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TEK PARTI DONEMINDE CHP-TASRA ILISKILERINE DAIR BiR ORNEK:
TIRE’DEKI NAKSIBENDi DAVASI UZERINE YAZISMALAR (1935)

AN EXAMPLE OF CHP-PROVINCIAL RELATIONS IN THE SINGLE PARTY PERIOD:
CORRESPONDENCE ON THE NAQSHBANDI CASE IN TIRE (1935)

FATIH SELCUK*

oz

Bu makalede tek parti déneminde Cumhuriyet Halk Partisi’'nin
(CHP) tagra ve tasradaki miilki idare ile olan iliskileri Izmir’in
Tire ilgesi 6zelinde incelenmektedir. Bu inceleme 1935 yilinda
Tire’de Naksibendi tarikati mensubu oldugu degerlendirilen bazi
kimselerin yargillanmasina dair yazismalara dayanmaktadir.
Yazigmalar, tek parti donemi tasrasinda, 6zellikle de ilge bazinda
parti idaresini elinde bulunduran yerel unsurun merkez
karsisinda belirgin bir inisiyatif alanina sahip olduguna isaret
etmektedir. Bu inisiyatif alanina dayanan yerel unsur, mensubu
oldugu partinin kendisine ¢izdigi ilkelerin disina ¢ikabilmekte ve
bunu kendi yerelinin bir tiir sézciisi ve savunucu olarak
yaptigini éne siirebilmektedir. Ustelik s6z konusu yerel unsur, bu
tutumu nedeniyle herhangi bir yaptirma da maruz
kalmamaktadir. Yazismalarin diger bir yoni, yerelde partiyi
idare eden unsurlarin miilki idare ile olan herhangi bir husumet,
diismanlik yahut buna benzer bir sikintida parti merkezini kendi
cizgisinde yonlendirerek miilki idareye kars! iistiin gelebildigine
isaret etmektedir. Bu durum, 6zellikle ilceler bazinda parti eliyle
kaleme alinan ve miilki idareyi isaret eden raporlardan kisa bir
siire sonra miilki idarede yapilan degisiklikleri dikkate deger
kilmaktadir. Dolayisiyla, tasrada merkezin tam olarak denetim
saglayamadigi parti idarelerinin miilki idareye Ustiinliik
kurabildigi soylenebilir. Netice olarak, en azindan 1936 yilina
kadar tasrada parti ile miilki idare arasindaki uyumun arzulanan
6l¢iide saglanamadigl goriilebilir.

Anahtar Kelimeler: CHP, Cumhuriyet Halk Partisi, Tek Parti
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ABSTRACT

This article examines the relations of the Republican People’s
Party (CHP) with the provincial and provincial administrations
during the single-party period, specifically in the Tire district of
[zmir. This examination is based on correspondence regarding the
trial of certain individuals who were considered to be members of
the Nagshbandi order in Tire in 1935. The correspondence
indicates that the local element that held the party administration
in the provincial areas of the single-party period, especially on a
district basis, had a distinct area of initiative vis-a-vis the center.
The local element, relying on this area of initiative, could go
beyond the principles set for itself by the party it was affiliated
with and could claim that it did this as a kind of spokesperson and
advocate for its own locality. Moreover, the local element in
question was not subject to any sanctions due to this attitude.
Another aspect of the correspondence indicates that the elements
that governed the party locally could prevail against the provincial
administration by directing the party center along their own lines
in the event of any hostility, animosity or similar problems with
the provincial administration. This situation makes the changes
made in the provincial administration, especially after the reports
written by the party on a district basis and indicating the
provincial administration, noteworthy. Therefore, it can be said
that the party administrations, where the center could not fully
control the provincial administration, were able to establish
superiority over the provincial administration. As a result, it can
be seen that the harmony between the party and the provincial
administration could not be achieved to the desired extent, at least
until 1936.

Keywords: CHP, Republican People’s Party, Single Party Period,
Provincial, Tire.
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Extended Abstract

This article examines the relationship between the Republican People’s Party (CHP) and provincial authorities
during Tiirkiye’s single-party era, focusing specifically on correspondence surrounding a 1935 Nagshbandi trial
in Tire. The primary finding of the article suggests that the assertion that the state, or central authority,
maintained absolute control over local administration during the single-party period is open to question. The
Tire example particularly illustrates that local party administrations could exercise a degree of initiative both vis-
a-vis provincial administrative bodies and the central party administration. Consequently, local party officials,
especially in districts, could, in practice, transcend the ideological boundaries prescribed for them and act as
representatives or advocates of local interests. The judicial proceedings in Tire clearly demonstrate the freedom
of action available to elected local party officials. The Tire case initially arose from the Tire District Governorate
and was subsequently forwarded by the izmir Governorate to the Ministry of the Interior, and from there to the
CHP General Secretariat. Although both the provincial administration and the CHP General Secretariat found it
contradictory and problematic that a CHP district chairman acted as the defense lawyer for Nagshbandi
defendants and sought their acquittal, the CHP General Secretariat was quickly convinced by CHP izmir Provincial
Chairman Avni Dogan’s defense of District Chairman Gencer. Dogan argued persuasively that the provincial
administration’s allegations were baseless, emphasizing that Genger’s actions reflected legitimate local interests
and highlighting previous instances of cooperation with the provincial authorities. In other words, the local party
organization successfully influenced and shaped the position of the party headquarters against the accusations
relayed by the provincial administration. The process by which the stance of the party center was influenced by
local factors resulted in a markedly different outcome than that initially reported by the provincial
administration. In his letter to CHP General Secretary Recep Peker, izmir Provincial Chairman Dogan not only
defended Gencer but also targeted the Tire District Governor Gafur Soylu, who had initially brought the issue to
attention. According to Dogan, Soylu had long harbored hostility toward the local party administration in Tire,
exploiting the Nagshbandi trial as an opportunity against the party. Shortly after these correspondences, Soylu
was reassigned from Tire to Osmaniye. Dogan displayed similar behavior in Menemen, where another district
governor was also reassigned shortly after Dogan’s critical intervention. Similar reassignments occurring in
various other districts following party-initiated reports suggest that these examples were not exceptions but
indicative of a broader structural pattern. It is noteworthy that these incidents correspond with Recep Peker’s
tenure as CHP General Secretary, a rising figure within the regime whose role merits further examination to
comprehensively understand the CHP’s relations with the state and provincial authorities during the single-party
era. As a result, the findings presented by the correspondence on the Nagshbandi case in Tire show that the
provincial organizations of the CHP, which had the initiative in a way that was far from central control and
influence during the single-party period, were able to establish superiority over the provincial administration, at
least until 1936. Therefore, it is difficult to speak of a party-state harmony and integrity within the balance that
was in favor of the party in the provinces. What the regime understands by “harmony” is that the party is subject
to the provincial administration. This view reveals the background of the process that led to the decision taken
immediately after Recep Peker was meaningfully removed from the General Secretaryship in June 1936, and in
which the state virtually “swallowed” the party by eliminating it.
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Giris

Tilrkiye Cumhuriyeti tarihinde “tek parti dénemi” olarak adlandirilan siyasi donem, genellikle Cumhuriyet’in ilan
edildigi 1923 yili ile Cumhuriyet Halk Partisi'nin (CHP) karsisinda yeni muhalif partilerin kurulmaya baslandigi
1945 yih arasindaki yirmi iki yillik zaman dilimini tanimlamak icin kullanilmaktadir. Bu dénemin “tek parti
donemi” olarak adlandirilmasinin yegane nedeni, iilkeyi en basindan beri tek bir siyasi parti (CHP) iktidarinin
idare etmis olmasidir. Tek partili Tiirkiye, Cumhuriyet’in ilanindan kisa bir siire sonra hilafeti kaldirmis, egitimi
tek bir cat1 altinda birlestirmis, alfabe ve kiyafet alaninda koklii reformlar1 benimsemis, Bati hukuku normlarini
Tiirkiye'ye uyarlamis ve glindelik hayati dogrudan etkileyen 6énemli inkilaplari (alfabe, 6l¢ii birimleri, takvim vs.)
hayata gecirmistir. Tiim bu stire¢ kacinilmaz olarak rejimin iktidar partisi olan CHP ile 6zdeslesmistir. Tek parti
doéneminin bu sekilde CHP ile 6zdeslesmis olmasi, dogal olarak tarih yaziminin otoriter ve merkezin her yere
niifuz edebildigi bir tek parti iktidar1 resmetmesine neden olmustur. Ancak son dénemlerde elde edilen yeni
bulgular, Tiirkiye’deki tek parti iktidarinin gii¢lii bir merkezi denetime ve her yere niifuz edebilen bir otoriteye
sahip oldugunu 6ne siiren ve bir bakima onu déneminin herhangi bir tek partili rejimi olarak yansitan gértislerin
daha gii¢lii bir sekilde sorgulanabilmesini saglamaktadir.! Her seyden dnce iktidar partisi CHP bu tiir bir 6zellik
gostermekten uzaktir.2 Frey’in degerlendirmesiyle tek parti doneminde “[...] hiikiimet ile toplum arasinda gereken
blitiinlesmeyi temin edecek bir Orgiit’3 ve “zaruri bir toplumsal kontrol vasitasi”* olarak tanimlanabilecek olan CHP,
otoriter bir tek parti olabilmek bir yana, teskilat olarak dahi pek ¢ok yerde kagit lizerinde> goriinmekten ileri
gidememis, Nihat Erim’in 1947 yilinda yaptig1 degerlendirmeden yola c¢ikilirsa, uzun yillar adeta “havada”®
kalmistir.” Her seyden once giiclii ve otoriter bir siyasi parti tegkilatin1 teskil edecek kadrolarin varligi en
basindan beri soz konusu degildir. Kogak'in ifadesiyle, “Tasra tegkildtini kuracak siydsal kadrolara gelince...
Actkgast yine olmayan bir seyden s6z etmeye bagsliyoruz.”8 Bu manzara igerisinde lilke genelinde, yani tasrada CHP
teskilatlari, yerelde 6nde gelen ve “esraf’ olarak tanimlanabilecek bir sinifin elinde kalmistir. Bu durum, Milli
Miicadele’de Miidafaa-i Hukuk orgiitlerinin kurulmasinda bu tiir yerel unsurlar ile yapilmak durumunda kalinan
ittifakin Halk Firkasi’'na geciste siirdiiriilmesinin dogal bir sonucudur.® Buna bagh olarak parti merkezinin

1 Gavin D. Brockett, “Collective Action And The Turkish Revolution: Towards A Framework For The Social History of The Atatiirk Era
(1923-38)”, Middle Eastern Studies, 34:4 (1998), 44-66; Senem Aslan, “Everyday Forms of State Power and The Kurds In The Early Turkish
Republic”, International Journal Middle East Studies, 43 (2011), 75-93; Mustafa Tuna, “The Missing Turkish Revolution: Comparing Village-
Level Change And Continuity In Republicain Turkey And Soviet Central Asia (1920-50), International Journal Middle East Studies, 50
(2018), 23-43; Cemil Kogak, Tek-Parti Déneminde Muhalif Sesler, [stanbul: Hetisim Yayinlari, 3. Baski, 2015, 33-89, 105-107 vd,; ilbey C.
N. Ozdemirci, Fétr Sapkali Sth: Cumhuriyet Sekiilerlesmesi ve Tasra, Istanbul: iletisim Yayinlari, 1.Baski, 2022, 95 vd.; Deniz Parlak,
Laiklesme Siirecinde Camiler: Geng Osmanli'dan Erken Cumhuriyet’e, [stanbul: Hetisim Yayinlary, 1. Baski, 2020, 131 vd; Umut Azak,
Tiirkiye'de Laiklik ve Isldm, Istanbul: iletisim Yayinlari, 1. Baski, 2019, 107-110; Umut Azak, “Tek Parti Doneminde Dinin Denetlenisinin
Sinrlart: Tiirkee Ezan Inkilab1”, Tek Parti Dénemini Yeniden Diisiinmek Devlet, Toplum ve Siyaset, der. Sevgi Adak ve Alexandros Lamprou,
[stanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, 1. Baski, 2022, 129-154; {lker Aytiirk, “Post-Post Kemalizm: Yeni Bir Paradigmay1 Beklerken”, Post-
Post Kemalizm: Tiirkiye Calismalarinda Yeni Arayislar, Ed. ilker Aytiirk ve Berk Esen, istanbul: fletisim Yayinlari, 1. Baski, 2022, 23-48;
Alexandros Lamprou, “Dilekce Génderme, ihbar ve Tiirkiye’de Tek Parti Déneminde Devlet-Toplum iliskileri: 1939 Genel Secimi Ornegi”,
Tek Parti Dénemini Yeniden Diisiinmek: Devlet, Siyaset ve Toplum, Ed. Sevgi Adak ve Alexandros Lamprou, istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 1. Baski, 2022, 93-128; Hale Yilmaz, Tiirk Olmak: Erken Cumhuriyet Donemi’nde Milliyetci Reformlar ve Kiiltiirel Tartismalar 1923-
1945, cev. Ayse Ozbay Erozan, istanbul: Bilgi Universitesi Yaynlari, 1. Baski, 2023; Fatih Selcuk, “Tek Parti Dénemi'nde izmir'de
Cumhuriyet Halk Partisi: Miifettislik Raporlar1 Uzerinden Yeni Bir Degerlendirme (1936-1937)", Uluslararasi Tarih Arastirmalari Dergisi
(UTAD), 8:2 (2024), 105-154; Murat Can Kabag6z, Kemalizmin Mabedi: Halkevleri ve Giindelik Hayat, stanbul: iletisim Yayinlari, 1. Baski,
2025.

2 Cemil Kogak, “CHP-Devlet Kaynasmasi (1936)”, Toplumsal Tarih, 118 (Ekim 2003), 74-79.

3 Frederic W. Frey, Tiirk Siyasal Eliti, Cev. Fatih Santur, Istanbul: Selenge Yayinlari, 2024, 317.

4 Frey, Tiirk Siyasal Eliti, 318.

5 Aydin, CHP’nin Tasra Orgiitlenmesi, s. 293.

6 Nihat Erim, Giinliikler (1925-1979), Haz. Ahmet Demirel, Cilt I, [stanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 1. Baski, 2005, 195.

7 Murat Metinsoy, “Kemalizmin Tasrasi: Erken Cumhuriyet Tasrasinda Parti, Devlet ve Toplum”, Toplum ve Bilim, 118 (2010) 124-164;
Tiilay Aydin, “Tek Parti Déneminde CHP’nin Tasra Orgiitlenmesi ve Merkez-Tasra iliskileri (1935-1945)”, Doktora Tezi, Kahramanmaras
Siitciiimam Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018; Cemil Kogak, CHP ve Tasra (1930-1950), Cilt I, istanbul: Alfa Yayinlari, 1. Bask,
2019; Mehmet Kabasakal, Tiirkiye’de Siyasal Parti Orgiitlenmesi (1908-1960), Istanbul: Tekin Yaymnevi, 1. Baski, 1991, 238; Selcuk,
“Izmir'de Cumhuriyet Halk Partisi”, 105-149.

8 Kogak, CHP ve Tagsra, 695.

9 Mete Tuncay, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Tek Parti Yénetimi’nin Kurulmasi (1923-1931), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 7. Baski, 2015;
40-52; 94-99; Turan Giines, “C.H.P. Halktan Nasil Uzaklast1”, Yon, 1 (20 Aralik 1961), 14; Dogan Avcioglu, Tiirkiye’nin Diizeni: Diin-Bugiin-
Yarin, Cilt I, Istanbul: Tekin Yayinevi, 10. Baski, 1976, 286-300; Dogan Avcioglu, Millf Kurtulus Tarihi 1838’den 1995, Cilt 111, [stanbul:
Tekin Yayinevi, 3. Baski, 1978; Biilent Tanor, Tiirkiye'de Kongre Iktidarlart (1918-1920), [stanbul: Yapikredi Yayinlari, 4. Baski, 2016, 113-
116; Taner Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrasi, Ankara: imge Kitabevi, 1. Baski, 1993, 17-18; Sabahattin Selek, Anadolu Ihtilali, Cilt I, istanbul:
Kastas Yayinlari, 10. Baski, 2004, 64-79.
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tasrada parti ve partinin muhatap oldugu kitleler iizerinde esash bir denetimi en basindan beri s6z konusu
degildir.10 Dolayisiyla “Yerel élcekte siyasetin, bolgedeki énemli kisiler elinde evirilmesi Tek Parti Doneminin agik
bir gercegidir.”11 Siiphesiz bu durum tasrada, 6zellikle de tasranin esas iskeletini olusturan ilgelerde ve ilgelere
bagh yerlerde, parti idarelerini ellerinde bulunduran bu unsurlarin merkez karsisindaki hareket ve inisiyatif
alanlarini artirmakta, dolayisiyla konumlarini da adeta dokunulmaz kilmaktadir. Yerelde kendisini temsil eden
unsuru dahi tam olarak denetleyemeyen ve onun iizerinde gercek manada bir otorite kuramayan bir partinin
kitleler iizerinde nasil bir otorite kurabilecegi ve onlar1 kendi ilkeleri dogrultusunda nasil siiriikleyebilecegi
sorusu ise yanitlanmay1 beklemektedir.12

Tasrada parti idarelerinin bu denli inisiyatif sahibi olabildikleri bir ortamda merkezin denetiminden uzak
bulunan yerel unsurlarin tasradaki bir diger bir giic unsuru olan miilki idare (valilik ve kaymakamlik]) ile iliskileri
incelenmeye deger bir konudur. Her ne kadar tek parti doneminde partinin devlet ile uyum icerisinde olmasi arzu
edilmis olsa da, tasrada yerelden secilerek gelen parti idareleri ile merkezden atanan miilki idare arasinda
husumetler, glic miicadeleleri ve ¢ikar ¢atismalar1 sikca yasanmistir.!3 Bu tiir durumlarin sik¢a yasanmasi
nedeniyledir ki, parti miifettisleri icin hazirlanan teftis talimatnamesinde incelenmesi istenen hususlardan biri
de “[Partinin] Hiikiimet erkanile is ve fikir birligi derecesi” olmustur.l4 Yine de parti ile miilki idare arasinda arzu
edilen uyum tesis edilememistir. Oyle ki, 6rnegin Izmir’de, il bazinda parti ile miilki idare arasindaki ¢catisma
Atatiirk’iin miilki idare lehine olacak sekilde bizzat devreye girmesini gerektirecek kadar acik bir hal almistir.1s
Izmir bu noktada bir istisna olarak kabul edilebilir; zira diger pek ¢ok yerde miilki idare partiyi idare eden yerel
unsurlarin niifuzlar karsisinda etkisiz kalmistir.16 Bu manzara icerisinde partiyi idare eden yerel unsurlar,
partinin kendileri i¢cin belirledigi resmi ¢izginin disina ¢ikabilmis ve merkezden gelen adimlar karsisinda yerelin
sozciiligiine ve savunuculuguna da soyunabilmislerdir.l” Aydin, ilgili doktora tezinin sonu¢ kisminda, Tirk
toplumunun ge¢mise dayanan kiiltiirel kodlarindan yola ¢ikarak, eskiden beri yerlesmis bulunan “kendi adina séz
sdyleme yetkisini beylerine devretm[ek]” aliskanliginin tek parti doneminde yerelde partinin basinda bulunan
kimseler iizerinde gecerli oldugu tespitinde bulunmaktadir.18

Gelinen noktada su 6n degerlendirmeyi yapabilmek miimkiindiir: Tek parti doneminde CHP’ye atfedilen rol,
Frey'in de dikkat cektigi gibi, esasen devlet ile toplum arasinda bir tiir araciliktan ileri gitmemektedir.1 Parti
kagit tizerinde iilkenin buytik bir kesiminde vardir; fakat merkezin denetimine ve yonlendirmesine bagli somut
ve kitleler iizerinde etkin bir varhgi s6z konusu degildir. Ulke niifusunun tamamina yakininin yasadig1 tasrada
denetimden uzak parti idareleri, cogu yerde kokleri Milll Miicadele’ye ve sonrasinda CHP’nin kurulus siirecine
uzanan yerel unsurlarin elindedir. Bu unsurlar, parti idaresini ellerinde bulundurmayi yereldeki gii¢
miicadeleleri icerisinde 6nemli gormektedirler.2? Ayrica bu unsurlarin yerelde s6zii dinlenen ve taninan kimseler
olmalari, dolayisiyla da yerelin bir tir sozciiliigline soyunmalari olagan bir durumdur. Parti merkezi ve hatta
devlet ise bu unsurlar tizerinde tam anlamiyla bir tasarruf sahibi olamamaktadir. S6zii gecen durumun rejimin

10 Metinsoy, “Kemalizmin Tagras1”; Kogak, CHP ve Tasra; Kabasakal, Siyasal Parti Orgiitlenmesi, 238; Selguk, “izmir'de Cumhuriyet Halk
Partisi”; Aydin, CHP’nin Tasra Orgiitlenmesi, s. 291, 293; Hakki Uyar, Tek Parti Dénemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, istanbul: Boyut
Yayincilik, 2011, 282. Serbest Cumhuriyet Firkas: tecriibesi (1930) 1924 yilindan itibaren iilke genelinde teskilatlanmaya baslamis olan
(Tungay, Tek Parti Yonetimi'nin Kurulmasi, 94-99) CHP teskilatlarinin aslinda hi¢ var olmadigini ilk defa somut bir sekilde ortaya
koymustur. Bkz. Yakup Kadri [Karaosmanoglu], “C. H. Firkas1”, Hakimiyeti Milliye, 29 Tesrinisani [Kasim] 1930, 1; Ali Naci [Karacan], “Bizim
Firkanin Acinacak Hali”, Inkildp, 24 Tesrinisani [Kasim] 1930, 1. Nitekim Atatiirk, SCF tecriibesi sirasinda yanindakilere sunlari
soylemistir: “Anlagsilyor ki parti teskilati dedigimiz sey de ¢arik ciiriik bir yapidan ibarettir. Bunu anladigimiz da iyi oldu.” Bkz. Kili¢ Alj,
Atatiirk’iin Strdast Kili¢ Ali’'nin Anilar1, der. Hulisi Turgut, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 9. baski, 2007, 273.

11 Aydin, CHPnin Tasra Orgiitlenmesi, 242.

12 Buna benzer bir yorum daha énce Akdeniz Bélgesi baz alinmak suretiyle Kogak tarafindan da yapilmistir. Bkz. CHP ve Tagsra, 705.

13 Aydin, CHP’nin Tagra Orgiitlenmesi, 283-285; Kogak, CHP ve Tasra; Tiilay Aydin, “Tek Parti Déneminde Chp’nin Tagra Orgiitlerinde Giig
ve Iktidar Miicadelesi: Marash Kadizade Ailesi”, Asia Minor Studies, 1:7 (2019) 184-200; Metinsoy, “Kemalizmin Tasras1”, 161.

14 T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Cumhuriyet Arsivi (BCA), CHP Katalogu, 490-1-0-0, Kutu No:664, Gémlek No:224, Sira
No:1.

15 Hasan Riza Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar, [stanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 6. Baski, 2010, 462-464.

16 Aydin, CHP’nin Tasra Orgﬁtlenmesi, 262,269, 280, 282; Aydin, “Marash Kadizade Ailesi”.

17 Kogak, CHP ve Tagra, 698.

18 Aydin, CHP’nin Tasra Orgiitlenmesi, 292.

19 Frey, Ttirk Siyasal Eliti, 317-318.

20 Kogak, CHP ve Tagsra, 691.
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tasraya yonelik kasith bir tercihi yahut tasradaki giiciiniin sinirlari ile alakali olup olmadig: tartismaya agik bir
konudur.2!

Bu makalede tek parti dénemi tasrasinin izmir’in Tire ilgesi22 {izerinden bir yansimasi sunulacaktir. Makalenin
ana kaynagl Cumbhuriyet Arsivinde 2024 yilinin agustos ayinda erisim yasagl kaldirilmis olan bazi
yazismalardir.23 Yazismalarin konusu, rejimin bir tehdit olarak gordiigii Naksibendi tarikatina mensup oldugu
iddia edilen bazi kimselerin 1935 yili baslarinda Tire’de yakalanarak aym ilcede bulunan mahkemede
yargillanmalarnidir. ilk bakista yazismalar tek parti déneminde benzer sekillerde rastlanabilen adli vakalarin
ornegini andirir bir gériiniimdedir. Ancak yazismalarin igerigi lizerinden yapilacak olan ayrintili bir analiz, ilk
bakista géze carpmayan bir manzaranin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir: flgili davada Naksibendi saniklarinin
avukati, Tire’de CHP'nin ilce baskanhg1 gorevini yliriiten Avukat Hikmet Ziihtii Genger’dir. Devaminda dikkat
cekici olan ise Izmir’deki CHP il Baskanhiginin Tire’deki bu dava meselesinde Genger’e karsi olan tutumu ve buna
bagh olarak partinin miilki idare ile olan iliskilerine dair elde edilen ipuclaridir. Bu makalenin Tire’deki 6rnek
uizerinden One siirdiigii ilk tez, tek parti doneminde yerelde partiyi idare eden unsurlarin, partinin kendilerine
cizdigi cizginin disina ¢ikarak yerelin sézciisii gibi hareket edebildikleri ve bunu merkez karsisinda sahip
olduklar inisiyatif alanina dayanarak yapabilmeleridir. ikinci olarak, yereldeki parti idarelerinin miilki idare ile
sikca yasadiklar1 husumet/¢atisma/dliismanlik durumlarinda miilki idareye iistiin gelebildikleridir. Makale bu
tiir orneklerin farkli yerlerde de goriilebildigini 6ne siirmekte ve bunlarin rejim icerisinde yiikselen bir sima olan
Recep Peker’in Genel Sekreterligi donemine has bir 6zellik olup olmadiginin incelenmeye deger bir konu
olduguna da dikkati cekmektedir.

CHP Tire ilce Bagkan1 Hikmet Ziihtii Gencer’in Naksibendi Davasinda Avukatlik Yapmasi

20 Subat 1935 tarihinde Icisleri Bakanligindan CHP Genel Sekreteri Recep Peker’e bir yaz1 gonderilmistir.24 S6z
konusu yaz, “Izmir vildyetinden [valiliGinden] alinan 20.2.[1]935 tarih ve 1302 numarali sifrenin bir érnegi[nin]
ilisik olarak sunul[dugunu]” ifade etmektedir.?s Icisleri Bakanhginin Peker’e ilettigi fakat icerigi belgeye ilisik
olarak bulunamayan 20 Subat 1935 tarihli bu yazi, 24 Subat 1935 tarihli bir diger yazismaya ek olarak karsimiza
cikmaktadir. Igisleri Bakanhgy, ilgili yazisinda, izmir Valiliginden gelen ve ciddi olabilecegi degerlendirilen su
bilgiyi CHP Genel Sekreteri Peker’e sunmaktadir:

“Eski Naksi Seyhlerinin 6lii Dagistan’lh Hiisamettin’in torunu ve istanbul’da Oztiirk nakliyat miiessesesi sahibi
Ismetullah’in oglu Hiisnii istanbul’dan Tire’ye giderek orada bulunan eski Naksl mensublarini basina
toplayarak tarikat faaliyetinde bulundugu goriilerek avenesiyle birlikte su¢ tlizeri yakalanarak Adliyeye
verilmis ve Adliyece ciimlesi tevkif edilmislerdir. Yapilan arastirma ve sorusturma sirasinda basta Hiisni’'niin
babasi Ismetullah olmak iizere muhtelif vildyetlerde baz kisilerin de bu sebeke ile miinasebet ve alakalari
anlasilarak bunlar hakkinda da gereken tahkikata baslanmistir. Bu kez Tire’de mevkufen mahkemelerine
baslanan tarikatgilarin mahkemeleri safahatina ve bunlarin avukatligini Tire Clumhuriyet]. H[alk]. Firkasi Reisi
Avukat Hikmet Ziihtii'niin kabul ettigine dair izmir Vildyetinden alinan 1302 sayili sifrenin bir 6rnegini ilisik
olarak saygilarimla sunuyorum.”26

211935 Kurultayr'nda CHP Genel Sekreteri Recep Peker’in agiklamalar1 ve bu konuda yapilan tiiziik diizenlemeleri, merkezin tasradaki bu
dengeyi bir sekilde siirdiirmek durumunda kaldigina isaret etmektedir. 1935 Tiiziigiinde partinin il bazinda miilki idare ile iliskisi tespit
edilirken, ilgelere dair herhangi bir karar alinmamustir. Bkz. C.H.P. Tiiziigii: Partinin Dérdiincti Biiytik Kurutultayinca Onaylanmigstir (Mayis
1935), Ankara: Ulus Basimevi, 1935, 25; C.H.P. Dérdiincii Biiytik Kurultay! Gértismeleri Tutulgasi (9-16 Mayis 1935), Ankara: Ulus Basimevi,
1935 100-101; Aydin, CHP’nin Tasra Orgl’itlenmesi, 271. 1936 Haziran’inda alinan kararla igisleri Bakani CHP Genel Sekreteri, Valiler de
CHP il Baskanlar1 yapilmis olmasina ragmen, ayni kararin ilgeler icin alinmamis olmasi da bu konuda ayrica kayda degerdir. Bkz. Cemil
Kocgak, “CHP-Devlet Kaynasmasi (1936)”, 74-75.

22 {zmir’in bir ilgesi olan Tire, 1935 yil genel niifus sayimina gore 42.805 kisinin yasadig1 bir yerdir. Tire niifusunun 20.461’i Tire ilge
merkezinde, 11.017’i merkezine bagh kdylerde, 11.320’si ise nahiyelere bagl koylerde yasamakatadir. Tire’nin temel ekonomik faaliyeti
ise tarimdir. Bkz. Zeynep Tiirkyllmaz, Cumhuriyet Déneminde Tire (1923-1938), Yiiksek Lisans Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2011, 67-119; 135.

23 [Igili yazismalar surada bulunmaktadir: BCA CHP Katalogu, Katalog No:490-1-0-0, Kutu No:587, Gémlek No:24, Sira No:5. Bu yazismalar
makalenin “Ekler” kisminda sunulmustur.

24 {1gili tarihlerdeki yazismalarda icisleri Bakanhg1 icin hem “Dahiliye Vekaleti” hem de “Icisleri Bakanlhig1”, Genel Sekreterlik icin “Katibi
Umumilik”, Parti i¢in de “Firka” kelimeleri kullanilmaktadir. Makale boyunca bu ifadeler giiniimiiz Tiirkgesi ile kullanilmistir.

25 BCA CHP Katalogu, Katalog No:490-1-0-0, Kutu No:587, Gomlek No:24, Sira No:5; Ek-1.

26 BCA CHP Katalogu, Katalog No:490-1-0-0, Kutu No:587, Gomlek No:24, Sira No:5; Ek-2.
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Yazinin son ciimlesinde ifade edilen sifre, izmir Valisi Kazim Dirik tarafindan i¢isleri Bakanligina génderilen 1302
numarali sifredir. Dirik’in kaleme aldig sifreli yazi soyledir:

“1) Tiredeki Naksilerin avukatligint mahalli [Cumhuriyet] Halk firkasi reisinin kabul ettigi hakkinda. 2) Tirede
tutularak adliyeye verilen ve muhakemeleri mevkufen yapilmaya baslanan naksilerin avukatligimi Tire
Cumhuriyet halk firkas1 Reisi Avukat Hikmet Ziihtiiniin kabul ettigi ve ilk durusmada bunlarin serbes][t]
birakilmalarin istedigi haber alinmis ve kaza kaymakamligl bunu tespit etmistir. Muteassip bir muhit olan
Tirede rejim namina ac¢ilmis bir davada gene o rejimin koruyucusu olan firkanin reisi tarafindan maznunlar
[saniklar] lehine vekalet almasi ve bunu miidafaa etmesi gozleri ¢eken ve olduk¢a dedikodu yapan bir
tezattir.”?7

[zmir ile Ankara arasinda gerceklesen bu yazigsmalarin yaninda bir de emniyet birimleri tarafindan hazirlandig
anlasilan bir tahkikat fezlekesi mevcuttur. Daha sonra CHP Izmir Il Bagkan1 Avni Dogan tarafindan CHP Genel
Sekreteri Recep Peker’e gonderilecek olan fezlekeye gore olay 1933 yilina kadar uzanmaktadir. 1933 yilinda Kirl
Hasim adl bir kisi, Dagistan dogumlu Naksibendi Seyhi Hiisamettin’in28 torunu Hiisnii'ye ait “Ceylan” adli bir
kisragl izmir’in Tire ilgesine bagh Kahrat kéyiinde yasayan Molla Hiiseyin'e getirir ve alti ay sonra Istanbul’a
doner. Emniyet glicleri ise Hasim'i takibe almistir. Yaklasik iki y1l sonra, 1935 yili basinda Hiisnii, okudugu
liniversitenin ara tatile girmesi miinasebetiyle Istanbul’dan izmir'e gelir ve Tire ile Odemis cevresinde
Naksibendi tarikati iiyeleriyle toplantilar yapar. Emniyet giiclerinin Tire’de baskin yaptig1 bir toplantida Hiisnii
ve diger tarikat mensuplari, Naksibendilik ile ilgili kitaplar ve belgelerle birlikte yakalanir. Sorgularinda tarikat
faaliyetlerini canlandirmak istediklerini itiraf eden siipheliler, tutuklanarak Tire adliyesine sevk edilir ve
yargilama siireci baslar.2? Yerel basina yansimadig1 anlasilan3? bu siireg, Naksibendi mensuplarinin kisa siirede
yeniden nasil 6rgiitlenebildiklerini gostermesi bakimindan dikkate degerdir. Tek parti idaresi 1925 yi1linda Tekke
ve Zaviyeleri resmen kapatmis olmasina ragmen bu tiir dini faaliyetlere ev sahipligi ve dnciiliik yapan dini
tarikatlar ve bu tarikatlarin siirdiirdiikleri gizli faaliyetler, rejimin sekiilerlesme adimlarina karsi tasrada dini
mubhalefetin giin yiiziine ¢ikabildigi alanlardan birisi olmustur.3! Ozellikle 1925 yilinda bas gésteren Seyh Said
Isyani'nin ve 1930 yilinda izmir’in Menemen ilgesinde Mustafa Fehmi (Kubilay) adli bir astegmenin katledilmesi
ile sonuglanan hadisenin Naksibendilik ile alakali olmasi,32 Naksibendiligin bu tiir tarikat yapilanmalari arasinda
daha da ciddiye alinmasim saglamistir.33 Ustelik Tire’deki Naksibendi mensuplarimin yeniden érgiitlenmeye
baslayisi da, tipki Menemen’deki hadisede oldugu gibi, disaridan gelen kisi ya da kisilerin tarikat mensuplarini
yeniden hareketlendirmeleri ile olmustur.34

Izmir ile Ankara arasinda bir yandan miilki idare diger yandan da parti araciligiyla yapilan yazismalarda
irdelenmesi gereken ilk husus, Tire’de yargilanan ve rejim karsiti olarak goriilen Naksibendi tarikati saniklarinin
avukathgini CHP’nin Tire ilce baskanhig1 gorevini yiiriiten Avukat Hikmet Ziihtii Genger’in listlenmis olmasidir.
Normal sartlarda otoriter bir tek partili bir rejim icerisinde rejimin partisini temsil eden bir ilce baskaninin, rejim
karsit1 olarak goriilen bir davada saniklarin avukatligini istlenmesi beklenemez. Fakat Genger saniklarin
avukathgimi kendi istegiyle iistlenmis ve bununla da kalmayarak ilk durusmada “bunlarin serbes[t]
birakilmalarini” talep etmistir. [zmir Valisi Dirik’'in Tire Kaymakamligindan edindigi bu bilgiyi sifreli bir yazi ile
Icisleri Bakanhgina bildirmesi miilki idarenin konuya bakisin1 géstermektedir. Yazisinda Dirik, “muteassip” bir
yer olarak bilindigini ifade ettigi Tire’de “rejim namina agilmigs bir davada gene o rejimin koruyucusu olan firkanin
reisi[nin]” rejim karsitlarinin avukathigini listlenmesinin “gozleri ¢eken ve oldukca dedikodu yapan bir tezat”
olduguna dikkat cekmektedir.3>

27BCA CHP Katalogu, Katalog No:490-1-0-0, Kutu No:587, Gémlek No:24, Sira No:5; Ek-3.

28 Turan Alptekin, “Ahmed HiisAmeddin (1848-1925)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt 11, istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi,
1989, 90-92.

29 BCA CHP Katalogu, Katalog N0:490-1-0-0, Kutu No:587, Gomlek No:24, Sira No:5; Ek-6 ve Ek-7.

30 Anadolu, 1 Ocak-28 Subat 1935.

31 Brockett, “Turkish Revolution”; Kogak, Muhalif Sesler, 33-48; 105-107. Nitekim CHP Genel Sekreteri Peker, parti teskilatlarina
gonderdigi 6 Haziran 1935 tarihli yazida soyle demektedir: “Son giinlerde bdzi vildyetlerde gizli tarikat calismalarinin ve gizli toplantilarin
dikkati ceker bir yolda artmakta oldugu bize haber veriliyor.” Bkz. Cemil Kogak, CHP Genel Sekreterligi (1930-1945), Alfa Yayinlari, Istanbul,
1. Baski, 2018, 188.

32 Tarih 1V: Tiirkiye Ciimhuriyeti, [stanbul: Devlet Matbaasi, 1931, 197.

33 Serif Mardin, Tiirkiye’de Din ve Siyaset, [stanbul: iletisim Yayinlary, 1. Baski, 1991, 32-33.

34 Tarih 1V, 197; Kemal Ustiin, Menemen Olay1 ve Kubilay, Istanbul: Cagdas Yayinlari, 1978; Osman Selim Kocahanoglu, Menemen ve Kubilay
Olayi, [stanbul: Temel Yayinlari, 2013.

35BCA CHP Katalogu, Katalog N0:490-1-0-0, Kutu No:587, Gomlek No:24, Sira No:5; Ek-3.



TEK PARTI DONEMINDE CHP-TASRA ILISKILERINE DAIR BiR ORNEK: TIRE’'DEKi NAKSIBENDI DAVASI UZERINE YAZISMALAR (1935)

CHP Genel Sekreteri Peker de Icisleri Bakanlig tarafindan kendisine iletilen dava meselesini ciddiye almigtir.
Peker, Tire’nin izmir’in bir ilgesi olmas1 hasebiyle CHP izmir il Baskan1 ve Yozgat Milletvekili Avni Dogan’a 7 Mart
1935 tarihli ve “gizli” ibareli bir yaz1 gobndermistir. Yazinin icerigi su sekildedir:

“Eski naksi seyhlerinden 6lii Dagistanli Husamettin Torunu ve Istanbulda Oztiirk nakliyat sirketi miiessisi
Ismetullahin oglu Hiisnii isminde birisinin Tireye gelerek oradaki eski naksi mensuplarim basina topladig
gorilmesi tizerine kendisinin avenesile birlikte yakalandig1 ve mevkuf olarak muhakemelerine baslanilan bu
adamlarin avukathigini Tire C[umhuriyet].H[alk].F[irkasi]. Reisi avukat Hikmet Ziihtiiniin kabul ettigi ve ilk
durusmada mahkemeden kendilerinin serbest birakilmalarini istedigi izmir Valisinin is’ar iizerine ¢ Isleri
bakanligindan bildirilmistir. Tire gibi mutaassip bir muhitte dogrudan dogruya inkilap ve rejim adami olmasi
ve bu gibi faaliyetleri karsilamasi laziim] gelen bir Firka baskanimizin bir irtica tesekkiiliiniin miidafaasini
almasi dikkati geker bir vaziyet olarak gériilmiistiir. Isin etrafli tahkiki ile malumat verilmesini rica ederim.”36

7 Mart 1935 tarihli bu gizli yaz biiyiik oranda Izmir Valisi Dirik’in I¢isleri Bakanhigina, Bakanligin da Genel
Sekreter Peker’e yazdiklarinin dogrudan bir aktarimi gibidir. Peker ilk paragrafta durumu 6zetlemekte ve tutucu
bir yer olarak bilindigini ifade ettigi Tire’de “inkilap ve rejim adami olmasi ve bu gibi faaliyetleri karsilamasi lazi[m]
gelen” ilge baskaninin “bir irtica tesekkiiliiniin” savunmasini Ustlenmesinin “dikkati ¢eker bir vaziyet” olarak
gorildiigiinii belirterek, bu konunun etraflica incelenerek kendisine bilgi verilmesini istemektedir. Dolayisiyla
Peker de Dirik gibi bir CHP ilge baskaninin bu gruplarin avukatligini tistlenmesini rejim acisindan celiskili bir
durum olarak gérmekte ve partinin bu davada almasi gereken pozisyonun ne olmasi gerektigini kesin bir sekilde
ifade etmektedir. Tipki milki idarede oldugu gibi parti merkezinin gosterdigi hassasiyet davanin niteligi goz
ontinde bulunduruldugunda anlasilabilir. Nitekim Aydin her ne kadar parti merkezinin tasradaki tegkilatlarini
biiyiik oranda serbest birakmis olsa da “parti onurunu rencide edecek ve halkin géziinde parti imajini yikacak olan
faaliyetlere” izin vermediginin altini ¢izmektedir. Buna ragmen Aydin, bunun biiyiik oranda kagit tizerinde kalan
bir tutum olduguna isaret ederek, her ne kadar bu tiir kimseler ile ilgili sorusturmalar a¢ilmis olsa da “yereldeki
giicleri giicendirmemek ya da parti aleyhine bir sogukluk olusturmamak adina bu yola fazlaca basvurulmadigr”
kanaatini de eklemektedir.3? Siiphesiz bu durum, CHP’nin tasrada arz ettigi ve Giris'te de vurguladigimiz
manzarasl ile ilgilidir.

Yazismalarin Analizi: Tire Ornegi Uzerinden Tek Parti Dénemi Tasrasinda CHP38
Avukat Hikmet Ziihtii Gencer Uzerinden Tasrada CHP Temsiliyetine Bakis

CHP Izmir Il Baskam Dogan, dogrudan bagh bulundugu Peker’in gizli yazisina yaklagik iki hafta sonra yanit
vermistir. Yazinin igerigi su sekildedir (yazida alti Dogan tarafindan kalemle c¢izilen ifadeler oldugu gibi
aktarilmistir):

“7/3/[1]1935 ve 13406/3 sayili buyrugun karsiligidir.

1- Tire firka baskani Avukat Hikmet Ziihtiinliin naksl mensuplarinin davasina vekalet yapmak istedigi Vali
tarafindan bir ay 6nce bana bildirilmisti. 0 zaman Hikmet Ziihtiiyii, izmir’e cagirdim: (Kendisinin firka baskani
oldugunu ve boyle rejim aleyhinde goriilen davalara vekalet yapmasinin iyi bir iz birakmayacagini) soéyledim.
Bana: (Ben rejim aleyhinde sug¢ yapildigina inanmiyorum. Benim kanaatime gore sug¢ yapilmamis ve Tireli
hemsehrilerim bos yere tohmetli goriilmistiir. Firkamin en bdéylik umdesi kanunu hakim kilmaktir. Hakh
bildigim bu davada sugsuz hemsehrilerimle memleketim olan Tirenin bu saibeden uzak oldugunu isbat igin
davaya girmek isteyorum.) dedi.

Sucun sekli hakkinda Tetkikat yaptim. Resmi tahkikat hulasasini polisten istedim. Ornegini bagh olarak
sundugum bu fezlekeye gore iste boyiik bir ehemmiyet gérmedim. Hikmet Ziihtii, uyanik ve firkaya kafasile
candan bagh bir arkadastir. Son saylav se¢iminde miistakil meb’usluk i¢in kendi kasabasindan namzetlik
koyanlarin bir rey bile alamamasi ve karisinin reyini olsun kazanamamasi Tiredeki firka zehniyetinin bir
ornegidir. Bunda Hikmet Ziihtiiniin boyiik bir pay1 olduguna inanmak gerekir.

36 BCA CHP Katalogu, Katalog No:490-1-0-0, Kutu No:587, Gomlek No:24, Sira No:5; Ek-4.

37 Aydin, CHP'nin Tasra Orgiitlenmesi, 292.

38 Bu basliktan itibaren yapilan degerlendirmeler, aksi dipnotta ifade edilmedik¢e, makalenin temel kaynagl olan yazismalara
dayanmaktadir. Bkz. BCA CHP Katalogu, Katalog No:490-1-0-0, Kutu No:587, Gomlek No:24, Sira No:5; Ek-1; Ek-2; Ek-3; Ek-4; Ek-5; Ek-6;
Ek-7; Ek-8.
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Biitiin bunlar1 goéz 6niine alarak vekalet y[a]pmasinda bir mahzur gérmedigimi ben sdyledim. Valiye de isi

anlattim. [Vali] General Kdzim Dirikin, o zaman fikrinde israr etmemisken sonradan bakanhga —-aramizdaki

konusmalardan hic bahsetmeksizin- yeni bir vaz'iyet varmis gibi yazi yazmasi yerinde yapilmis bir sey degildir.

2- Vilayetin bu yazisindaki asil sebep, Tire kaymakamile belediye ve firka arasinda siiriiklenip gelen
gecimsizliktir. Kaymakam en adi vesileleri arkadaslarimiz aleyhinde kullanmay1 kar saymaktadir. Sonsuz
saygilarimla ellerinizden 6perim. 23/3/[1]935. Vilayet idare heyeti B[askani]. ve Yozgat saylavi A[vni].
Dogan.”39

Dogan’in Peker’e gonderdigi 23 Mart 1935 tarihli cevabi yazisi, meselenin arka planini gozler 6niline sermektedir.
Yazinin icerigini ilging kilan ilk husus CHP Tire ilce Baskani Genger’in Naksibendi davasindaki tutumuna karsilik
CHP izmir il Baskani1 Dogan’in Genger’e yaklasimidir. Buna gére izmir Valisi Dirik’in Tire’deki dava ile ilgili olarak
kendisini bilgilendirmesinin ardindan Dogan, ilk olarak Genger’i Izmir'deki parti il merkezine ¢agirmis ve
kendisine CHP’nin bir ilge baskaninin “rejim aleyhinde gériilen davalara vekdlet yapmasinin iyi bir iz
birakmayacagini” séylemistir. Buna cevaben Gencer, davada rejim aleyhine bir sug islendigini diistinmedigini, bu
dava ile Tireli hemserilerinin “bos yere téhmetli” goriildiigiinii, partisinin en biiylik umdesinin kanunu hakim
kilmak oldugunu ve bu sebeple de “hakli bildigi” bu davada “hemsehrilerimle memleketim olan Tirenin bu saibeden
uzak oldugunu ishat icin” avukatlig1 tistlendigini ifade etmistir. Dikkat edilirse Gencer aldig1 karardan en ufak bir
pismanlik belirtisi gostermemekte ve parti il merkezi tarafindan kendisine yonelik herhangi bir yaptirimin
uygulanamayacagindan da emin bir eda ile konusmaktadir. Onun i¢in bu karari alirken partinin il merkezinin ne
diistindiigli ok 6nemli goriilmemistir; kendisi davanin ilk aninda kararini vermis, avukatlig tistlenmis ve parti il
merkezine haber vermek geregi dahi duymamistir. Gencer, konu ancak miilki idare tarafindan acik edildikten
sonra parti il merkezine gelerek (ki bu da Dogan’in daveti iizerine olmustur) bilgi vermekle yetinmistir. Bu
manzara CHP ilce baskaninin yereldeki hareket serbestisini gozler 6niline sermektedir. Peki Genger, CHP’nin bir
ilce baskani olarak kendisi agisindan riskli olabilecek bdyle bir adimi ne i¢in atmistir? Bu soruya verilecek yanit,
Tire’de yerel bir unsur olarak 6ne ¢ikan Genger’in Tire ile kurdugu iliskiyi tespit etmek bakimindan énemlidir.

Gencer’'in bu davayr maddi bir beklenti ile listlenmis olduguna dair herhangi bir kanit olmamakla birlikte,
Naksibendi tarikatina mensup olduguna ya da sempati besledigine dair de en ufak bir ibare yoktur. Bu bakimdan
Genger, rejim karsiti olarak yargilanan saniklarin avukatligini maddi bir beklenti yahut tarikat iltisagindan dolay1
ustlenmis olamaz. Diger yandan Genger’in rejim karsiti oldugu ve bu nedenle davay1 bu karsithgini sergilemek
icin bir firsat olarak gordiigii de sdylenemez. Genger’in bu davada iistlendigi rol, kendi diistincesinde memleketi
Tire adina atmak zorunda hissettigi bir adimdan ileri gelmektedir. Kendisinin Dogan’a yaptig1 aciklamaya
bakilacak olursa Genger, saniklarin avukathgini davayr memleketi Tire icin adeta bir varolus meselesi olarak
gordiigl icin Ustlenmistir. Davanin Naksibendi tarikati ile alakali olmasi ve bu baglamda bir bakima rejim
karsitligina varan bir dava olarak goriilmesi nedeniyledir ki, Genger “zan altinda kalmak” seklinde ifade ettigi ve
hemserilerini “téhmetli” gosteren bu davanin Tire’'ye mal olacagini diisiinerek bu sekilde bir hassasiyet
gostermistir. Gencger’in bu tutumunun yakin bir tarihte Menemen’de yine Naksibendi tarikati ile iltisakli oldugu
degerlendirilen kimseler eliyle ¢ikarilan ve “Kubilay Olayi” olarak da bilinen gerici hadise arasinda bir baglanti
kurulabilir. Yaklasik dort y1l 6nce yine Naksibendi tarikati ile iltisakli oldugu degerlendirilen birtakim kimselerin
Manisa’dan Izmir'in Menemen ilcesine gelerek dini propaganda ile insanlar1 kigkirtmalar1 ve Mustafa Fehmi
(Kubilay) adli bir astegmeni katletmeleri rejimin hafizasinda son derece giiclii bir yer edinmistir. Nitekim
Menemen’de sembolik bir anlama sahip olan meshur Kubilay anity, Tire’deki s6z konusu davadan yalnizca iki ay
once bizzat CHP Genel Sekreteri Peker gibi rejimin “Uciincii Adami”#0 olarak goriilebilecek bir isim tarafindan
acilmis ve ulusal gazetelerde ana sayfalarin neredeyse yarisini kaplayacak sekilde yer bulmustur.#! Bu bakimdan
hadise hala son derece canlidir. Menemen’de vuku bulan bu hadise psikolojik olarak o denli etkili olmustur ki,
Menemen'in zihinlerde edindigi yeri de dogrudan etkilemis ve Izmir’in bu kiiciik ilcesi ¢ok uzun yillar boyunca
zan altinda kalmistir.42 Nitekim 1937 tarihli bir parti miifettislik raporuna gore “Menemenlilerin bir derdi de eski
ve esef verici hadisenin mesuliyetile damgali olmak acisidir.”43 Bu bakimdan Menemen’in yasadigi akibet goz

39 BCA CHP Katalogu, Katalog N0:490-1-0-0, Kutu No:587, Gomlek No:24, Sira No:5; Ek-5.

40 Teoman Gll, Ttirk Siyasal Hayatinda Recep Peker, Ankara, Ankara: T. C. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1. Baski, 1998, 99; Cemil Kogak, Recep
Peker Konusuyor: “Disiplinli Hiirriyet”, istanbul: Alfa Yayinlari, 1. Baski, 2018, 9-18 vd.

41 Ulus ve Aksam, 26 Aralik 1934, 1.

42 Abdullah Tagkin, Tiirk Siyasal Hayatinda Menemen Olayi, Yiiksek Lisans Tezi, Hasan Kalyoncu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2020, 31-32.

43 BCA CHP Katalogu, Katalog N0:490-1-0-0, Kutu No:664, Gomlek No:224, Sira No:2; Selc¢uk, “Izmir’de Cumbhuriyet Halk Partisi”, 140.
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oniinde bulunduruldugunda, 6zellikle de izmir’de, o tarihte hemen hicbir ilgenin bu tiir bir “damga” ile anilmak
istemeyecegi aciktir. Bu bakimdan Genger’in heniiz ¢cok taze olan Menemen 6rneginden yola ¢ikarak Tire i¢in
endiselenmesi olagandisi degildir. Zira her iki 6rnekte de Naksibendi oldugu 6ne siiriilen kimseler ilceye
disaridan gelerek dini faaliyetlerde bulunmaya ¢alismistir. Tire'nin farki, bu faaliyetlerin acik bir kitlesel eyleme
donilismemesi ve gizli toplantilarla sinirli kalmasidir.

Tiim bu veriler 15181nda Tire’de parti idaresinin basinda bulunan yerel bir figiiriin (Gencger’in) yerelin bir tiir
sozclisii ve savunucusu olarak 6ne ¢ikmasi durumunun s6z konusu oldugu sdylenebilir. Naksibendilik davasi
nedeniyle “bos yere tohmetli” goriilen hemserilerini ve memleketini zan altinda kalmaktan kurtarmaya ¢alistigini
ifade eden Gencer’in Tire halki ile kurdugu iliski bu tiir bir sézciiliiglin ve savunuculugun dayanak noktasini
kendiliginden aciga vurmaktadir. Kendisi Tire’de oldukca sevilen bir figiirdiir. Naksibendilik davasinda saniklarin
avukathgini iistlenmesinden yaklasik bir yil sonra ani bir rahatsizlik neticesinde vefat ettigi zaman Genger’in
cenaze merasimi Tire’de yogun bir ilgi gormiis ve saatler siirmiistiir. Son Posta gazetesi, Genger’in bir adet
vesikalik fotografi ile verdigi haberinde su ifadeleri kullanmaktadir: “C.H.P. Baskan1 Hikmet Genger kisa bir
hastaliktan sonra 6Imiistiir. Bu muhitte herkes tarafindan ¢ok sevilmis olan Hikmet Gengerin 6liimii biiyiik teessiir
uyandirmis, cenazesi ihtifalle kaldinlmistir. Cenazede Idmanyurdu bandosu, asker ve jandarma miifrezeleri, biitiin
memurlar, halk ve mektepliler hazir bulunmus, merasim begs saat siirmiistiir. Hikmet Gengerin tahsil cagindaki iki
cocugu Tire belediyesinin himayesine alinmistir.”** Buradan yola ¢ikarak, tek parti donemi tasrasini inceleyen
Aydin’in Tiirk toplumunun “kendi adina s6z sdyleme yetkisini beylerine devretm[ek]” aliskanligina dair tespitini
hatirlamakta fayda vardir.#> Bize gore Aydin'in tek parti dénemi tasrasina dair geleneklere dayanan tespitini
Tire’de Genger’in bir parti ilge baskani olarak tistlendigi role uyarlamak miimkiindiir.

Tire Ornegi Uzerinden CHP’nin Tasra Orgiitleri ile Olan iligkilerinin Analizi

CHP’nin Tire Ilce Baskam Genger’in hemserilerini ve memleketini zan altinda kalmaktan kurtarmak motivasyonu
ile Naksibendilerin avukathigini iistlenmesini takiben yazismalarda dikkati ¢eken ikinci husus, CHP izmir il
Baskani Avni Dogan’in Tire’deki davay1 6grenmesinin ardindan Genger’e olan yaklasimidir. Her seyden 6nce
Dogan, Gencer’'in bu adimindan ilk anda haberdar olmamis goriinmektedir. Hadise, Dogan’in da Peker’e ifade
ettigi lizere, ilk olarak Vali Dirik tarafindan kendisine aksettirilmistir. Dogan, Dirik'in meseleyi kendisiyle
paylasmasinin ardindan (muhtemelen Dirik’in talebi iizerine) Genger’i izmir’e cagirarak onunla goriismiis, ancak
onu yumusak bir dille uyarmakla yetinmistir. Normal sartlarda otoriter bir tek partili rejimde rejimin kurucusu
olan bir partinin Izmir gibi énemli bir sehirdeki il baskaninin, dogrudan kendisine bagh bulunan bir ilce
baskaninin rejim karsiti oldugu degerlendirilen bir davada saniklarin avukatligini tistlenmesi karsisinda farkl
bir tutum takinmasi beklenebilirdi. Fakat ilgili goriismede Dogan, Genger'in kendinden emin bir eda ile
gerceklestirdigi savunma karsisinda meseleyi listelememis ve ona avukatligl tistlenmesi icin (dikkat edilirse
Gencer ondan izin istememesine ragmen) onay da vermistir. Ayrica Dogan’a gére tahkikat raporuna bakildiginda
davada “béyiik bir ehemmiyet” de yoktur. Belki de bu nedenle Dogan, Dirik’ten hadiseyi 6grenmesinden itibaren
aradan gegen bir ay boyunca CHP Genel Sekreterligini konuyla ilgili olarak bilgilendirmemistir. Genel Sekreterlik,
ancak konunun izmir Valiligi tizerinden ¢isleri Bakanlhigina aksettirilmesi neticesinde, yani yaklasik bir ay sonra
davadan haberdar olmustur. Yazigsmalarin sundugu bu veriler, Dirik'in Icisleri Bakanhgna ilettigi “ihbarin”
ardindan meselenin Genel Sekreterlige aksetmesiyle birlikte Dogan’'in Genger’i merkeze karsi savunur ve kollar
bir gorinimde olduguna isaret etmektedir. Nitekim Dogan’in Peker’e hitaben yazdig1 yazisinda Genger’i
kollarken kullandig1 su ifadeleri dikkat g¢ekici olmakla birlikte, baz1 yerlerin alt1 bizzat kendisi tarafindan
cizilmistir: “Biitiin bunlari g6z éniine alarak [davada saniklar lehine] vekdlet y[a]pmasinda bir mahzur
gormedigimi [ona] ben séyledim.” Dogan’in bu meselede Gencer’e karsi miisamahakar ve onu merkeze karsi bu
sekilde kollar tutumu, tek parti donemi tasrasindaki dinamikleri anlamak bakimindan dikkat ¢ekici gériinmekte
ve irdelenmeyi hak etmektedir.

Tek parti doneminde kimi yerlerde CHP il baskanlarinin dogrudan merkezden atanmasi ve bunlarin ayni
zamanda milletvekili olmalar1 olagan bir durumdur.4 Yozgat Milletvekili Avni Dogan da CHP’nin Izmir il

44 Son Posta, 22 Subat 1936, 6; Ek-9. Genger’in vefatindan dort ay sonra Bakanlar Kurulu, aldig1 bir kararla Genger’den kalan ve ailesinin
o0deyemedigi otuz sekiz liralik borcu sildirmistir. Bkz. BCA Kararlar Daire Baskanligi Katalogu, Katalog No:30-18-1-2, Kutu No:65, Gomlek
No:47, Sira No:12. Bu durum onun, en azindan Peker’in Genel Sekreterligi doneminde, parti merkezinin goéziinde olumsuz bir imaj
cizmedigini de gostermektedir.

45 Aydin, CHP’nin Tagra Orgiitlenmesi, 292.

46 Kocak, CHP Genel Sekreterligi, 116-120.
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Bagkanlhig1 gorevine 1934 Temmuz'unda atanmis ve 24 Temmuz 1934’te izmir'e gelerek resmen gorevine
baslamistir.#’ Tire’de 6nde gelen yerel bir figiir olan Gencer ise daha 6nce Tire Belediyesi Miiessat (Kurumlar)
Miidiirii iken 1933 yilinin Nisan ayinda Tire idman Yurdu Baskam secilmisti.#8 Ayni y1l gerceklestirilen CHP Tire
Kaza Kongresi ile hem kaza idare heyeti liyeligi4> hem de Izmir Vilayet Kongresi Miimessilliine segilmis
bulunuyordu.5® Dogan’in il Baskanliginin ilk déneminde partinin Tire Ilce Baskanligina secilmis oldugu anlasilan
Gencer, 1935 yilinda da Tire’de CHP’nin basinda bulunan yerel bir isim olarak éne ¢ikmaktadir.5! Ustelik,
yukarida da ifade edildigi gibi, Tire’de yaygin bir sekilde sevilmektedir. Kronolojik bir sekilde bakildiginda,
Genger’in yerelliginin aksine dogrudan merkezden atanarak geldigi icin Izmir’e dahi uzak bir figiir olan Yozgat
Milletvekili Dogan ile Tireli Genger arasinda gegmise dayanan bir iliski olmasi diisliniilemez. Tire’deki Naksibendi
davasi ortaya ¢iktiginda Dogan’in izmir’deki gérevi heniiz bir yilin1 dahi doldurmamistir. Bu bakimdan Izmir’de
yeni olan Dogan, Genger’i gegmise dayanan bir dostluk ve ahbaplik hukuku ile kolluyor olamaz. Dogan’in Genger’i
kollar tutumu, CHP’nin tasrada dayanmis oldugu dengeler ile dogrudan alakali gériinmektedir. Diger bir ifadeyle
Dogan, yereldeki dengeyi gézetmekte ya da gozetmek durumunda kalmaktadir. Bu durum Dogan’in CHP Izmir il
Baskanligina heniiz yeni atanmis bir isim olmasi ile birlikte diistiiniildiigiinde daha bir anlam kazanmaktadir.
Nitekim Dogan’in Izmir’de goreve baslamasindan iki ay sonra, 1934 Eyliil'iinde kaleme aldig1 ilk rapor, Izmir’deki
CHP teskilatlarinda yapilmasi gereken ¢ok is olduguna isaret etmektedir. CHP, izmir'de il merkezinin disina
cikildik¢a diizensiz, denetimden uzak ve zayif bir gériiniim arz etmektedir. flcelerde ve ilcelere bagh yerlerde
CHP teskilatlar1 uzun yillar boyunca o denli denetimsiz kalmistir ki, Dogan il baskanligina getirildiginde partinin
ilcelerde ne kadar iiyesi oldugu dahi tam olarak tespit edilememektedir.52 Bu nedenledir ki Dogan, Izmir'de
partinin basina ge¢mesinin ardindan meseleyi ciddiyetle ele almistir.53 Genger, Dogan’in il baskanligina
baslamasindan kisa bir siire sonra, bu olumsuz manzara icerisinde partinin Tire ilce baskan1 olmustur. Bu
nedenle Dogan’'in hemen her tiirlii meselede Genger’e yakin durmasi beklenebilir.

Dogan’in kendi doneminde basa gelmis olan ilge parti idareleri ile kurmak durumunda kaldig iliskinin se¢im
ortaminda daha da belirginlik kazandig1 goriilmektedir. Nitekim 1935 yilinin Subat ayinda gercgeklestirilmesi
nedeniyle Tire’deki davanin giindeme geldigi doneme denk diisen Genel Se¢imlerin kapida oldugu dusiiniiltrse,
Dogan’in gérevinin heniiz basinda karsilastigit manzara anlasilabilir. Ustelik Dogan agisindan bu ilk “sinavda”
[zmir'den bagimsiz bir sekilde adayligim koyan alti kisiden ikisi Tire’den adayliklarim koymustur. Bu tiirde
onemli bir “sinavda” Dogan’in, heniiz yeni atandig1 [zmir’de partiyi temsil eden kisi ve gruplarla olan iliskisini siki
tutmak durumunda kalacagi muhakkaktir. Dolayisiyla Dogan’in dava meselesini en basindan Genel Sekreterlige
aksettirmemesinin bir diger nedeni de o giinlerde yasanan bu secim atmosferi olabilir. On alt1 milletvekilliginin
bagimsizlar (miistakiller) i¢in ayrildig1 1935 Genel Se¢cimlerinin CHP Genel Sekreterligi tarafindan 6nemsendigi
bilinmektedir. Genel Sekreterligin bu konuda parti teskilatlarina génderdigi “gizli” ibareli bir yazida “uyanik
olunmast” gerektigi yoniinde uyarida bulunulmasi, se¢im atmosferi hakkinda fikir vericidir.5* Nitekim Dogan,
dava meselesi ile ilgili olarak Peker’e gonderdigi yazisinda “miistakil mebusluk” i¢in Tire’den adayliklarini koyan
iki kisinin tek bir oy dahi alamamis olmasini Genger’in Tire’de CHP’yi nasil etkin kildiginin bir 6rnegi olarak
sunmaktadir; ona gore Gencer, “uyanik ve firkaya kafasile candan bagl bir arkadastir.”55> Dogan’in yazismasinda
ozellikle bu noktaya 1srarla vurgu yapmis olmasi, onu kollar gériinmesi bakimindan énemlidir.

Tiim veriler, tasrada parti idaresinde il seviyesinden asag inildik¢e yereldeki parti temsilcilerine, egilimleri,
tutumlar1 yahut (dava meselesinde de goruldiigii lizere) eylemleri ne olursa olsun, géz yumulduguna ya da
yumulmak durumunda kalindigina isaret etmektedir. Buradan yola ¢ikarak, il bazinda CHP’yi temsil eden ve parti
merkezine karsi sorumluluklari bulunan kimselerin, kendi mubhitlerindeki alt unsurlar ile kurmak durumunda
kaldig1 dengenin 6nemine dikkat ¢ekilmelidir. Ayrica, her ne kadar tek partili bir rejim s6z konusu olsa da, se¢im
donemlerinde tasradaki yerel unsurlara olan ihtiyacin ve bu ihtiyaca bagl olarak gosterilen miisamahanin

47 Demet Oztekinli Vural, izmir’de Cumhuriyet Halk Firkasr’nin Kurulugu ve Teskilatlanmas (1923-1938), Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2017, 86.

48 Yesil Tire, 29 (1 May1s 1933).

49 Vural, fzmir'de Cumhuriyet Halk Firkast’nin Kurulusu, 71.

50 Aksam, 26 Kasim 1933, 6.

51 Tirkyilmaz, Tire, 195.

52 Selguk, “Izmir'de Cumhuriyet Halk Partisi”, 128.

53 Selguk, “Izmir'de Cumhuriyet Halk Partisi”, 117 vd.

54 Aydin, CHP'nin Tasra Orgiitlenmesi, 178-179.

55 BCA CHP Katalogu, Katalog No:490-1-0-0, Kutu No:587, Gomlek No:24, Sira No:5; Ek-5.
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arttigina dair bir ¢ikarim yapilabilir. Stiphesiz bu miisamaha durumu, yerelde yerel unsurun merkez karsisindaki
hareket alanini daha da artirmaktadir.

Tire Ornegi Uzerinden Tasrada Parti-Miilki idare iliskilerine Dair Bir Degerlendirme

Yazismalarin {i¢iincii yoniinii parti ile miilki idare arasindaki iliskiler olusturmaktadir. Ciinkii Tire’deki dava
meselesi merkeze yoénelik olarak dogrudan miilki idare eliyle aciga vurulmus ve Izmir'deki parti idaresi iistii
kapali bir sekilde merkeze “ihbar” edilmistir. Bu tiir durumlari tek parti dénemi igerisinde olagandisi gormemek
gerekir. Her ne kadar resmi sdylemde parti ile miilki idare arasindaki uyuma5é vurgu yapilsa da pek ¢ok yerde
oldugu gibi izmir'de de parti-miilki idare iliskileri 1930’larin ikinci yarisina kadar istenilen seviyeye gelememis,
hatta husumete varan durumlar olabilmistir. Atatiirk’iin en yakinlarindan Hasan Riza Soyak, bunun bir 6rneginin
[zmir'de Vali Kazim Dirik ile merkezden atanmis olan CHP Izmir Il Bagkani Hacim Muhitin Carikh arasinda
yasandigini ifade etmektedir. Atatiirk, Carikli'min Dirik'in otoritesini tanimayarak onu asmaya calismasi
karsisinda Carikl'y1 1934 Nisan'inda CHP il Baskanhgindan istifaya zorlamistir. Atatiirk, parti il baskanlarinin
valilerin otoritesini zedelemelerini ve onlarin 6niine ge¢melerini istememektedir.5” Her ne olursa olsun, 1934
tarihli bu érnek izmir'de il bazinda parti ile miilki idare arasinda yetki ve sinir catismalarinin yasandiginin bir
kanitidir. Carikli’'nin istifasindan sonra Dogan’in parti il bagskanligina atanmasi sonrasinda ise parti ile miilki idare
arasinda a¢iga ¢ikmis bir soruna rastlanmamaktadir.58 Fakat ilerleyen siirecte Tire’deki dava {lizerine yapilan
yazismalardan, il bazinda arzulanan uyumun bozulmaya basladig anlasilmaktadir. Peker’e hitaben kaleme aldigi
yazisinda Dogan’in Dirik’e kargi iistii kapali bir sitem halinde oldugu goriilebilmektedir. Kendi ifadesine gore
Dogan, Dirik’in Tire’deki dava ile ilgili kendisini bilgilendirmesinin ardindan Genger’i Izmir’e davet ederek onunla
goriismiis, ona davay1 kabul etmesinin sakincalari ile ilgili telkinlerde bulunmus ve Genger’e “olur” verdigini Dirik
ile paylasmisti. Bir diger ifadeyle rejim karsiti bir davada parti ilge baskani saniklarin avukatligini tistlenmis ise
Dirik de en basindan beri bunu biliyordu ve o an ses ¢ikarmamisti. Ancak simdi her ne olduysa Dirik, aradan onca
zaman gectikten sonra davay partiyi sikdyet eder bir tarzda merkeze aktariyor ve bunu yaparken kendisinin
daha 6nce benimsemis oldugu tutumundan hi¢ s6z etmiyordu. Dogan, Peker’e hitabe kaleme aldig1 yazisinda bu
satirlarin da altim1 ozellikle c¢iziyordu: “[...] Biitiin bunlart g6z oniine alarak [Genger’in davada] vekadlet
y[a]pmasinda bir mahzur gérmedigimi ben séyledim. Véliye de isi anlattim. General Kdzim Dirikin, o zaman fikrinde
israr etmemisken sonradan bakanliga —aramizdaki konusmalardan hi¢ bahsetmeksizin- yeni bir vaz’iyet varmis gibi
yazi yazmasi yerinde yapilmis bir sey degildir.”s°

Dogan’in bu ifadelerinin dikkate deger ilk yonii, miilk idareyi temsil eden kimselere yonelik kullandigi ifadelerin
tonudur. Dogan, Dirik’e kars1 sitemli durmasina ragmen onu zikrederken gérece yumusak bir dil kullanmakta ve
onun bu hareketini yalnizca “yerinde bir davranis olarak gérmemek” seklinde sunmakla yetinmektedir. Bir diger
ifadeyle Dogan, Dirik’i dogrudan karsisina almamaktadir. Halbuki meseleyi merkeze aktaran ve bunu yaparken
de hicbir sey bilmiyormus gibi davranan Dirik’tir. Dirik’e kars1i bu denli iistii kapali ve yumusak bir dil kullanirken
Dogan, s6z Tire Kaymakami’'na geldigi zaman son derece sert bir dil kullanacak ve onu “en ddi vesileleri
arkadaslarimiz aleyhinde” kullanan bir kisi olmakla itham edecektir. Aradaki bu ton farkinin birka¢ nedenden
kaynaklandig1 sdylenebilir. ilk olarak, bir parti il bagkani icin Kaymakam'’in Vali’ye nazaran daha kolay bir hedef
olmasi olagandir. Ikincisi, merkezden atanmis olan Dogan, Anadolu’'nun cesitli yerlerindeki parti idarelerinde
yaygin oldugu gibi bir yerel giic unsuru degildir. “General Dirik” ise, her ne kadar o da atanmis olsa da, gercekten
gicli bir figlirdir.60 Tiirkiye'nin farkh illerinde parti idarelerinin miilki idare iizerinde tahakkiim
kurabildiklerine dair érneklere rastlansa da, 1926 yilindan beri izmir Valiligi gérevini yiiriiten Dirik’in karsisinda
herhangi bir parti il bagkaninin tstiinliik kurabildigi gériilmemistir. O tarihe kadar bunun tek 6rnegi olmaya
calisan ve yine merkezden atanmis olan CHP izmir [l Baskani Carikli, sirf bu tiir bir girisimde bulundugu icin 1934
yilinda bizzat Atatlrk tarafindan gorevinden istifa ettirilmistir.6! Dirik’in 1935 yilinin Agustos ayinda bir terfi
olarak atandigi Trakya Umumi Miifettislii sirasinda da Edirne’de CHP Il Baskani ile yasadif1 gecimsizlikte
gorevinden alinan Kisi yine Dirik degil, tipki Izmir’de oldugu gibi, CHP Il Baskani olacaktir.62 Dolayisiyla “General

56 BCA CHP Katalogu, Katalog No:490-1-0-0, Kutu No:59, Gémlek No:229, Sira No:5; Aydin, CHP'nin Tasra Orgiitlenmesi, 271.

57 Soyak, Hatiralar, 462-464.

58 BCA CHP Katalogu, Katalog No:490-1-0-0, Kutu No:383, Gomlek No:1618, Sira No:1.

59 BCA CHP Katalogu, Katalog No:490-1-0-0, Kutu No:587, Gomlek No:24, Sira No:5; Ek-5.

60 Ramazan Sahin Er, [zmir'de Bir Vali Kazim Paga, Yiiksek Lisans Tezi, Kiitahya Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019.
61 Soyak, Hatiralar, 462-464.

62 Soyak, Hatiralar, 465.
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Dirik” oyle bir figiirdiir ki, onunla dogrudan ¢atismaya giren partili ancak rejimin “Uciincii Adam1”63 olarak
goriilen CHP Genel Sekreteri Recep Peker olabilmektedir. Bu yazismalardan yaklasik bir y1l sonra Peker Dirik’i
Trakya Umumi Mifettisliinden aldirmak icin Atatiirk’'e baski yapmaya calisacak, fakat o da basarili
olamayacaktir.64 Bu bakimdan Dogan, Peker’e yazdig1 yazilarinda Kaymakam’a dogrudan saldirirken, Dirik gibi
bir figiirden ancak haz etmemekle yetinebilir. Nitekim konunun Dogan tarafindan parti merkezine aktariminda
da meselenin esas dznesi Vali degil, Kaymakam olacaktir.

Dogan’in Peker’e gonderdigi yazinin son paragrafi kullanilan dilin esas kismini olusturmaktadir. Dirik’ten ancak
haz etmemekle yetinebilen Dogan, meselede esas sorumlu olarak Tire Kaymakami'n1 gostermekte ve onun
hakkinda ¢ok daha sert ifadeler kullanmaktadir. Dogan’a gére CHP’nin Tire Ilce Baskan’min Naksibendi
saniklarinin avukatligini tistlenmesini bir firsat olarak géren Tire Kaymakami konuyu partiye karsi1 diismanca bir
hisle kasten giindeme getirmistir. Zira ona gore “Tire kaymakamile belediye ve firka arasinda siiriiklenip gelen [bir]
gecimsizlik” s6z konusudur ve bu gecimsizlik nedeniyle Tire'deki “Kaymakam en adi vesileleri arkadaslarimiz
[CHP] aleyhinde kullanmay! kdr saymaktadir.”65 Burada Dogan’in ifadelerinden Tire’de CHP ile miilki idare
arasinda bir stliredir devam eden ve diismanliga varan bir husumetin yasandigi izlenimi dogmaktadir. Bunun
Genger’i merkeze karsi kollamakta olan Dogan’in Kaymakam’i merkeze sikayet etmek amaciyla dne stirdiigii bir
iddias1 olabilecegi de diisiiniilebilir; zira Dogan’a gore bu konuda kabahatli olan Kaymakam’dir. Ancak genel
olarak bakildiginda kesin olan, Kaymakam’in CHP Ilce Bagkan Genger’in dava konusundaki tutumunu bir ihbar
gibi iistlerine rapor ettigidir. ikinci ve daha énemli bir kesinlik ise dava meselesinin Kaymakam tarafindan aciga
vurulmasinin ardindan Tire’de parti ile miilki idare arasindaki iliskilerin geri doniilemez bir sekilde
bozulacagidir. Siiphesiz bu bozulma goriintiisii Dogan eliyle parti merkezine sirayet ettirilmekte ve merkezin de
olaya dahil edilmesi saglanmaktadir.

Dogan’in Peker’e hitaben kaleme aldig1 yazis1 parti merkezinde giiclii bir karsilik bulmus gériinmektedir. Igisleri
Bakanligindan gelen ilk yazida durumu tipki miilki idare gibi ciddiyetle karsilamis olan Peker, Dogan’in stirecin
i¢ ylizliinli anlatan yazisinin ardindan artik meselenin yerelde parti ile miilki idare arasinda siirmekte olan ve
miilki idareden kaynaklanan bir tiir cekismenin sonucu oldugunu distinmektedir. Nitekim ilgili yazismalar parti
biirokrasisi icerisinde kayda alinirken iizerlerine diisiilen not bunun agik bir gostergesidir: “Izmir: C.H.F. Baskani.
Tire firka baskani Avukat Hikmet Ziihtii’niin naksi mensuplarinin davasini kabul ettigi hakkindaki ihbarin yerinde
olmadigini anlamis. Kdzim Dirik’in bunda israr etmesine asil sebep kaymakamin belediye ve firka ile siiriiklenip
gelen gecimsizlik tizerine ve kaymakamin béylece yazmast yiiziinden imis. Firka baskani kafasi ve varligi ile firkaya
bagh imis.”¢6 Her ne kadar yazismalar parti merkezinde bu sekilde kayda alinmis olsa da Tire’deki dava burada
yazildig1 gibi asilsiz bir iddiadan ibaret degildir; Kaymakam’in yaptig1 “ihbar” dogrudur ve ortada rejim karsiti
bir grubun yargilandig bir davada CHP Ilce Baskan tarafindan iistlenilen bir avukathk vardir. Buna ragmen
Dogan’in Peker’e yazmasinin ardindan ibre birden tersine dénmiis, parti merkezinin goziinde durum yerel parti
idaresine karsi diismanca hisler besleyen Kaymakam’in kasten asilsiz bir ihbarda bulundugu diisiincesine
evirilmistir. Bundan sonraki gelismeler, yereldeki parti idaresinin bu tiir bir aktarimi karsisinda miilki idare
hakkinda nasil bir tasarrufa gidildigini ortaya koymaktadir.

Dogan’in iddiasinda Tire’deki parti idaresine karsi1 diismanca hisler besledigi ifade edilen Kaymakam, 23 Mart
1933’ten beri Tire’de gorev yapan Gafur Soylu’dur.6” Durmus Tiirkmenoglu'nun Halkin Sesi gazetesinde kaleme
aldig1 bir yazisi, Soylu'nun Tire’de yaptiklarini 6viicii bir dille 6n plana ¢ikarmaktadir.8 Tirkmenoglu, bunu baska
gazetelerindeki yazilarinda da tekrarlamaktadir.6® Aydin’in yerel basinin yereldeki biirokratlar lehine bir tutum
takindig1 yoniindeki tespiti’? géz onilinde bulundurulacak olursa, bu yondeki haberleri farkli agilardan
degerlendirmek gerekmektedir. Nitekim basinda Soylu’ya dair yer bulan haberler genel olarak bu tiir bir igerige
sahiptir.”! Netice olacak, ilgili tarihte Soylu hakkindaki verilerin sinirli oldugunu séylemek gerekir. Soylu'nun

63 Giil, Recep Peker, 99.

64 Soyak, Hatiralar, 465-468.

65 BCA CHP Katalogu, Katalog N0:490-1-0-0, Kutu No:587, Gomlek No:24, Sira No:5; Ek-5.

66 BCA CHP Katalogu, Katalog N0:490-1-0-0, Kutu No:587, Gomlek No:24, Sira No:5; Ek-8.

67 Tire’den Yansimalar, Cumhuriyet’in 100. Y1l Ozel Sayis1, 24 (Aralik 2023), 21.

68 Durmus Tiirkmenoglu, “Yesil Tire Cennet Késesine Dontiyor”, Halkin Sesi, 24 Nisan 1935, 1, 4.

69 Durmus Tiirkmenoglu, “Memleket Mektuplar1”, Aksam, 4 Temmuz 1935, 6.

70 Aydin, CHP'nin Tasra Orgiitlenmesi, 281.

71 Son Posta, 5 Temmuz 1935, 4; Yeni Asir, 19 Mayis 1935, 6, Anadolu, 18 Haziran 1935, 5, Zaman, 13 Mart 1935, 4, Aksam, 6 Temmuz 1935,
6.
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kendi gorev mintikasinda CHP ile olan iliskisine dair tek bilinen, Dogan’in Peker’e yazdig1 yazida da isaret ettigi
tizere, kendisinin uzun siiredir parti idaresi ile husumet icerisinde oldugu ve herhangi bir firsat1 partiye karsi
diismanca bir hisle kullandigidir. Fakat yukarida da ifade edildigi sekliyle bu husumet durumunun gercek
olmamasi i¢in hicbir sebep olamayacag gibi (¢iinkii bu pek cok yerde goriilmektedir), Gencer’i merkeze karsi
kollayan Dogan’in kendi iddias1 da olabilir. Kesin olan, dava meselesini adeta bir ihbar gibi ortaya ¢cikarmis olan
Soylu’nun parti ile olan iliskilerinde pek ¢ok seyin degismis oldugudur. Artik Soylu, CHP il Bagkani’'nin oklarini
tizerine ¢cekmis oldugu gibi, parti merkezinin goziinde de benzer bir konuma oturmaktadir.

Aydin’a gore merkez, tasrada parti idareleri igerisinde yasanan uyumsuzluk/husumet/catisma durumlarinda
genelde hareketsiz kalmaktadir.’2 Ancak konu partinin miilki idare ile olan iliskilerine geldiginde is
degismektedir. Tasrada il bazinda parti ile miilki idare arasinda bariz bir uyumsuzluk/husumet/catisma
yasanmasl durumunda Atatlirk’lin goriisii tam anlamiyla miilki idareden yana olmaktadir.”3 Ancak bu gortisiin,
otoriter bir tek parti rejiminden beklenmeyecek bir sekilde, her yerde tatbik edilebildigini séylemek zordur. il
bazinda parti idaresinin yereldeki gii¢ unsurlarina dayandigi muhitlerde parti ile miilki idare arasinda yasanan
sikintilarda genellikle miicadeleyi kaybeden, miilki idare olmaktadir. Miilki idarenin tamaminin merkezden
atama usuliine bagh olmasinin sagladig pratiklik, daha cok yerelden secimle gelen parti idareleri karsisinda bu
tiir bir tercihte bulunulmasini kolaylastirmis olabilir.’4 Tire’deki dava meselesi agisindan bakilacak olursa
yazismalara yansiyan durumun il bazinda biiylik bir sorun olarak goriildigli sdylenemez; ancak Dogan’'in
Dirik’ten haz etmiyor olusunun bir gostergesi ya da ileride yasanabilecek bir ayriligin ilk sinyalleri oldugu ifade
edilebilir. Burada esas dikkate deger olan nokta ilce bazindaki durumdur. Zira meseleye konu olan esas muhit il
degil, ilgedir.

Tek parti donemi tasrasinda ilge diizeyinde de “secilmis” yerel parti idarelerinin “atanmis” miilki idare
karsisindaki avantajli konumlarini stirdiirdiikleri anlasilmaktadir.”> Nitekim Gencer, Soylu'nun merkeze iletilen
“ihbarmnin” ardindan Dogan tarafindan adeta kollanmis ve parti merkezinin de herhangi bir miidahalesine maruz
kalmamistir. Nitekim kendisi bir yil sonra vefat ettigi zaman CHP Tire Ilce Baskanm sifatin1 tasimayi
surdiirmektedir.”¢ Genger makamini korumay siirdiiriirken, makamai tehlikeye giren esas kisi Kaymakam Soylu
olmustur. Genger’i kollayan Dogan’in konuyu Peker’e aktarirken Soylu’yu acik bir sekilde hedef géstermesi,
Soylu’'nun akibetini dogrudan etkilemis goriinmektedir. Partiye karsi diismanlik besledigi ve bu konuda higbir
firsati kacirmayarak asilsiz bir sekilde parti idaresini ihbar ettigi degerlendirilen Soylu, Dogan’in Peker’e
gonderdigi yazidan yaklasik iki ay gibi kisa bir stire sonra gorev yeri degistirilen kaymakamlar listesindeki yerini
almis ve Tire’den Osmaniye’ye atanmistir.’” Resmi yazisma dili gdz oniine alindiginda bu degisiklik kararinin
dava meselesi ile ilgili oldugunu agik bir sekilde saptamak miimkiin degildir. Ancak zamanlama olduk¢a
manidardir. Kaymakam Soylu’nun Tire’de iki yildir siirdirmekte oldugu gorevi, dava meselesinin parti kanaliyla
kendisini hedef gosterir bir sekilde Peker’e iletilmesinden kisa bir siire sonra sona ermistir. Bu durumun Tire’ye
has olmadigina dair kimi 6rnekler, Soylu'nun akibetini bu tiir bir nedene dayandirilabilmesini saglamaktadir.
Nitekim bu drneklerden birisini de yine Dogan sunmaktadir.

CHP Izmir Il Baskan1 Dogan’in 1934 Eyliil'iinde Genel Sekreter Peker’e hitaben kaleme aldig1 bir yaziya gére
[zmir’in bir diger ilcesi olan Menemen’de Kaymakam ile “eshas ve miiesseseler” arasinda bir sikint1 sé6z konusudur.
Dogan’a gore bu sikinti, tipki daha sonra Tire’de Soylu lizerinden olacag1 gibi, Menemen Kaymakami'ndan
kaynaklanmaktadir; “Kaymakam Nihat bey Eshas ve miiesseseler arasina ihtilaf sagmaktan zevk almaktadir.”78
Parti merkezine iletilen bu yazidan kisa bir siire sonra, tipki Tire’de oldugu gibi, iddiaya konu olan Menemen
Kaymakami Nihat Bey’in buradaki gorevi son bulmus ve yerine “Kara[h]isarli kaymakami Rebii” atanmistir.”®

72 Aydin, CHP’nin Tagsra Orgiitlenmesi, 285.

73 Soyak, Hatiralar, 462-464.

74 Ornegin Afyonkarahisar'da son derece etkin bir konumda bulunan bir kesimin elinde olan ve valiyi adeta esir alan parti idaresi
karsisinda miifettis, merkeze hitaben kaleme aldig1 raporunda, ¢6zliim olarak parti idaresinin degil fakat valinin degistirilmesini
énermistir. Bkz. Aydin, CHP’nin Tasra Orgiitlenmesi, 282.

75 Aydin, CHP’nin Tasra Orgiitlenmesi, 285. Bir 6rnek olarak Kayseri’nin Biinyan ilgesinde Kaymakam, parti miifettisinden, sorun yasadig
parti ilge idaresinin lagvedilmesini istemesine ragmen parti mifettisi, ilgili parti idaresi ile goriiserek itidalli davranmalarin istemekle
yetinebilmistir. Bkz. Aydin, CHP’nin Tasra Orgiitlenmesi, 283.

76 Son Posta, 22 Subat 1936, 6. Tire’deki davanin sonucuna dair basinda herhangi bir bilgiye rastlanamamaistir.

77 BCA Bakanliklararast Tayin Daire Baskanligit Katalogu, Katalog No:30-11-1-0, Kutu No:96, Gomlek No:17 Sira No:18.

78 BCA CHP Katalogu, Katalog N0:490-1-0-0, Kutu No:664, Gomlek No:224, Sira No:1. Burada miiesseseler ile parti, eshas ile de yerelde
partiye hakim olan unsurlar kastedilmektedir.

79 BCA Bakanliklararast Tayin Daire Baskanligi Katalogu, Katalog No:30-11-1-0, Kutu No:96, Gomlek No:17, Sira No:18.
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Ancak 1936 tarihli bir miifettislik raporuna gére Menemen’de kaymakam degismis olmasina ragmen parti ile
miilki idare arasindaki sikintilar siirmistiir.8? Bu durumda Menemen’de Dogan’in iddia ettigi sikintilarin miilki
idareden degil, parti idaresinden kaynaklandigi s6ylenebilir. Buna ragmen Dogan’in Peker’e yazarak kaymakami
hedef gostermis olmasi, tipki Tire’de oldugu gibi, Menemen’deki miilki idarede degisiklige gidilmesi i¢cin yeterli
olmusa benzemektedir. Bunun yalnizca Dogan’a has bir durum olmadig1 anlasilmaktadir; zira diger bazi ilgelerde
de parti raporlarinda hedef gosterilen kaymakamlar kisa bir miiddet icerisinde gérevlerinden alinmistir. Ornegin
1935 yilinda Konya hakkinda Genel Sekreterlige hitaben kaleme alinan parti teftis raporlarinda Eregli ilgesinde
parti idaresi ile “arasi ¢cok acik” olarak degerlendirilen ve parti idaresine gesitli zorluklar ¢cikarmaya ¢alistig1 iddia
edilens! ilce Kaymakami Vasfi Bey, ayni y1l Eregli’den alinarak Gole’ye atanmigtir.82 Dikkat edilirse Tire, Menemen
ve Eregli'de parti ile miilki idare arasinda yasanan sorunlar ile ilgili olarak parti kanaliyla Genel Sekreterlige
aktarilan raporlardan kisa bir siire sonra miilki idarenin goérev yerleri degistirilmektedir. Tiim bu veriler, 6zellikle
ilce bazinda parti ile miilki idare arasinda yasanan sorunlarda Genel Sekreterlige iletilen raporlarin, milki
idarenin miicadeleyi kaybetmesi i¢in yeterli bir neden olusturduguna isaret etmektedir. Biitiin bunlarin rejimin
ylkselen simalarindan Recep Peker’in CHP'nin Genel Sekreterligi koltugunda oturdugu ve bu makami giderek
etkin kildig1 bir doneme tesadiif etmesi kayda degerdir. Bu bakimdan, tasradaki parti idarelerinin miilki idare
karsisindaki avantajli konumunun belirginlik kazanmasinin Peker’in CHP Genel Sekreterligi donemine tekabiil
edip etmedigi ayrica incelenmeye deger bir konudur. Boylelikle, tek parti doneminde CHP’nin devlet ve tasra ile
olan iligkilerine dair daha kapsamli saptamalar yapabilmek miimkiin olabilecektir.

Sonug¢

Bu makalede tek parti doneminde CHP’nin tasra ile olan iligkileri 1935 yilinda Tire’de goriilen bir Naksibendilik
davasi hakkinda yapilan yazismalar lizerinden ele alinmistir. Makalenin temel bulgusu, tek parti doneminde
devlet, yani merkez eliyle yerel lizerinde mutlak bir otorite kuruldugu seklindeki tezlerin sorgulanmaya agik
oldugudur. Her seyden o6nce Tire ornegi, yerelde parti idarelerinin hem miilki idare hem de parti merkezi
karsisinda belirli bir inisiyatif alanina sahip olabildiklerini gostermektedir. Bu sayede parti idaresini elinde
bulunduran yerel unsur, 6zellikle de ilcelerde, fiiliyatta kendisine cizilen ideolojik ¢izginin disina ¢ikabilmekte ve
bunu yaparken de yerelin bir tiir sézciisii ve savunucusu olarak hareket ettigini 6ne siirebilmektedir. Bu
bakimdan Tire’deki dava siireci, ilgede parti idaresini elinde bulunduran se¢ilmis unsurun hareket serbestisini
acik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Tire’deki dava meselesi énce Tire Kaymakamlig1 kaynakl olarak izmir Valiliginden icisleri Bakanlhigina, oradan
da CHP Genel Sekreterligine iletilmistir. Gerek miilki idare gerekse CHP Genel Sekreterligi, bir CHP Ilce
Baskaninin Naksibendi saniklarinin avukatligini listlenerek onlarin beraatini talep etmesini ¢eliskili bulmus ve
bu konuda hassasiyet gostermis olsa da, CHP Genel Sekreterligi, CHP Il Bagkan1 Dogan’in kendisine bagl bir ilge
baskani olan Gencer’i savunan tutumu karsisinda bunun miilki idarenin partiye karsi dne siirdiigli temelsiz bir
iddia olduguna kisa siirede ikna olmustur. Bir diger ifadeyle yereldeki parti teskilati, miilki idarenin merkeze
aksettirdigi iddialar karsisinda parti merkezini ikna etmis ve parti merkezinin pozisyonunun belirlenmesinde
etkili olmustur.

Parti merkezinin meseleye yonelik tutumunun yerelin etkisi altinda sekillendigi siireg, miilki idarenin konuyu
merkeze aksettirdiginden cok farkli bir sekilde sonuclanmistir. CHP Genel Sekreteri Recep Peker’e hitaben
kaleme aldig1 yazisinda CHP Tire ilce Baskani Genger’i adeta kollayan CHP izmir il Bagkan1 Dogan, bununla da
kalmayarak meseleyi ortaya cikaran Tire Kaymakami Gafur Soylu’yu hedef tahtasina oturtmustur. Dogan’in parti
merkezine yansittigina gore Tire’deki parti idaresine karsi uzun siiredir diismanlik besleyen, partiye karsi hi¢bir
firsati kacirmayan ve Naksibendilik davasini da bu tiir bir firsat olarak goren Kaymakam Gafur Soylu, bu
yazismadan kisa bir siire sonra Tire’den Osmaniye’ye atanmistir. Dogan’in buna benzer bir tutumu Menemen igin
de takinmasi ve bu konuda kaleme aldig1 bir yazinin ardindan Menemen Kaymakami’'nin da kisa bir siire sonra
farkl bir yere atanmasi dikkate degerdir. izmir disindaki diger baz ilcelerde de parti eliyle merkeze aktarilan
raporlarin ardindan benzer atamalarin yasanmasi, bu Orneklerin istisnai degil, yapisal olduguna isaret
etmektedir. Bu tiir 6rneklerin rejimin yiikselen bir ismi olan Recep Peker’'in CHP Genel Sekreterligi donemine

80 BCA CHP Katalogu, Katalog No:490-1-0-0, Kutu No:664, Gomlek No:224, Sira No:1; Selguk, “Izmir'de Cumbhuriyet Halk Partisi”, 140.

81 Faysal Mayak, “Cumhuriyet Halk Partisi'nin Konya’daki Teskilat Yapisi Ve Faaliyetleri Hakkinda Adnan Menderes’in Teftis Raporu
(1935)”, Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalari, 12 (2007), 184.

82 BCA Bakanliklararast Tayin Daire Baskanligi Katalogu, Katalog No:30-11-1-0, Kutu No:99, Gomlek No:34, Sira No:15.

14



TEK PARTI DONEMINDE CHP-TASRA ILISKILERINE DAIR BiR ORNEK: TIRE’'DEKi NAKSIBENDI DAVASI UZERINE YAZISMALAR (1935)

tekabil etmesi kayda deger olmakla birlikte, bir faktor olarak Peker, tek parti ddoneminde partinin devlet ve tasra
ile iliskilerinde biitlinsel bir sonuca ulasabilmek adina ayrica incelenmeye degerdir.

Netice olarak Tire’deki Naksibendilik davasi lizerine yapilan yazismalarin sundugu bulgular, tek parti doneminde
CHP’nin merkezi denetim ve etkiden uzak bir sekilde inisiyatif sahibi olan tasra teskilatlarinin, en azindan 1936
yilina kadar olan stire zarfinda, miilki idare tizerinde tistlinliik kurabildigini gostermektedir. Dolayisiyla tasrada
parti lehine seyreden denge icerisinde bir parti-devlet uyum ve biitiinliigiinden s6z etmek gtictiir. Rejimin “uyum”
ile anladig1 ise partinin miilki idareye tabi olmasidir. Bu manzara, 1936 Haziran'inda Recep Peker’in manidar bir
sekilde Genel Sekreterlik’ten alinmasinin hemen ardindan alinan ve devletin partiyi saf disi1 birakarak onu adeta
“yuttugu”s3 karara giden siirecin arka planini ortaya koyar niteliktedir.
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FATIH SELCUK

EKLER
Ek-1
-T. C. 0 .;__,__.____-._. -
b O H A . (.J F‘ ‘.l !
Dahiliye Vekaleti ﬁ 20.2.3 k ‘

Hususi Kalem Miidiirliigii

C.H.F, Umumi k8tipi Sayin keceb
PEKRR'e.

Izmir vilayetinden alinan 20.2.935 tarin ve
1302 numarali gifrenin bir Srnegi iligik olarak sunulmugtur.

A

Dahiliye vekili n.

N f2reb

j;,o

08.01.2024 tarih ve 97024 sayih OLUR ile GIZLILIGI KALDIRILDI.

{zmir Valisi Kazim DiriK’in i¢isleri Bakanhgina génderdigi 1302 sayili ve 20 Subat 1935 tarihli sifreli yazimin Recep Peker’e
iletildigine dair 20 Subat 1935 tarihli yaz1.84

84 BCA CHP Katalogu, Katalog No:490-1-0-0, Kutu No:587, Gomlek No:24, Sira No:5.
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Ek-2

Dahiliye Vekaleti Y |
* Hususi Kalem Miidiirligi R AT T ol AN ¢

;;{;fa “YH'SMT"IHB’S‘M
Y A 1406 4 i

C.,H, P, Unumi K&tibi Receb Peker'é

Eski Nakgl §eyhlerinin 61lui Dafistan'li Hiisa=-
mettin'in torunu ve Istanbul'da Oztiirk nakliyat miies-
sesesi sahibi Ismetullah'in oZlu Hiisndi Istanbul'dan -
Tire'ye giderek orada bulunan eski Nakgi mensublaraina
bagina toplayarak tarikat faaliyetinde bulundugu gorii-
lerek avenesiyle birlikte sug¢ ilizeri yakalanarak Adliye-
ye verilmig ve Adliyece climlesi tevkif edilmiglerdir,

‘ Yapilan aragtirma ve sorugturma sirasinda bag-
ta Hiisnii'niin babasy Ismetullah olmak iizere muhtelif vi-
layetlerde bazi kigilerin de bu gebeke ile miinasebet ve
alékalaril anlagilarak bunlar hakkinda da gereken tahki-
kata baglanmigtir,

Bu kez Tire'de mevkufen mahkemelerine baglanan
tarikatgilarin mahkemeleri safahatina ve bunlarin avukat-
ligini Tire C.H. Farkasi Reisi Avukat Hikmet Ziihtii'niin
kabul ettifine dair Izmir Vildyetinden alinan 1302 sayi-
11 gifrenin bir Srnegini iligik olarak saygilarimla su-

nuyorum,
¥< O" Dahiliye Vekili W,
08.01.2024 tarih ve 97024 sayili OLUR ile GIZLILIGI kALDIRILDI. @ §

Icisleri Bakanhiginin CHP Genel Sekreteri Recep Peker’e hitaben kaleme aldig1 24 Subat 1935 tarihli yaz1.85

85 BCA CHP Katalogu, Katalog No:490-1-0-0, Kutu No:587, Gomlek No:24, Sira No:5.
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Ek-3

t
§

{zmir Valisi Kazim DiriK’in i¢isleri Bakanhigina génderdigi 1302 sayili ve 20 Subat 1935 tarihli sifreli yazinin

ornegi.se

86 BCA CHP Katalogu, Katalog No:490-1-0-0, Kutu No:587, Gémlek No:24, Sira No:5.
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Ek-4
N
CUMHURIYET HALK FIRKASI 7. Mart 1935
KATIBI UMUMILIGH . tvfolo)
- s
77406
CUi
Avnl Dogan
C.H.F. Bagkami
1.z % s B
Gizli

Eski nakgl geyhlerinden $1U Dazastanly Husamettinim Torue
m ve lstanbulda Uztirk nakliyat girketi mllessisi fametullahin
offlu Hisnll isminde birisinin Tireye gélerek oradaki eski nakgi
mensuplarini bagina topladigy gdrilmesi Uzerine kendisinin ave.
nesile birlikte yakalandigi ve mevkuf olarak muhakemelerine
baglanilan bu adamlarin avukatligini Tire C.H.F. Reisi avukat
Hiimet Zihtlnin kabul ettigi ve ilk durugmada mahkemeden kene
dilerinin serbest birakilmalarami istedipi Isair Valisinin
i9'ara Ugerine g Ijleri bakanligindan bildirilmigtir .

Tire gibl mutaassip bir muhitte dogrudan dofruya inkilap
ve rejim adami olmasi ve bu gibi faaliyetleri kargilemasi lazi
gelen bir Firka bagkamimizin bir irtica tegekikilliniin midafaasa
n1 almasy dikkati geker bir vaziyet olarak gdrilmigtir , fgin
etrafli-tahkiki ile malumat verilmesini rica ederim,

C.H.F. Genel K2tibi
Kitahya Saylava

(7404 %/%{_
Yoge
071

i
-OLUR ile GIZLILIGI|KALDIRILDI. 12.

PO

08.01.2024 tarih ve

SAHSIYE

B
CHP Genel Sekreteri Recep Peker’in CHP izmir il Bagskam Avni Dogan’a gonderdigi 7 Mart 1935 tarihli gizli yaz1.8”

87 BCA CHP Katalogu, Katalog No:490-1-0-0, Kutu No:587, Gomlek No:24, Sira No:5.
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Ek-5
e — S —
ve CGF ¢ 2 70_90’. -T"’. | s
‘ . & " o 1%,
c‘ f- F- L} L? v-l L‘b,” 1R -
Lzmir i 134
1284 {26 Mart g art 1935
: 0‘70 /
C. H. P, Genel kiipligine l; J_|

SRV

DEVLEL C;,;{:xllkuiYL; 1’\?\5“"

7/8/935 ve 13406/3 eayili buyrugun kargiligidar .

I - TMre firka bagkani Avukat Hikmet Zilhtiiniin naksf mensuplarigain dava-
sina vekalet yapmak istedifi Vali tarafindan bir ay onece bana bildiril-
migti . O zaman Hikmet Ziihtiyli,izmire gagirdim : (Kendisinin firka bag-
kan1 oldugunu ve biyle rejim sleyhinde gdriinen davalara vekalet yapmas—
inan iyi bir iz birekmayacagini) styledim . Bsna : (Ben rejim aleyhinde
sug yap11d131nu inanmiyorum . benim kanaatime gore sug yapilmamig ve Ti-
reli hemgehrilerim bog yere tGhmetli gorilmiigtiir . Firkemin en boyilk um-
deri kanunu hakim kilmektir . Hakli bildi%im bu davada fugruz hemgehril-
erimle memleketim olan Tirenin bu gaibeden uzak oldugunu isbat igin dave
ayz girmek irteyorum .) dedi .

Sugun gekli hakkinda Tetkikat yaptim . Resmi tahkikat hulasarin: poliest~
en istedim . Srnegini bagli olarak eundufum bu fezleksye gore 1§‘L boylik
bir ehemmiyet gormedim . Hikmet Zithtii ; uyanik ve firkaya kafasile cand-
an bagli bir arkadagtir . Son eaylev segimipde miietakil meb'usluk igin
kendi kacabserindan namzetlik koyanlarain bir rey bile alamamari ve kari-
®1 ikinei segmenler aracinda bulunan bir miletekil namzedin kendi karisi-
nin reyini olsun kazanamsmasi Tiredeki firks zehniyetinin bir Srnegidir.
Bunda Hikmet Ztlhtiiniin boylik bir paya olduguna inanmak gerektir ,

Bfitiin bunlari g&z oniine, alarak vekalet ypmaminda bir mahzur gormedigimi
ben eriiyledim ., Valiyo‘s igi anlattim . General Kzzaim Dirikin 1 O zaman
fikrinde isrur etmemigken sonradan bakanliga - aramizdaki kouu°mulurdan
hig bahretmekeiein- yeni bir vaz'iyet varmig gibi yazi yazmaea yerinde
“¥epilmig bir gey degildir .,
fir¥ Vilayetin bu yazisindaki ae1l sebep , Tire kaymakamile belediyo ve
firke araeinda eliviiklenip gelen gegimeizliktir . Kaymakam en a1 vesil-
jlori arkadeglaeimizin aleyhinda kull enmayix kar cagymaktedir , Sonsug

* B 5 ok A SAAroLBR I GIZUIBIGHKADIRILDN 1 14y et 1dare heyeti B-

ve Yogzgat maylava

Kegeaic, S Ars . “_g JQ "f’ - -Doflu%

CHP izmir il Baskam Avni Dogan’in CHP Genel Sekreteri Recep Peker’e hitaben kaleme aldig1 23 Mart 1935 tarihli yaz.88

88 BCA CHP Katalogu, Katalog N0:490-1-0-0, Kutu No:587, Gomlek No:24, Sira No:5.
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Ek-6

CHP izmir il Bagskan1 Avni Dogan’in CHP Genel Sekreteri Recep Peker’e sundugu tahkikat fezlekesi. (1. sayfa)8?

89 BCA CHP Katalogu, Katalog No:490-1-0-0, Kutu No:587, Gomlek No:24, Sira No:5.
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Ek-7

CHP izmir il Bagskan1 Avni Dogan’in CHP Genel Sekreteri Recep Peker’e sundugu tahkikat fezlekesi. (2. sayfa) 90

90 BCA CHP Katalogu, Katalog No:490-1-0-0, Kutu No:587, Gomlek No:24, Sira No:5.
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Ek-8

*  DEVLET ARSIVLERI GENEL MUDURLUGU >, “‘“
¢ ] CUMHURIYET ARSIV

Izmir : C.H.¥.Pagkani

Tire firka bagkani Avukat Hikmet Zithtii'niin
nakgl mensuplarinin davasini kabul ettigi hakkindal
ihbarin yerinde olmadi¥ini anlamig.

K8zam ~irik'in bunda israr etmesine asil se-
bep kaymakamin belediye ve firka ile siiriiklenip ge-
len geg¢imsizlik iizerine ve kaymakamin bdylece yaz-
masl ylziinden imig.

o&MJM4mmweWM4uwuﬁBQ%%uBB®5ﬁﬂﬁmEﬁfasl ve marligi ile farkaya
px / bagli imig.

Z \

CHP il Bagkan1 Avni Dogan’in CHP Genel Sekreteri Recep Peker’e génderdigi yazilarin parti biinyesinde tutulan kaydi.o

91 BCA CHP Katalogu, Katalog No:490-1-0-0, Kutu No:587, Gomlek No:24, Sira No:5.
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Ek-9

CHP Tire ilce Bagkan1 Avukat Hikmet Ziihtii Gencer’in vefat haberi.?2

92 Son Posta, 22 Subat 1935, 5.
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