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CEVRESEL KAPITALIZM VE KRiZ
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Ozet

1980 sonras1 diinya ekonomik sistemi tamamen degisti; Ulusal pazarlar disa agildi; Diinyada
tek bir kiiresel Pazar olustu. Her iilkede neo-liberal politikalar uygulanmaya basladi. Finans
Sermaye diinya kapitalizminin belirleyici giicti haline geldi. Refah devleti ¢coktii; ulus-devletin
ekonomi iizerindeki egemen giicii azaldi. Bu siirecte ‘cevresel kapitalizm’ gelismis
kapitalizmin ¢ikarlarina gore yeniden yapilandirildi. Siirecin sonunda kiiresel bir kriz ortaya
¢iktt. Tim diinyada istihdam azaldi; issizlik ve yoksulluk artti; iilkelerin biitce agiklart
biiyiidii; iiretim kapasiteleri kiiciildii. Bu ¢aliymada bu siiregte olusan cevresel kapitalizmin
krizi ‘Fransiz diizenleme kurami kapsaminda’ anlatilacaktir.
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Peripheral Capitalism And Crisis

Abstract

The world economic system completely changed after 1980. The national markets turned into
open markets and only one global market occurd around the world. Neo-liberal policies
started to be applied in every countries. The financial capital became dominant power of the
world capitalism. The welfare state collapsed and hegemonic power of the national state
diminished over economies. In this process the peripheral capitalism was re-built according to
interests of the developed capitalism. In the result of this process, a global crisis occured. The
employment reduced around the world; the unemployment and poverty increased. The budget
deficients of countries became larger; the production capacities of the economies shrank. In
this study the crisis which occured in pheriperal capitalism in this process will be told with
concept of the France Regulation Theory.
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Peripheral Capitalism, Peripheral Fordizm
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GIRIS

Giintimiizde kiiresel olgcekte yayginlagsmakta olan krizi, kapitalizmin 1929 diinya
krizinden sonra yasadigi en biyiik kriz olarak tanimlamak miimkiindiir. Hatta bu
krizin 1929 krizinden de ciddi bir kriz oldugunu diisiinenler olduk¢a fazladir. Bu
makalenin amaci s6z konusu krizin ‘cevresel kapitalizm’ iizerindeki etkileri ve
sonuglar iizerine genel bir degerlendirme yapmak ve bu sekilde ‘merkez’ disindaki
diinyada krizin goriintiisiiniin genis agidan fotografini ¢cekmektir. Bunu yaparken
‘cevresel kapitalizm’ kapsamina girebilecek biitiin iilkeleri boylesi sinirli bir
caligmada ele almak miimkiin olamayacag icin sadece temsil kabiliyeti olan ve de
belirgin ozellikleriyle 6n plana ¢ikan ‘gevre’ iilkeleri anlatim icin tercih edilecektir.
Boylece global krizin ¢evresel kapitalizmdeki onemli yansimalart hakkinda genel bir
tespit yapilmis olacaktir. Calismada once ‘kriz’ kavraminin bir agilimi yapilacak,
farkli kriz yaklasimlarinin varliginin ne anlama geldigi agiklanacak, daha sonra da
caligmada kullanilacak kuramsal cerceve olan ‘diizenleme kurami’ ve ‘kriz
yaklagimi® tanitilacaktir. Bu arada ‘cevresel kapitalizm’ dedigimizde bunun
merkezden bagimsiz bir yap1 olarak mi1 yoksa merkezle baglantili bir siire¢ olarak mi1
ele alinmas1 gerektigi yine calismamizin cercevesini ¢izen diizenleme kuraminca
belirlenecektir. Caligmanin ana boliimiinde ise ‘cevresel kapitalizm ve kriz’ konusu
degisik iilkelerden degisik ornekler segilerek genel bir fotograf olarak sunulacaktir.
Sonug béliimiinde bu fotografin temel 6zellikleri 6zet olarak sunulacaktir.

Kriz Kavramm Uzerine Bir Acilim

Bilindigi gibi kriz konusu farkli yaklagimlarda farkli sekilde
degerlendirilebilecek ¢cok boyutlu bir konudur. ‘Ekonomik kriz’, ‘siyasi kriz’,
‘kimlik krizi’, kiltirel kriz gibi degisik konu bashklarinda cok farkli kriz
tartismalar1 olabilecegi gibi, ‘geleneksel yaklasimda kriz’, ‘neo-liberal yaklagimda
kriz’, ‘Marksist yaklasimda kriz’ gibi degisik teorik cercevelerde degisik kriz
kuramlar1 da s6z konusu olabilmektedir. Ayrica ‘gelismis kapitalizmde kriz,
‘cevresel kapitalizmde kriz’ gibi ‘gelismislik’ ve ‘azgelismislik’ kategorileri goz
oniinde bulundurularak yapilan kriz ¢éziimlemeleri de vardir. Bizim bu ¢alismadaki
cercevemiz genel olarak ‘Cevresel kapitalizm ve kriz’ olarak sinirlandirtlmustir.
Ama bunun gelismis kapitalizmdeki krizden bagimsiz olabilecegi de
diisiinilmemektedir. Aksine biitiin ekonomilerin birbirine bagimli hale geldigi
gliniimiiz diinyasinda artik dig ¢cevreden soyutlanmis iilkesel ya da bolgesel olarak
tek basina gerceklesmis olgulardan bahsetmek pek miimkiin degildir. Bir ekonomide
veya bolgede gelisen olaylar, zincirleme biitiin diinya iilkelerine kolayca
yayilabilmektedir. Bunun i¢indir ki bugiin global bir krizden bahsedilmektedir. Bu
acidan calismamizda i¢ ve dis dinamiklerin siirekli olarak etkilesim icinde oldugu
ama belirleyici olanin, basat olanin, -diinya isbolimiiniin kosullarin1 da kendisi
belirledigi i¢in- gelismis kapitalizm oldugu varsayimi onceden kabul edilmektedir.
Bu yaklasgimimizla ortiistiigti icin de ¢alismada yontem olarak Fransiz diizenleme
kuraminin yaklasimi benimsenmektedir. Diizenleme kurami ‘ekonomide goriinmez
el’ mitini kabul etmez; yani ekonominin arz ve talep yasasina gore miidahalesiz
kendiliginden dengeye gelebilecegi anlayisini reddeder. Bu acidan diizenleme
kuramu klasik iktisada elestirel olarak yaklasir ve kriz olgusunu kapitalizme digsal
bir etken olarak degil bizzat kapitalizmin i¢ celiskilerinin yarattig1 bir olgu olarak ele
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alir. Bu anlamda kapitalizmde krizler yapisaldir ve sistem her krize girdiginde
varligini siirdiirebilme kosullarini yeniden yaratmak zorundadir. Bunun i¢in her kriz
doneminde -ki bu donemler ayni zamanda bir birikim rejiminden diger birikim
rejimine gecis donemleridir- ekonomiye miidahale edilmelidir ve birikim rejiminin
yeni kosullarina uygun yeni diizenlemeler hayata gecirilmelidir. Bu diizenlemelerde
devletin rolii cok 6nemidir. Devlet hem diizenleyen hem diizenlenebilen oldugu icin,
bir yandan diizenlemelere ickinken diger yandan da diizenlemelerin disinda
bagimsiz bir varliga sahiptir. Uretim iliskilerini egemen smiflarin ¢ikarlarina
isletecek sekilde hem kendisi diizenlemeye tabi tutulur hem de bu diizenlemelerin
bir kismim kendisi iistlenerek egemen siniflarla isbirliginde bulunur. Uluslararasi
sistem acgisindan da hakim igboliimiiniin gereklerine gore merkez ve cevre
iligkilerinin kriz donemlerinde yeniden diizenlenmesi ve ¢evrenin buna gore yeniden
yapilandirilmas: konusunda egemen siniflarin isteklerini yerine getirir. Gelismis
kapitalizm her zaman merkez ve c¢evre arasindaki kutuplagsmadan beslenir;
merkezden c¢evreye her birikim rejiminde farkli yontemler ve mekanizmalar
kullanilarak da olsa siirekli olarak bir deger aktarimi gerceklesir.

Diizenleme kuraminin ekonominin kendi kendine dengeye gelmesi konusunda
klasik kuramla ayn1 goriiste olmadigini soylemistik. Gergekten de klasik iktisadin en
onemli varsayimlarindan biri ‘goriinmez el miti’ ve ekonominin kendiliginden
dengeye gelme olgusudur. Bu yiizdendir ki klasik iktisatta ciddi bir kriz kurami
gelistirmek miimkiin olmamistir. Clinkii ‘Walrasgil genel dengenin s6z konusu
oldugu bir sistemde ekonomide dengesizlik, aksaklik ya da ariza anlamina gelen
‘kriz’ olgusundan bahsetmek onemli bir ¢eligkidir. Bu yiizden klasik kuramda kriz
sistemin disindan kaynaklanan, disinda geliserek sistemi etkileyen digsal bir
olgudur. Sistem arz ve talep yasasi geregi, tam rekabet kosullarinda, goriinmez bir el
varmiscasina kendi kendine uyarlanarak piiriizsiiz igleyisine devam etmekte, ‘Say’
yasasinin 6ngordiigii sekilde ‘her arz kendi talebini yaratarak’ denge otomatik olarak
olusmaktadir. Kriz anlamma gelen kalic1 dengesizlik, yani piyasa aksakliklari, arz
talep uyusmazliklari, bir yerde arz fazlasimin veya talep eksikliginin olugmasi
sistemin isleyis mantigina terstir. Bu ylizden krizler genellikle dogal afetler, iklim
degisikliklerinden olusan kitlik, petrol fiyatlarinin yarattii enflasyonist etkiler veya
kotii  yonetimden kaynaklanan ekonomik aksakliklar gibi digsal nedenlere
dayandirilmaktadir. Ciinkii basta da acikladigimiz gibi, krizi, yani piyasalarda olusan
dengesizlikleri sisteme igkin bir sorun olarak kabul etmek, sistemin en Onemli
varsayimlarindan olan ‘genel denge’ anlayisina ters diismektedir. Buradan da soyle
bir ¢ikarim yapmak miimkiindiir; kriz konusu aslinda farkli yaklagimlara gore farkli
sonuclar1 olabilecek bir konudur. Klasik Iktisatta ‘genel denge’ yaklasimim
elestirerek farkli bir yaklasim gelistiren kuramci Keynes’tir. Keynes dengesizlik
iktisadimin kurucusudur. O ekonominin her zaman goriinmez bir elin miidahalesi
varmis gibi kendiliginden dengede olacag1 goriisiinii reddederek ‘eksik talep krizi’
olan 1929 Krizinin bunu kanitladigin1 gostermektedir. Ona gore ekonomide denge
hali siirekli degil gecicidir ve ekonominin dengesi bozuldugunda yeniden denge
haline donmek icin mutlaka ekonomiye devlet miidahalesi gerekmektedir. Keynes’in
ilk kez ekonomide dengesizlikten ve devlet miidahalesinden bahsetmesi ve 1929
krizine yonelik onerdigi ‘talep yaratict’ politikalarin biiyiik buhranin atlatilmasinda
onemli rol oynamasi Keynesyen iktisadi, iktisadi diisiince tarihinde Onemli bir
doniim noktas1 yapmustir. Boylece uyguladigi refah ve istihdam yaratict politikalar
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ve calisma hayatinda sagladigi gelismelerle ‘keynesyen iktisat’ bir anlamda refah
devletinin de kurucusu olmustur.]

Keynes’in iktisat literatiiriine sagladigi bir baska katki da ‘azgelismislik’
olgusunun klasik yaklagimda ilk kez kuramsal olarak kabuliinii saglayarak
‘kalkinma iktisadi’nin 6niinii agmasidir. Daha once klasik iktisadin varsayimlarina
gore ‘azgelismislik’ olgusunu kabul etmek ayni zamanda dengesiz piyasalarin
mevcudiyetini kabul etmekle ayn1 anlama gelecegi icin, ‘azgelismis iilke sorunlart’
da aynen ‘kriz’ konusunda oldugu gibi sistem dis1 etkenlerle agiklanmaya calisilmis
ve bu yiizden klasik yaklasimda ciddi bir ‘azgelismislik kurami’ ya da ‘kalkinma
kuram1’ gelistirilememistir. Bu konuda Keynes’in dengesizlik olgusunu kabul edip
ekonomide miidahaleyi mesrulastirmasi sonucu, bu acilimdan yararlanan bazi
kuramcilar, kendine 6zgii sorunlariyla farkli bir gelisme siireci izleyen azgelismis
ekonomiler i¢in yeni bir iktisat kurami gelistirmeyi basarmis ve buna ‘kalkinma
iktisad’? demislerdir. Kalkinma iktisad1 ‘azgelismislik’ olgusunu aciklayan teorik
acilimlardan sadece bir tanesini ve klasik kuramin bir uzantisint olusturmaktadir; Bu
da sunu ifade etmektedir; aslinda klasik kuramin ‘genel denge’ varsayiminin
elestirisinden yola ¢ikmakla birlikte kapitalist sistemden tam bir kopus
gerceklestirmedigini, azgelismis tilkelerin gelismis iilkelerden farkli yapilar oldugu
ayrimini  ortaya koymakla beraber bunun kapitalizmin kutuplagma yaratici
yapisindan kaynaklandigi gercegini gormezden geldigini ve son kertede gelismis
ilkelerin rehberliginde ve onlarin Onerdigi receteleri uygulayarak bu iilkelerin
kapitalist ~sistem iginde kalkinmalarmin miimkiin oldugu yaklagimim
benimsediklerini. Bu arada azgelismis iilkelere o donem i¢in Onerilen politikalarin
biiyiik ¢ogunlugunun aslinda onlarin gelisimine katki saglamaktan 6te donemin
gelismis kapitalizminin ihtiyaclarina goére Onerilmis, hatta dayatilmis politikalar
oldugu gercegi burada oOrtiili bulunmaktadir. Bugiin de durum degismemistir.
Azgelismis iilkeler giintimiizde de IMF ve Diinya Bankasimnin regeteleri ve
dayatmalar1 yiiziinden bor¢ batagina saplanmis durumdadirlar; muazzam biitce
aciklart vermekte, tarimda gerilemekte, hatta daha O©nce ihracatcisi olduklari
diriinlerin  ithalat¢ist  durumuna diismekte, sanayide dengeli bir kalkinma
gerceklestirememektedirler. Cok yiiksek faiz oranlariyla iilkelerine cektikleri
yabanci yatirimlar ve sicak para da krizle birlikte bunlari hizla terk etmektedir.
Issizlik, yoksulluk had safhadadir. Biz bu acidan ‘gevresel kapitalizm ve kriz’
konusunu islerken, o©zellikle 1980 sonrasi uygulanan neo-liberal politikalarin
cevresel kapitalizm {izerindeki tahrip edici etkilerini desifre etmek amaciyla elestirel
bir yaklasim benimseyecegiz ve bu konuda daha 6nce de degindigimiz gibi Fransiz
diizenleme kuramindan faydalanacagiz.

Fransiz Diizenleme Kuram ve Kriz

Diizenleme kurami ‘Kriz’ olgusuna ¢ok 6nemli bir vurgu yapmakta ve kriz
kuramini retoriginin i¢cinde 6nemli bir yere oturtmaktadir. Bu anlamda eksikleri olsa
bile ‘Yeni bir Marksist Yaklasim’ olarak diger Marksist Kuramlara gore olduk¢a
ayricalikli bir konuma sahiptir. Onda, digerlerinde olmayan farkli bir bakis agisi

'Keynes’le ilgili daha ayrintili bilgi icin bkz. Keynes, J.M; The General Theory of
Employment, Interest and Money, The MacMillan Pres, London, 1973

% “Kalkinma iktisadr’ ile ilgili ayrintili bilgi edinmek isteyenler i¢in bkz: Sahin, Cigdem;
Kapitalizm ve Yoksulluk, Civiyazilari, fstanbul, 2000
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mevcuttur. Diger Marksist yaklagimlar Krizin ‘kar haddinde diisme egilimi’nden
kaynaklandig1 konusunda anlasabilmis olmakla beraber bunun nedenleri konusunda;
yani krizin, ‘yiiksek organik sermaye bilesimi’'nden mi (Cogoy, 1973)°; (Mage,
1963)*; ( Mattick, 1969)°, ( Yaffe, 1973a)% “‘artik degerin gergeklesme sorunu ve
eksik tiiketim’den mi (Baran ve Sweezy, 1966)"; Sutclife, 1972)°; yoksa ‘devletin
birikimde oynadigi celisik rol’den mi (Cogoy, 1972 )’: (O’Connor, 1973)"°; ( Offe,
1973') 1974):( Yaffe, 1973a)” kaynaklandign konusunda bir goriis birligine
varamamaktadirlar. ' Sonugta bu yaklagimlarin hepsi ‘kar haddindeki diisme
egilimi’ konusunda hemfikir olmakla beraber, yukarida 6ne ¢ikarilan sorunlardan
hangilerinin ‘kar haddindeki disiisiin® sebebi hangilerinin  sonucu oldugu
konusunda bir tiirlii uzlasma saglayamamaktadirlar. Oysa ki, kapitalizmin biitiin
krizleri incelendiginde, yukaridaki sorunlarin hi¢ birinin tek basina basat sebep veya
sonug¢ olmadigi, bazen bir kacinin birden sebep olarak on plana cikarken, bazen de
bir krizde sebep olanin diger krizde sonuca doniistiglii saptamalari
yapilabilmektedir. Bu anlamda ‘neden- sonu¢’ yaklasimimin kendisinin sorunlu
oldugu goriilmektedir. Bu yiizdendir ki, yukarida bahsi gecen kuramlar da soruna bu
perspektiften baktiklar1 igin, ortaya attiklari savlar itibariyle sorunlu hale
gelmektedirler. Diizenleme kuraminin farkliligi iste da bu nokta ortaya ¢ikmaktadir.
Diizenleme Kurami diger Marksist kuramlarin yaptigi gibi kar haddindeki diisme
egiliminin sebepleri veya sonuglar1 iizerinde yogunlasmaktansa, oncelikle ‘kriz’
durumunun ne olduguyla, yani ‘krizin fotografim1 cekmekle’ ise baglamaktadir.
Bunun i¢in krizi daha en basta, kapitalizmi inceledigi ‘li¢ soyutlama’ diizeyinden
birincisinde; yani kapitalizmin ‘genel yasalar1’ ve kendini yeniden iiretme kosullar
icinde ele almaktadir. Diger soyutlama diizeyleri ‘kapitalizmin tarihsel siirecleri’ ve
‘cevresel kapitalizm’dir.'> Bu arada diizenleme kurammna gore kriz zaten

3 Cogoy, Mario: “The Fall in the Rate of Profit and the Theory of Accumulation”, BCSE,
Kis, 1973, 55.52-67
*Mage, S.H.;The Law of the Falling Tendency of the Rate of Profit, Yaymlanmams doktora
tezi, Columbia Universitesi, 1973
3 Mattick, Paul; Marx and Keynes, Boston: Porter Sargent, 1969
® Yaffe, David; “The Maxian Theory of Crisis, Capital and the State”, Economy and Society,
2 (1973a), ss.186-232
7 Baran, Paul ve Sweezy, Paul; Tekelci Kapitalizm, Ankara: Dogan Yayinevi, 1970
8 Glyn, Andrew ve Sutcliffe, Bob; British Capitalism, Workers and the Profil Squeeze,
London,: Penguin Boks, 1972
o Cogoy, Mario; “Les Théories néo-markxistes, Marx et I’accumulation du capital”, Les
Temps Modernes, Eyliil-Ekim, 1972, 5.396-427
10 O’Connor, James; The Fiscal Crisis of The State, New york: St. Martin’s Pres, 1973
"1 Offe, Claus; The structural Problem of the State”, Yayinlanmamus ely., 1973
12 Offe, Claus; “The Theory of the state and the Problem of policy Formation”,
Yayinlanmamis ely., 1974
13 Yaffe, David; “The Maxian Theory of Crisis, Capital and the State”, Economy and
Society, 2 (1973a),
$s.186-232

“Ad1 gecen yazarlarin bahsi gecen kitaplar1 ve tartismalar icin bkz. E.O., Wright; “Marksist
Birikim ve Bunalim Teorisinde Almasik Perspektifler”, Diinya Kapitalizminin Bunalumi i¢inde,
Derleyen. N. Satligan ve S. Savran, Alan Yaymcilik, Istanbul, 1988, ss.172-218
15 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Sahin,Cigdem; a.g.e., 2000, ss.177-193



144

kapitalizmin genel yasalarindan biridir ve onun sermaye birikim rejiminin kesintiye
ugradigl’ halini gostermektedir. Diger bir deyisle ‘sermaye birikim rejimi’ ve
‘diizenleme tarz1’ arasindaki uyumun bozulmasi ve bunun sonucunda ‘artt deger’in
elde edilemez duruma gelmesi, ‘kriz’ halidir.

Materyalist felsefenin hareket yasalarina gore ‘altyapr’ ‘listyapi’dan once
gelmekte ve ‘listyapr’yi belirlemektedir. Diizenleme kuraminda da durum boyledir;
bilgi, teknoloji, yeni buluglar gibi ‘altyapr’ unsurlarindan olusan sermaye birikim
rejimindeki degisiklikler; orf, adet, gelenek, inang sistemi, egitim sistemi, hukuk,
daha genel olarak da devlet gibi ‘listyapr’ unsurlarindan olusan diizenleme tarzini
belirlemektedir. Once bir “altyapt’ 6gesi olan ‘sermaye birikim rejimi’ degismekte,
sonra bir ‘listyapr” 6gesi olan ‘diizenleme tarzi’ buna uyum saglamaktadir. Bu
siirecte ‘listyapi’daki degisimlerin ‘altyapi’daki degisimlere gore daha yavas
seyretmesi her zaman uyumsuzluga sebep olabilmektedir. Yani hareket yasasinin
isleyisi kapitalizmi krizlere mahkiim etmektedir. Uyumun bozulmasindan, yeniden
uyumun saglanmasina kadar gecen siire¢, ‘yeniden yapilanma donemi’ ya da ‘gecis
donemi’ olarak adlandirilmaktadir. Gegis donemlerinde Birikimin hizla degisen yeni
kosullarina oncelikle eski diizenlemelerle uyum saglanmaya calisilmaktadir; bu
basarilamazsa ‘krize’ yeni bir diizenlemelerle yanit verilmek istenmektedir. Bu ayn1
zamanda yeni bir anlayig, yeni kurumlar, kuruluslar, devletin yeniden yapilanmasi,
yeni inang, ahlak ve egitim sistemi, yeni davranis kaliplar1 ve yeni bir diizenleme
tarzinin hayata gecirilmesi olacagindan bu siire¢ sancili ve uzun gececektir. Biitiin
bu degisimlerin gerceklesmesi ve yeni bir diizenleme tarzinin olusmasi bazen yillar
hatta on yillar alabilmektedir. Diizenleme kurami Kkapitalizmin tarihsel
dontisiimlerini ve bir birikim rejiminden diger bir birikim rejimine gecisi iste bu
hareket yasast ile aciklamaktadir. Bunu yaparken kapitalizmin sonsuza kadar
yasayacagl ya da kapitalist krizlerin her kosulda atlatilabilecegi gibi bir varsayima
dayanmamaktadir. Aksine, kapitalizmin simdiye kadar farkli birikim rejimlerinde
farkli diizeleme tarzlar1 uygulayarak krizleri atlatabildigini ve varligim
stirdiirebildigini, ama bir giin bunu basaramayabilecegini ve sistemin ¢okebilecegini
ongormektedir. O zaman insanlik ‘ daha adil ve daha insani’ bir sistem olan
‘Sosyalizm’e gecebilecektir.

Cevresel Kapitalizm ve Kriz

Diizenleme kuraminin kendi alanindaki diger yaklagimlara gore bir diger
avantaji da i¢ ve dis dinamikleri birlikte analize sokmasidir. Yani Diizenleme kurami
gerek kapitalizmin tahlilinde olsun gerek kriz tahlillerinde olsun i¢ ve dis
dinamikleri birlikte degerlendirmektedir. Bu baglamda bahsi gecen kapitalizmin
krizi esas olarak kapitalizme ickin celiskiler ve yapisal sorunlar olacagindan
bunlarin yansimalar1 ve dogurdugu sonuglar da her iilkenin kendi icsel kosullariyla
ve fakat diinya is boliimiindeki rolii ve diinya kapitalizmine eklemlenme bigimine
gore farkli farkli olacaktir. Yani gelismis kapitalizmin ¢evresel formlar her iilkenin
kendi i¢c kosullar1 ve diinya isboliimiinde aldigr konuma gore degisecektir. Bu
noktada Diizenleme kuraminin ‘gelismis kapitalizm’ ve ‘azgelismis kapitalizm’ i¢in
onerdigi formlar asagidaki gibidir.

Gelismiy kapitalist sermaye birikim rejimleri ve diizenleme tarzlari:

1-Yaygin birikim rejimi ve rekabet¢i diizenleme tarzi;
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2-Yogun birikim rejimi (fordizm) ve tekelci diizenleme tarzi;
3- Yalin-esnek birikim rejimi (post fordizm) ve kiiresel diizenleme tarzi.
Azgelismis kapitalizmdeki cevresel formlar:

Fransiz Diizenleme kuraminin Onciilerinden Lipietz azgelismis kapitalizmdeki
sermaye birikim rejimlerinin siniflandirmasini su sekilde yapmustir: e

1- Smai ve tarimsal hammadde digsatimindaki ‘eski uzmanlasmayi’ gelistiren
‘digsatimi 6zendirme’;

2-Daha once geligmis iilkelerden ithal edilen tiiketim mallarinin yerel montajini
destekleyen klasik ‘ithal ikamesi’;

3) Digsatim i¢in mamul iiriinlerin tiretimini i¢eren ‘ihracat ikamesi’

Konuyu Tiirkiye ekonomisine de uyarlayan Tiilay Arin ise bu siniflandirmay1
Soyle yapmaktadur: '’

1-Geleneksel ihracata dayanan birikim rejimi (ilksel birikim rejimi);
2-Geleneksel (erken) ithal ikamesine dayanan birikim rejimi: Alt-fordizm;
3-Thrag ikamesine dayanan birikim rejimleri:

a) Vahsi Taylorizm

b) Cevresel Fordizm

Konumuz c¢evresel kapitalizmde bugiin s6z konusu olan krizi incelemek
oldugu icin bizi yukaridaki azgelismis kapitalizme 0Ozgii kategorilerden sadece
‘Uciinci  kategori’ yani 1980 sonrast gevresel kapitalizmi agiklayan ‘ihrag
ekonomisine dayali birikim rejimi’ ve onun alt kategorileri olan ‘vahsi taylorizm’ ve
‘cevresel fordizm’ ilgilenmektedir. Asagida ‘cevresel kapitalizm’ ve giliniimiiz
krizini bahsettigimiz kategoriler cercevesinde, iilke veya bolge bazinda ayrimlar
yaparak anlatmaya calisacagiz. Thrac ikamesine dayanan birikim rejimlerinden biri
olan ‘vahsi taylorizm’ yogun emek somiiriisiine dayali bir birikim rejimidir. Diger
bir deyisle emek yogun sektorlerde enformallesmenin yayginlastirilmasina dayali bir
birikim rejimdir de diyebiliriz: “Ekonomi politikalarinda onceligi tam istihdam
verine rekabetin almast ve ozellestirme, liberallestirme, kuralsizlagtirma ve
esneklestirme yoniinde politikalar uygulanmast ve sonucta bu politikalara uyum
saglayabilen ve ¢ikart olan kesimlerle diger kesimler arasindaki sosyal kutuplasma,
enformallesmeyi ve marjinallesmeyi tesvik eder. Marjinallesmis kesimler biiyiik
firmalara bagl olarak piyasaya daha agik kosullarda ve fiyat baskist altinda kendi
hesaplarina ¢alisarak ucuza mal iiretirler ya da enformal islerde ¢alisirlar. 18

16 Lipietz, Alain; “Diinya Capinda Fordizme Dogru”, Diinya Kapitalizminin Bunalum
jginde, Alan Yaymncilik, Istanbul, 1988, s. 454

7" Arm, Tiilay; “Kapitalist Diizenleme, Birikim Rejimi ve Kriz II:Azgelismis Kapitalizm ve
Tiirkiye”, 11. Tez Kitap dizisi, Uluslararas: Yayincilik, Istanbul, 1986, ss.73-861, 5.93

Demir Purkis, Semra; “Cevre ve Yari-Cevre Ulkelej’de Ekonomide Enformellesme ve
Marjinallesme Siiregleri”, Iktisat Dergisi, Say1: 479-480, Istanbul, 2007, ss.5-18, 5.7
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Ornegin Giiney Dogu Asya iilkelerinde bu tiir bir birikim rejimi hakimdir.
Tiirkiye’de de bu birikim rejimi kismen uygulanmaktadir. Ama Tiirkiye ekonomisi
esas olarak alt-fordizm ve cevresel fordizm arasinda sikigsmis bir konumdadir. Kanl
taylorizm, genellikle isgiiciiniin enformal sektorlerde, vasifsiz, sigortasiz, ¢ok uzun
saatlerde ve cok diisiik iicretlerde kotii kosullarda calistirildigi durumu ifade
etmektedir. Ornegin bizde Tuzla’daki tersaneler, tekstil ve dokuma atdlyeleri bu
ozellikleri tagimaktadir. Cevresel fordizme gelince, bu birikim rejiminde
fordizmdeki bir¢ok 6zellik kismen gerceklesmekle beraber biitiin Olarak dengeli bir
gelisim ve tam bir kalkinma sdz konusu degildir. Fakat yine de genig bir i¢ pazar,
oldukga gelismis bir orta smif ve yaygin bir hizmet sektorii vardir. Onemli 6lgiide
sanayilesme ger¢eklesmistir ama sanayinin yapisi hala yatirim mallarinda ve tiiketim
mallarinda dengeli olarak dagilmamaktadir. Uretim ve tiiketimin uyumlu bir sekilde
ve kitlesel olarak gerceklesebilecegi ¢cevrimsel doniisiimler tam saglanamamaktadir.
Yiiksek teknolojiye uyum saglayacak, yeni teknoloji iiretiminde rol tstlenecek,
sanayiyi daha ileriye gotiirecek kapasite ve yiiksek vasifli iggiicii hala eksiktir.
Birincil ve ikincil sektorler arasindaki denge hala kirilgandir. Ekonomi her an
dalgalanmalara ve olumsuz gelismelere gebedir. Asya Kaplanlar1 dedigimiz,
Singapur, Tayvan, Giiney Kore gibi {ilkeler ¢cevresel fordizme gegebilmis iilkelerdir.

1980 SONRASI DEGIiSEN DUNYA EKONOMISi VE CEVRESEL
KAPITALIiZMIiN YENIDEN YAPILANMASI

1980’e Kadar Olan Siirecin Kisa Bir ozeti

Giiniimiiz krizinden once diinyamn en biiyiik buhram olarak bilinen ‘1929
krizi’ eksik tiiketimden kaynaklanan bir talep kriziydi ve talep yetersizligine
inanilmaz bir ‘sermaye degersizlesmesi’ siireci eslik etmisti. Bu siiregte kiiciik ve
orta Olcekli firmalar krize yenik diismiis, krizi bagariyla atlatan firmalar ise zor
durumda kalan isletmeleri de yutarak dev tekelleri olusturmustu. Artik diinya
isboliimii bu tekellerin ihtiyaclar1 dogrultusunda ve onlarin ¢ikarina gore yeniden
sekillenecekti. Bu arada tekeller tarafindan gerceklestiren kitlesel iiretimi karsilamak
amaciyla Keynesyen talep yaratici politikalara bagvurulmus, sosyal giivenlik yasasi,
asgari lcret, sendikal haklarin gelistirilmesi gibi tekelci diizenlemeler sayesinde
kitlelerin alim giici arttirilarak giicli bir i¢c Pazar olusturulmaya calisilmsti.
Gelismis kapitalizm bundan sonraki siirecte ulusal pazarlara agirlik verecek ve bir
stire icine kapanacakti. Bu siire¢ bagta ABD olmak iizere Bati kapitalizminin ‘altin
cagl’ oldu ve diinyanin degisik iilkelerinde, basarili refah devleti uygulamalari
ortaya ¢ikti. Bunlardan en iinliisii siiphesiz sosyal haklarin ve emegin sendikal
kazanimlarimin en iist diizeylerde oldugu, Danimarka, Isvec, Norveg gibi iilkeleri
icine alan Iskandinav modeliydi. “Iskandinav refah modeli devlete verdigi énem ile
uluslararast alanda egsizdir. Ailelerin giiclendirilmesi ve bireylerin daha fazla
bagimsiz  olmalarimi  amaglamaktadir. Aymi  zamanda vatandagslarin  refah
gereksinimlerini miimkiin oldugunca piyasadan bagimsiz kilmaya (dekomiidife
etmeye) calismaktadir. Bu modelin ti¢ karakteristigi vardir: Evrensel gelir garantisi,
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sosyal sigorta ve son derece gelismis hizmetler (¢ocuk, 0oziirlii ve yashlara
2 e i
yonelik.

Iktisat literatiiriine ‘altin cag’ olarak da gecen bu donemde basta ABD olmak
izere gelismis kapitalist iilkelerin elinde ¢ok onemli bir sermaye birikimi olusmustu.
Elde biriken sermayeyi yoksul iilkelere ithal etmek ve boylece sermaye birikiminin
oniindeki engelleri kaldirmak igin yeni bir diinya is béliimiine ihtiya¢ vardi. “Ikinci
Diinya Savasi’min hemen ardindan, ABD, Ingiltere ve Bat Avrupa’li diger
‘kapitalist iilkeler’den iist diizey temsilciler ve gorevliler Bretton Woods’ta
toplandilar; toplantimin amaci, bu iilkelerde sermaye birikim siirecini yeniden
harekete gecirmek iizerine tasarlanan bir diinya diizeninin kurumsal cercevesini
olusturmak ve bunu, Avrupa somiirgeciliginin boyundurugundan heniiz kurtulan
ekonomik olarak geri iilkelerin kapitalist bir kalkinma yolu izlemesini saglamak
iizere bir proje araciligiyla ve Pazar temelinde gerceklestirmekti. Bu projenin
ardinda, ABD emperyal devletinin, c¢ok-tarafli Birlesmis Milletler sisteminin
insasiyla bir dereceye kadar engellenen, kendi hegemonyasini kurma yoniindeki
jeopolitik menfaati vardi.”* James Petras ve Henry Veltmeer’in ifade ettigi gibi
Ikinci Diinya Savast sonrasi Bretton Woods anlagsmasiyla ABD sermayesinin
cikarlarina uygun yeni bir diinya diizeninin gergeklestirilmesine calisilmaktadir. Bu
amaca uygun olarak azgelismis tilkelerin ithal-ikamesine dayali birikim rejimlerine
gecmeleri saglanmakta ve boylece sermaye agisindan kit olan bu iilkelerin ABD’nin
ve Bati’li iilkelerin ellerinde biriken fazla sermaye i¢in bir ¢ikis yolu olusturarak
ttkanmis olan sermaye birikim siirecinin  yeniden harekete gecirmesi
amaglanmaktadir. Bu arada “ithal ikamesi birikim rejiminin esast tarimsal artigin,
yer alti kaynaklarimin ve isgiictiniin dissatimu ile elde edilen doviz gelirlerinin,
gelismis kapitalist iilkelerin iirettigi fordist yatinnm mallarimin ve bazi girdilerin
disaliminda kullanilmasina, ulusal sanayi sermayesinin dis rekabetten korunmasina
dayanmaktadir; muazzam bir korumact diizenleme sistemi gelistirimekte; bu
korumacilik altinda daha ¢ok iist ve orta siniflara dayanan gorece dar bir i¢ Pazar
icin daha once ithal edilen ya da iiretilmezse ithal edilecek olan tiiketim mallar:
iiretilmektedir.”®! Arin, ithal ikamesine dayali birikim rejiminin istikrarliliginin,
gerekli ithalati finanse etmek i¢in yeterli dovizin olup olmadigina, yani bunun igin
yeterli bir ihracatin yapilip yapilmadigina; ithal ikamesi bulunan tiretim dallarinda
ithal mallariyla rekabet edebilecek Olctide verimlilik artisinin  gerceklesip
gerceklesmedigine; ithal ikamesi ilerledikce yapilmasi gerekli yatirimlarda
sermayenin teknik bilesiminin yiikselmesi olciisiinde verimliligin de buna paralel
artip artmadigina; iretim artttkca buna uyumlu bir i¢ Pazar geniglemesinin
saglanmasina ve gelirin bu genislemeye uyumlu bir sekilde toplumun farkli
kesimlerine adil bir sekilde dagilip dagilmadigina, diizenleme kuraminin kavramsal

19" Ozdemir, Siileyman; Kiiresellesme Siirecinde Refah Devleti, iTO Yayinlari, No: 57,
Istanbul, 2007, s.141

20 petras, James; Veltmeyer, Henry; Cok Uluslu Sirketler Yargilantyor: Yabanci Sermayenin
Tahribatlar, Kalkedon Yayinlari, Istanbul, 2006,s.40
2! Armn, Tiilay; a.g.m., 1986, .97
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yaklagimiyla soylersek, basarili bir ‘cevresel fordizm’in gerceklestirilip
gergeklestirilemedigine bagl oldugunu belirtmektedir.”

Yasanan siiregte bir¢ok azgelismis iilkenin ‘cevresel Fordizme 6zgii’ bu temel
kosullar1 saglayamadigi, hammadde fiyatlarinin sanayi iiriinlerinden her zaman daha
ucuz olmasi sonucu, ham madde {ireticisi azgelismis iilkelerde, mevcut ‘esitsiz
miibadele’den kaynaklanan 6nemli bir doviz dar bogazi sorunu olustugu ve bu
tilkelerin siirekli dis agik verdigi, i¢c pazarin da pahali ithal girdiler yiiziinden artan
fiyatlar karsisinda azalan talep yiizinden ciddi Olciide genisleyememe sorunu
yasadigi gozlemlenmistir. Thracatlari ithalatlarimi karsilayamadikca dis aciklari
biiyliyen bu iilkelerin sadece bor¢ ddemek i¢in iiretim yapan {iilkeler haline geldigi
ve bu yontemle azgelismis kapitalizmden gelismis kapitalizme siirekli olarak bir
deger aktariminin gerceklestigi goriilmektedir. Bu siire¢ sonunda bircok cevre
tilkesinde art arda iflaslar gerceklesmis, ciddi krizler yasanmus, darbeler, i¢ savaglar
ortaya ¢ikmustir. Ornegin Tiirkiye ve Iran’da 1970’lerde yasanan kaos ve sonrasinda
gerceklesen askeri darbeler buna Ornektir. Fransiz diizenleme kuraminin
onciilerinden Lipietz bu siireci soyle degerlendirmektedir: “Merkezde durgunluk
yayilirken , YSU’ler (%7 ile, %10’a varan biiyiime oraniyla simdi kitlesel tiiketime
ulasnuglardy) 1970’lerde diinya fordizminin bir miiddet icin ertelenmesine neden
oldular. Nijerya, Iran ve Tiirkiye’nin alt-emperyalist rol oynamast beklendi, fakat
hepsi ya hayret verici bir sekilde basarisiz oldu, ya da i¢sel patlamalar yasandi.
1980 yiinda Kore, Brezilya ve Polonya’da artan oranda is¢i miicadelesine ve
biiyiimenin durmasina tanik olundu. Ve 1982’de Meksika’da mali iflas ilan edildi
:Odemelerin durdurulmast ¢ig gibi biiyiiyordu.”*® Neticede ithal-ikameci birikim
rejiminin ¢eligkileri c¢evresel kapitalizmde, 1970 sonrasi donemde, biiylimenin
yavaslamasi, sanayi yatirimlarinin ve istihdamin daralmasi, dis agiklarin artmasi, dis
bor¢lanmanin asir1 yiikselmesi, biitge agiklarinin asir1 bilyiimesi ve muazzam bir
enflasyonun artiginin ortaya ¢ikmasi sonucunu dogurmustur. “Kriz derinlestikce, bir
stire icin belli celiskileri ve istikrarsizliklart hafifletebilen diizenleme bicimleri artik
yeniden iiretimi saglayamaz olmustur.”** Gelinen siirecte yapilabilecek tek sey daha
once hakim kilinan tekelci diizenlemelerin yerine kapitalist ayiklamayr miimkiin
kilacak rekabetci diizenlemelerin hayata gecirilmesi ve bu yolla gii¢siiz firmalarin
ayiklanmasini saglayarak verimli isletmelerin ayakta kalmasina olanak saglamakti.
Bu amagla 1980 sonrasi merkez ve cevrede birlikte uygulanacak monetarist
politikalar hakim kilinmaya ¢alisildi. Ortak bir kiiresel pazarin olusturulmasi icin
birtakim kiiresel diizenlemelere basvuruldu. Uluslar arasi sistemde yer alan eski
kurum ve kuruluglar yeniden gozden gegirilerek yeni diinya isboliimiiniin
gereklerine uygun yeni yapilandirmalara gidildi; bir anlamda diinya ekonomik
diizeni yeniden insa edilmek istendi. Cevresel kapitalizmin bundan sonraki siirecte
uygulayacagi birikim rejimi ‘ihra¢ ikamesine dayali birikim rejimi’ olacakti.
Boylece biitiin ¢evre iilkelerde ticaret serbestlestirilerek bu iilkelerin kiiresel
rekabete dahil edilmesi saglanacak ve bu yolla yeniden ¢evreden merkeze deger
aktarilabilecek yeni bir igboliimiiniin hayata gegirilmesi olanakli olacakti. Bu siireci

22 Arin, Tiilay; a.g.m., s.97

2 Lipietz, Alain; “Uluslararast Isboliimiinde Yeni Egilimler”, Toplum ve Bilim, Birikim
Yayinlari, istanbul, 1993, ss.58-83, 5.78

2 Arn, Tilay; a.g.m., 1986, s.112
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Semra Demir Purkis sOyle ele almaktadir:“Cevre ve yar:t c¢evre iilkelerinin
uluslararasi sermaye ve finans kuruluslart ile iligkilerini yeniden yapilandirmalari,
devletin miilkiyetindeki iiretim birimlerinin ozellestirilmesi, kamu harcamalarmin
kisilmasi, kamuya ve tarim kesimine verilen desteklerin azalmast ya da kaldirimast,
yabanct yatirimlart ¢ekecek dnlemlerin alimmasi, ihracata oncelik verilmesi,bu
amagla, iggiicii piyasalari ile ilgili bir takim diizenlemelerin isgiictiniin maliyetlerini
diisiik tutacak sekilde gevsetilmesi, bir yandan biiyiik yapisal igsizlige yol acarken,
diger yandan isgiiciiniin zaten zayif olan oOrgiitlenmesini erozyona ugratmis ve
ekonomide  enformallesmeyi ve marjinallesmeyi hizlandirnusnr.””  Yabanci
dogrudan yatirimlar1 ¢ekmek i¢in Latin Amerika ve bircok Dogu ve Giineydogu
Asya iilkesinde vergilerden muaf, iggiicii yasalar1 kapsami disinda, sendikasiz ve
ucuz isglicii garantisi veren bolgeler (diizenleme kuramina gore kanli taylorist
bolgeler) olusturulduguna da deginen Purkis bu tiir bolgelere 6rnek olarak da
Meksika’nin ilkin ABD simirlarinda kurdugu ve sonra bagka bolgelerde de
yayginlastirdigi Motorola ve General Motors’un faaliyet alam1 olan Maquiladora
serbest bolgesini vermektedir. Burada iretilen mallarin tekrar ABD’ye ithal
edildigini, bu alanda calisan yiizbinlerce is¢inin inanilmaz kotii kosullarda caligtigini
belirtmektedir: “Maguiladora’larda iicretler genel imalat sektoriiniin yiizde 40
altindadir ve 2000-2004 yillar: arasinda bu alanda yaratilan iicretli islerin yiizde
62’si ticret disi sosyal haklardan yararlanamazlar ve sozlesmeleri yazili degildir. »26
Bu ornekler yukarida da ifade etti§imiz gibi Vahsi taylorizmin uygulamaya ge¢mis
somut bicimleridir.

Cevresel Kapitalizmin Tamimlanmasi Sorunu

1980 Sonrasi siire¢ ve giliniimiiz krizinde Cevresel kapitalizm ve kriz
konusuna ge¢meden Once ‘diinya isbolimii’ bashigr altinda {ilkelerin
kategorilestirilmelerine iliskin bazi tartismalar1 hatirlatmak istiyoruz. Bilindigi gibi
gelismislik agisindan iilkeleri siniflandirirken degisik adlandirmalar ve kategoriler
kullanilabilmektedir. Ornegin ‘gelismis iilkeler’ icin genellikle merkez (genel
kullanim), gelismis kapitalizm (diizenleme kurami ve diger Marksist kuramlar),
Kuzey (daha ¢ok jeo-stratejik analizlerde), Emperyalizm (Marksist kuramlar ve
bagimhilik iktisadi) vb. kavramlar kullanilirken ‘geri-kalmis ilkeler’ icinse
azgelismis (kalkinma iktisadi ve bagimlilik kurami), gelismekte-olan iilkeler
(kalkinma iktisadi), azgelismis kapitalizm (diizenleme kurami ve diger Marksist
kuramlar), c¢evresel kapitalizm (daha ¢ok diizenleme kurami), cevre (genel
kullanim), yari-gevre(Wallerstein, Amin), Giiney(daha ¢ok jeo-stratejik analizlerde)
ve liclincii diinya (soguk savas donemine iliskin calismalarda) kullanilan kavramlar
akla gelmektedir. Bunlardan ‘iigiincii diinya’ kategorisi disindaki digerleri ideolojik
tercih ve secilen kuramsal yaklasima gore giiniimiizde hala gecerliligini korumakla
birlikte, ‘liciincii diinya’ Kkategorisinin bugiin karsihiginin kalip kalmadig:
tartismalidir. Ciinki bilindigi gibi ‘liclincti diinya’ kavrami ‘soguk savag’ doneminde
ABD ve SSCB’nin olusturdugu iki kutuplu sistemin disinda kalan iilkeleri anlatmak
icin kullanilan bir kategoriydi ve genellikle baglantisiz iilkeleri ve kutuplar disindaki
iilkeleri ifade ederdi. Iki kutuplu diinya sistemi ortadan kalkip ¢ok kutuplu sisteme

25 Demir Purkis, Semra; a.g.m., 2006, s.9
26 Demir Purkis, Semra; a.g.m., 2006, s.9
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gecildiginde ‘tiglincii diinya’ kategorisinin karsilig1 dogal olarak yok olmus oldu. Bu
arada diinya sistemi ile ilgili ¢coziimlemeleriyle bilinen Immanuel Wallerstein diinya
igboliimiinii diger kuramcilardan farkli olarak ii¢ kategoriye ayirmakta ve bunlari
merkez (core), cevre (periferi) ve yari-cevre (semi-periferi) olarak ii¢
adlandirmaktadir. Wallestein’e gore semi-periferinin rolii ekonomik olmaktan ¢ok
siyasidir ve bu diger iki kurup arasindaki catigmalar1 6nleyici 6zgiil bir konumdur:
“lictincii kategorinin varligi , -orta tabaka somiiriildiigii gibi ayni zamanda da
somiirdiigii icin- iist tabakanmin kendi disindakilerin tiimiiniin birlegik muhalefetiyle
karsilasmayacagi anlanmina gelir.”?

Diinya igbolimii ve {ilke kategorilerine iliskin yeni bir yaklagim
“Imparatorluk” kitabinin yazar1 Hardt ve Negri’ye aittir. Ulus-devletler arasindaki,
hatta merkez ve cevre, Kuzey ve Giiney ulus-devlet kiimeleri arasindaki cografi
boliinmelerin  artik, iiretimin, birikimin ve toplumsal bicimlerin kiiresel
boliinmelerini ve dagilimin1 kavramakta yetersiz kaldigini belirten Hardt ve Negri,
emek ve sermayenin uluslararasi boliinmeleri ve akislarimin  tiretimin
merkezsizlesmesi ve diinya piyasasinin giiclenmesi sayesinde cok fazla dallanip
budaklandigim ve katlandigim ifade etmektedirler. Oyle ki artik genis cografi
bolgeleri merkez ve ¢evre, Kuzey ve Giiney olarak birbirinden ayirmak miimkiin
degildir. Onlara gore “Gegmiste Birinci Diinya ve Uciincii Diinya, merkez ve cevre,
Kuzey ve giiney gercekten de ulusal cizgiler boyunca ayrilmis olsalar da, bugiin
bunlar, ¢oklu ve kirikli ¢izgiler boyunca esitsizlikleri ve engelleri dagitmig ve agik¢a
i¢ ice gecmistir. Bunun anlami ABD ile Brezilya’min, Britanya ile Hindistan’in
kapitalist iiretim ve dolasun agisindan ozdes topraklar oldugu degil aralarinda
nitelik farkliliklarindan ¢ok derece farkliliklarimin oldugunu soylemektir. Cesitli
iilkeler ve bolgeler Birinci ve Uciincii Diinya, Merkez ve Cevre, Kuzey ve Giiney
olarak diisiiniilen seyi farkli oranlarda iglerinde barindiriyor. Egitsiz gelisme
cografyasi ile boliinme ve hiyerarsi ¢izgisi artik kalict ulusal ya da uluslararast
smurlar boyunca degi, ulus-iistii  ve ulus-alti akista aranmalidur. »28 Uluslararast
sistemdeki bu yeni durum ve farkli bir diinya ile kars1 karsiya olmamiz nedeniyle
cok kutuplu ya da Hardt ve Negri'nin de belirttigi iizere merkezsiz bir diinya
tiretiminin gerceklestigi bir cergevede bir taraf analizi yapmak oldukg¢a zordur. Biz
bu zorlugu su sekilde asabilecegimizi diistiniiyoruz; diizenleme kurami bu konuda
¢ok temel iki ayrim kullanmistir: Gelismis kapitalizm (merkez) ve azgelismis
kapitalizm (cevresel kapitalizm). Bu yiizden biz de bu temel ayrimi kullanarak ABD
dahil G8(Kanada, Fransa, Almanya, halya, Japonya, Rusya, Birlesik Krallik,
Amerika Birlesik Devletleri) gibi gelismis iilkeleri, ¢cok kutuplu iiretim sisteminin
merkez giicleri kabul edecek, bunlarin disinda kalan iilkeleri de ‘gevresel kapitalist
ilkeler’ olarak degerlendirecegiz. Zaman zaman iilke bazinda, zaman zaman bolge
ve blok olarak, zaman zaman da Hardt ve Negri’nin kitabinda kullandig1 ‘Dolar
bolgesi’, ‘Mark bolgesi’ ve ‘Yen bolgesi’ seklinde ele aldigimiz diinya isboliimiinde
‘cevresel kapitalizm ve kriz’ dedigimizde esas olarak diinyanin en gelismis iilkesi
kabul edilen GS8 iilkeleri disinda kalan iilke ve bolgelerin ifade edildiginin
anlasilmasidir.

Wallerstein, Immanuel; “KapitalistDiinya Sisteminin Yiikselisi ve Gelecegi, Diinya
Ekonomisi, Bunalim ve Siyasal Yap}lar icinde, Belge Yaynlari 23, 1§tanbul, 1983, 5.93
28 Hardt, Michael; Negri, Antonio; Imparatorluk, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 2008, 5.346
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1980 Sonrasinda Cevresel Kapitalizmin Yeniden Yapilandirilmasi ve Kriz

Cevresel kapitalizmin yeniden yapilandirmas: derken buradaki ‘yeniden
yapilandirma’ kavramiyla aslinda, 1980 sonras:1 diinyada yeni gelisen aktorler olan
cok-uluslu veya uluslar-iistii sirketler ¢ikarina diinya ekonomik sisteminin yeniden
insa edilmesi ve bu siiregte cevre iilkelerin kiiresellesen sermayenin ihtiyaclarini
karsilamak ve ayni zamanda merkeze deger aktarmak iizere diinya is bolumiine
yeniden eklemlendirilmesi ifade edilmektedir.“Piyasa iliskilerinin ve ekonomik
liberalizmin kiiresel olgcekte yayginlastigi ve derinlestigi, karlarin maksimizasyonu
amacryla tiretimin ulus-otesi olgekte yeniden orgiitlendigi ve finans sermayesinin bu
iiretimi finanse etmekten ote, spekiilatif amaglarla gezegen olceginde serbestlestigi,
tek kutuplu diinya ekonomik ve siyasal sisteminin olustugu kapitalist sermaye
birikiminin bu yeni asamasinda, ¢evre ve yari-gcevre iilkelerin sisteme entegrasyonu,
onceki donemin i¢ pazara yonelik politikalarla birikime eklemlenme tarzini terk
edip, liberallesme, esneklik, kuralsizlastirma, ozellestirmeye dayali, ihracat yonlii
disa agik ekonomik politikalar izlenmesi biciminde gerceklesmektedir.”” Bu
gelismeler dogrultusunda biitin diinyada Keynesyen donemin ulusal pazarlari
koruyucu, ithal-ikameci kalkinma modeli terk edilmis ve c¢evre iilkelerde ihracata
dayali kalkinma modeli uygulanmaya baslanmistir. Yeni uluslararasi igboliimii bir
yandan sanayilesmekte olan iilkelerin sermayesi, isgiicii ve pazari ile kendi devleti
disinda baska bir sebekeye baglanmasim dayatirken bir yandan da artan uluslararasi
rekabet, iiretim ve ticaret hacmi nedeniyle ABD, Avrupa ve Japonya gibi giiclii
tilkeler arasinda ortak bir pazar yaratip maliyetleri diisiirme, rekabet giiciinii arttirma
gibi amagclarla bloklasma, kendi pazari icinde iiretim yapma, kendi hiyerarsisini
kendi blogu iginde yaratma ¢abalarini 6n plana ¢ikarmaktadir. Boylece global diinya
pazar1 bozulup yerine dolar bolgesi, mark bolgesi, yen bolgesi gibi ticari bloklarin
ve buna bagli olarak yeni korumacilifin ortaya ¢iktig1 yeni bir diinya ekonomisi
olusturulmaktadir. “Bu  gelismelerin ip uglart simdiden gozlemlenebilmektedir.
Ornegin, Avrupa Birligi (Avrupa iilkeleri Almanya etrafinda kiimelesmis ve eski
Dogu blogu iilkelerini de kapsayan bir bloga doniisme potansiyeli tasimaktadir),
ABD, Kanada ve Meksika’nin arasinda kurulan Kuzey Amerika Blogu ve Japonya
ile Giiney Dogu Asya iilkelerini kapsayan (Cin, Kazakistan ve Pasifik’in Amerika
yakast bu bloga dahil olabilecek gibi goriinmektedir) bloklasma dikkate degerdir.
Sanayilesmekte olan iilkelerin ise, diinya pazari icin ihracata yonelik politikalarla
degil, yeni bloklarin icinde yer almalarina ya da hangisinde yer aldiklarina bagl
olarak varliklarim siirdiirmeleri miimkiin olacaknr.”

Bu arada bloklar arasindaki dengeler cok ilging islemektedir. Ornegin Dolar
bolgesinde kurlarin diismesi Yen bolgesinde kurlart yiikseltmekte, ihracati
diisiirmekte, dis agiklar1 biiyiitmekte, ekonomiyi krize sokabilmektedir. 1995 Japon
ekonomisi ciddi bir resesyona girdiginde ABD ‘ters plaza’ anlasmasiyla Dolar
kurunu yiikseltip Yenin degerini diisiirerek duruma miidahale etmis ve Japonya’y1
krizden kurtarmuistir. “Bu diizenleme o giine dek ABD’nin rekabetgi ve ihracata
dayalr dis ekonomi siyasetinin kose tasi sayilan her seyi ters yiiz ediyordu. Bu
degisiklik kismen Japon faiz oranlarimin  ABD’dekilere kiyasla indirilmesiyle ama

2 Demir Purkis, Semra; a.g.m., 2007, s.5
L ipietz, Alain; a.g.m, 1993,5.51
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daha ¢ok Dolar satin alumlarinin yan sira Japonlarin satin aldiklart ABD Hazine
tahvilleri tiirii dolara-bagl finansal enstriimanlarin miktarimin arttirilmastyla
basaridmign.””’ Yen’in degerinin diismesi, Fiyatlarin ve maliyetlerin normale
donmesiyle Japon ekonomisi yeniden canlanmis, kriz ABD’nin zamaninda
miidahalesiyle atlatilabilmistir. Ama bu sefer Dolar bolgesinde isler bozulmaya
baslamustir. Ticaretlerini Dolar iizerinden yapan, dolarla bor¢lanan, hisse senetlerini
Dolar olarak tutan ‘Dolar bolgesi’ iilkeleri bu sefer zor duruma diismiig, 1997-1998
Dogu Asya Krizi bu sekilde ortaya ¢ikmistir. Daha once uluslararasi sistemdeki
likidite bollugundan, 6zellikle de Dolar fonlarindan yararlanarak uygun sartlarda
bor¢ bularak hizli bir kalkinma siirecine giren Dogu Asya lilkeleri (1990 ile 1995
yillar1 arasinda azgelismis tilkelere giden toplam 350 milyar Dolarlik miktarin 261
milyar dolarim1 yani yilizde 74,5 ini bu iilkeler kullanmislardi) Dolarin aniden
degerlenmesi ve borglarinin birden bire katlanmasiyla kendilerini gittikge biiyliyen
bir krizin i¢inde bulmuslardir. Brenner bu siireci $oyle aktarmaktadir: “7995 Nisan
ayt ile 1997Nisan ayt arasinda Yen Dolar karsisinda yiizde 60 deger kaybetti. Yenin
bu sert diisiisii 1994°te Cin hiikiimetinin Yuam yiizde 50 develiie etmesinin pesi sira
gelismig oldu. Bu arada Meksika’daki Pezo kuru Dolar karsisinda yiizde 57 deger
kaybetmisti. Cogunun paralart Dolara bagli olan Dogu Asya ekonomileri simdi
Meksika ve Cin’de diisiik teknoloji ve vasat-teknoloji mallart rekabeti ile
Japonya’dan gelen ileri teknoloji iiriinleri arasinda kiskag icinde kaldilar. »32

Bugiin Dogu Asya iilkelerinde krizin kokenine baktigimizda aslinda bu
iilkelerin ABD gibi iiretim verimsizligi veya kamu aciklarina bagli sorunlar
yasamadiklar1 goriilmektedir. Bunlarin en biiyiilk handikaplar1 dis talebe bagiml
gelismek durumunda olmalaridir -ki onlar1 bu duruma sokan da yine 1980 sonrasi
IMF ve Diinya Bankasinin yeniden yapilandirma programlaridir. Bu politikalar
yiiziinden biitiin diger diinya ekonomileri gibi bu iilkeler de biiyiik bir ¢ikmaza
girmigler ve 6nemli bir yiikselis siirecinden sonra aniden diisiise ge¢cmislerdir. ABD
ve Japonya gibi gelismis iilkelerde ekonominin durgunluga girmesi ve tiiketimin
azalmasi bu iilkelerin ihracatinda ani bir sok etkisi yaratmis ve kriz onlenemez
olmustur. Thracat imkam kisitlaminca agir1 bir iiretim fazlas1 ortaya ¢ikmus, sermaye
hizli bir degersizlesme siirecine girerek iflaslar baslamistir. Sirketler aldiklar1 kredi
bor¢larin1 6deyemediklerini ilan etmislerdir. Daha 6nce buna benzer bir siire¢ de
Meksika’da yasanmistir: “Agustos 1982°de Meksika borglarint ddeyemeyecegini
resmen ilan ettiginde, bankalarin sadece Giiney Amerika iilkelerinden bir yildan
uzun vadeli alacaklart 200 milyar Dolara ulasiyordu. Karsilastirma yapacak
olursak diinyanmin ilk yiiz bankasimin 6z kaynaklarimin toplami ayni tarihlerde 150
milyar Dolar kadardi. Oysa Amerikan bankalarinin olusturdugu provizyon seviyesi
belirsiz alacaklarimin yiizde 5’ini asmiyordu. Panige kapilan bankalar Meksika
krizine, biitiin Giiney Amerika iilkelerine yaptiklar: finansmani tamamen keserek ve
boylece krizi biitiin kitaya yayarak tepki verdi.”>

31 Brenner, Robert; Ekonomide Hizli Biiyiime ve Balon, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 2007,
s.153

2 Brenner, Robert; a.g.e., 2007, s.84. ) )

33 Adda, Jacques; Ekonominin Kiiresellesmesi, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2003, 5.187
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Goriildigti gibi kapitalizmin ¢evresel gelisimi merkezden bagimsiz
diisiiniilememektedir. Bu anlamda 1980 sonrasi c¢evresel kapitalizmin yeniden
yapilanmasi da bu dogrultuda gerceklesmis ve bu konuda siireci denetleyecek iist bir
yapilanma ve diizenleyici kurumlar olusturulmustur. Var olan kuruluglar da yeniden
yapilandirilarak sisteme adapte edilmeye calisilmigtir. Bu diizenleyici kurum ve
kuruluslar IMF, Diinya Bankasi, Diinya Ticaret Orgiitii, GATT gibi uluslar-iistii
olusumlardir. Burada sistemin igleyisini ve ABD’nin sistemdeki konumunu ¢ok iyi
anlamak gerekmektedir. ABD’nin 1980°1i yillara cari agik degil cari fazla vererek
girmistir. Bunda dolarin Bretton Woods sisteminin sagladigi avantajli konumunun
etkili oldugu bilinmektedir. Bu avantajli konum ABD’ye diger ekonomilere hem
miidahale etme giiciinii veriyor hem de Dolar ve bor¢ senetleri basma yoluyla onlari
denetleme imkani sagliyordu. Bu avantajin Bretton Woods sisteminin ¢okiisiiyle
kismen kaybetmis goriindiigiinii ama durumun gercekte boyle olmadigimi Korkut
Boratav soyle ifade etmektedir:”Oyle bir konumdayiz ki ABD bir siiper emperyalist
gli¢ olarak imtiyazli konumunu koruyor, 1981 oncesinde fazla vererek diinyaya
hakim olma imkamnmi simdi acik vererek diinyaya hakim olma sekline
doniigtiiriiyor. ¥ Boratav’in da ifade ettigi gibi 1980 oncesi dolar basarak ve fazla
vererek diger ekonomilerden iilkesine deger akisi saglayan ABD, 1980 sonrasi ise
acik vererek ve bu acigr diger iilkelere finanse ettirerek deger aktarimini
gerceklestirmeye devam etmektedir. Bu arada ABD’nin dis acigmnin 2003’ten
2006’ya siirekli arttigr goriilmektedir. Boratav siireci Ozetlemeye soyle devam
etmektedir“2003’ten 2006’ya geliyoruz, ABD’nin dis agigi bu sefer Clington’un
gecici kamu fazlast veya biitce fazlasi da tarihe karismistir kalict olarak, biiyiimeye
devam etmektedir. Ozel sektoriin acigi biiyiimeye devam etmektedir ve dis
Amerika’min dis acigr 869 milyar dolara yiikselmistir. Arada bir degisme olmustur.
Uciincii diinya petrol ihracat¢ilar fazla yaratarak, petrol fiyatlarimn artmasiyla
temel bir rolii almislardir. Cin’le beraber ABD’nin dis acigimin finansmanini esas
olarak iistlenen bunlardir.”*Isin ilging tarafi ABD’nin dis acik vermesi aslinda
bircok iilkenin igine gelmektedir. Ciinkii ABD bu dis aciklar1 daha fazla tiketmek
icin vermektedir. ABD’de tiiketimin artmasi basta Cin, Japonya, Giineydogu Asya
ilkeleri ve ithalatta bulundugu bir¢cok ekonominin ihracatini arttirmaktadir. Bu
anlamda ABD tiikettikge bu iilkeler daha ¢ok iiretiyor, ABD’nin tiiketiminin bedeli
diinya ekonomisi tarafindan finanse ediliyordu. Bu iilkeler bir yandan ABD’yi
besliyorlar bir yandan da kendi ekonomilerini ayakta tutmaya caligtyorlardi. Ustelik
boyle bir siireci iilkelerindeki isgiiciinii asir1 somiirerek, adeta onlara kan doktiirerek
gerceklestirebiliyorlardi (kanli taylorizm). ABD ise eskisinden daha az tirettigi halde
daha c¢ok tiikketmeye daha fazla agik vermeye ve daha cok bor¢lanmaya devam
ediyordu. Ortada adaletsiz bir isleyis vardi ve diger ekonomiler ABD ekonomisine
fazlasiyla bagimli olduklar i¢in buna kars1 ¢ikamiyorlardi. Ya batacaklardi ya da
ABD’yi beslemeyi siirdiirerek bir yandan da kendi ekonomilerini kalkindirmaya
calisacaklardi.

Bu siirecte Tiirkiye’ye baktigimizda, bilindigi gibi Tiirkiye de bu kervana
katilan iilkeler arasindadir. Bugiin yiikselen piyasalar arasinda gosterilen Tiirkiye

3 Boratav, Korkut;“Diinya Ekonomisi ve Tiirkiye'ye Yansimalar”, iktisat Dergisi, Ozel
say1:488-489, Istanbul, 2007, ss:36-59, s.44
35 Boratav, Korkut; a.g.m., 2007, s.45
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aslinda bu yiikselisi tamamen asir1 artan faiz oranlarina ve iilkedeki yiiksek karlara
yonelen kisa vadeli, spekiilatif sermaye girisine bor¢ludur. Bu yiizden kriz sonunda
Tiirkiye’yi de vurmus ve sicak paranin ani ¢ikist zaten durgunluga ge¢mis
ekonomide sok etkisi yaratarak biiylimede ve sanayide ciddi diisiislere yol agmustir.
Ingaat sektorii ve otomotiv sektoriiniin durmasiyla diger yan sektorlerde de tikanma
goriilmiis ve reel sektorde ciddi bir hareketsizlik yasanmustir. Istihdam azalmus,
igsizlik artmigtir. Hitkiimetin son uyguladigi onlemlerle hafif bir canlanma goriilse
de bunlar gecici c¢oziimler olmaktan Oteye gidememistir. Bilindigi gibi 2008
rakamlarina gore ihracat yiizde 21 daralmis issizlik yiizde 18’lere ulagmistir. Gelir
dagilimindaki adaletsizlik ve yoksulluk goériinenden ¢ok daha ciddi boyutlardadir.
Oztrak’in saptamalarina gore Tiirkiye krizden zarar goren en riskli iilkeler arasindaki
yer almaktadir: “Bir seyi gorelim, 2007 yilina geldigimiz zaman Tiirkiye diinyada en
viiksek cari agik veren ekonomi; GSMH’ya oran olarak da Dolar cinsinden mutlak
rakamda ekonomi, gelismekte olan ekonomi. Dolayisiyla kiiresel sermaye
hareketlerinde bir daralma siirecine girildigi andan itibaren satilacak kagitlar Tiirk
kagitlari... Bu arada bize benzer ekonomiler var; en altta Giiney Afrika var,Sili var,
Meksika var, Kolombiya var Brezilya ve Tiirkiye var. Dikey eksende 5 yillik
bor¢clanma kagitlarinin reel faizi var. Yatay eksende de reel kurunuzun gecmis 10
yvillik ortalamasindan sonrasi goziikiiyor. Baktiginiz zaman Tiirkiye kuru en fazla
degerlenen, reel faizi de en yiiksek olan iilke, yani diinyada kuru, parast en fazla
degerlenen, reel faizi de en yiiksek olan iilke »36

Stiphesiz 1980 sonrasi neo-liberal yapilandirma siirecinde, Tiirkiye gibi
tamamen Diinya Bankasi ve IMF politikalarina teslim olmus iilkeler yani sira en ¢ok
hirpalanan iilkeler eski komiinist sisteme dahil SSCB ve Dogu Avrupa iilkeleri
olmustur. Kapitalizme yabanci, burjuva kiiltiiriinii hi¢ bilmeyen, daha once bu
konuda tecriibesi olmayan bu iilkeler en korunmasiz ve en zayif durumlarindayken,
tistelik kapitalizmin en acimasiz ve en vahsi haliyle yiizlesmek zorunda kalmiglardir.
Giircistan ve Ukrayna’daki turuncu devrimlerin yarattigi olumlu atmosfer coktan
yerini {imitsizlige birakmistir. Ozellikle Ukrayna iflasin esigine gelmistir.
UkraynaHaber.Com sitesinden aldigimiz son bilgiler soyledir: 12.03.2009 tarihli
birinci haber “Ukrayna'da Iflasin Esiginde: Kiiresel ekonomik krizden fazlaca
etkilenen Ukrayna'da endiistriyel iiretim bir onceki yila gore yiizde 30 diistii.
Ukrayna para birimi Ggrivna dolar karsisinda son alti ayda yiizde 50 deger kaybina
ugradi. Demir celik sektoriinde yasanan kriz nedeni ile onemli kayiplara ugrayan
Ukrayna IMF'den kredi almak icin calisiyor. Ukrayna IMF'den 16,43 milyar dolar
borg¢ talep ediyor.”

13.03.2009 tarihli ikinci haber: “Ukrayna’da issiz sayisi 1 milyonu gecti: Ukrayna
Devlet Istihdam Servisi’nden yapilan aciklamaya gére 2009 Subat ayinda, is ve isci
bulma kurumunda 103 bin kisi daha issiz olarak tescil edildi. Boylelikle Ukrayna’da
kayitly issiz sayist 1 milyon 28 bin 600 kisiye ulasti. Subat ayinda devlet 784 bin 3
yiiz kisiye aylik ortalama 610 Hrivna (87 Dolar) issizlik yardimda bulundu.
Yaklasik 47 milyon niifusu olan Ukrayna’da is giiciiniin yiizde 3.2’si igsiz.” Bu arada

36 Oztark, Faik; “Du"nya ekonomisi ve Tiirkiye’ye Yansimalari(Panel metni), iktisat Dergisi,
Ozel say1: 488-489, Istanbul, 2007, ss.36-59, s.50
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hala merkez iilkeler i¢inde goriilse bile Rusya’nin kendisi de ciddi bir ¢evrelesme
stireciyle kars1 kariyadir. Bu siireci ‘Yoksullugun Kiiresellesmesi’ adli kitabin
yazari Michel Chossudovsky, kitabinda ‘Rusya’min Uciincii Diinyalhlastirilmast®
bashgi altinda soyle ifade etmektedir: “Ruble’nin diisiisii dogal kaynaklarin
yagmalanmasint  kolaylastirdy; petrol, demir disindaki madenler ve stratejik
hammaddeler Rus tiiccarlar tarafindan devlet isletmelerinden Rubleyle alinabiliyor
ve Avrupa Toplulugundan gelen tiiccarlara on kati fiyata nakit doviz karsilig
satilabiliyordu. Ornegin ham petroliin tonu 1992 yilinda 5.200 Rubleye (17 ABD
Dolari) alintyor, riisvetci bir memura para yedirilerek ihracat izni elde ediliyor ve
petrol diinya pazarinda tonu 150 ABD Dolarina satiliyordu. Bu isin kari denizasirt
bankalarin hesabina yatiriyor ya da liiks tiiketim malina (ithalata) aktarilryordu.
Yurt disina para kagirma ve aklama, resmen yasadisi olmasina ragmen doviz
piyasalarimin  kuralsizlagtirdmasiyla  ve  bankacilik  sistemindeki  reformlarla
kolaylastirilryordu. IMF reformlarimin ilk donemlerindeki (1992) sermaye
kagisimin aylik 1 milyar Dolar civarinda seyrettigi tahmin ediliyor.”™’

Bu siire¢ Dogu Avrupa iilkelerinde, 6zellikle de Yugoslavya ve Bosna Hersek’de
daha da acimasiz bir sekilde islemekteydi. 1989 yilinda resmi kaynaklardan alinan
bilgilere gore 248 sirket iflasa siiriiklenmis, 89.400 is¢i isinden olmus, 1990 yilinin
ilk dokuz ayinda, IMF programinin kabul edilmesinin ertesinde, 889 isletme daha
toplam 525.000 iscisiyle birlikte iflas prosediiriine sokulmustu. Diger bir deyisle iki
yildan az bir siire i¢inde 600.000 kisiden fazla isci isten cikarilnusti. Iflas eden
sirketler en cok Sirbistan, Bosna-Hersek, Makedonya ve Kosova da
yogunlagmaktaydi.*®

Bu arada IMF ve Diinya Bankasinin 1980 sonras1 ‘cevresel kapitalizm’i tabi
tuttugu ‘yeniden yapilandirma’ siirecinde, bu iilkelerde, sanayi sektorii kadar, hatta
daha fazla tarim sektorii zarar gormiistiir. Biitiin cevre iilkelerinde tarimsal
tiretimden destegin cekilmesi konusunda ulusal hiikiimetler uyarilmis, ciddi
baskilara maruz tutulmustur. Cevre iilkeleri daha 6nce ihracat¢i olduklari bir¢ok
tirtinde ithalatg1 olmak zorunda kalmis, kiigiik ve orta Olgekli isletmeler biiyiik
tekellerin rekabetine dayanamayarak iflas etmislerdir. Topraklarim biiyiik sermaye
veya uluslar-istii tekellere devretmek zorunda kalmislardir. Yerli tarim tamamen
ulular-6tesi sermayenin kontroliine girmis, {iiretim sadece bu tekellerin belirledigi
kural ve fiyatlarla yapilabilir hale gelmistir. Bu siire¢ en acimasiz sekilde
Hindistan’da  gerceklesmistir:  “Hindistan’in  giineyindeki Andhra Pradesh
bolgesinde Unilever, Bayer, Monsanto gibi ulus-itesi sirketler icin iiretim yapan
ciftliklerde 2003-2004 yillar: arasinda ¢ogu 10 yasin altinda ve yiizde 85°i kiz olan
82.875 cocuk, pamuk tohumu tarlalarinda giinde 13 saat calistirilmistir. Bu kiz
cocuklarmmin ¢ogu, aileleri tarafindan bor¢larina karsilik satilan asagi kasttan
cocuklardir; ¢calisma sirasinda zehirli tarim ilaglarina maruz kaldiklarindan bir ¢ok
saglik problemleri vardir ve hicbir sosyal giivenceleri yoktur.”® Latin Amerika ve
Giineydogu Asyadaki bir ¢ok iilkede, kendi i¢c piyasalarinin gereklerine oncelik

3 Chossudovsky, Michel; Yoksullugun Kiiresellesmesi, Civiyazilari, Istanbul, 1999, 5.275

8 Chossudovsky, Michel; a.g.e., 1999, s.301

39 Action Aid; “Power Hungry: Six Reason to Regulate Global Food Corporations”, London,
2003, .38, Internet:http:/www.actionaid.org/documents/power_hungry.pdf.12.03.2006
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veren politikalar yerine, merkez iilkeler icin kar marji yiiksek papaya , mango gibi
egzotik meyveler, taze sebze ve cigek gibi liiks iiriinler iiretim zincirleri cercevesinde
iiretilirken, niifusun genis kesimleri is giivensizliginin ardindan gida giivensizligi
icinde yasamaktadir. Ornegin Brezilya'da biiyiik firmalar bu iiriinleri iiretip ihrac
ederlerken, temel gida maddeleri ithal etmek zorundadir ve niifusun yiizde 40’a
yakin kismi kotii beslenmektedir.’Bu sekiorde calisanlarin yiizde 90’1 kadinlardir ve
ayni iiriinlerin dig piyasa icin iiretimi Orta Amerika’da 1985-1992 yillar: arasinda
yilda 17.2, Giiney Amerika’da ise yiizde 48 artmustir(Brezilya harig).”*

Kanli taylorizm dedigimiz bu emek-somiirii bicimi bir anda birgok ¢evresel
kapitalizmde yayginlasmistir. Cevre iilkelerin ¢ogunda tarimda ekili alanlarin
neredeyse yiizde 80’1 ihracata yonelik {iretim i¢in ulus-6tesi sirketlerin kontroliine
gecmis, bu sirketler tiretimi tamamen kendileri denetlerken tiiketici fiyatlarim da
kendileri belirlemislerdir. Ayrica ireticinin kanli somiiriisiinden saglanan diisiik
maliyetleri tiiketiciye yansitmadiklar1 i¢in de cok biiyiik karlar elde etmektedirler.
Ureticiye verilen fiyatlarla tiiketiciye yansitilan fiyatlar arasindaki fark acildikca
tireticilerin yoksullugu artmakta tekellerin karlar1 ise katlanmaktadir. “Asda Wal-
Mart sirketinin 2002 yiinda muz fiyatlarimi belirlemesini, rekabetgi konumlarim
stirdiirmek isteyen diger firmalarin izlemesi muz fiyatlarimin diismesine yol acmus,
Ornegin KostaRika’da sektorde ¢alisan iscilerin iicretlerini asgari iicret diizeyinin
altina indirmistir. Kuzey Nikaragua’daki kahve iireticileri, ulus-otesi sirketlerin fiyat
politikalart ytiziinden aglikla karst karsiya kalmiglardir ve BM bolgede yasayan
100.000 kisiye gida yardumi yapmaya baslanustir. Nestle ve Parmalat sirketlerinin
Brezilya’da  siit koperatiflerini satin almalariyla birlikte 50.000 siit iireticisi
sektorden ¢ikmak zorunda kalmuglardir. Bu sirketlerin dogrudan yatirim yaparak
biiyiik tarim arazilerini ele gegirmeleri ve buralarda diinya piyasalarina yonelik
iiretim yapmalari, orta ve kiiciik oOlgekli iireticileri topraksiz birakmuis — vebu
bolgelerde tarim iiriinleri fiyatlarimin artmasi, kitleleri diinyamin bir ¢ok ¢evre
bolgesinde aclik sinirina getirmistir. 42

Son olarak bu siirecte en ¢ok tahribat goren bir alan olarak ¢evre ve ekolojik
dengeden de kisaca bahsetmek gerekmektedir. Bu sirketler gittikleri iilkelerde gerek
tarimsal tiretim igin olsun gerek sanayi yatirimlarinda maliyetlerini arttirmamak ve
daha ¢ok kar edebilmek icin cevreyi acimasizca kirletmis, katletmis, kimyasal
atiklarin1 ve zehir sizintilarini sulara karnigtirarak dogal yasamu tehdit etmislerdir.
Viriis gibi gittikleri yerlere hastalik, aglik ve oliim tasimaktadirlar. Bu konuda
Maggdof’un tespiti onemlidir: “Ekolojik bozulma bir¢ok pre-kapitalist toplumda da
yasandi. Ama kapitalizmle birlikte, insan faaliyetinin yaratabilecegi ekolojik zarar
daha iyi anlamig olmamiza karsin, sorunun yeni bir boyutu mevcut. Ekonomik
faaliyetin en onemli hedefi olarak kar ve sermaye biriktirme giidiisii, ekonomik
ctkarlarin politik yasam iizerinde icra ettigi denetim ve kapitalist iilkelerde
gelistirilmis olan ve insanlarin ¢evrelerini, yakin ya da uzak, kasten ya da degil
hizla degistirmelerine neden olan birgcok teknoloji, cevre iilkelerinde olumsuz
etkilerin ka¢imilmaz hale gelmesi demektir. Suyun, havanmin ve topragin kirlenmesi

40 Caufield, Catherine; In the Rainforest, Picador, Pan Books, Great Britain, 7984, 135.
“I Demir Purkis, Semra; a.g.m., 2006, s.12
“2 Demir Purkis, Semra; a.g.m., 2006, .12
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sadece kar elde etme giidiisiiyle orgiitlenmig olan iiretim sisteminin dogal yan
iiriinleridir.”*  Ashinda bir gercek var ki bu diinya hepimizin ortak yasam alanidir.
Gerek {iiretim iligkilerinin insan1 boyuttan ¢ikmasi gerekse tiretimin ve birikimin tek
bir amaca, meta iiretimine odaklanmasi, 6nce insani sonra da yasam alanlarimizi yok
etmektedir. Kapitalizm kendisi de bu ortak alam paylastifin1 unutarak aslinda
bindigi dali kesmektedir.

SONUC

Calismamizin basinda 6zet bolimiinde de belirttigimiz iizere “1980 sonrasi diinya
ekonomik sistemi tamamen degisti; Ulusal pazarlar disa ag¢ildi; Diinyada tek bir
kiiresel Pazar olustu. Her iilkede neo-liberal politikalar uygulanmaya basladi. Finans
Sermaye diinya kapitalizminin belirleyici giicii haline geldi. Refah devleti ¢oktii;
ulus-devletin ekonomi tizerindeki egemen giicii azaldi. Bu siirecte ‘cevresel
kapitalizm’ gelismis kapitalizmin ¢ikarlarina gére yeniden yapilandirildi. Siirecin
sonunda kiiresel bir kriz ortaya cikti. Tiim diinyada istihdam azaldi; igsizlik ve
yoksulluk artti; tilkelerin biit¢e agiklari bitytidii; tiretim kapasiteleri kii¢iildii.” Biz bu
stireci yontem olarak sectigimiz Fransiz diizenleme kurami cercevesinde irdelemeye
calistik. Burada bizim i¢in 6nemli olan artik ekonomilerin birbirinden bagimsiz
olmasinin  diistiniilemeyecegi giiniimiiz diinyasinda ‘cevresel kapitalizm’in
isleyigsinin mantiginin ve krizin bu yapilara yansimasinin genel bir fotografini
cekebilmekti.

Bu konuda diizenleme kuraminin i¢ ve dig dinamik agirlikli yaklasimi ve krize
yapisal olarak yaklasimi bize onemli bir agilim saglamistir. Bugiinkii krizi herhangi
bir iilke bazinda veya bolgesel soyutlamalarla anlayamayacagimizi, her seyden dnce
fotografin biitiiniine yani kapitalist sistemin isleyis mantigina bakmamiz gerektigini,
bu mantik cevresinde sistemi belirleyen dis dinamiklerin ayni1 zamanda ‘cevresel
kapitalizmin’ i¢ dinamiklerini de belirledigini; gelismis kapitalizmden soyutlanmis
‘cevresel’ bir kapitalizm analizi yapamayacagimizi ortaya koymaya calistik.
Gergekten de bugiin ¢evresel kapitalizmde yasanan siire¢ ve yapilan diizenlemelerin
merkezde, yani gelismis kapitalizmde neler olup bittigi ile birebir ilgisi vardir. Bu
tilkelerin diinya isboliimiinde tstlenecegi rol bizzat merkez tarafindan veya onun
kontroliinde olan IMF, Diinya Bankasi, Diinya Ticaret Orgﬁtﬁ, GATT; AB gibi
uluslararas1 kuruluslar tarafindan belirlenmektedir. Merkezin diinya isbolimiinii
belirleme olanaklar1 bir anlamda ona ¢evre iilkelerinin geleceklerini ve kaderlerini
de belirleme giicii vermektedir. Sadece onlarin degil aslinda biitiin insanligin ve
gezegenin de gelecegi bu gii¢ iliskilerine ve merkezin ¢ikarlari dogrultusunda
gerceklesen diinya igboliimiine baglidir.

Bu diinya isboliimiinde bugiin cevresel kapitalizmin rolii merkezde asir1
birikmis sermayeyi yiiksek faiz oranlar ile biinyesine cekmek, bu yolla ¢evreden
merkeze Onemli oranda bir arti-deger aktariminin gerceklestirilmesini saglamak;
ayn1 zamanda kanli taylorist yontemlerle emek somiiriisiine dayali bir disa-acik
biiyiime modelini benimseyerek (ihra¢ ikamesine dayali birikim rejimi) merkezdeki
sermayeyi cevresel kapitalizmin ucuz emegiyle degerlendirmek; ayrica iilkelerin ve

43 Magdoff, Harry; Kiiresellesme ve Yaklasan sosyalizm, Kalkedon Yayinlari, Istanbul,
Subat 2008, s.70
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bireylerin kredi edinmelerinde imkanlarda sinir tanimayarak, iiretim yapmadan
tilkketimi pompalayan borca dayali bir ekonomik modelde acgik veren iilkelerin
borclarim fazla veren iilkelere finanse ettirmektir. Ozellikle bu konuda en fazla dis
acik veren ABD’nin, Dolarin diinya ticaretinde bagat rol oynamasi ve rezerv para
olmas1 nedeniyle, kendisi ihracat yapmadan, suf kur ayarlamalariyla, basta Cin
olmak iizere iiretim fazlasi veren iilkelere dolayli yoldan borcunu ddetmesidir. Bu
arada arti-degerin kanli taylorist yontemlerle yani asir1 emek somiiriisiiyle elde
ediliyor olmas1 diinyadaki gelir kutuplasmalarim keskinlestirmis, bir avug zenginin
artan refahina kargilik diinyanin biiyiikk ¢ogunlugunda -buna merkez iilkelerinin
halklar1 da dahildir- yoksulluk ve sefalet hizla yayilmistir. Spekiilatif kazanglarin
kolay elde edilebilir olmasi reel iiretimi durma noktasina getirmis, tiim diinyada
istihdam azalmus, issizlik artmistir.

Sonugta iiretimin amacinin insan ihtiyaclarin1 karsilamaktansa sermaye
birikimi saglamak oldugu bir siire¢ islemektedir. Sermayenin daha ¢cok kazanmasi
ugruna insani degerler ayaklar altina alinmakta, ekolojik denge bozulmakta, yasam
alanlarimiz yok edilmekte, cevre katliamlar1 siirmektedir. Aslinda kapitalizm kendi
bindigi dali kesmektedir; Bugiin komsusunun kapisinin 6niine siipiirdiigu pislikler,
yarmn yasanacak tek bir temiz alan kalmadiginda kendi hayatin1 da tehdit edecektir.
Ayn1 sekilde bugiin yoksullagtirdigi insanlar bir giin gelip hi¢cbir sey alamayacak
duruma geldiginde kendisinin iiretebiliyor olmasinin da bir degeri kalmayacaktir.
Soyle bir soru sorarak bitirelim Oyleyse, insanligin ve yasamin yok oldugu bir
diinyada biiyiiyen sermayenin ve zenginligin bir anlami olacak midir peki?
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