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Ozet: Bu aragtirmada Tirkiyede Egitim Yonetimi, Teftisi, Planlamasi ve Ekonomisi Ana Bi-
lim Dali (EYTPE) doktora programlarinda 1986-2010 yillar: arasinda tamamlanan tezlerin
egitim sosyolojisi kapsaminda degerlendirilmesi amaglanmigtir. Calismanin Tiirkiyede egitim
sosyolojisi ile egitim yonetimi iligkisini ortaya koymasi; egitim ydneticilerinin toplumbilimsel
aragtirmalardaki yerinin belirlenmesi ve Tiirkiye'deki sosyoloji boliimleri disindaki fakiilte ve
enstitiilerde yapilmis doktora diizeyindeki egitim sosyolojisi tezlerinin tespit edilebilmesi agi-
sindan 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

Nitel aragtirma yontemlerine gore yapilandirilmis olan ¢alismada, “dokiiman analizi” teknigi
kullanilmigtir. Verilerin elde edilmesinde, Ulusal Tez Merkezi'nde kayd: bulunan EYTPE prog-
ramlarinda tamamlanan doktora tezlerinin listesi cikarilmig; arastirmacilar tarafindan belirle-
nen kriterlere gore egitim sosyolojisiyle ilgili olanlar secilmis; elektronik ortamda tam ve 6zet
metinlerine ulasilabilen tezler aragtirmacilar tarafindan diizenlenen inceleme formlart aracili-
giyla aragtirma konusu, aragtirma modeli, baslik, amag, alt amaglar, 6l¢me araci, veri toplama
tiirii, evren, drneklem, veri analiz yontemi, sonug ve dneriler agisindan siniflandirilarak, frekans
(f) ve ytizde (%) degerleri hesaplanarak analiz edilmistir.

Anabhtar sozciikler: Egitim Yonetimi, Teftigi, Planlamasi ve Ekonomisi ABD, egitim sosyolo-

jisi, doktora tezleri.

Abstract: The purpose of this study is to analyze the theses completed between 1986-2010 in
the field of Educational Administration, Inspection, Planning and Economy Program within
the educational sociology context. The significance of this study is considered to demonstrate
the relationship between educational management and educational sociology and determining
the role of the education managers in sociological research in Turkey. It can also be said that the
study will be helpful to identify the PhD thesis which has been completed at the departments
other then the sociology departments in the faculties or graduate schools in Turkey.

In this study, qualitative research methods were conducted. Specifically, document analysis
technique, which was expressed as the systematic examination of existing records and documents,
was used as the source of data. The process for obtaining data can be summarized as follow: In
the first step, all the PhD theses in the archive of National Thesis Center, which were completed
in the field of Educational Administration, Inspection, Planning and Economy Program, were
listed. In the second step, these theses were classified as in the field of educational sociology,
according to the criteria set by the researchers. In the last step, the accessed full texts and
summaries of electronically stored theses were classified in terms of research subject, design of
study, title, purpose, research questions, data collection instruments, data analysis, population,
sample, method of data analysis, conclusion and recommendations by the “Thesis Review
Form” and “Thesis Summary Review Form” prepared by researchers. The frequencies (f) and
percentages (%) were calculated to analyze the gathered data.

Key words: Educational Administration, Inspection, Planning and Economy Program, PhD
thesis, educational sociology.
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1. GIRIS

Lisanstistii egitim, lisansiistii derecelere gotiiren, gelisen toplumun ihtiyag-
larini kargilayacak bilim adami ve 6gretim elemani yetistirmeyi amag edinen
ve yapilan arastirmalar yoluyla bilime ve bilgiye katkida bulunan egitim faa-
liyetleri olarak tanimlanir (Varis, 1972: 51). Lisansiistii Egitim ve Ogretim
Yonetmeligi, 18-a maddesi ile doktora programinin amaci, 6grenciye bagimsiz
arastirma yapma bilimsel olaylari genis ve derin bir bakis agisi ile irdeleyerek
yorum yapma ve yeni sentezlere ulagmak icin gerekli adimlari belirleme yete-
negi kazandirmak olarak tanimlanmakta ve doktora galismast sonunda hazir-
lanacak tezin ise;

1) Bilime yenilik getirme,

2) Yeni bir bilimsel yontem gelistirme,

3) Bilinen bir ydntemi yeni bir alana uygulama, niteliklerinden birini ye-
rine getirmesi gerektigi belirtilmektedir. (YOK, Lisansiistii Egitim ve Ogretim
Yonetmeligi, madde 18-a, 1996).

Egitim yo6netimiyle ilgili cagdas tartismalarinda degismenin merkezi ola-
rak goriilen okullarin 6grenen orgiitler olarak goriilmesi dgretim ve degisim
lideri olarak okul yoneticisinin konumunu daha 6nemli kilmaktadir. Okulun
ve egitimin dogast geregi, egitim yonetimiyle ilgili calisma ve arasurmalarin,
sosyal, politik, kiiltiirel ve ekonomik bir baglama yerlestirilmesi gerekmekte-
dir (Turan ve Sisman, 2000: 74).

Tiirkiye'de egitim yonetimi alanina ait kuramsal bilgilerin genellikle lisan-
stistil egitim diizeyinde agilmis olan programlarla verilmesi sonucunda, bu
programlarin kapsamlarinin alani derinlemesine anlamaya ¢alisan bir ¢erceve
icinde bulundugundan bahsedilebilir. Ancak bu tutumun, egitim yonetimi
caligma alanina kuramsal temel saglayan “felsefe, psikoloji, antropoloji, sos-
yoloji ve dilbilim” gibi diger sosyal bilimlere yabancilasmaya ve ¢ok disip-
linli bir bakis agisindan uzak kalmaya neden oldugu belirtilmekle birlikte,
(Beycioglu ve Donmez, 2006: 330). Tiirkiye’'nin 21. yiizyila girerken sosyal,
ekonomik, siyasi ve egitim alanlarinda bir dizi sorunla kars1 karsiya oldugu gé-
rillmekeedir. Bu nedenle egitim yonetimi alanini konumlandirirken egitimin
islevlerinin de gz 6niinde bulundurulmasi, egitim yoneticilerinin ise, egitim
yonetimi konularina iligkin mevcut sorunlari anlayip, yorumlayarak ¢éziimler
getirebilecek yeterliliklere sahip olarak yetistirilmesi olduk¢a 6nemlidir. Egi-
tim yonetimi alaninin ve egitim yoneticisinin kargt kargtya oldugu sorunlari
ise, toplumun genel sorunlarindan ayri ele almak ve ¢6zebilmek miimkiin go-
rillmemektedir (Sisman ve Turan, 2004: 23). Bu anlamda lisansiistii diizeyde
egitim verilen Egitim Yonetimi, Teftisi, Planlamasi ve Ekonomisi Ana Bilim
Dalr'nda hazirlanan doktora tezlerinden, egitim alaninin toplumsal sorunlari-



Erol, Tiizel / Tezlerin Egitim Sosyolojisi Kapsaminda Degerlendirilmesi 299

na 151k tutmak ve ¢oziim 6nerileri sunmak islevlerini de yerine getirir nitelikte
olmasi beklenmektedir.

Tirkiye'de Egitim Yonetimi, Teftisi, Planlamast ve Ekonomisi Ana Bilim
Dali (EYTPE) doktora programlarinda 1986-2011 yillari arasinda tamamlan-
mis olan tezlerin egitim sosyolojisi kapsaminda degerlendirildigi bu ¢alisma-
nin, Tiirkiyede egitim sosyolojisi ile egitim yonetimi iligkisini ortaya koymasi
ve egitim yoneticilerinin toplumbilimsel aragtirmalardaki yerinin belirlenmesi
agisindan 6nemli oldugu disiiniilmektedir. Ayrica yapilan calismanin Tiir-
kiye'deki sosyoloji boliimleri disindaki fakiilte ve enstitiilerde yapilmis olan
doktora diizeyindeki egitim sosyolojisi tezlerinin tespit edilmesine yardimei

roliinden de bahsedilebilir.

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, Tiirkiyede Egitim Yonetimi, Teftisi, Planlamasi ve
Ekonomisi Ana Bilim Dali (EYTPE) doktora programlarinda 1986-2011 yil-
lart arasinda tamamlanmis olan tezlerin egitim sosyolojisi kapsaminda deger-
lendirilmesidir. Degerlendirme, egitim yoneticilerinin ve alan akademisyenle-
rinin egitim sosyolojisi kapsaminda degerlendirilen tezlerinde daha ¢ok hangi
konular tizerinde yogunlagtiklarini; baglik ve amaglarin acikligini; aragtirma
modeli, yontemi, evren ve 6rneklemi, veri toplama araglari, veri toplama tiirti
ve veri analizi yontemlerinden daha ¢ok hangilerini tercih ettiklerini ve or-
taya koyulan sonug ve oneriler kisimlarinin incelenmesi sonucunda, egitim
yonetiminin sosyolojik konulara egilimi ve kullandigi metodolojik yontem
se¢iminin daha ¢ok hangi yonde oldugu kapsaminda yapilmistr. Aragtirma
kapsaminda yanit aranan sorular:

Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde;

Hangi konular daha ¢ok ele alinmigtir?

Hangi aragtirma modelleri tercih edilmistir?

Doktora tezi bagliklarinin amaca uygunlugu nedir?

Amag ve alt amaglar ortaya koyulmus mudur?

Hangi arastirma yontemleri tercih edilmistir?

Tercih edilen veri toplama arag tiirleri nedir?

Tercih edilen veri toplama araclarinin gegerlik ve giivenirlik ¢alismala-
rina yer verilmis midir?

NV =

8. Evren ve 6rneklem seciminin o6zellikleri nelerdir?
9. Hangi veri analizi yontemleri kullanilmigtir?
10. Sonug ve dneriler kisimlari yer almakta midir? olarak belirlenmistir.
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2. YONTEM

Aragtirma, tarama modelindedir. Tarama modelleri, ge¢miste ya da halen
var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan arasurma
yaklagimlaridir (Karasar, 2004: 67). Nitel arastirma yontemlerine gore yapi-
landirillmis olan arastirmada, verilerin analizinde var olan kayit ve belgelerin
veri kaynagi olarak sistemli sekilde incelenmesi seklinde ifade edilen “dokii-
man analizi” teknigi kullanilmistir.

Verilerin elde edilmesinde;

1. Asamada; Ulusal Tez Merkezi’nde kaydi bulunan Egitim Yonetimi, Tef-
tigi, Planlamasi ve Ekonomisi programlarinda tamamlanan doktora tezlerinin
listesi ¢tkarilmigtir. Alanda tamamlanmis olan 340 tezin kiinye bilgileri ve 6zet
metinlerinin yer aldig1 bir degerlendirme formu olusturulmustur.

2. Asamada; Ergiin (1995: 45) ve Tezcan (1993: 69) tarafindan yapilan
stniflamalar ve igerikler esas alinarak, egitim sosyolojisi kapsaminda degerlen-
dirilebilecek konu bagliklari ve icerikleri belirlenmis, tezlerin kiinye bilgileri ve
ozet metinleri ise belirlenen bu konu bagliklari dogrultusunda incelenmistir.
Bu konu bagliklari: 1. Birey, sosyallesme ve egitim: Bu kapsamda bireyin sos-
yo-kiiltiirel 6zellikleri, aile yapisi, normlari ve degerleri gibi farkli sosyo-kiil-
tiirel 6zellikleri ile egitim iligkisinin ele alindig tezler incelenmistir. 2. Okulun
toplumsal gorevi: Egitimin ekonomik gérevleri, egitim politikalari, toplumsal
degisim aract olarak egitimin islevi gibi konular: kapsayan tezleri icermekte-
dir. 3. Okulun toplumu biitiinlestirme ve mesrulagtirma gorevi: egitim-sanayi
iligkileri, okul-meslek iligkileri esitsizlikler ve demokrasi gibi kavramlari iceren
tezler bu baglik altinda ele alinmugtir. 4. Okulun sosyal yapist: Okul-aile iligki-
leri, okul kiiltiirii ve ikliminin toplumsal 6zelliklerle iliskileri gibi konulari ele
alan tezler bu baglik altinda ele alinmistir. 5. Sosyal yap1 ve sosyal hareketlilik:
Toplumsal tabakalarin, toplumsal yapinin unsurlarinin, ekonomik siniflarin
egitime etkilerini ele alan tezler bu baslikta degerlendirilmistir. 6. Diger: Ilk
bes madde kapsaminda degerlendirilmeyen ancak egitim ve toplum iliskilerini
ele almasi bakimindan sosyolojisi kapsaminda degerlendirilebilecek olanlar ise
bu baslik altinda ele alinacak seklinde siniflandirilmistir. Birden fazla baslik
altinda degerlendirilebilecegi diistiniilen tezler, her iki baglik alunda da belir-
tilmistir.

Her iki arastirmaci tarafindan yapilan incelemeler kargilastirilarak, egitim
sosyolojisi kapsaminda ele alinmast uygun bulunan tezler belirlenmistir. Iki
ayri uzman goriistintin de alinmast sonucunda, 83 doktora tezi egitim sosyo-
lojisi kapsaminda degerlendirilebilir bulunmustur.

3. Asamada; detayli degerlendirme kapsamina alinacak olan tezlerden
Ulusal Tez Merkezi’'nde tam metinlerine ulagilabilenler (n=26) arastirmacilar
tarafindan diizenlenen “Tez Inceleme Formu”; tam metinlerine ulagilamayan
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tezler (n=57) ise sistemde yer alan 6zet metinlerine ulagilarak, aragtirmacilar
tarafindan diizenlenen “Tez Ozeti Inceleme Formu” araciligiyla “arastirma ko-
nusu, arastirma modeli, baslik, amag, alt amaglar, 6l¢me aract, evren ve 6rnek-
lem, veri analiz yontemi, sonug ve 6neriler” a¢isindan incelenmistir.

3. BULGULAR VE YORUM

1. Aragtirmada yanit aranan ilk soru “Egitim sosyolojisi kapsamindaki EY-
TPE doktora tezlerinde hangi konular daha ¢ok ele alinmistir?” olarak belir-
lenmistir. Bu soruya yanit vermek amaciyla, verilerin elde edilmesi agamasinda
olusturulan konu bagliklart altinda yer alan tezlere ait frekans ve % degerleri
Tablo 1'de verilmistir.

Tablo 1. Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde ele alinan
konular

Tez konusu: Tam Ozet Toplam
metin | metin (n=83)
(n=26) | (n=57)
f f f %
1. Birey, sosyallesme ve egitim 4 11 15 11
2. Okulun toplumsal gérevi 15 22 37 28
3. Okulun toplumu biitiinlestirme ve 8 21 29 22
mesrulastirma gorevi
4. Okulun sosyal yapist 6 16 22 17
5. Sosyal yap1 ve sosyal hareketlilik 5 15 20 15
6. Diger 4 6 |10 |s

Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde ele alinan
konular egitim sosyolojisi kapsaminda siniflandirildiginda, tezlerin en ¢ok
“okulun toplumsal gorevi” (f=37, %=28 ) konu baslig1 altinda toplanabilece-
gi, bunu ise “okulun toplumu biittinlestirme ve megrulastrma gérevi” (f=29,
%22) konu baglig1 alundaki tezlerin izledigi goriilmektedir. Belirlenen katego-
riler altinda yer almamasina ragmen, egitim sosyolojisi kapsaminda degerlen-
dirilmesi miimkiin olan tezlerin (f=10, %= 8) ise en diisiik orana sahip oldugu
goriilmektedir.

Buna gore, egitim yoneticilerinin sosyolojik kapsamli tezlerinin daha ¢ok
“okulun toplumsal gorevi kapsaminda incelenen egitimin ekonomik gorev-
leri, egitim politikalari, toplumsal degisim aract olarak egitimin iglevi gibi
konular1 ve “okulun toplumu biitiinlestirme ve megrulagtirma gorevi” baslig
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alunda incelenen, okul ve sanayi toplumu, okul- meslek iligkileri, esitsizlikler
ve demokrasi gibi kavramlar: iceren tezlerden olustugu soylenebilir. Bu bag-
lamda ilgili bagliklar altinda siniflandirilan tezler de goz 6niinde bulundurul-
dugunda, daha ¢ok egitim politikalari, egitim planlamasi ve egitim ekonomisi
konularinda yapilan tezlerin, egitim sosyolojisi kapsaminda da degerlendirile-
bilecek aragtirma sonuglari ortaya koydugu séylenebilir.

2. Aragtirmada yanit aranan ikinci soru “Egitim sosyolojisi kapsamindaki
EYTPE doktora tezlerinde hangi arastirma modelleri tercih edilmistir?” olarak
belirlenmistir. Tezlerde tercih edilen aragtirma modellerine ait frekans ve %
degerleri Tablo 2'de verilmistir.

Tablo 2. Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde tercih edilen
aragtirma modelleri

Tam Ozet Toplam
Aragtirma modeli: metin metin
(n=26) (n=57) (n=83)
f f f %
1. Betimsel 22 57 79 95
2. Deneysel 2 - 2 2.5
3. Betimsel + Deneysel 2 - 2 2.5
4. Kuramsal - - - -

Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde hangi aragtir-
ma modellerinin tercih edildigine iliskin dagilim incelendiginde, neredeyse
tamaminda (f= 79, %=95 ) betimsel modelin kullanildigi; deneysel (=2, %=
2.5) ve betimsel ve deneysel modellerin birlikte kullanildigt (f=2, %= 2.5) tez
sayisinin oldukea diisiik oldugu; kuramsal modele dayali ise hig tez ¢aligma-
stnin yapilmamis oldugu goriilmektedir. Hoy ve Miskel (2010: 6) kuram ve
uygulamanin, kuramin uygulayicilar icin bir referans sistemi saglamasi, kuram
kullanmanin uygulamada olaylar icin genel bir ¢6ziim modeli sunmasi ve ku-
ramin karar vermeyi yonlendirmesi seklinde ti¢ yonden dogrudan baglantli
oldugunu belirtmektedir. Buna gore incelenen doktora tezlerinin, daha ¢ok
var olan durumu betimlemeyi amagladig, ancak egitim sosyolojisi kapsamin-
daki sorunlarin ¢oziimiine referans olabilecek yeni kuramlar gelistirme, genel
¢oziim yollar1 sunma ve karar vermeyi dogrudan etkileyecek olan kuramsal
temeller olugturma ydniinde eksik kaldigt sdylenebilir.

3. Arastirmada yanit aranan ti¢iincii soru “Egitim sosyolojisi kapsaminda-
ki EYTPE doktora tez bagliklarinin amaca uygunlugu nedir?”olarak belirlen-
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migtir. Bagliklarin amaca uygunluguna ait frekans ve % degerleri Tablo 3'de
verilmistir.

Tablo 3. Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tez bagliklarinin amaca
uygunlugu

Tam metin | Ozet metin Toplam

(n=26) (n=57) (n=83)
Baghkea; Evet | Hayir | Evet | Hayir Evet Hayir

f f f f £ 1% | f ]| %
g amacs ksacaifade |0 | 45 [ 12 |61 |73 | 22| 27

Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tez bagliklarinin amaca
uygunlugu incelendiginde, tezlerin biiyiik kisminin baghiginin (f=61, %=73)
tezin amacini kisaca ifade eder bicimde koyuldugu goriilmektedir. Tez bagli-
ginin, okuyucu ve arastirmacilarin teze ulasmasindaki 6nemli araglardan biri
oldugu distiniiliirse, konulan tez bagliklarinin bu baglamda ¢ogunlukla aras-
tirmayt iyi tanimladigt sdylenebilir.

4. Aragtirmada yanit aranan dordiincii soru “Egitim sosyolojisi kapsamin-
daki EYTPE doktora tezlerinde amag ve alt amaglar ortaya koyulmus mudur?
olarak belirlenmistir. Tezlerin amag ve alt amaglar kapsaminda incelenmesine
ait frekans ve % degerleri Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde amag ve alt

amaglari
Tam metin Ozet metin Toplam
(n=26) (n=57) (n=83)
Tezin; Evet Hayir | Evet | Hayir | Evet Hayir
f f f f fl1%| f| %
1. Amaci belirtilmis 26 - 50 7 76 192| 7| 8
2. Amag ifadesi 8 18 | 29 | 28 |37(45|46| 55
degiskenleri belirtiyor
3. Alr amaclan 2% | 2 | 21 | 36 |45 |54|38] 46
belirtilmis

Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde aragtirma
amacinin belirtilme durumu incelendiginde, biiyiik kisminda amaglarin yer
aldig1 (£=76,%92) goriilmektedir. Amag belirtilmeyen tezlerin 6zet metinler
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kapsaminda degerlendirilmis olmasi, bahsi gegen 6zetlerde aragtirma amaci-
nin agik bicimde ortaya koyulmadiginin bir gostergesi olarak sayilabilir.

Tezlerde arasurmaya ait amag ifadesinin, aragtirmaya ait degiskenleri daha
cok belirtmedigi (=46, %55) goriilmekle birlikte alt amaglarin daha biiyiik
cogunlukla aragtirma igerisinde yer aldig1 goriilmektedir (f=45, %=54). Amag
ifadesinin aragtirma degiskenlerini belirtilmedigi tezlerin daha ¢ok 6zet me-
tinler kapsaminda degerlendirilen tezlerden olusmast (f=36), bahsi gecen 6zet-
lerde aragtirma amacinin ortaya koyulmasinda, arastirmaya ait degiskenlerin
belirtilmedigini gostermektedir.

5. Arastirmada yanit aranan besinci soru “Egitim sosyolojisi kapsamindaki
EYTPE doktora tezlerinde hangi arastirma yontemleri tercih edilmistir?” ola-
rak belirlenmistir. Tezlerde tercih edilen arastirma modellerine ait frekans ve
% degerleri Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde tercih edilen

aragtirma yontemleri

Tam metin | Ozet metin Toplam

Tezin aragtirma yontemi: (n=26) (n=57) (n=83)
f f f %
1. Nicel 9 41 50 60
2. Nitel 10 9 19 23
3. Karma 7 7 14 17

Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde tercih edilen
arasgtirma yontemleri incelendiginde, en ¢ok nicel yontemin kullanildig: (£=50,
%060), bunu ise nitel aragtirma yontemlerinin (f=19, %23) izledigi goriilmek-
tedir. Karma yontem kullanimi ise en diisiik orana (f=14, %=17) sahiptir.

Benzer bir bulguya Aydin, vd., (2010: 44) tarafindan Tiirkiye'deki hakem-
li dergilerde yayinlanan egitim y6netimi makalelerinin incelendigi ¢alismada
da ulagilmisur. Aydin, vd., (2010: 47) Tiirkiyede arastirmalarin daha ¢ok ni-
cel yontemle (% 61,0) yapildigini, son bes yilda yiiriitiilen 154 ¢aligmanin
94’tinitin nicel, 60’1nin nitel ¢alisma oldugu sonucuna ulagmistr. Tirkiyede
kullanilan aragtirma yontemlerinin tersine, yurt disinda caligmalarin biiyiik
bir gogunlugunun nitel yéntemlerle (% 81,7) yapildigini belirten Aydin, vd.,
(2010: 50) Tirkiyede pek yer verilmeyen nicel ve nitel yontemlerin birlikte
kullanildig1 karma ¢aligmalarin ise yurtdisinda azimsanmayacak oranda kulla-
nildigina da dikkat ¢ekmektedir.

6. Aragturmada yanit aranan altinci soru “Egitim sosyolojisi kapsamindaki
EYTPE doktora tezlerinde hangi veri toplama araglar: tercih edilmistir?” ola-
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rak belirlenmistir. Tezlerde tercih edilen veri toplama araglarina ait frekans ve
% degerleri Tablo 6'da verilmistir.

Tablo 6. Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde tercih edilen
veri toplama araglari

Tam metin | Ozet metin Toplam

Tezin veri toplama aracinin tiirii: (n=26) (n=57) (n=83)

f f f %
1. Gozlem formu 2 - 2 2
2. Anket-6l¢ek 19 36 55 45
3. Dokiiman 10 12 22 18
4. Gorilisme formu 8 11 19 16
8. Blrc'l‘er‘l' fazla tiirde veri toplama 13 g 71 17
araci tiirii kullanilmigs
9. Veri toplama aract belirtilmemig/

- 2 2 2
anlagilamayan

Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde tercih edilen
veri toplama araglari incelendiginde, en ¢ok anket-6l¢ek tipinde (f=55, %45)
veri toplama araclarinin kullanildig1 goriilmektedir. En az kullanilan arag ise
gozlem formu (f=2, %=2) olarak belirlenmistir. Birden fazla farkl: tiirde veri
toplama aract kullanilan tezlerin orani ise %=17 (f=21) olarak belirlenmistir.

7. Arastirmada yanit aranan yedinci soru “Egitim sosyolojisi kapsamindaki
EYTPE doktora tezlerinde kullanilan veri toplama araglarinin gegerlik ve gii-
venirlik ¢alismalarina yer verilmis midir?” olarak belirlenmistir. Tezlerde tercih
edilen veri toplama araglarina ait frekans ve % degerleri Tablo 7'de verilmistir.
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Tablo 7. Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde kullanilan veri

toplama araglarinin gecerlik ve giivenirlik analizlerine iligkin bulgular

Tam metin Ozet metin Toplam

Tezlerde: (n=26) (n=57) (n=83)

f f f %
1. Gegerlige iliskin bilgi var 18 10 28 34
2. Gegerlige iliskin bilgi yok 2 47 49 59
3. Gegerlik gerektirecek bir

6 - 6 7
arag kullanilmamus
4. Guvenirlige iliskin bilgi var 12 10 22 27
5. Giivenirlige iliskin bilgi yok 8 47 55 66
6. Giivenirlik gerektirecek bir

6 - 6 7
ara¢ kullanilmamus

Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde kullanilan veri
toplama araglarinin gegerlik ve giivenirlik ¢alismalari incelendiginde, tezlerin
biiytik cogunlugunda gecerlik caligmalarina iligkin bilgi bulunmadig (f=49,
%=59) goriilmekrtedir. Ancak bahsedilen oranin daha ¢ok 6zet metinlerde ge-
cerlik caligmalarinin yer almamasi (f=47) sonucunda ortaya ¢ikug: distiniil-
mektedir.

Tezlerde kullanilan veri toplama araglarinin giivenirlik ¢alismalar incelen-
diginde, tezlerde biiyiik oranda (f=55, 5=66) giivenirlik ¢aligmalarina ulasila-
madig1, ancak bu durumun daha ¢ok 6zet metinler kapsaminda degerlendi-
rilen tezlerde giivenirlige iliskin bilgi verilmemesinden (f=47) kaynaklandig;
diisiiniilmektedir.

8. Aragtirmada yanit aranan sekizinci soru “Egitim sosyolojisi kapsamin-
daki EYTPE doktora tezlerinde evren ve 6rneklem seciminin ozellikleri neler-
dir?” olarak belirlenmistir. Tezlerdeki evren ve 6rneklem se¢iminin ozellikleri-
ne ait frekans ve % degerleri Tablo 8'de verilmistir.
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Tablo 8. Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde evren ve

orneklem 6zellikleri

Tam metin | Ozet metin Toplam
Tezde: (n=26) (n=57) (n=83)
f f f %

1. Evren ve ozellikleri belirtilmis 19 24 43 52
2. Evren ve ozellikleri
belirtilmemis ve arastirmadan da - 21 21 25
anlagilamayan
3. Evren belirtilmemis, ancak

e 1 3 4 5
aragtirmadan anlagilabiliyor
4. Evren tizerinde caligtlmamis 6 9 15 18
5. ‘Or.nek‘lem ve ozellikleri 18 2% 44 53
belirtilmis
6. Orneklem ve 6zellikleri
belirtilmemis ve arastirmadan 1 10 11 13
anlagilamayan
7. Orneklem belirtilmemis,
ancak arastirmadan 2 7 9 11
anlagilabiliyor
8. Orneklem tizerinde 5 14 19 23
caligtlmamig

Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde evren ve 6r-
neklem segiminin zellikleri incelendiginde, tezlerin %57’sinde (f=47) 6rnek-
lem hakkinda bilgiye ulagilabilirken, %25 oranindaki tezin evren 6zellikleri
belirtilmemekle birlikte, arasurmadan da hangi evren tizerinde ¢aligildiginin
belirlenmesi miimkiin olmamistir. Ancak burada da daha ¢ok 6zet metinlerde
evrene iligkin agiklamanin yer almayisi géze carpmaktadir. Orneklem segimi
incelendiginde ise, tezlerin %64 tinde 6rneklem segimine iliskin bilgilere ula-

silabilmistir.

9. Aragtirmada yanit aranan dokuzuncu soru “Egitim sosyolojisi kapsa-
mindaki EYTPE doktora tezlerinde hangi veri analizi yontemleri kullanil-
mustir? olarak belirlenmistir. Tezlerde kullanilan veri analizi yontemlerine ait

frekans ve % degerleri Tablo 9'da verilmistir.
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Tablo 9. Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde kullanilan veri

analizi yontemleri

Tam metin | Ozet metin | Toplam

Tezde: (n=26) (n=57) (n=83)
f f f %
1. Nicel — betimsel (f, %, grafik) 23 24 47 57

2. Nicel — kestirimsel (korelasyon,
t-testi, anova, ancova, manova,

) . 15 30 45 | 54
mancova, faktor analizi, regresyon,
non-parametrik, yapisal esitlik)
3:. l\jltel (icerik analizi, betimsel analiz, 1 3 20 | 24
goriisme)
4. Birden ¢ok veri analizi ydntemi 24 19 43 | 52
kullanilan
5. Analiz yontemi belirtilmeyen - 14 14 | 17

Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde kullanilan veri
analizi yontemleri incelendiginde, en ¢ok nicel analiz yontemlerinden be-
timsel olanlar (f=47, %57) tercih edilmis, bunu nicel analiz yontemlerinden
kestirimsel olanlar takip etmistir (f=45, %54). Nitel arastirma yontemlerinin
(£=20, %24), nicel aragtirma yontemlerinden daha az kullanildig1 goriilmiis-
tiir. Tezlerin yarindan fazlasinda ise (f=52, %52) nicel-betimsel ve/veya ni-
cel-kestirimsel ve/veya nitel veri analizi yontemlerinin bir arada kullanildig;
sonucuna ulagilmistir.

10. Arasurmada yanit aranan onuncu soru “Egitim sosyolojisi kapsamin-
daki EYTPE doktora tezlerinde sonug ve 6neriler kisimlarinin 6zellikleri ne-
lerdir?” olarak belirlenmistir. Tezlerin sonug ve oneriler kisimlarinin 6zellikle-
rine ait frekans ve % degerleri Tablo 10°da verilmistir.
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Tablo 10. Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinin sonug ve
oneriler kisimlarinin 6zellikleri

Tam metin Ozet metin Toplam
(n=26) (n=57) (n=83)
Terde: Evet | Hayir | Evet | Hayir Evet Hayir
f f f f f | % f | %
1. Sonug bolimii var | 26 - 57 - 83 | 100 | - -
iﬂonerﬂer bollimi ¢ - 17 | 40 | 43 | 52| 40 |48

Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde yer alan sonug
ve Oneriler kisimlarinin 6zellikleri incelendiginde, tezlerin tamaminda sonug
boliimiiniin yer aldig1 goriilmektedir. Ancak oneriler béliimii tam metin kap-
saminda incelenenlerin tamaminda yer alirken, 6zet metin kapsaminda ince-
lenen tezlerin biiyiik ¢ogunlugunun (f=40) 6neriler kisimlarini igermemesi
nedeniyle, tiim tezler birlikte ele alindiginda, 6neriler boliimiine ulagilabili-
nen %52’lik bir oran s6z konusu olmaktadir. Buna gore alanda yazilan EY-
TPE tezlerinin sonug ve 6neriler kisimlari icermekle birlikte, tezlerin éneriler
boliimiine ulagma konusunda 6zet metinlerde sikint1 yasandigt séylenebilir.

4. SONUC VE ONERILER

Tirkiyedeki Egitim Yonetimi, Teftisi, Planlamasi ve Ekonomisi Anabilim
Dallarinda tamamlanan doktora tezlerinin egitim sosyolojisi kapsaminda in-
celenmesini amaglayan bu ¢alismada, 1986-2010 yillari arasinda tamamla-
nan doktora tezleri incelenmistir. Incelenen 340 tezden 83’ii egitim sosyolo-
jisi kapsaminda degerlendirilebilir bulunmustur. Buna gére egitim yonetimi
alaninda yapilan doktora ¢alismalarinin yaklagik %25’inin egitim yonetimini
toplumbilim ¢ergevesinde ele aldig1 soylenebilir. Egitim sosyolojisi kapsamin-
da incelenen bu tezlerin daha ¢ok egitim politikast ve egitim planlamas: kap-
saminda degerlendirilebilecek olan tezler olmasi, egitim sisteminin diizenlen-
mesi ve egitim politikalarinin belirlenmesi amaciyla hazirlanan ¢aligmalarda
egitim sosyolojisinin ve toplumbilimin 6nemli bir yere sahip oldugunu gos-
termektedir denilebilir.

Universitelerin en 6nemli bilgi {iretme ve yayma araglarindan birisinin de
lisanstistii tezler oldugu disiintildiigiinde, lisanstistii egitim araciligryla hem
bilgi aktariminin gergeklestigi hem de yazilan tezler ile bir arastirma gele-
negi olustugu soylenebilir (Ar1, vd., 2009: 22, Aydin ve Uysal, 2014: 179).
Orgiit ve yonetim bilimi alanindaki arastirmalarin genel egilimi incelendi-
ginde, 1970’lerin ortasindan itibaren, alanda gozle goriilir bir paradigmatik
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dontigiimiin bagladig1 ve orgiit ve yonetim kuramcilarinin pozitivist/akilei
paradigmaya savas agtiklari goriilmektedir. Degisimin en temelinde, yontem
konusundaki degisimden bahsetmek miimkiindiir. Aragtirmacilarin nicel ve
istatistiki yontemleri tercih etmek yerine durum c¢aligmalari ve niteliksel arag-
tirmaya daha ¢ok 6nem verdikleri gortilmektedir (Simsek, 1994; 87). Ancak
egitim sosyolojisi kapsaminda incelenen EYTPE doktora tezlerin yontem kis-
mut incelendiginde, daha ¢ok nicel yontemin tercih edildigi goze carpmaktadir.
Bundan hareketle aragtirmalarin daha ¢ok bulgulari sayisallastirma egiliminde
oldugu soylenebilir. Bunun yani sira egitim sosyolojisi kapsaminda incelenen
EYTPE doktora tezlerinde egitim sosyolojisinde kullanilan aragtirma yon-
temlerinden olan arastirmacinin egitim olgusuna bizzat kaularak dogrudan
gozlem yapmast, belirli bir toplumsal grup veya kurum hakkinda tasviri bilgi
toplama ve degerlendirme olarak tanimlanabilecek olan 6rnek olay aragtirma-
st ve egitim problemlerinin ¢6ztimiinde teorik modeller 6nerme ve deneme
(Erglin, 1995: 92) yontemlerinin neredeyse hi¢ kullanilmadig: goriilmek-
tedir. Oysaki egitim sosyolojisi kapsaminda ele alinabilecek konulara 6rnek
verilebilecek olan 6rgiit kiiltiirii tizerinde ¢alisacak bir arastirmacinin gozlem
ve goriisme gibi niteliksel yontemler kullanarak ve goriineni degil altta yatan
sebepleri ortaya ¢ikarmast gerekmektedir ($Simsek, 1994: 94). Egitim sosyolo-
jisi kapsaminda incelenen doktora tezlerinin neredeyse yarisinda veri toplama
aract olarak 6lgek ve anket kullanilmasi, buna karsin dogrudan gozleme nere-
deyse hi¢ yer verilmemesi, nitel aragtirma veri toplama araglarindan olan gé-
riisme formlarinin kullanim oranlarinin diisiik olmast da, incelenen tezlerde
nicel aragtirma yéntemlerini daha fazla tercih edildiginin bir gdstergesi olarak
sayilabilir (Aydin ve Uysal, 2014: 192).

Toplumbilimsel olaylarin agiklanmasinda sayisal verilerin yanu sira, verileri
daha derinlemesine inceleme olanag: saglayacak olan nicel ve nitel arastirma
yontemlerinin bir arada kullanildig1 karma y6ntemin tercih edilmesi, 6rnek
olay aragtirmalarina ve gdzlem sonuglarina da yer verilmesi 6zellikle bu kap-
samda yapilacak olan tezleri daha zengin bir igerige kavusturacakur denilebilir.

Egitim sosyolojisi kapsamindaki EYTPE doktora tezlerinde hangi aragtir-
ma modellerinin tercih edildigine iliskin dagilim incelendiginde egitim yone-
timi alaninda yapilan tezlerin biyiik gogunlukla var olan durumu ortaya koy-
may1 amaglayan, hipotezleri test eden aragtirma modellerine dayandigi (Aydin
ve Uysal, 2014: 194); ancak kuram test etme ve olusturma ile bir uygulama
sonucunda ortaya ¢ikan etkileri veya uygulamaya iliskin neden-sonug iligki-
lerini belirlemeye yonelik aragtirma modellerinin ¢ok az sayida kullanildig;
goriilmektedir. Bu baglamda yapilan tezlerin, 6zellikle egitim politikalarinin
belirlenmesinde ve egitim planlamalarinin yapilmasinda saglam temeller olus-
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turmak agisindan olduk¢a dnem arz ettigi diisiiniilen kuramsal ve deneysel
bilgilerin ortaya koyulmast hususunun geri planda kaldig1 sdylenebilir.

Egitim sosyolojisi kapsaminda incelenen 6zet metinlerin biiyiik kisminda
amag ve alt amaglarin agik bi¢cimde ortaya koyulmadigy, tezlerde kullanilan
veri toplama araglarinin gegerlik ve giivenirlik ¢aligmalarina yer verilmedigi,
evren ve orneklem segimine ve aragtirmanin sonug ve dneriler kisimlarina yer
verilmedigi gorillmektedir. Oysa 6zet ¢alismanin kiigiiltiilmis bir bigimi ola-
rak tasarlanmali ve calismanin ana kisimlarinin her birinin kisa bir 6zetini
icermelidir. Iyi hazirlanmis bir 6zet, okuyucunun dokiimanin igerigini kisa
zamanda belirlemesine ve biitiiniiyle okuyup okumamaya karar vermesine
olanak saglar (Day, 2000: 148) Bu acidan Ulusal Tez Merkezinde yer alan
ozet metinlerinin aragtirmacilarin mevcut tezleri inceleyebilme konusundaki
onemi distiniildigiinde, hazirlanan tez 6zetlerinin tezleri daha kapsamli bi-
¢imde ele almasi gerekliligi de goze carpmaktadir.
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Introduction

It may be mentioned that in Turkey, the coverage of the graduate programs
is in a framework that is trying to understand the area in-depth as a result of
theoretical information that belongs to the field of educational administrati-
on is often given by the programs opened with graduate level. However, this
case causes the work area of educational administration to be alienated to the
other social sciences such as “philosophy, psychology, anthropology, sociology
and linguistics that could provide theoretical basis” (Beycioglu and Dénmez,
2006: 330). It is seen that Turkey is faced with a series of problems in the
fields of social, economic, political and education while entering the 21st cen-
tury. Therefore, it is very important that educational administrators have the
competence to understand the current issues related to the education and to
bring solutions by interpreting.

Therefore; this study that is evaluated in the scope of education sociology
of the completed theses in the years 1986-2011 in the doctoral programs in
Turkey in the Department of Educational Administration, Supervision, Plan-
ning and Economy (DEASPE) is thought to be important from the point
of demonstrating the relationship between educational administration and
sociology of education in Turkey and determining the location of educational
administrators in sociological research. In addition, it can also be mentioned
that this study’s assistant role to help to determine the PhD theses of the soci-
ology of education that have been made in the faculties and institutes outside
the sociology department in Turkey.

Method:

Document analysis technique was used in this research that has been con-
figured according to qualitative research methods. While obtaining data;

In first step; The doctoral theses that are registered in the National Thesis
Center for Educational Administration, Supervision, Planning and Econo-
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mics program list was created. An evaluation form that includes 340 theses’
identification tag information and abstracts was created.

In second step; The topics and content that can be considered under
the sociology of education were determined by the classification and content
made by Ergiin (1997) and Tezcan (1993) were taken as a basis and then
theses’ identification tag information and abstracts were investigated in ac-
cordance with these topics determined. These topics are: (1) the individual,
socialization and education. (2) The social mission of the school (3) Scho-
ol’s task of integrating and legitimizing society. (4) The social structure of
the school. (5) Social structure and social mobility. (6) Other: Those are not
considered under the terms of the first five items but are considered in terms
of addressing the education and community relations are classified as will be
discussed under this heading. Theses which are considered to be evaluated
under more than one heading is listed under both headings. By comparing the
investigations made by both two researchers, the theses addressing the scope
of sociology of education has been determined. After obtaining the opinion
of two experts, 83 doctoral theses were found to be evaluated within the scope
of sociology of education.

In third step; Theses which are included in a detailed evaluation and ac-
cessible to the full text in the National Thesis Center (n=26) are analyzed
with “Thesis Review Form” organized by the researchers; those not accessible
to full-text (n=57) are reached to the abstracts contained in the system are
analyzed with “Thesis Abstract Review Form” organized by the researchers
in terms of “research subject, research model, title, objectives, sub-objectives,
measuring tool, universe and sample, data analysis method, conclusions and
recommendations”.

Findings:

The findings obtained in the study are:

1. It was established that educational administrators’ sociological comp-
rehensive theses consist of theses including much more concepts such
as “the school’s economic tasks examined by social mission of educati-
on, educational policies, the function of education as a social change
agent and school’s role of integrating and legitimizing society”. In this
context, it can be said that the theses made in issues of more educati-
onal policies, educational planning and educational economic, reveal
the results that can be evaluated in terms of sociology of education.

2. When looked at the research models used in this theses, it is seen that
descriptive model was used in almost all; the number of theses used a
combination of descriptive and experimental models is quite low; any
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of the thesis based on the theoretical model. Accordingly, it can be said
that the examined doctoral theses aimed more to descript the existing
condition, but they are missing for developing new theories reference
to the solution of problems within the scope of sociology of educati-
on, offering general solutions and establishing theoretical foundations
that will directly affect decision-making.

It is seen that the titles of the theses are analyzed relevant to the purpo-
se and in most of the theses the titles are set in a format that briefly
refers to the purpose.

While analyzing the status of the research purpose mentioned in the
theses it is seen that the purposes are taken part in most of the theses.
When the preferred research methods of the theses are analyzed, it is
seen that quantitative method is used most, followed by qualitative
research methods. The use of mixed method has the lowest ratio.
When the preferred data collection tools of the theses are analyzed, it
is seen that survey-scale type data collection tools are used most.
When the studies of validity and reliability of the data collection tools
used in the theses, it is seen that there is no information on the validity
studies in the majority of the theses. However, the mentioned ratio is
thought to be occurred as a result of not taking place of validity studies
in abstracts.

When the characteristics of the universe and the sample selection in
theses are examined, in 57% of the thesis (n=47) information is ava-
ilable about the sample, although not specifying the universe featu-
res of the thesis at the rate of 25%, it was not possible to determine
whether acted upon which the universe in research. However, here
not taking place of the information about the universe in the abstracts
stands out.

When the data analysis methods used in this thesis are examined,
descriptive ones from the quantitative analysis method were preferred
mostly, it was followed by the predictive ones from the quantitative
analysis. It was seen that qualitative research methods were used less
then quantitative research methods.

When the features of the conclusions and recommendations part of
the theses are examined, it seen that the conclusion part takes place in
all of the theses. However, while all of those examined in the context
of the full text reccommendation part takes place in the majority of the
theses, it is seen that recommendation part does not take place in the
theses those are examined in the context of abstract.
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Conclusion and Recommendations:

In this study which is aimed to examine the completed doctoral theses
in the Department of Educational Administration, Supervision, Planning
and Economy in Turkey within the scope of the educational sociology, the
completed doctoral theses between the years 1986-2010 were analyzed. 83 of
340 theses have been assessed under the review of the sociology of education.
Accordingly, approximately 25% of the doctoral studies made in the educa-
tional administration field can be said that they discussed the educational
administration in the framework of sociology. Since the theses which are eva-
luated within the scope of the sociology of education are the theses that can
be evaluated within the scope of educational policy and educational planning,
it can be said that educational sociology and sociology has an important place
in the studies that prepared for the aim of regulation of the educational system
and determination of educational policies.

When the methods parts of the theses are examined, it is observed that
more quantitative methods are preferred. From this point, it can be said that
much of the researches trend the findings digitizing. In addition, in the exa-
mined theses, it is seen that almost no use of the case study that is used in the
research methods in sociology of education and proposing theoretical models
and trial in the solution of the educational problems (Ergiin, 1995). Howe-
ver, a researcher who will work on organizational culture, which may be an
example of issues in the scope of sociology of education, must figure out not
the apparent but the causes that lie behind by using the qualitative methods
such as observation and interview (Simsek, 1994). In the description of the
sociological events preferring the method that is the mixed of quantitative
and qualitative research methods, which will provide more in-depth analysis
the data as well as numerical data, also including the case study researches and
observation results especially will restore the theses to the richer content.

When the distribution of the models used in the theses, it is seen that the
models are the vast majority of which aims to reveal the existing status, testing
the hypothesis; but the models used to determine theory testing and creation
and resultant effects or the cause-effect relationships related to the applica-
tion are in a very small number. The theses made in this regard can be said
that they are especially evident in the determination of educational policies
and educational planning in terms of creating a well-ground, remains in the
background while presenting the theoretical and experimental information.

Key words: Department of Educational Administration, Supervision,
Planning and Economy, sociology of education, PhD theses.
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