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OZET: Bu calismada 2017 yilinda Cem Aktas’m editorliigiinde “Kog Universitesi Yayinlarr”
etiketiyle yayimlanan Recaizade Mehmet Celal’e ait 213 sayfalik Hayal-i Celdl adli roman dilici ¢eviri
baglaminda degerlendirilecektir. Yiiz kirk yil 6nce kaleme alinan ve Engin KILIC m Latin Alfabesine
cevirip sadelestirdigi roman, Tiirk edebiyatinin ilk proto-ziippe karakterinin yer aldigi roman olarak
nitelendirilmektedir. Ote yandan Recaizade Mahmut Ekrem’in agabeyi Mehmet Celal’in yazdig1 Hayal-i
Celal adli romanin Tiirkgede yayimlanan ilk romanlardan biri olup olmadigi hususundaki tartigmalar
kitabin 6nemini artirmagtir.

Hayal-i Celdl’in tespit edilip giiniimiiz Tiirkgesiyle yeniden sadelestirildigi dili¢i ¢eviriden olusan
paralel metin ise Tiirk roman tarihinin seyrinde degisimlere neden olmustur. Bu a¢idan ¢alismada Hayal-i
Celal adli romanin diligi ¢eviri baglaminda degerlendirilmesi yapilacaktir.

Anahtar sozciikler: Recaizade Mehmet Celal, Hayal-i Celdl, diligi ¢eviri, sadelestirme, geviride
sadakat.

ABSTRACT: In this study, the novel named Hayal-i Celdl issued by Kog¢ University Publications
in 2017 and written by Recaizade Mehmet Celal will be analyzed in the context of intralingual translation.
It is a 213-page novel and edited by Cem AKAS. The novel published one hundred forty years ago,
latinised and simplified by Engin KILIC is defined as the novel in which the first proto-dandy character of
the Turkish literature has been appeared. On the other hand, discussions as to whether Hayal-i Celdl
published by Mehmet Celal who is the brother of Recaizade Mahmut Ekrem is the first novel issued in
Turkish or not has raised the importance of the book.

Parallel text of Hayal-i Celdl which comprises of intralingual translation of it in which it is restated
and simplified causes changes in the course of Turkish novel history. In this respect, intralingual
translation of the novel named Hayal-i Celdl will be analyzed in this study.

Keywords: Recaizade Mehmet Celal, Hayal-i Celdl, intralingual translation, simplification,
fidelity in translation.
1. GIRIS

“Bir ¢evirinin basarisinda Tiirkce'yi dogru ve zevkli
kullanmanin biiyiik rolii vardir” (Ozcan, 2004: 17).

2017 yilinda Engin KILIC tarafindan yayina hazirlanan Recaizade Mehmet Celal’in®
Hayal-i Celal* adli romaninin Tiirkcede yayinlanan ilk roman o6rnegi veya ilk roman
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3 “Mehmet Celal Bey, Udeba-yi ricalden Reca-i Efendi’nin biiyiik ogludur. Recep 1254/1838°de Istanbul’da dogdu.
(...) Lisan-1 Fiirsde mahirdi, tekellim eder ve si’ir sylerdi. Hayal-i Celal ndminda musavver bir hikayesi matbd’dur.
Es’ar1 tab’ olunmadi, birdderi Ekrem’in nezdinde mahfiiz idi. Mizéh-azim ve hezl-engiz es’ari, ciddi es’arindan
fazladir.
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orneklerinden biri olup olmadigi hususundaki goriisler Tiirk roman tarihiyle ilgili bilgileri
degistirmis gibi goziikkmektedir: “1873-1874 araliginda kitap olarak bastirdigi bir kurmaca
anlatidir Hayal-i Celal” (Kilig, 2017: 7). Bu konuda Erol Kéroglu Hayal-i Celdl’in “Sunus: Bu
Bir ‘Tiirkgede ilk Roman Degildir!” Hayal-i Celal’i Konumlandirma Denemesi” baslikli
kisminda Tiirk¢ede ilk roman olarak kabul edilen Taassuk-1 Talat ve Fitnat’in yayin siirecini
Hayal-i Celdl’in yayn siireciyle soyle kiyaslar:

“Semsettin Sami 1872 ve 1873 yillarinda Hadika gazetesinde tefrika edilip 1875°te
kitaplagtirilan Taassuk-1 Talat ve Fitnat’indan roman olarak s6z etmese de bu eser Tiirk¢e’de ilk
roman olarak kabul edilir. Dolayisiyla Hayal-i Celal yazarmin dogrudan dogruya roman olarak
adlandirdig ilk Tiirkce kurmaca metindir diyebiliriz. Kaldi ki, eldeki verilere gore tefrika
edilmeden, dogrudan kitap olarak basilan ilk roman da Hayal-i Celal olmaktadir” (s. 10).

Bu aciklamadan da anlagilacag: iizere 1873-1874 yillarinda kitaplastirilarak basildig
anlagilan Hayal-i Celdl’in eldeki verilere gore tefrika edilmeden dogrudan kitap olarak
yayinlanan ilk roman oldugu ifade edilebilir (K&éroglu, 2017). Lakin roman teknigi agisindan
Taassuk-1 Talat ve Fitnat’in daha basarili bir yaym ve ilk roman 6rnegi oldugunu sdylemek
mimkiindiir: “Taassuk-1 Talat ve Fitnat olay Orgiisliyle, betimlemeleriyle, hatta bugiin bize
giiliing ve yetersiz gelse bile kisilestirmeleriyle Bati roman bigimine Hayal-i Celdl’den daha
yakindir” (s. 10).

Bu gibi farkli diisiincelerin paralelinde Recaizade Mehmet Celal’in romana ekledigi “Son
s6z” kisminda yer alan agiklamalar ‘Hayal-i Celdl’in Tiirk edebiyatinin ilk roman orneklerinden
biri olup olmadigi?’ hususundaki sorunun ve konuyla ilgili goriislerin aydinlatilmasia katki
saglamasi acgisindan olduk¢a onemlidir: “Ben tasvir ve tahrir edip de tab ve temsili ile enzar-1
umumiyeye arz eyledigim bdyle bir ‘romana’ yani hikdye-i musavvereye ‘Hayal-i Celal’ namini
verdigime dogrusu teessiif etmedim desem yalan olur” (s. 211).

Kitabin “Son sdz”iinde yer alan bu agiklamalarin yani sira Seray Demir’in de dikkat
cektigi gibi Hayal-i Celdl -erken donem roman yazdiginin bilincinde olan- Recaizade Mehmet
Celal’in yayimladig: Tiirk edebiyatinin ilk roman 6rneklerinden biridir:

“Modern Tiirk edebiyatinin erken 6rneklerinden biri. Ancak en dikkate deger ozelligi,
yazarin kitaba yazdig1 “Sonsoz”de kullandigi ifadede gizli. Orada ‘Ben tasarlayip yazdigim ve
bastirarak kamuoyuna sundugum bdyle bir ‘romana’...” der yazar. Bu neden 6nemli? Ayni
donemlerde Namik Kemal intibah romanma yazdigi én sézde ‘Fransiz lisaninda hikayeye
‘roman’ derler’ diye yazar. Cok sonra Halit Ziya Usakligil’in kaleme aldigi Hikaye baslikl
inceleme kitabinin konusu da aslinda romandir. Dolayisiyla, tiirsel ayrimlarin adlandirmalarin
netlesmedigi bir gecgis doneminde, roman yazdiginin bilincinde olan ve onu Oyle adlandiran bir
yazarin romanidir, Hayal-i Celal” (Demir, 2017).

Tiim bu konumlandirma denemelerinin yani sira ¢eviri kavramini terciime isinin yapildigi
slire¢ yani terciime eyleminin kendisi ve bu siire¢ sonunda ortaya ¢ikan {iriin, yani ¢eviri metin

Ekrem Bey merhiim, biiyiik biraderinden ve es’arindan bahsolundukga ‘size gostermek isterim Metin, fakat
miistehcen manziimelerdir. Insan okumaktan sikiliyor.” Derdi. Miisariinileyhin irtihalinden sonra ferzendi Erciimend,
amminin $i’ir mecmdalarmi i’are etti, hepsini okudum. Hakikaten sikilacak derecede fahis, fakat pek belig sozlerdir.
(...) Celal Bey’in esarmni ihtivd eden mecmi’alardan birinde ‘Dibace’ unvaniyla na-tamam bir makale-i acibe vardir ki
hezeliyata mahsds olan divani i¢in yazmig olmasi muhtemeldir. Mecmi’a, perisan oldugundan makalenin alt tarafi
yoktur” (inal, 1999: 303-304).

Ayrica bk. Sahin, Seval, Erol Kéroglu ile Recaizade Mehmet Celdl ve Hayal-i Celdl,
http://acikradyo.com.tr/gunun-ve-guncelin-edebiyati/erol-koroglu-ile-recaizade-mehmet-celal-ve-hayal-i-
celal (ET: 18.05.2018)

4 Recaizade Mehmet Celal (2017), Hayal-i Celal, (Yaymna Hazirlayan: Engin Kilig), Kog Universitesi Yayinlari,
Istanbul. Calismada eserin kiinyesi verilen bu baskis1 kullamldi. Metin icinde verilen sayfa numaralar1 bu baskiya
aittir.

Bu makaledeki Ingilizce alintilarin gevirisi ise Azize ALTUNSOY a aittir.
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seklinde anlamlandirmak miimkiindiir: “Ceviri (Alm. Ubersetzung, Fr. Traduction, Ing.
Translation) bir dilde (kaynak dil) diizenlenmis bildirileri anlam ve bigem bakimindan
esdegerlilik saglayarak bir bagka dile (erek dil) aktarma iglemi; bu islemin ger¢eklesmesiyle
ortaya ¢ikan iiriin” (Vardar, 2002: 60). Bu ilk anlamda kullanilan ¢eviri, farkli dilleri konusanlar
arasinda veya aym dil i¢inde farkli hedef kitleler, farkli ¢aglar arasinda iletisimi saglamak
amaciyla anlasilmayan gosterenlerin anlasilanlarla degistirilmesi islemidir. Ote yandan geviri;
siyasi, sosyal, ticari ve ekonomik alanlarda bir ihtiya¢ olmanin otesinde yazinsal diinyadaki
roliiyle hem kiiltiirleri hem de dilleri gelistirmeye katki saglar: “Terciime edilmis kitap dilimiz,
binaenaleyh memleketimiz i¢in kazanilmis bir zenginliktir” (Tanpinar, 2008: 76). Nazim Hikmet
ise ceviri Ustiine yazdig1 mektuplarda terclimenin dili zenginlestirme fonksiyonunu su 6rnekle
aciklar:

“Mesela Ruslar sevgi sozii olarak giivercinim tabirini kullanirlar; biz goziimiin nuru,
gbzbebegim filan deriz. Bence bunlarn terciime ederken ille de bizde giivercinim denmez diye
yavrucugum filan dememeli, Ruslar da bizden terciime ederken gdziimiin nuru Rus¢a’da denmez
diye giivercinim diye terclime etmemeli, biz bizim dile giivercinim tabirini, onlar kendi dillerine
gbzlimiin nuru tabirini sokmali. Bu suretle dillerin birbiri iizerinde tabir, sifat mifat aligverigle de
zenginlesmesi kabil olur” (Hikmet, 2008: 87).

Nazim Hikmet’in bu ornekle agikladigi konuyu Dogan Aksan “geviri dgeler” bagligi
altinda inceler. Bu 6geler “bir yabanc1 dilden oldugu gibi, ya da bir béliimiiyle ¢evrilen, yabanci
dildeki 6rnegine benzetilerek dilde olusturulan sozleri, sdzciik 6beklerini ve benzerlerini igerir”
(Aksan, 2015: s. 111, 33). Dogan Aksan Ingilizceden gevrilen “yuvarlak masa toplantis’”n1 veya
Almancadan ¢evrilen “soguk savas”1 bu dgelere 6rnek gdstermistir (Aksan, 2015: s. 111, 34).

Ceviride kaynak ve hedef metinlerin yazildigi kiiltiirden, miitercimin cinsiyetine kadar pek
cok etken terclime islemi sonrasinda ortaya ¢ikacak {irlinii etkiler. Ancak terciimede en 6nemli
unsur olan anlamin, yani mesajin dogru sekilde hedef kitleye iletilmesidir: “Tercimede
degismesi gereken sesbirimler; degismemesi gereken anlam ve ana fikirdir” (Giirbiiz, 2017: 17).
Metnin anlam digindaki &gelerine “olabildigince” sadik kalmmalidir. Inceledigimiz metnin
miitercimi de “Yayma Hazirlayanin Notu” kisminda sadelestirme hususundaki titizligine
ozellikle dikkat cekmistir (s. 20).

Ceviride sadakat her zaman énemli bir husus olmustur. Oyle ki: “Hepsi ayni, kelimeleri
ceviriyoruz, ciinkii ¢cevirecek baska bir sey yok; sayfada sadece kelimeler var, baska bir sey yok.
Bagimsiz kelimeleri cevirmiyoruz. Cevirdigimiz tiim kelimelerin s6zdizimsel, esdizimsel,
durumsal, kiiltiirel ve lslup baglamlariyla az veya ¢ok simirlar ¢izilmistir” (Newmark, 1988:
73). Anlam1 bozulmaya ugramadan aktarabilmek i¢in de kelimelerin baglam i¢indeki anlamlarim
cevirmek gerekir. Zira “Soz varlig1 i¢inde cogunlugu olusturan ¢ok anlamli ogeler degisik
baglamlar i¢inde, ayn1 zamanda sézce’nin ve konunun gerektirdigi yolda, anlamlarindan ancak
birini yansitir” (Aksan, 2015: s. III, 189). O anlamin kesfi de miitercimin terciime yolunda attig1
ilk adimdir. Miitercim tarafindan anlasilan metin ic¢in ikinci adim, metnin hedef dilde
esdegerliligini olusturmaktir. Ceviri siirecinde hedef dilde yeni bir yap1 olusturulur. Miitercim
orada kaynak metnin sadakat ipinden kopmadan yeni bir metin meydana getirir. Engin Kili¢ da
Hayal-i Celdl’i sadelestirirken orijinal metne sadik kalmaya calistigimi soyle ifade eder: “
orijinal metnin diline miimkiin oldugu kadar sadik kalmaya ¢alistigimi” siz de goreceksiniz. (...)
Metne ekledigi son sézde yazarin kendisinin de sikdyet ettigi® gibi, nedendir bilinmez,

5 Engin Kilig’in yukaridaki ifadesinde yer almayan; fakat mevzuyu agiklama ihtiyaciyla ilave ettigimiz bu dipnot
Hayal-i Celdl’in “Son s6z” kismindan alinarak tarafimizca alintiya eklenmistir.

Recaizade Mehmet Celal’in romanin son soziine yazdigi ve metnini elestirdigi ciimleler soyledir: “Lakin ne ¢are ki
risalemin hin-i tab (u) tertibinde bilmem ki nedendir ibarece hayli elfaz nakaisi ile beraber mesela ‘hacalet’ liigatinin
havi oldugu hay-1 mu’cem(en)in noktas: konulmamis ve ‘unvan’ lafzinin ‘ayn’1 iizerine bir nokta vaz ile artik
liigatin hi¢gbir manasi kalmayarak biisbiitiin kor edilmis oldugum misillii noktalarca dahi pek ¢ok sehv ve
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Osmanlica orijinal metinde sasirtici derecede fazla sayida dizgi hatasi bulunuyor. Bunlar1 da fark
edebildigim o6l¢iide diizelttim” (s. 20).

Cevirinin metin tiiriine, hedef kitlesine, yazildig1 doneme, yazarma ve iki dil arasindaki
baga gore hedef metinde az veya cok degisiklikler olur. Hatta anlam disinda tiim &geler
degisebilir. Eger iki dilin sdzdizimi farkliysa (Ingilizce-Tiirkge gibi) ciimle dgelerinin dizilisi de
degisebilir. Yine bu iki dil dizgesi icin sesbirimler degisir, bicim degisir, ¢agrisimlar, kiiltiirel
altyapt degisir. Ancak teknik bir metnin terclimesinde ¢cok az hata ve oynama olur. Ciinkii
sozciikler temel anlamlarinda kullanilir; metinde mecaz, deyim gibi ¢evirmeni zorlayabilecek
kiiltiirel d6geler bulunmaz (Newmark, 1988: 151) Cevirmen tiim metni okur, anlar ve yeni metni
olustururken asil metindeki tiim unsurlar1 hedef dilin imkanlar elverdigince aktarabilmeyi
amaglar. Bu ¢ok boyutlu degisiklikler silsilesi kelimelerin esanlamlilarini tercih etmek seklinde
disiiniilmemelidir. Zaten bazi arastirmacilar esanlamlilik kavraminin dogru bir terim olarak
kullanilmadig1 goriistindedirler: “Bu kavram oteden beri, pek yerinde sayilmayacak bir terimle
anlatilmistir; ¢iinkii hi¢bir dilde, birbirinin tam ayni, esi anlamina gelen birden fazla yerli
sOzcliglin bulunmadig, biitiin bilginlerce benimsenen bir gercektir” (Aksan, 2015: s. III, 190).
Ayni sekilde Cemil Meri¢’in de esanlamlilik teriminin kullanimiyla ilgili kanaati sdyledir:
“Miiteradif, avam i¢in mevcut. Birbirini biitiin tedaileriyle karsilayan iki kelimeye ne ayni dilde
rastlarsiniz, ne iki ayr1 dilde. Miicerredin, manevinin sonsuz ve esrarli diinyasi bir yana,
maddenin kat1 ve s1g gergegini belirten kelimeler bile farkli” (Merig, 1996: 309).

Ceviribilimde esanlamlilik teriminin kullanimiyla ilgili tercihler bu sekildeyken
esdegerlilik teriminin siklikla kullanmildigi goriilmektedir. Esdegerlilik kavrami ise kaynak
metindeki 6genin hedef metindeki karsilig1 olarak disiiniiliir. Her ne kadar kelime anlam1 olarak
“egdegerlilik” ayn1 degere sahip olma durumu olsa da ¢eviride bu kavram yakin bir degere sahip
olma veya kaynak metnin okuyucusunda olusturdugu etkiyi hedef metin okuyucusunda da
olusturabilme anlaminda kullanilir (Glirbiiz, 2017: 119). Esdegerlilik kavrami geviribilimciler
tarafindan farkli tanimlarla agiklanmis, hatta ceviribilimin birgok teriminde oldugu gibi bu
terimde de bir karmasanin vuku buldugunu ifade edebiliriz. Ornegin Kenny esdegerlilik terimini
“Esdegerlilik ¢eviri teorisinin ana kavramlarindan biridir, ama ayni zamanda tartismali da bir
kavramdir” seklinde ifade etmistir (Kenny, 2008: 96). ° Bu da gostermektedir ki esdegerlilik
terimi farkli ceviribilimciler tarafindan ¢esitli boyutlartyla ele alinmig ve smiflandirmalar
yapilarak incelenmistir. Kutsal kitap ¢evirileriyle yakindan ilgilenen Eugene Nida ise
esdegerliligi ikiye ayirmistir (Kenny, 2008: 97). Bicimsel ve devingen esdegerlilik kavramlari
iizerinde duran Eugene Nida, devingen esdegerlilikle kelimenin anlamint vermeyi kastederken,
bicimsel esdegerlilikte kelimenin bigim ve tiiriine sadik kalarak c¢eviri yapmayi tercih etmistir.
Ornegin Eugene Nida sifat1 sifat olarak ¢evirmenin uygunluguna dikkat ¢ekmistir. Newmark ise
islevsel esdegerlilik ve kiiltiirel esdegerlilik terimlerinden bahsetmistir (Newmark, 1988: 83).
Bunun disinda diizanlamsal, yananlamsal, edinimsel esdegerlilik gibi pek c¢ok kavram
esdegerlilik boyutu olarak ¢eviribilim terminolojisine girmistir. Bu c¢alismada ise esdegerlilik
kavramimin smiflandirilmasinda Mona Baker’m dilsel diizeyde bir inceleme yaptigi In Other
Words adli kitabindan faydalanilmistir (Baker, 2001: 181 s.) Bu yaklagimlar gostermektedir ki
ceviribilimciler esdegerlilik kavramini ¢esitli sekillerde ele almiglardir.

Inceledigimiz Hayal-i Celdl adli romanda ise metnin sadelestirilmesiyle ilgili “Yayma
Hazirlayanin Notu” baslikli kisimda Engin Kili¢’a ait agiklama sdyledir:

hata vuku bulmus oldugundan ve risalenin tekrar tashih ve tab’i ise bence zarar ve ziyami mieddi
olacagindan artik nokta ve niikte yanlisliklarinin siyak u sibaka nazaran suret-i tashihini miitalaaya ragbet
buyuracaklarin sahh-fermayi-yi vicdan (ve) irfan-1 aginayilerine havale ile zirde miinderi¢ muhtasar bir
hata ve sevap cetveli tertibi ile iktifaya mecbur oldum. Umarim ki ‘Zehi tasavvur-1 batil zehi hayal-i
muhal’ denilmeyip onun yerine ‘Hosa tasavvur-1 kabil zehi Hayal-i Celal’ buyrulur (s. 211).

® Bu makaledeki Ingilizce alintilarin gevirisi Azize ALTUNSOY ’a aittir.
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“lyi sadelestirme yoktur. Miimkiinse yapilmamalidir, yapildiysa alinmamalidir, alindiysa
okunmamalidir. Keske miimkiin olsaydi. Ancak, bu kitapta oldugu gibi, iginde ... kiite-i 1rz u

iffetini ¢ak¢dk etmek fazahatine kadar miitecasir oldu’ tiirlinden ifadelerin ¢okca bulundugu
kitaplar1 artik okuyamiyoruz. Ustelik bu noktadan gittikce daha da uzaklasiyoruz. Oysa bu
kitaplarin okunabilir, erisilebilir olmasmin tasidigi hayati onem ortada. Sadelestirme, sayfa
sonlarinda eskimis kelimelerin anlamlarin1 verme, metnin sonuna sozliik koyma gibi alternatifler
icinde, bizce en ideali hem orijinal metni, hem onun transliterasyonunu, hem de sozlik
kullanmadan okumay1 miimkiin kilacak bir ‘dili¢i ¢eviriyi’ birlikte vermek oldugundan, Hayal-i
Celal bu bigimde hazirlanmis bir baskiyla ilginize sunuluyor” (s. 19-20).

Hayal-i Celal’in miitercimi Engin Kili¢’in metnin sadelestirilmesiyle ilgili yontem ve
notlarmin yer aldigir bu ifadeden de anlasilacagi {izere romanin daha iyi anlasilabilmesi i¢in
ceviri esnasinda dili¢i ¢eviriye 6nem verilmistir. Bu sebeple biz de bu c¢alismada ceviri
yontemlerinden biri olan dili¢i ¢eviriye basvurarak metni inceledik.

I. DILICI CEVIRI
Dilbilimci Roman Jakobson geviriyi dili¢i geviri, dillerarasi g¢eviri ve gostergelerarasi
geviri olmak {izere {ige ayirir (Berk, 2005: 139-140).

1. Diligi ceviri: Sozel gostergelerin ayni dilin bagka sézel gostergelerine ¢evrilmesidir.
2. Dillerarasi ¢eviri: Sozel gostergelerin bir bagka dile ¢evrilmesidir.

3. Gostergeleraras1 ceviri:  Sozel gostergelerin sozel olmayan gosterge sistemlerine
cevrilmesidir (Jakobson, 2012: 114).

13

Dili¢i geviri, “... belki en fazla yasadigimiz ama en az kavramsallagtirdigimiz geviri
tiiridir” (Girgaglar, 2014: 28). Aksit Goktiirk ¢eviri faaliyetinde sikga karsimiza ¢ikan dilici
¢eviri yontemini su sekilde tanimlar: “Bir dildeki gostergeleri, yalinlagtirma, giincellestirme vb.
amaciyla, ayni dil iginde baska gostergelerle yeniden sdyleme edimi’dir (Goktiirk, 1994: 110).
Bu edim daha ¢ok diligi aktarimla iligkilidir:

“Bir dildeki gostergeleri yine o dildeki agiklamalarla, tanimlamalarla, es anlamli ya da
karsit anlaml sozciiklerle yorumlama iglemidir. Dili¢i ¢eviri aymi dil igindeki farkli donem,
amac¢ veya alicilara gore olugsmus metinlerin dilici aktarimi ve metinlerin farkli ¢eviri
amaglartyla yeniden yazilmasidir... Diligi ¢eviride transferin yonii artik dilden dile degil, dilin
icine dogrudur. Kaynak dildeki bir iletinin yeni sozciiklerle soylenmesi olarak da ifade
edilebilecek olan dili¢i geviriye verilecek orneklerin basinda, bir uzmanlik diliyle yazilmig bir
metnin herkesin anlayacagi bigimde basitlestirilerek yeniden yazilmasi gelir” (Dogan, 2011: 2).

Ornegin giinliik hayatta herhangi bir kullanma kilavuzundaki anlagilmayan ifadelerin
baska ifadelerle agiklanmasi veya bazi metinlerin dili yeni 6grenenler i¢in basit diizeyde yeniden
ifade edilmesi dili¢i g¢eviriye Ornek olabilir: “Bilinmeyen, anlagilmayan kelimelerin gézden
gecirilerek yenileriyle degistirilmelerinin yanmi sira, eserin islubunda birtakim degisiklikler
yapilmast da diligi ¢eviri kapsamindadir. Bir yazarin kendi yazdigi eseri dilici ceviriye tabi
tutmast ¢ok sik karsilasilan bir durum degilse de edebiyat tarihimizde &rneklerine
rastlanmaktadir” (Dogan, 2011: 1).

Cocuk tarafindan anlasilmayan bir sozcliglin onun anlayabilecegi seviyede baska
sozciiklerle yeniden ifade edilmesi islemi de dili¢i ¢eviriye Ornek olabilir. S6z gelisi “
Osmanlica metinler kimi zaman giiniimiiz Tirk¢esine de aktarilmakta, Osmanlica sozciikleri
bugiin kullanimda olan esanlamlilariyla degistirilmektedir” (Giirgaglar, 2014: 29).

Ozellikle de Dil Devrimi’nden sonra diligi ¢eviri dnem kazanmustir:
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“Yiiz yildan fazladir, Tiirk toplumu, gecirmekte oldugu biiyiik sosyo-kiiltiirel degisim
icinde, her seyden daha Onemli olan, dogal siireci asan bir dil devrimi yasamaktadir.
Imparatorluk dili birakilmis, yeni bir ulusal dil olusturulmasi yoluna girilmis, bunda da basaril
olunmustur. Ancak, eski metinlerin, 6zellikle de edebiyat eserlerinin okunmasini engelleyen bir
durum ortaya ¢ikmis ve bu durumu telafi etmek icin dili¢i ¢eviri bir ¢ikar yol olarak kaginilmaz
olmustur” (Arslan, 2011: 125).

Bu baglamlardan bakildiginda dili¢i ¢eviriye ihtiya¢ duyulan iki durum vardir. Birincisi
ayni dil fakat farkli hedef kitleler, ikincisi ise ayn1 dil fakat farkli caglar.

A. Sozciiksel Esdegerlilik

Bu bolimde iki metin arasinda eklerde, kelimelerde ve kelime fiistii yapilardaki
esdegerlilik problemleri incelenmistir. Bu incelemenin sonucunda Hayal-i Celd/’de miitercimin
ciimle boyutunda biiyiik bir degisiklige gitmedigi, genel itibariyle ciimle yapisin1 ve diizenini
bozmadigi tespit edilmigtir. Bu tespite ait 6rneklerden biri asagidaki gibidir:

Kaynak metin: “Mesela bunlardan Fatin Efendi birgiin aksamiizeri kalemden dagimilacagi
esnada odacit aga marifetiyle esamisi tadad olunan efendilere o aksam kendi hanesinde
birlesilecegi haberini irsal ve iblag eyledikte Seyda Bey aza-y1 meduvvinin en geng ve bahadiri
bulundugundan o saat istiinii miistiinii temizleyip fesini piliskiiliinii diizeltmeye baslar idi ki bu
hal ve hareketi kendisinin davet-i vakiaya bila tereddiit icabetini israb ve ima makaminda
addolunabilir idiyse de sahib-i davetin hanesine varilip da kapisi ¢alinacagi sirada kendisine
kemal-i sevk ve setaretle karigik bir idaresizlik ve saskinlik arz olarak ve goézlerini bila ihtiyar
harem tarafinin kafeslerine dikerek nigah-1 dsikane ve tahassiirle etraftan bal alabilecek bir
cicegin teftis ve tefahhusunda bulunmasi bir zamana degin refiklerinin ol kadar nazar-1 dikkat ve
intibahini celp edememisti” (s. 30-31).

Hedef metin: “Mesela bunlardan Fatin Efendi birgiin aksamiizeri kalemden daginilacagi
sirada odaci aga araciligiyla adlar1 gegen efendilere o aksam kendi evinde birlesilecegi haberini
yolladiginda Seyda Bey davetlilerin en genc¢ ve bahadirt bulundugundan o saat iistiinii miistiinii
temizleyip fesini piiskiiliinii diizeltmeye baglardi ki bu hal ve hareketi kendisinin s6z konusu
daveti tereddiitsiiz kabul ettiginin dolayli ifadesi sayilabilirdiyse de, davet sahibinin evine varilip
da kapisi ¢alinacagi sirada kendisine nese ve coskuyla karisik bir idaresizlik ve saskinlik gelerek
ve gozlerini farkinda olmadan harem tarafinin kafeslerine dikerek ask ve hasret dolu bir bakisla
etrafta bal almabilecek bir ¢icek bulmaya galigmasi bir zamana degin arkadaslarinin o kadar
dikkatini ¢cekmemisti” (s. 128).

Bu ornekten de anlasilacagi iizere miitercim ciimle yapisini miimkiin oldugunca
bozmamis, bagli yapilari koruyarak tek climleyi yine tek bir climle olacak sekilde ¢evirmistir. Bu
sayede uzun ciimleler aktarilabilmis ve yazarin bu yondeki tercihleri hedef metin okuyucularina
da kolayca yansitilmistir.

1. Ek diizeyinde esdegerlilik: iki metin arasinda kaynak metindeki bir ek hedef metinde
kelimeyle karsilanmis veya tam tersi gerceklesmistir. Ekler arasindaki degistirmeler ise
‘Bi¢imbilimsel Esdegerlilik’ baslig1 altinda incelenecektir.

Civarinda kain-Civarindaki (s. 127-29): Kaynak metinde gecen ‘“kain” kelimesi “-ki”
ekiyle karsilanmustir.

Erbab-i kanaat-Kanaatkdr (s. 121-23): Asil metinde gegen “erbab” kelimesi isimden isim

yapan “-kar” yapim ekiyle kargilanmustir.

Adem-i muvaffakiyet-Basarisizitk (s. 123-25): “Adem” kelimesi “-s1z” yoksunluk ekiyle
kargilanmistir.
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2. Kelime diizeyinde esdegerlilik: Kelime diizeyinde genel olarak Arapga-Farsga
kelimelerin Tiirkge kokenli karsiliklariyla degistirildikleri gorilmistiir.

Varidat-Gelir (s. 121-23)
Viladet-Dogum (s. 122-24)
Valide-Anne (s. 122-24)
Mahdum-Oglan (s. 123-25)
Maslahat-Zs (s. 124-26)

Sayfiye-Yazlik (s. 127-29)

Aksam taami-Aksam yemegi (s. 127-30)
Icra-Gergeklestirme (s. 124-26)
Muvaffak-Bagsarili (s. 124-26)

Bu grupta Arapca sozciik ve Tiirk¢e yardimci fiille olusmus birlesik fiillerin tek kelimelik
veya yine iki kelimelik Tiirk¢e kdkenlileriyle degistirildigi goriilmektedir.

Tesebbiis etmek-Girigmek (S. 121-23)
Tenakus etmek-Azalmak (s. 122-24)

Tedarik etmek-Bulunmak (s. 122-24)

Ihsan etmek-Bagislamak (s. 122-24)

Tasvip etmek-Uygun gérmek (s. 123-25)

Vasil olmak-Varmak (s. 124-26)

Malik olmak-Sahip olmak (s. 125-27)
Dermeyan etmek-Ortaya ¢tkarmak (s. 128-30)
Mazhar olmak-Ulasmak (s. 126-28)

Iktifa etmek-Yetinmek (s. 127-30)

Miitercim yaptig1 secimlerle giiniimiiz Tirk¢esinde c¢ogunluk tarafindan anlasilan ve
kullanilan baz1 Arapca-Farsca kokenli kelimeleri biiyiikk oranda Tiirkce karsiliklariyla
degistirmigtir:

Cemiyet-Toren (s. 122-24)

Mahzur-Sakinca (s. 123-25)

Merhamet etmek-Acimak (s. 124-26)

Mektep-Okul (s. 124-26)

Romanin sadelestirilmis metnini -kendi tercihleriyle- yaymna hazirlayan miitercim bazi
yabanc1 kokenli sozciikleri de aynen muhafaza etmistir.

Zat (s. 121-23): Degistirilmemis.

Miitercim bu kararlar1 iislubu bozmamak, o donemin dilini yansitabilmek igin almig
olabilir veya yukaridaki durumlar gibi “sadelestirme”ye uygunlugu nedeniyle degistirmeyi tercih
etmis olabilir. Ancak bize gore anlamda bir eksilme veya bozulma olmadigr miiddetce bu
tercihler ¢evirmenin karari olarak goriilmeli ve bunlara saygi duyulmalidir. Bunlarm haricinde
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miitercim bazi edat, baglag, zarf ve {inlem gibi tiirlerden kelimeleri de giiniimiizde kullanilan
karsiliklartyla degistirmistir. Bununla ilgili tespit ettigimiz bazi kullanimlar su sekildedir:

Ne hal ise-Neyse (s. 122-24)
Cihetle-I¢in (s. 121-24)

Dahi-De (s. 122-24)
Binaenaleyh-Bunun iizerine (S. 122-24)
Evvelemirde-Oncelikle (s. 123-25)

3. Kelime Ustii Diizeyde Esdegerlilik: Baz1 durumlarda kaynak metindeki bir kelimenin
karsilig1 hedef dilde tek kelimeyle karsilanamayabilir veya tam tersi iki kelimelik bir kalibin tek
kelimelik bir karsilig1 bulunabilir. Buradaki durum kaynak metindeki kelimenin hedef metin i¢in
gereksiz bulunarak atilmasindan veya kaynak metinde olmayan bir kelimenin hedef metne
eklenmesinden farklidir. Bu durum, iki dil arasindaki gramatik farklardan da kaynaklanabilir.
Ormnegin Ingilizcede “she” zamiri cinsiyet bildiren bir anlamda oldugu igin Tiirkgede “0”
zamirini kullandiktan sonra ayni zamanda kelimenin cinsiyet belirten yoniinii de uygun sekilde
yansitmak gerekir. Boyle durumlarda fazladan kelime kullanilmasi gerekebilir. Deyimlerin
¢evirisinde de gesitli stratejiler uygulanabilir; deyimin agiklamasi verilir, deyimin hedef dilde
benzer anlamli deyim karsilig1 bulunur veya farkli yontemler uygulanir.

Sarf-1 efkdr etmek-Diigiinmemek (S. 122-24)
Tekabiil-Karsilik bulma (s. 125-27)
Istihkak-Hak etme (s. 123-25)

Sefihe-Eglence diiskiinii (S. 124-26)
Nevheveslik-Maymun istahlilik (. 125-27)
Ziirefa-Zarif kimseler (s. 126-28)
Mecmua-Toplanti yeri (s. 126-28)
Miiteverri-Dinin yasaklarmma uyan (. 125-27)
Perhizkar-Giinahlardan sakinan (. 125-27)
Mafiha-Diinyanin icindeki her sey (s. 126-28)

Son ii¢ ornekteki ceviriler kelime grubu ydntemiyle degil de geviri stratejilerinden
‘acimlama (explicitation)’ yontemiyle ¢evrilmistir. Yani hedef dilde tam karsiligi bulunmayan
sozciik aciklanarak ¢evrilmistir.

Ozellikle deyimlerin gevirisinde “anlambilimsel bir aktarimdan daha ¢ok, iletisimsel
etkinin aktarimi1 6nem kazanir” (Goktiirk, 1994: 56). Bu baglamda Hayal-i Celdl’deki deyim
cevirisi 0rneklerinden bazilari ise soyledir:

Tunus gedigi: Kaynak metinde kullanilan bu ifade hedef metinde aynen birakilmis ve
miitercim tarafindan hedef metnin dipnotunda “Tunus gedigi: ‘Vazgecilmeyecek karli is veya
sey’ anlaminda deyim” olarak agiklanmustir (s. 126-28).

Deli pazart... pazarr: Kaynak metinde kullanilan bu ifade hedef metinde aynen birakilmis
ve miitercim tarafindan hedef metnin dipnotunda tamamlanarak su agiklamayla verilmistir:
“‘Deli pazar1 bok pazari’: ‘Deli ile pazarlik yapilmaz’ anlaminda kullanilan deyim” (s. 198-99).
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B. Dilbilgisel Esdegerlilik

Bu boliimde iki dil arasindaki dilbilgisel farklardan kaynaklanan degisiklikler
incelenecektir. Hayal-i Celdl’de dilbilgisel olarak en ¢ok rastlanan degisiklik ise ek fiillerin
yazimindaki farkliliklardir. Mesela ek fiiller asil metinde ayr1 yazilirken hedef metinde birlesik
yazilmgtir.

Yan gelmigler idi-Yan gelmislerdi (s. 121-23)
Demis idik-Demistik (S. 121-24)

Ister idi-Isterdi (s. 122-24)

Bilir idi-Bilirdi (s. 122-25)

Kundakta iken-Kundaktayken (s. 124-26)
Calismig isem-Calismissam (S. 124-26)
Baslar idi-Bagslardi (s. 129-31)

Vardwmis idi-Vardirmist: (S. 129-31)
Mazhar olamaz idi-Ulasamiyordu (s. 126-28)
Derkdr idi-Ortadayd: (S. 126-28)

Degil idi-Degildi (s. 127-29)

Gitmiy ise de-Gitmigse de (S. 127-29)

Sever idi-Severdi (s. 127-29)

Yaragirlar idi-Yarasirlard (5. 127-29)

Tiim bu o6rneklerin yani sira kelime sonlarindaki yumusak tinsiizlerin de sertlestirildigi
gorililmektedir:

Edeb-Edep (s. 129-31)
Sahib-Sahip (s. 129-31)

C. Sozdizimsel Esdegerlilik

Sozdizimsel esdegerlilikten kastedilen, iki dilin sdzdizimi farkliysa ¢eviride sézdizimini
yani ciimle dgelerinin siralanisini hedef metne ayarlamaktir. Ingilizce ve Tiirkgenin sézdizimi
farkl1 oldugu i¢in (Ing. Ozne+Yiiklem+Nesne, Tr. Ozne+Nesne+Yiiklem) bu diller arasinda bir
geviri yapildiginda s6zdizimi mecburen degistirilecektir. Hayal-i Celdl’de ise s6zdizimsel olarak
cimle boyutunda belirgin degisikliklere rastlanmamigtir. Her iki dil de Tiirk¢edir. Lakin
Osmanli Tiirkgesindeki Arapca ve Farsca terkiplerin s6z dizimi Tiirkiye Tiirkgesinin s6z
diziminden farklhidir. Gegmis donemde tamlama yapilirken Arapca ve Farsca tamlama usulii
kullanildig1 igin tamlamalarda (isim ve sifat tamlamalari) sézdiziminde degismeler oldugu
goriilmektedir:

Afitab-1 zaman-Zamann giinesi (S. 127-29)

Esna-y: saz ve sohbette-Saz ve sohbet sirasinda (s. 129-31)
Daire-i edeb-Edep siniri (s. 129-31)

Hasais-i rezile-Rezil huylar (s. 129-31)

Cehre-i abus-Asik surat (s. 125-27)
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Sahib-i davet-Davet sahibi (s. 129-31)
Halet-i civani-Genglik hali (s. 125-27)
Saika-i sebabet-Genglik giidiileri (S. 125-27)
D. Bicimbilimsel Esdegerlilik

Bigim sozciigii metinlerde iki anlamda kullanilir. Birincisi metnin anlamdan bagimsiz olan
sekliyle alakahdir. Soz gelisi siirlerdeki uyak diizeni bu “bicim”e/’form”a 6rnektir. Ikincisi ise
kelimelerin kokii ve eki arasindaki iliski incelenirken bigim terimi kullanilir. Bigimsel (ing.
formal) dendiginde ilk anlam anlasildigindan, biz burada bicimbilimsel (Ing. morphological)
terimini kullandik. Hayal-i Celdl’deki sozciikler bi¢im agisindan incelendiginde, Farsca veya
Arapga Onek veya sonek alan bazi kelimelerin ayni kokten gelen fakat Tiirkce ekler almis
karsiliklarmin kullanildig1 goriilmiistiir.

Mirasgi-Varis (S. 121-23): Aymi kokten gelen “miras” kelimesine Tiirkge isimden isim
yapan (-c1) eki eklenerek anlam karsilanmustir.

Rezildne-Rezilce (s. 129-31)

Bi-edebane-Edepsiz (s. 129-31)

Fevkalhad-Haddinden fazla (s. 130-32): Aym kokten gelen “had” kelimesiyle “fazla”
kelimesi birlestirilerek karsilanmaistir.

Bilatereddiit-Tereddiitsiiz (s. 129-31)
Bi-hemta-Benzersiz (s. 128-30)
Manendi na-peyda-Esi gorilmemis (s. 128-30)

E. Metinsel Esdegerlilik

Metin diizeyinde esdegerlilikten kastedilen iki metnin (kaynak ve hedef metinler) metin
tiriiyle ilgilidir. Her iki metin de ayni1 tiirde olmalidir. “...as1lda kutsal olan bir metin kars1 dilde
sekiiler, asilda sekiiler olan bir metin karsi dilde kutsal bir metin olarak tezahiir etmez” (Glirbiiz,
2017: 190). Bir kullamim kilavuzu g¢evriliyorsa, hedef dilde yine bir kullamim kilavuzu ortaya
¢ikacaktir. Hayal-i Celdl’de bu boyutlarda bir esdegerlilik problemi yoktur. Ciinkii her iki
metnin tliri de romandir. Metnin biitlinliigii ise biliylik oranda korunmustur. “...sadakat bu
noktada uygulanmasi zor bir ilke olarak miitercimin karsisina ¢ikmaz” (Giirbiiz, 2017: 190).
Kaynak metni hedef dile bagka tiirde bir metin olarak gecirmek 6zel bir amagla ve bilingli olarak
gergeklesebilir. “Ciinkii metinlerin tiirleri terclime islemine bagh olarak kendiliginden karsi dile
gecer. Bunun i¢in hususi bir gayret ve terciime ilkesine liizum yoktur” (Giirbiiz, 2017: 190).

F. Eklemeler

Anlami netlestirmek amaciyla kaynak metinde kelime karsiligi bulunmayan bir dgenin
hedef metne eklenmesi durumudur. Ornegin;

Kendisince malum olan-Yalnizca kendisinin bildigi (S. 121-23)

Dolayr (s. 129-31): (-den) ekiyle sebep bildiren yapiya bu ekin ardindan (dolayr) s6zciigii
de eklenerek kelimenin anlaminin netlestirilmesi amag¢lanmigtir.

Ekleme ve cikarma yontemi ceviribilimde kullanilan stratejilerindendir. Ekleme ve
¢ikarma stratejileri ¢evirmenin niyeti bakimindan elestirilebilir. Cevirmen dilsel sebeplerin
otesinde, ideolojik sebeplerle veya baska sebeplerle metne anlami degistirecek Ogeleri bilingli
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olarak ekleyebilir. Boyle durumlarin ise ¢eviri etigine uygun diismedigini ifade etmek
miimkiindiir (Ezber, 2013).

G. Cikarmalar

Kaynak metinde mevcut olan bir 6genin hedef metinde gereksiz goriilerek cikarilmasi
durumudur. Bu strateji, s6zii en kisa haliyle anlatmak i¢in kullanilir. Hedef dilde ise o anlami
ifade etmek i¢in ek bir sdzciige ihtiyag duyulmuyorsa atilmali, kelime kargasasi
yaratilmamalidir.

Hiisn ve melahat-Giizellik (s. 123-25): iki kelime benzer anlamalarda oldugu igin
cevirmen tek kelime kullanmay1 uygun gérmiistiir.

Miiddet-i émiir-Omiir (s. 123-25): “Omiir” kelimesi “yasanilan miiddet” gibi bir anlam
tasidig1 i¢in ¢evirmen kelimeyi tek basina kullanmay1 yeterli gérmiistiir.

Irsal ve iblag eylemek-Yollamak (s. 129-31): Cevirmen “gondermek” ve “ulastirmak”
manasindaki iki kelimeden ilkinin ¢evirisini yapmustir. Lakin anlam olarak ikincisini ¢evirmeye
ihtiya¢c duymamustir.

Hakikaten (s. 128): Hedef metinde kullanilmamustir.
Izhar (s. 129): Hedef metinde kullanilmamustir.

Neden neset eyledigini-Nedenini (s. 125-27): “Meydana gelmek” manasindaki fiil
atilmigtir.

Cemile ve hasna-Giizel (s. 125-27): Metinde benzer anlamdaki iki kelime igin tek kelime
kullanilmstir.

Pederinin isbu vefati-Babasimin vefat: (S. 126-28): “Isbu” sézciigii ¢ikartilmustir.

Miisinn ve ihtiyar bir adam-Yash bir adam (S. 121-23): Ayn1 anlamda “ihtiyar” kelimesi
kullanildig1 i¢in hedef metinde bu kelime ¢ikartilmigtir.

Sebeb-i hudusu-Sebebi (s. 128-30): “Meydana gelme” manasindaki “hudus” kelimesi
gereksiz gorilmiistiir,

Etraf ve eknaftan-Etraftan (s. 123-25): “Eknaf” kelimesi ¢ikartilmustir.
Aza-y1 meduvvin-Davetliler (s. 129-31): Uye anlamindaki “aza” kelimesi ¢ikartilmustir.

Calismaya bu bagliklar disinda anlamsal esdegerlilik, kiiltiirel esdegerlilik ve bicemsel
esdegerlilik gibi basgliklar da eklenebilirdi. Ancak metin dili¢i ¢eviri 6rnegi oldugu icin bu
baglamlarda belirgin farkliliklara rastlanmamistir. Kiiltiirel boyutta farklar olsa dahi, hedef kitle
de artalan bilgisine sahip oldugu icin ¢evirmen bu farklar1 aktarmakta sorun yasamamustir.
Anlamsal esdegerliligini olugturma konusunda miitercim ¢evirideki en Onemli unsuru
koruyabilmistir. Ote yandan metinde anlam olarak belirgin bir bozukluk veya sapmaya
rastlanmamistir. Son olarak bigem yani {islup miimkiin oldugunca korunmustur. Ciimleler asil
metinde uzunsa, hedef metinde de bagli ciimleler olugturulmus; asil metindeki sdylem alayciysa
ayni tavir hedef metinde de gosterilmistir. Ceviride dnemli olan hedef metinde mitkemmel bir dil
ve islup olusturmak degil, kaynak metni en iyi sekilde yansitmaktir. Yani kaynak metin akici bir
dil ve giiclii bir iislupla olusturulmadiysa bu nitelikte bir hedef metin meydana getirmek g¢eviride
sadakate uygun diismeyecektir.

Ceviride iislubu aynen aktarabilmek en zor asamadir. Ozellikle dilleraras1 ceviride bu
esdegerlilik diizeyini karsilayabilmek bazen imkansiz goriiniir.
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“Bir kisinin bir kelimeyle kastettigi bir digerininkiyle tami tamina aymi degildir ve her
farklilik, ne kadar kii¢lik olursa olsun, sudaki bir halka gibi yayilir dilin biitiiniine. Bu yiizden her
anlama ayn1 zamanda bir anlamama, diisiince ve duygulardaki her mutabakat ayn1 zamanda bir
ayriliktir” (Chul Han, 2017: 17)

Eserlerdeki edebi incelikler, ustalikla islenmis ayrintilar, okuyucuya mesajini {istii kapali
sekilde veren clmleler ise c¢eviride miitercimi disiindiiriir. Miitercim bu edebi {islubu
aktarabilmek i¢in ¢esitli yollara bagvurur. Mesela okudugumuz metinde isim sembolizasyonuna
basvurulmustur. Cevirmen kaynak metindeki bu sembolizasyonu hedef metinde de dipnot
araciligiyla isimlerin anlamlarim vererek yapmustir.

Kaynak metin: “Bu Seyda Beyimizin kalem arkadaslar1 olup aksam taamindan evvel
hanelerine giderek muaseret ede geldikleri efendiler bes kisiden ibarettir ki bunlarin birisi
kalemin miimeyyiz-i sanisi Fatin ve digeri mukayyit-i evvel Fehim ve obiirleri kudema-y1
hulefadan Muttali ve Zeki ve Sinasi efendiler idiler” (s. 128).

Hedef metin: “Bu Seyda Beyimizin kalem arkadaslar1 olup aksam yemeginden once
evlerine giderek hos vakit gegirdikleri efendiler bes kisiden ibarettir ki bunlarmn birisi kalemin
ikinci miimeyyizi’ Fatin® ve digeri birinci mukayyit® Fehim!® ve obiirleri eski halifelerden®!
Muttali'? ve Zeki®® ve Sinasi** efendiler idiler” (s. 30).

Roman kahramanlarinin isimlerinin isim sembolizasyonuna bagvurularak kullanilmasimnin
nedeniyle ilgili olarak ¢eviriye de yansitilmasi gereken durum sdyle yorumlanabilir: Bagkarakter
Sinasi’nin arkadaglarinin isimlerinin anlami genellikle birbirine benzemektedir. Her birinin
‘akilll kimse’, ‘zeki’, ‘anlayigh kimse’ anlamlarinda kullanmildig:i gortilmektedir. Oysa metinde
Seyda Bey’in ismi ‘deli’, ‘aklini yitirmis’ gibi anlamlara gelmektedir. Cevirmen metindeki isim
sembolizasyonun anlagilabilmesi i¢in ise isimlerin anlamlarin1 dipnot olarak vermeyi tercih
etmistir. Benzer bir sekilde ¢evirmen ayni paragraf icindeki meslek isimlerini de ¢evirmeyerek
dipnotlarla aciklamay1 tercih etmistir (s. 74). Imla hususunda ise miitercim “Yayma Hazirlayanin
Notu” kisminda ¢eviri isleminde yaptig1 degisikliklerden bahsetmistir.

SONUC

Herhangi bir metni bir dilden baska bir dile aktarma, terciime etme ve gevirme seklinde
tanimlanan c¢eviri faaliyetine ayni dildeki dil ve alfabe degisimlerinin ardindan metinde yapilan
sadelestirme de dahil edilmektedir. Ozellikle de yasanan sosyal ve kiiltiirel degisimlerle birlikte
Tiirkiye’deki dil devriminden sonra nesiller arasindaki bagin korunmasi i¢in dili¢i ¢eviri bir
ihtiyac haline gelmistir. Bu calismada ise incelemesi yapilan dili¢i ¢eviri 6rnegi metin, giinliik
dilden ¢ikan eski kelimelerin degistirilmesi ve giiniimiize uyarlanmasiyla olugsmustur. Bu
durumun asilmast i¢in ise Osmanlica metinlerin Latin harflerine aktarilmasi ve dilici
sadelestirme faaliyetinin yapilmasi kagiilmaz bir durum olmustur. Bu sebeple Tiirkiye’de
bugiin kiiltiirel birikimin gelecek nesillere aktarilmasi i¢in en fazla tercih edilen sadelestirme
yonteminin dili¢i g¢eviri oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Bunun paralelinde Tiirk¢ede
yayimlanan ilk roman Orneklerinden biri olma 6zelligini tasiyan ve mirasyedi, trajikomik bir
kahraman Seyda Bey’in evlilik arayislariyla cinselligi konu edinen Hayal-i Celdl’in Tiirk

7 Seyda: Deli, mecnun, sevda nedeniyle aklini yitirmis, ¢ilgm.
8 Miimeyyiz: Yazilar1 beyaz kagida temize geken kimse.

° Mukayyit: Kayit memuru.

10 Fehim: Anlayish, zeki, akilli kimse.

11 Halife: (Buradaki anlami) Kalemde katip.

12 Muttali: Ogrenmis, haber almus, bilgi edinmis.

13 Zeki: Anlayisli, kavrayish, zeka sahibi.

14 Sinasi: Tanimak, anlamak, bilmekle ilgili.
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edebiyat: tarihinde roman tiiriiniin bilinen seyrini degistirdigini ifade etmek miimkiindiir.'®
Ciinkii diligi ¢eviride uygulanan yorumlama eylemi biiylik oranda kiiltiirel miras1 anlama ve
aktarma gabasidir.

Calismada verilen Orneklerin her iki metinde de hangi sayfalarda yer aldiginin bu
calismada parantez iginde belirtilmis olduguna dikkat ¢ekmek gerekir. Inceledigimiz metinde
miitercim sadelestirme c¢alismasi kapsaminda segtigi kelimelerin Tiirkce kokenli olmasi
hususuna 6nem vermis, giiniimiizde anlagilan baz1 yabanci kokenli kelimeleri dahi degistirmeyi
tercih etmistir. Bu bakimdan metinde en ¢ok rastlanan ornekler “sozciiksel esdegerlilik” basligi
altinda toplanmustir. Ikinci olarak miitercim, Tiirkgenin dilbilgisi kurallarmi metne uygulamus,
Farsca ve Arapca kurallarla olusturulmus yapilar1 degistirmistir. Bu degisiklikler ise “dilbilgisel
esdegerlilik” bagliginda siralanmistir. Her iki metnin de Tiirkce olmasi sebebiyle sézdizimi
aynidir. Bu alanda sadece bazi kaliplarda ve tamlamalarda degisiklikler yapilmistir. Bu
degisiklikleri ise ¢alismada “sozdizimsel esdegerlilik” kapsaminda degerlendirdik. Miitercim
baz1 Farsca ve Arapca kokenli ekleri de Tiirkge’de aym1 anlama gelen karsiliklariyla
degistirmistir. Ekler arasindaki bu degisimler “bicimbilimsel esdegerlilik” kategorisine dahil
edilmistir. Her iki metnin tiiri roman oldugu i¢in “metinsel esdegerlilik” saglanmistir diyebiliriz.
Kaynak metin ve hedef metin boyut olarak hemen hemen aynidir. Miitercim metindeki climle
yapisina ve iisluba miidahale etmemis, gerekli olmadik¢a bu alanlarda degisiklige gitmemistir.
Ayrica “ekleme” ve “gikarma” stratejilerini yerinde kullanmistir.

Yukaridaki tespitler dikkate alindiginda, hedef metnin bagarili bir “sadelestirme”, bir
baska deyisle “dili¢i ¢eviri” oldugunu soyleyebiliriz. Cevirideki ilk sart yerine getirilmis, yani
anlam aksamaya ugramadan hedef kitleye iletilmistir. Yine dili¢i ¢eviri olmasimin da etkisiyle
iislubu aktarmak miitercimi fazla zorlamamis, hedef kitlenin arka plan bilgisi oldugu igin
miitercim kiiltiirel 6gelerin aktariminda baska stratejilere bagvurmaya ihtiyag duymamustir.

Dilici geviride ve dilleraras1 ¢eviride sorun yaratan esdegerlilik boyutlar1 ise farklidir.
Ornegin diligi ¢eviride bicemsel esdegerlilik, kiiltiirel esdegerlilik, sozdizimsel esdegerlilik gibi
gruplarda iki metin (kaynak ve hedef metinler) arasinda paralellik ¢ogunlukla kendiliginden
gerceklesip, cevirmene ¢ok fazla is birakmazken, bazi boyutlarda ise, sdzciiksel esdegerlik gibi,
se¢im konusunda kararsizliklar yasatabilir. Calismamiz hem dili¢i ¢evirinin dillerarasi ¢eviriden
farkli yonlerini ortaya koymasi agisindan hem de esdegerlilik kavrammin diligi ¢eviri
baglaminda ¢esitli boyutlariyla nasil ele alindigina bir 6rmek olusturacaktir.

15 Yazarinim erken yasta vefat1 sebebiyle unutuldugu diisiiniilen romanin ele aldig1 konular agisindan orijinalligi ve
romanesk ogeler igermesi hem yeni malzemeler barindirmasi agisindan hem de romani1 konumlandirma ¢alismalarinda
metnin ¢evirisi gibi metinle ilgili yapilan ¢alismalar 6nem arz etmektedir.
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