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Ozet

Giiniimiizde Diinya’da ve Tiirkiye’de biiyiik oranda fosil yakitlar kullaniimaktadir. Ulkelerin
gelismesiyle dogru orantili olarak artan enerji ihtiyaci tiikenecek olan, gevre kirliligini had
safhaya cikaran, karbon ayak izini artiran ve kiiresel isinmayi tetikleyen kaynaklardan
ziyade; daha temiz, sinirsiz, ¢evre dostu olarak nitelendirdigimiz yenilenebilir enerji
kaynaklarina daha fazla yénelmeyi mecbur kilmaktadir. Bu ¢alisma Adana ili Ceyhan
ilcesinde kurulabilecek giines enerji santrallerine uygun alanlari belirlenmek igin
yapilmistir. Bir bélgenin sadece giines enerjisi potansiyeline bakilarak santralleri kurmak
yarardan ¢ok zarar saglayabilecedi igin rasyonel degildir. Bu ¢alismada kriter olarak;;
glines enerjisi potansiyeli, egim, baki, yollara yakinlik, iletisim hatlarina yakinlik, trafo
merkezlerine yakinlik, yerlesim alanlarina yakinlk, akarsulara yakinhk, fay hatlarina
yakinlk, tas ocaklarina yakinlik, bitki értiisii - Normalize Edilmis Bitki Ortiisii indeksi (NDVI),
toprak kabiliyeti ve kus gdg¢ yollarina yakinlik olmak lizere toplamda 13 parametre
kullanilmistir. Her bir kriter ayri bir katman olarak kendi igerisinde 0-10 élgeginde
uygunluga gére puanlandirilmistir. Puanlandirilan bu katmanlar ¢akistirilarak ¢alisma
sahasindaki en uygun alanlar tespit edilmistir. Calisma sonucunda uygun alanlarin
homojen dagihm géstermedidgi ve farkl bircok alanda oldugu ortaya konulmustur. Mevcut
santraller ile elde edilen uygun alanlarin birbirleriyle 6rtiistiigi gériilmektedir.

Anahtar kelimeler: Giines paneli, CBS, COKA, Giines enerjisi santrali

Abstract

Today, fossil fuels are largely used in the world and in Turkey. The increasing need for
energy in direct proportion to the development of countries necessitates turning more to
cleaner, unlimited, environmentally friendly renewable energy sources rather than sources
that will run out, increase environmental pollution, increase carbon footprints and trigger
global warming. This study was conducted to determine the suitable areas for solar power
plants to be established in Ceyhan district of Adana province. Establishing power plants by
only looking at the solar energy potential of a region is not rational as it may cause more
harm than good. Many criteria were evaluated for the result. In this study, a total of 13
parameters were used as criteria: solar energy potential, slope, aspect, proximity to roads,
proximity to communication lines, proximity to transformer stations, proximity to
residential areas, proximity to rivers, proximity to fault lines, proximity to quarries,
vegetation cover — Normalized Difference Vegetation Index (NDVI), land capability, and
proximity to bird migration routes. Each criterion was scored according to suitability on a
scale of 0-10 within itself as a separate layer. The most suitable areas in the study area
were determined by overlapping these scored layers. The results of the study revealed that
the suitable areas do not exhibit a homogeneous distribution and are located across
various different regions. A similarity was observed between the existing plants and the
suitable components obtained.

Keywords: Solar panel, GIS, MCDM, Solar power central
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1. Giris

insan, tarih sahnesine ciktigi giinden itibaren gelisim ve degisim icerisindedir. Ekonomik, toplumsal ve siyasal
déniisimlere sebep olan Sanayi Devrimi 18. yiizyilda ingiltere’de baglayan bir makinelesme cagidir. En
temelindeki hammaddeler komiir ve demirdir. Baslangigta Bati diinyasinin gelisimine katki saglayan ve insan
yasaminda kolaylik saglayan bu atilim, bolgesel ve kiiresel anlamda olumsuzluklari da beraberinde getirmistir.
Kiresel iklim degisimi ve beraberinde gelen gevresel felaketlerin baslangic noktasi olarak gorilmektedir.

Dinyadaki hizli ntifus artisi ile dogru orantili olarak iklim sorununun merkezi konumunda olan enerji talebi de
ayni 6lglide artis gostermektedir. Kdmiir, dogalgaz ve petrol gibi fosil yakitlar yakin gelecekte tikenmesi beklenen
sinirl kaynaklardir ve suirdirilebilir gelecek agisindan olumsuz etkilere sahiptir.

Ozellikle 1973 yilinda meydana gelen diinya ekonomisini sarsan petrol krizi, 1990 yillari sonrasinda tim
diinyay! etkileyen Korfez Krizleri, Arap Bahari, Ortadogu Ulkelerinin bazilarinda meydana gelen devrimler
ekonomik yapiyi ve kiiresel eneriji piyasasini olumsuz olarak etkilemistir. Bu dogrultuda farkli alternatif kaynaklarn
degerlendirmeyi gerekli kilmis olup enerji gérinimiinin buglinki halini almasini saglamistir (Yilmaz & Kalkan,
2017). Yenilenebilir enerji kaynaklari olarak adlandirilan hidroelektrik, jeotermal, rlizgar, giines, biyokutle, gel-git
ve dalgadan elde edilen enerji daha temiz, ¢evre dostu, siurdirilebilirlik agisindan daha faydal ve sinirsiz
kaynaklar olarak karsimiza ¢itkmaktadir.

Dinya’nin atmosferi gesitli gazlardan olusmaktadir. Glinesten gelen isinlar bu atmosferi asip yerylzini isitir.
Atmosferin varlig ve igerisindeki gazlar (CO2, CH4, N20, 03, CFC) glinesten gelen 1siyi belli bir oranda tutup
yasanilabilir bir sicaklik derecesinde kalmasini saglamaktadir. Fakat zamanla Sanayi Devrimi ve beraberinde artan
nifus faaliyetleri CO2, CH4, N20 gibi gazlarin atmosfere fazla salinmasi sonucu asiri sera etkisi olusturup sicakligin
artmasina sebep olmustur (Akin, 2006).

Glinimuzde iklim degisiminin olumsuz etkisini gézle gorulir sekilde hissettigimiz ani ve siddetli yagislar,
kurakhk, asiri sicak hava dalgalari, sel gibi hava olaylari hem bolgesel hem de kiiresel ¢apta ciddi artmis sekilde
karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun baslica sebeplerinden biri, Sanayi Devrimi’nde artan fosil yakit kullanimi olarak
belirtiimektedir. 1850 yilindan 2020 yilina kadar gegen siirede ortalama kiiresel sicaklik 1.1°C artmistir. Artisin
devami durumunda kiiresel sicaklik artisinin 3°C’yi bulmasi beklenmektedir. iklim degisikligi ile ilgili kiiresel
Olcekte Ulkeler bir araya gelip insan kaynakl etkileri azaltmak igin isbirligi yapmistir. Anlasmada kiresel sicakhk
artisinin 1.5°C ile sinirlandiriimasi hedeflenmektedir (T.C. Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakanligi, 2025).

iklim degisimi ile ilgili ortak miicadele kapsaminda 1992 yilinda Birlesmis Milletler iklim Degisikligi Cerceve
Sozlesmesi (BMIDCS), 1997 yilinda Kyoto Protokolii ve 2015 yilinda Paris Anlasmasi imzalanmistir (T.C. Disisleri
Bakanligi, 2024).

Paris’te 12 Aralik 2015’te diizenlenen BM iklim Degisikligi Konferansi’nda iklim degisikligi ve olumsuz etkileri
Gzerine diinya liderleri anlasmaya varmistir. Anlasma iceriginde uluslara rehberlik edecek uzun vadeli hedefler
belirtiimektedir (T.C. Disisleri Bakanligi, 2024).

GiUnumiz kosullarinda artan enerji talebine karsi mevcut kaynaklarin sinirli olmasi sebebiyle alternatif enerji
kaynaklarina yonelim zorunlu bir hal almistir. Bununla beraber artan enerji talebine bagli olarak enerji Gretim ve
tiketimden kaynakl gevresel etkilerin azaltilmasi da 6nem arz etmektedir. Kiiresel iklim degisikligine ve gevre
kirliligine neden olan fosil yakitlardan enerji Giretmek yerine gevreye olumsuz etkisi daha az olan, stirdirilebilir
ve yenilenebilir enerji teknolojilerine, yenilenebilir enerji kaynaklarina yonelme gerekliligi dogmustur (Obut,
2016; Turan, 2022). Yenilenebilir enerji kaynaklari disa bagimhlg azaltma konusunda daha fazla calisma
yuratilmesi ve daha fazla yatirim yapilmasi gereken bir alandir. Yenilenebilir enerji kaynaklari icin gelismis ve
gelismekte olan birgok lilke her gecen yil daha fazla yayginlastirma ¢alismalari yapmaktadir.

Kiresel diizeyde enerji kaynaklari icerisinde glines enerjisi sistemleri dnemli bir yere sahiptir. Glines
enerjisinin kolay erisilebilir olmasi, sinirsiz enerji kaynagina sahip olmasi ve yenilenebilir kaynak 6zelliklerine sahip
olmasi gevre dostu olarak nitelendirilmesini saglamistir. Diinya’da birgok (ilke enerji Giretiminde giines enerjisine
onemli oranda arastirma gelistirme ve ekonomik pay ayirmaktadir. Tiirkiye’de bu agidan, uluslararasi kuruluslar
ile ishirligi icerisine girip glines enerjisinin temiz enerji kaynag olarak degerlendirilmesini ve kullanilmasini
desteklemektedir. Bu dogrultuda, Tiirkiye’de bir¢cok yatirrmci ve kurulus gilines enerjisine kaynak ayirarak
calismalar ylritmeye baslamistir (Senlik, 2017; Yalgin & Yiice, 2020; Orhan & Sahin, 2022; Arca & Keskin Citiroglu,
2022; Demir, 2023).

Arastirmalar dogrultusunda Tirkiye'nin yiksek glines enerijisi potansiyeli barindirmasina ragmen su Isitma
haricinde yeteri kadar kullaniimadigi gérilmistir. Bu konuyla alakali Tirkiye'nin birgok ili ve ilgesinde ¢alisma
yapilmistir. Bu ¢alismanin temel amaci Tirkiye'nin gliney kesiminde yer alan Ceyhan ilgesinin glines enerjisi
potansiyelini ortaya koyarak santral kurulabilecek en uygun alanlarin tespit edilmesidir.
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1.1.Turkiye nin Giines Enerjisi Potansiyeli

Tirkiye 36—42° kuzey enlemleri arasinda yer almaktadir. Orta kusakta yer almasi yil icerisinde glineg iginlarinin
gelis agisinda degisime sebep olmaktadir ve bu dogrultuda yil icerisinde sicaklik degisimi fazla olmaktadir. Cografi
konumundan 6tird Glkemiz GES kurulumuna elverisli pek ¢ok lokasyona sahiptir ve 6nemli oranda glines enerjisi
potansiyeline sahiptir. Enerji isleri Genel Miidiirliigii tarafindan hazirlanan Sekil 1’de gésterilen Tiirkiye Giines
Enerijisi Potansiyeli Atlasi’ni inceledigimizde Turkiye’nin yillik ortalama giineslenme siiresi 2.741 saat olup yillik
ortalama isinim degeri 1.527kWh/m? olarak hesaplanmistir. Haritada goérildiigii Gzere Tirkiye'nin cografi
konumunun etkisiile glineyden kuzeye dogru glines enerjisi potansiyelinin azaldigi gorilir. En ylksek potansiyele
sahip alanlar ise Tirkiye'nin gliney ve gilineydogu bolgeleri oldugu gorilmektedir.

Sekil 1. Tirkiye’de yillik toplam giines radyasyonu dagilisi (T.C. Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanlgi, 2024)
1.2.Adana’nin Giines Enerijisi Potansiyeli

Glnes’in dogdugu andan battigl ana kadar gegen siirede gilines isinlarinin yeryiziine ulastigl zaman araligina
glineslenme siresi denir. Gines isinlarinin gelis acgisina bagl olarak Tirkiye'nin gineyinde yer alan illerin
radyasyon degeri daha yiksektir. Adana ili cografi konumu ve glineslenme siiresi bakimindan Tiirkiye'nin bircok
ilinden daha avantajlidir. Adana, Sekil 2’de yer alan toplam Giines Radyasyonu Dagilisi Atlasinda da gorildagi
Uzere radyasyon agisindan biiyiik potansiyele sahiptir.

Toplam Giines
Radyasyonu

KWh/m™ yil
B 1400 - 1450

B 1450 - 1500
[] 1500 -1550
[ 1550 - 1600
[ 1600 - 1650
[ 1650 - 1700
B 1700 - 1750
Il 1750 - 1300
I 1300 - 2000

Sekil 2. Adana’da yillik toplam gilines radyasyonu dagihsi (T.C. Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi, 2024)
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2. Calisma Sahasi ve Genel Ozellikleri

Calisma alani olarak belirlenen Adana’nin Ceyhan ilgesi, Tirkiye’nin glneyinde, 37°1'42"K- 35°48'50"D
koordinatlari arasinda yer almaktadir (Sekil 3). Akdeniz Bolgesi’'nin Dogu Akdeniz Bolimi igerisinde yer
almaktadir. Ceyhan ilgesi; ylikseltisi fazla olmayan daglik, tepelik alanlar ve genis oranda da ovalik diyebilecegimiz
topografyaya sahiptir (Vikipedi, 2024). Dogusunda Hatay ilinin Erzin ilgesi ve Osmaniye ili, kuzeydogusunda
Osmaniye ilinin Kadirli ilgesi, kuzeyinde Adana ilinin Kozan, kuzeybatida imamoglu, batisinda Saricam,
giineybatisinda Yiiregir, glineyinde ise Yumurtalik ilceleri ile iskenderun Kérfezi yer almaktadir.

400 km
l

L
35‘6?’0'5 35'5?‘0"E 36'(2‘0'E
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Ucdutyesilova
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Sekil 3. Ceyhan lokasyon haritasi (Gegen, 2019a)

Ceyhan ilgesi Tirkiye’nin ekonomik agidan en verimli ovasi olan Cukurova’nin bir bélimiinde yer almaktadir.
ilceden Tirkiye’nin dnemli nehirlerinden biri olan Ceyhan nehri gecmektedir (Sekil 4). Bitki 6rtiisii makidir.
Ceyhan ovasi ormanlarin tahrip edilmesiyle tarim alanlarina c¢evrilmistir. Yer yer ¢am ormanlarina
rastlaniimaktadir. Tipik bir Cukurova ilgesi olan Ceyhan’in temel ge¢im kaynagi tarimdir. Daimi olmayip zaman
zaman degismekle beraber bugday, misir, karpuz, yer fistigi ve soya Uretimine sik rastlanir. Ayrica BTC (Bakii-
Tiflis- Ceyhan) Boru Hatti olan Baki’den Yumurtalik’a uzanan Petrol Boru Hatt’'na, Yumurtalik- Sug6zi Termik
Santrali'ne, Yumurtalik Serbest Bolgesi’'ne, Adana ve Osmaniye Organize Sanayi Bolgelerine ve Toros Gubre
Sanayisi’ne yakin olmasi ekonomisini etkilemistir (Vikipedi, 2024).

Bir bolge yiiksek 1sinim degerine sahip olsa da golgelenme ve olumsuz iklim kosullarina sahipse gilines enerjisi
santrallerinde verimliligin diisik olmasina sebep olacaktir. Kar yagisinin yogun oldugu, karin yerde kalma
siresinin uzun oldugu alanlarda panellerin tizeri karla kaplanacagi icin verim dlisecektir.
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Sekil 4. Ceyhan ilgesi fiziki haritasi (Gegen, 2019a)

Ceyhan ilgesi bulundugu mutlak konum geregi yazlar sicak ve kurak, kislar ilik ve yagish gegmektedir. Yogun
bulutluluk oranina, gir bitki ortiistine, yiiksek binalara, yogun engebeli arazilere sahip olmamasi, mevcut iklim
kosullari sebebiyle glines enerjisi santralleri agisindan degerlendirilmesi gereken 6nemli galisma alanidir.

Ceyhan ilgesinde, Enerji isleri Genel Midiirliigii tarafindan hazirlanan aylik giineslenme siiresi ve aylik
radyasyon degeri grafikler i1siginda degerlendirme yapildiginda, yaz aylarinda glineslenme siireleri 11 saat
Gzerinde iken, kis aylarinda 4-5 saatlere diismektedir (Sekil 5, Sekil 6). Kis aylarinda diisiis yasanmasinin sebebi
glines 1sinlarinin gelis acisinin daralmasi, glndiz sdrelerinin kisalmasi ve buna bagh olarak gineslenme

sirelerinin kisalmasi gibi faktorler

etkili olmaktadir.

Ceyhan Global Radyasyon Degerleri (KWh/m2-giin)

8.00
7.00
6.00
5.00
4.00
3.00
2.00
1.00
0.00
© 2 == z=z979 2 & ¥ 2z
T =

Sekil 5. Adana-Ceyhan radyasyon degerleri (Enerji isleri Genel Miidiirliigii, 2025)
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Sekil 6. Adana-Ceyhan giineslenme siireleri (Eneriji isleri Genel Miidiirligi, 2025)
3. Metodoloji
Calismanin yontemi CBS ortaminda ydiritilen Cok Kriterli Karar Analizi‘'nden (CKKA) olusmaktadir.
3.1.Cok Olgiitlii Karar Analizi

Cok Olgiitli Karar Analizi (COKA), birden ¢ok 8lgiitiin mevcut oldugu ve ¢dziim siirecinde bu &lgiitlerin birlikte
degerlendirilmesi gereken durumlarda kullanilan bir yontemdir (Sekil 7). Problemi daha kiiglik ve basit parcalara
bolip bu pargalari birbirleri ile baglantili olacak sekilde anlamli bir yapi ortaya cikarir (Demir, 2023).

Kriter agirliklarinin belirlenmesi COKA yénteminin en énemli asamasidir. Ciinkii yapilacak analiz sonucunda
elde edilecek olan sonug haritasi belirlenen agirliklara gére olusturulmaktadir. Kriter agirliklarinda yapilacak en
ufak degisiklik bile sonugta farkliliklara sebep olacaktir. Agirlik degeri, analiz icin belirlenen kriterlere atanan ve
diger kriterlere gore goreceli 6nemini ifade etmekte olan degerdir (Gliney & Turoglu, 2018).

[ Karar Verici | ] ( Karar Verici 2]

/\/\

( (
Hedef | | Hedef2 Hedef 3

po

Olgiity | Olgiita | Olgiits Olgiity
Segenek; | Sonugy; | Sonugi2 | Sonugs i Sonugy
Segenek; | Sonugz; | Sonugzz | Sonugzs w5 Sonugz,
Secenek, | Sonug,; | Sonugs | Sonugas e Sonuga,
Tercihler | Agirhik; | Agirhkz | Agirhiks Agirhik,

Sekil 7. COKA modeli (Giigliier, 2010)
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3.2. Analitik Hiyerarsi Yontemi

Analitik Hiyerarsi Yontemi (AHP), belirsiz ve karmasik olarak gériilen problemlerde karar vericilerin, kriterlerin ve
alternatiflerin 6nem derecelerini analiz etmelerini saglar. Cografi Bilgi Sistemleri ile entegre olan bu yontem,
glines enerjisi santralleri gibi karmasik lokasyon seciminde sikga kullanilmaktadir (Chen vd., 2018; Demir, 2023).

Analitik Hiyerarsi Yontemi; glines enerjisi potansiyeli, egim, baki, yollara yakinlik, iletisim hatlarina yakinlik,
trafo merkezlerine yakinlik, yerlesim alanlarina yakinlk, akarsulara yakinlk, fay hatlarina yakinhk, tas ocaklarina
yakinlik, normalize edilmis bitki ortlisi indeksi (NDVI), toprak kabiliyeti ve kus gog yollarina yakinlik kriterleri
dikkate alinarak uygulanmustir. ikili karsilastirma metoduyla kriterler birbirleriyle karsilastirilip agirlik degerleri
atanmistir. Agirlik degerleri ArcGIS 10.3 yaziliminda “Raster Calculator” aracili§iyla analiz edilerek glines enerjisi
santralleriigin en uygun alanlar belirlenmistir. Verilen agilik degerleri literatiir taramasi ve uzman gorisi alinarak
hazirlanmistir. AHP yéntemi ile kriterler 6nem derecelerine gore ikili karsilastirma metodu uygulanmis olup
tutarhhk endeksinden faydalanilarak hesaplanmistir. Tutarlilik endeksi hesaplanmasinda %10’un altinda bir sonug
elde edildigi takdirde, 6nem seviyelerinin kullanilabilir oldugu kabul edilmektedir.

4. Bulgular ve Tartisma

4.1. Santral Verimliligi ile ilgili Calisma Verileri ve Kriterler
4.1.1. Giines Enerjisi Potansiyeli

Glines enerijisi santralinden alinacak verimin maksimum derecede olmasi i¢in solar radyasyon siddetinin ve
verimliligin yiksek olmasi ekonomik yatirim hususunda 6nemli bir kriterdir. (Eroglu, 2018; Matpay, 2024).
Akdeniz iklim 6zellikleri gorilen Ceyhan ilgesinin yazlari sicak ve kurak, kislari ilik ve yagisli gegmektedir. Yiiksek
bir potansiyele sahip olmasi, bulutluluk yogunlugunun az olmasi, glineslenme siiresinin fazla olmasi santralden
alinacak verimliligi arttiracaktir.

Tablo 1’de solar radyasyonun uygunluk puanlamalari verilmistir. GoriildGgi gibi, glines radyasyon degerinin
en distk oldugu 1000 ve daha kiiglik degerlere sahip alanlara 1 puan verilmistir. Glnes radyasyon degerinin 1400
ve Uzeri oldugu alanlara ise en yiiksek puan olan 10 verilmistir. Analizler sonucu Sekil 8’deki giines enerijisi
potansiyeli haritasi olusturulmustur. . Bu calismada hazirlanan giines radyasyonu uygunluk haritasi siniflamasi
literatlr taramasi ve uzman goriisi referans alinarak hazirlanmistir (Gercek, 2018; Demir, 2023; Matpay, 2024).

Tablo 1. Solar radyasyonun uygunluk puanlari ——— — ot .

Solar Radyasyonu Puan
(kWh/m?2-yil)
<1000

1000_1100
1100_1200
1200_1300
1300_1400

>1400 10 —H
B ©

37°10'0"N

37°10'0"N

AGIKLAMALAR
Puan

.

Ol N 0| W| =

37°0'0"N

37°0'0"N
o

P6°50'0"N
36°50'0"N

35°40'0"E 35°50'0"E 36°00"E

Sekil 8. GES kurulumu agisindan solar radyasyon
ozelliginin etkisi ve uygunlugu
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4.1.2. Arazinin Egimi

Arazinin egimi ve puriizlUlugu glnes enerji santrali verimliligi agisindan oldukga 6nemlidir. Fazla egimli alanlar, is
glicini ve maliyeti artiracagi igin tercih edilmemelidir. Glines panellerinin en elverisli sekilde konumlandiriimasi
en uygun aclyla yerlestirildigi takdirde verimlilik artacaktir (Gegen, 2019b). Arazi egiminin fazla oldugu sahalarda
kurulan glines santralleri birbiri (izerine golge yapmakta ve verimi diisirmektedir (Arca & Keskin Citiroglu, 2022;
Matpay, 2024).

Tablo 2’de egim siniflari ve uygunluk puanlari verilmis olup Sekil 9’da Ceyhan’da Giines Enerji Santrali’nin
kurulmasi agisindan egim ozelliginin etkisi ve uygunlugu harita Gzerinde puanlanmistir. Cok ylksek alanlar
kurulumu zorlastiracag igin, cok diiz alanlar ise su birikintisi gibi sorunlara neden olacagi i¢in ve olasi drenaj
problemlerine karsi tercih edilmemektedir. Buna gére 0-3 derece egimli arazilere diisik puan verilmistir. Yine 15
ve 25 derece Uzeri egimli alanlar diisik puanlandirilmistir. Ekonomik agidan kazang saglayacak en uygun egim
derecesi 3-6 derece olmasi sebebiyle en yiiksek puan olan 10 verilmistir.

Tablo 2. Egim siniflari ve uygunluk puanlarn
Egim (%) Puan
0-3 3
3-6 10
6-9 9
9-12 8
12-15 6
15-18 4
18-21 3
21-25 2
25+ 1

Sekil 9. GES kurulumu agisindan egim 6zelliginin
etkisi ve uygunlugu
4.1.3. Arazinin Bakisi

Turkiye 36°-42° kuzey paralelleri arasinda yer almaktadir. Bulundugu matematik konum sebebiyle glines 1sinlarini
blylk oranda giiney yamaglari gérmektedir. Bu sebeple baki yoniine dogru santralleri kurmak santralden
alinacak verimi etkileyecegi igin oldukga 6nemlidir (Gegen, 2019b). Arazilerin bilhassa gliney ve giineydoguya
bakan yamaglari kuzeye bakan yamaglara oranla daha fazla isindigindan dolayi santraller igin en uygun alanlardir.
(Kog, 2011; Obut, 2016; Yalgin & Yiice, 2020; Turan, 2022).

Tablo 3’te yer alan baki siniflari ve uygunluk puanlarina gore olusturulmus harita Sekil 10’da verilmistir.
Ceyhan ilgesinin gliney yamaclarina en yiiksek puan olan 10 verilmistir. Glineydogu ve giineybati yonlerine de
yuksek puan olan 8 verilmistir. Kuzey yamaglarina ise en diistik puan olan 1 verilmistir.

Tablo 3. Baki siniflari ve uygunluk puanlari
Baki (Yonler) Puan g
Diiz 3
Kuzey 1
Kuzeydogu 2
Dogu 5 z
Giineydogu 8 5
Gliney 10
Giineybati 8
Bati 5 :
Kuzeybati 2 ; — 3

Sekil 10. GES kurulumu agisindan baki 6zelliginin
etkisi ve uygunlugu
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4.1.4. Yollara Yakinhk

Enerjinin tasinabilmesi agisindan yollara yakinlik énemli bir kriter olmaktadir (Guglier, 2010; Obut, 2016; Al Garni
& Awasthi, 2017; Gul vd., 2017; Uyan, 2017; Eroglu, 2018; Aslan, 2019; Gegen, 2019b; Altinisik, 2020; Turan,
2022). Agir vasitalarin gegebilecegi ve trafikten kaynakli olusabilecek atiklar disliniilerek yolun tam kenarina
kurulmasinin panellere zarar verebilecegi gbz ardi edilmemelidir. GES’lerin yollara 100 metreden yakin mesafede
bulunmamasi daha uygundur (Uzar & Koca, 2020; Kurt, 2024). Buna bagh olarak Tablo 4’te 0-100 m olan alanlara
en dislik puan olan 1 verilmistir. Tasima maliyeti distintlerek 100-500 m olan alanlara en yiiksek puan olan 10
verilmistir. Mesafe arttikga kademeli olarak disiik puanlar verilmistir. Sonug olarak Sekil 11 olusturulmustur.

Tablo 1. Yollara yakinlik ve uygunluk siniflari " —_ . —— |
Yollara Yakinlik (m) Puan
0-100 1 E E
100 - 500 10 ¢
500 - 1000 9
1000 - 1500 8
1500 - 2000 7 i Z
2000 - 2500 5 : ’
2500 - 3000 4
3000 - 3500 3
3500 - 4000 2 g
8 8

Sekil 11. GES kurulumu agisindan yollara yakinlik
ozelliginin etkisi ve uygunlugu

4.1.5. iletisim Hatlarina Yakinhk

Enerji Gretim noktasindan tiiketim noktasina enerji akisi, enerji iletisim hatlari ile saglanmaktadir. Bu sebeple
onem arz etmektedir. Enerji nakil hatlarina uzak oldugu durumlarda yeni sebekeler kurulmasi gerekir ve bu da ek
maliyete sebep olur. (Gegen, 2019b). Tablo 5 incelendiginde Ceyhan ilgesinde iletisim hatlarina yakinlik 0-2 km
mesafede bulunan alanlar 10, 2-4 km mesafede bulunan alanlar 9, 4-6 km mesafede bulunan alanlar 7, 6-8 km
mesafede bulunan alanlar 5, 8-10 km mesafede bulunan alanlar 3, 10-12 km mesafede bulunan alanlar 1 olacak
sekilde GES igin uygun alan siniflandiriimasi yapilmistir. GES kurulumu icin iletisim hatlarina mesafe olarak en
fazla uygun olan alanlar 10, en az uygun olan alanlar 1 olacak sekilde siniflandirma yapilarak olusturulmustur.
Sonug haritasi Sekil 12’de gosterilmistir.

Tablo 2. iletisim hatlarina yakinlik uygunlugu ve " e —— =
puanlamasi
iletisim Hatlarina Yakinlik (km) Puan £ §
0-2 10 i
2-4 9
4-6 7 AGIKLAMALAR
6-8 5 - ;
8-10 3 =t J
10-12 1 [ L N
E 10 km g

Sekil 12. GES kurulumu agisindan iletim hatlarina
yakinhk 6zelliginin etkisi ve uygunlugu
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4.1.6. Trafo Merkezlerine Yakinhk

Santral kurulumunda trafo merkezine yakinlik da 6nemli kriterdir. Elde edilen enerji trafolardan kullanim
alanlarina iletilecektir. Dolayisiyla uygun yer segimi yapilirken trafo merkezine yakin olmasina dikkat edilmelidir
aksi takdirde yeni trafo merkezi kurma zorunlulugu dogar, trafo merkezi kurulumu ise ekstra maliyet artisina
sebebiyet verebilecektir (Gegen, 2019b). Trafo merkezine yakinlk kriter olarak bir¢ok calismada irdelenmistir
(Obut, 2016; Al Garni & Awasthi 2017; Gul vd., 2017; Uyan, 2017; Duman, 2018; Gergek, 2018; Aslan, 2019;
Gegen, 2019b; Turan, 2022). Tablo 6'da trafo merkezine en yakin olan 0-2 km arasina en ylksek puan verilmis
olup en uzak olan 14-16 km arasina en dusuk puan olan 1 verilmistir Sonug olarak Sekil 13 olusturulmustur.

Tablo 3. Trafo merkezlerine yakinlik uygunlugu ve T = s =
puanlamasi
Trafo Merkezlerine Yakinlik (km) Puan gl %

0-2 10 "
2 - 4 9 AGCIKLAMALAR
4-6 8 = I
6-8 7 | = ;
8-10 6 | =

10- 12 5 —N

12-14 3 I W 1

14 - 16 1 li i

Sekil 13. GES kurulumu agisindan trafo merkezlerine
yakinlik 6zelliginin etkisi ve uygunlugu
4.1.7. Yerlesim Alanlarina Yakinhk

Panellerden elde edilen enerjinin yerlesim yerlerine ve sanayi alanlarina yakin olmasi gerekmektedir. Uzak olmasi
halinde tekrar bir tagima maliyeti gerekecegi igin degerler iyi belirlenmelidir. Yerlesim yerine ¢cok yakin olmasi ve
¢ok uzak olmasi istenen bir durum degildir (Gegen, 2019b). Yerlesim alanlarina yakinhk kriter olarak bir¢ok
¢alismada kullaniimistir (Obut, 2016; Al Garni & Awasthi, 2017; Gl vd., 2017; Gegen, 2019b; Aslan, 2019; Turan,
2022). Bu sebeple Tablo 7’ de 0-1 km arasi alana en disik olan 1 puan verilmistir. En uzak olan 5-6 km arasina
yine dislik puan olan 2 verilmistir. 1-2 km arasina ise en yliksek puan olan 10 verilmistir. Sonug olarak Sekil 14
olusturulmustur.

Tablo 4. Yerlesim alanlarina yakinlk uygunlugu ve r e e e |
puanlamasi
Yerlesme Yakinlik (km) Puan gl |§
0-1 1 b
1-2 10 |
2 _ 3 8 ACIKLAMALAR
3-4 6 ,l — |
4-5 4 3 : N »
I -
5-6 2 | M & |
= 10 km g
E 35°40'0"E 35°S0'0"E 36°0'0"E g

Sekil 14. GES kurulumu agisindan yerlesme
alanlarina yakinhk 6zelliginin etkisi ve uygunlugu
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4.1.8. Akarsulara Yakinhk

Akarsulara yakinhk giines enerjisi santralleri igin panellerin temizliginde ve santralleri sogutmasi agisindan 6nem
arz etmektedir. Fakat akarsu vadilerinde heyelan, taskin, kaya diismesi gibi riskli alanlar olmasiyla birlikte yabani
hayvanlarin su ihtiyaclarini karsilamalari sebebiyle akarsu vadilerinden belli bir mesafede kurulmasi dogru
olacaktir (Gegen, 2019b). Akarsulara yakinhk kriter olarak bir¢ok ¢alismada kullaniimistir (Carrion vd., 2008, Obut,
2016; Gl vd., 2017; Uyan, 2017; Gegen, 2019b; Altinisik, 2020; Turan, 2022; Matpay, 2024). Tablo 8’ de 500
m’den yakin, 6 km’ den uzak alanlar uygun olmadigindan dusik puan verilmistir. 500 m ve 2 km arasina ise en
yuksek puan verilmistir. Sonug olarak Sekil 15 olugmustur.

35400°E 35°500°E 36°00°E

Tablo 5. Akarsu yakinlik uygunlugu ve puanlamasi

Akarsulara Yakinhk (km) Puan
0-0.5 1 £ é
0.5-2 10 5 i
2-4
4 _ 6 5 ACPLl::AMALAR
6-8 3 -

3T°00°N
300N

36'50'0"N

o
2
I_B 35°400"E 35°50'0°E 36°0°0°E

Sekil 15. GES kurulumu agisindan akarsulara yakinhk
ozelliginin etkisi ve uygunlugu

4.1.9. Fay Hatlarina Yakinhk

Glnes enerji santrallerinin fay hatlarina mesafesi olduk¢a 6nemlidir. Santraller icin deprem riskinin az oldugu
alanlar belirlenmelidir ve aktif faylardan uzak bolgelere kurulmalidir. Depremin yikici riski géz ardi edilmeden
degerlendirmeler yapilmaldir (Gegen, 2019b). Fay hatlarina yakinhk kriter olarak birgok calismada kullaniimistir
(GUgluer, 2010; Obut, 2016; Gul vd., 2017; Duman, 2018; Gergek, 2018; Gegen, 2019b; Altinigik, 2020; Turan,
2022; Matpay, 2024). Bu sebeple Tablo 9’da goruldugl Uzere fay hatlarina en yakin alanlara en disik puanlar
verilmistir. En uzak alanlara ise en yliksek puan verilmistir Sonug olarak Sekil 16 olusturulmustur.

Tablo 6. Fay hatlarina yakinlk uygunlugu ve s s i EI0E
puanlamasi
Faylara Yakinlik (km) Puan . £
0-3 1
3-6 2
6-9 3
9-12 4 ]
12-15 6
15-18 7
18-21 8
21-24 9
24-27 10 £
B e = = A

Sekil 16. GES kurulumu agisindan fay hatlarina
yakinlik 6zelliginin etkisi ve uygunlugu
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4.1.10. Tas Ocaklari Yakinlik

Glines panellerinden maksimum verim almak igin glines isinlarinin panellere direkt ulagsmasi gerekmektedir. Toz,
kir gibi verimi disirecek materyallerin uzagina kurulmasi gerekmektedir (Gegen, 2019b). Bu sebeple tas
ocaklarindan gelebilecek tozun panellerin verimini distirmemesi igin Tablo 10°da gorildigi tzere, tas ocaklarina
en uzak mesafe olan 10 km ve (zeri alanlara en yiiksek puan verilmistir. En yakin olan 0-2 km arasina ise en distk
puan olan 1 verilmistir Sonug olarak Sekil 17 olusturulmustur.

Tablo 7. Tas ocaklari yakinlik uygunlugu ve e Lz oove
puanlamasi

Tas Ocaklari Yakinhk (km) Puan z

0-2 1
5
2-4 3
4-6 5 i
ACIKLAMALAR |

6 N 10 7 Puan
10 + 10 -

3

37°0'0"N

5
&
— 1

37°0'0"N

36°50'0"N

2
a
I_“u’ 35°40'0"E 35°50'0"E 36°0'0"E

Sekil 17. GES kurulumu agisindan tas ocaklarina
yakinlik 6zelliginin etkisi ve uygunlugu

4.1.11. Bitki Ortiisii (NDVI)

Glines panellerinden maksimum verim alabilmek icin panellerde olusabilecek golgelik alanlari engellemek gerekir
(Gegen, 2019b). Bu sebeple enerji Uretiminin azalmamasi igin bitki 6rttstiniin yogun olmadigi alanlara kurulmasi
gerekmektedir. Tablo 11’de bitki 6rtlisi uygunlugu ve puanlamasi verilmistir. Sekil 18’de ise Ceyhan’da Giines
Enerji Santrali’nin kurulmasi agisindan bitki 6rtiist 6zelliginin etkisi ve uygunlugu haritasi verilmistir.

Tablo 8. Bitki 6rttisii uygunlugu ve puanlamasi i yove JSOVE i
Bitki Ortiisii (NDVI) Puan
<0.2 10 z
0.2-03 8
0.3-0.4 5 8
0.4-0.5 3
>0.5 1

[36°50'0"N
36°50'0"N

35°40'0"E 35°50'0"E 36°0'0"E

Sekil 18. GES kurulumu agisindan bitki 6rtisi
ozelliginin etkisi ve uygunlugu
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4.1.12. Toprak Kabiliyeti

En dnemli faktérlerden bir digeri de arazi kabiliyetidir. Oncelik her zaman verimli arazilerin tarimsal faaliyette
kullanilmasi olmahdir. Bu sebeple glines enerjisi santralleri igin tarima elverissiz araziler tercih edilmelidir (Gegen,
2019b).

Tablo 12’de gorildugi gibi 1. sinif tarima elverisli araziler paneller icin kullanilmamasi gerektiginden en disik
puan olan 1 verilmistir. 8. sinif tarima elverigsiz arazilere ise en yliksek olan 10 puan verilmistir. Sonug olarak Sekil
19 olugmustur.

Tablo 9. Toprak kabiliyeti siniflari uygunlugu ve puanlamasi

Toprak Kabiliyet Siniflari Puan
I. Sinif Toprak islemeli Tarima Elverisli Araziler 1
1. Sinif Toprak islemeli Tarima Elverisli Araziler 2
I1l. Sinif Toprak islemeli Tarima Elverisli Araziler 3
IV. Sinif Toprak islemeli Tarima Elverisli Araziler 5
V. Sinif Toprak islemeli Tarima Elverissiz Araziler 7
V1. Sinif Toprak islemeli Tarima Elverissiz Araziler 8
VII. Sinif Toprak islemeli Tarima Elverissiz Araziler 9
VIII. Sinif Tarima Elverissiz Araziler 10

35°40'0"E 35°50'0"E 36°0'0"E

37°100°N
37°10'0"N

ACIKLAMALAR
Puan
I
I -
B s
s
-
I -
I -
I ©

37°0'0"N
37°0'0"N

36°50'0"N

ST

35°40'0"E 35°50'0"E 36°0'0"E

Sekil 19. GES kurulumu agisindan toprak kabiliyet siniflarinin etkisi ve uygunlugu
4.1.13. Kus Gog Yollarina Yakinhk

Digerlerine oranla gok 6nemli olmamakla birlikte degerlendirilmeye alinan kriterdir. Glines panellerinden ylksek
verim alabilmek icin panelleri kirletecek etkenlerden olabildigince uzak yerde kurulmasi gerekmektedir. Kus go¢
yolu giizergahinda panelleri kurmak kuslarin diskilarini birakip kirletmesine sebep olabilmektedir (Gegen, 2019b).
Glnes enerji santralleri yogun 1sik yansimasina sebep oldugundan kuslarin glizergah degisikligi riski tasimakta
olup goéc hareketlerini de olumsuz etkilemektedir (Wagner vd., 1984; Giil vd., 2017; Turan, 2022). Tablo 13’te kus
goc yollarina 0-3 km yakin olan alanlara en disiik puan olan 1 verilmistir. 10 km ve Uzeri olan alanlara ise en
yuksek olan 10 puan verilmistir Sonug olarak Sekil 20 olusturulmustur.
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Tablo 10. Kus go¢ yollari yakinlik uygunlugu ve

puanlamasi.
Kus Gog Yollarina Yakinlik (km) Puan
0-3 1
3-10 5
10+ 10

4.2. AHP ile Kriterlerin Degerlendirilmesi

35°40°0"E 35°50'0"E 36°0'0"E

37°10°0"N

37°0'0"N

ACIKLAMALAR
Puan
.

5

-

37°10'0°N

37°0'0"N

36°50'0"N

[36°50°0"N

35°40'0"E 35°50'0"E 36°0'0"E

Sekil 20. GES kurulumu agisindan kus gog yollarina

yakinlik 6zelliginin etkisi ve uygunlugu

Yukarida yer alan 13 kriterin AHP analizi i¢in hiyerarsi modeli olusturulup her kriter icin ikili karsilastirma matris
tablosu olusturulmus ve kriterlerin agirliklari hesaplanmustir.

Tablo 11. ikili karsilastirma matrisi tablosu

Parametreler (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) (12) (13) | Agirhk
(1) Baki 1 3 4 5 6 1 1 3 4 4 4 1 8 0.16
(2) Egim 1/3 1 2 3 2 1/3 1/3 1 1/3 3 1 1/4 3 0.05
(3) Yollara
Yakinlik va 112 1 2 2 |12 | 12| 1 | 12| 3 2 |15 | 6 | 006
(4) Akarsulara s | 13 | 12 | 1 | 1 | ya | ya| o1 | s | 1 1 | s | 3 | o003
Yakinlk
(5) Faylara
vakinlik 1/6 1/2 1/2 1 1 1/4 1/4 1 1/4 1 1 1/5 3 0.03
(6) Trafolara
Yakinlhik 1 3 2 4 4 1 1 3 2 5 4 1/2 8 0.13
(7) iletim Hatlan
Yakinlik 1 3 2 4 4 1 1 3 2 5 4 | 12 | 8 | 013
(8) Bitki
Ortiisi 1/3 1 1 1 1 1/3 1/3 1 1/4 2 1 1/5 4 0.04
(9) Toprak
Kabiliyet Siniflari /4 3 2 4 4 12 12 4 1 5 2 1/3 7 0.09
(10) Tas Ocaklari 1/4 13 13 1 1 s s 12 s X 2 s X 002
Yakinlk
(11) Yerlesimlere
Yakinhk /4 1 1/2 1 1 1/4 1/4 1 1/2 2 1 1/5 5 0.04
(12) Solar 1 4 s s s 5 5 s 3 g s X . 020
Radyasyon
(13) Gégmen Kus
Glzergahina 1/8 1/3 1/6 1/3 1/3 1/8 1/8 1/4 1/7 1/3 1/5 1/9 1 0.02
Yakinlk

Tutarliik Orani = %8

Ceyhan ilgesinde gilines enerjisi santraline uygun yer secimini analiz etmek i¢in 13 kriter (solar radyasyonu, egim,
baki, yollara mesafe, iletisim hatlarina mesafe, trafo merkezlerine mesafe, yerlesim alanlarina mesafe, akarsulara
mesafe, fay hatlarina mesafe, tas ocaklarina mesafe, bitki 6rtlisi (NDVI), toprak kabiliyeti ve kus gog yollarina
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mesafe) kullanilarak AHP ile ¢ok kriterli karar verme analizi gergeklestirilmistir. TUm bu kriterler arasinda Excel’de
ikili korelasyon kurularak Saaty énem olgegine gore 1-9 arasinda puanlar atanmis, tim kriterlerin agirhk ve
tutarlilik oranlari hesaplanmistir. Gilines enerijisi santrali kurulumu uygunluk analizi icin gergeklestirilen ¢ok
Olgutll karar analizi sonucunda Ceyhan ilgesinde kullanilan 13 kriter cografi faktore gore tutarhlik orani %8 olarak

hesaplanmistir.

35°40'0"E

35°50'0"E

36°0°0"E

37°10°0"N

ACIKLAMALAR

Uygun
Alanlar

§ Uygun
< Olmayan
g - Alanlar

37°10'0"N

37°0°0"N

36°50'0"N

35°40'0"E

36°50'0"N

35°50'0"E

36°0'0"E

Sekil 21. Ceyhan ilgesinde Glines Enerji Santrali kurulumu icin uygun alanlar

Sonug haritasinda elde edilen uygun alanlar uydu gériintiisii (ESRi Basemap) ile gakistirilarak uygun alanlarin
Ceyhan ilgesinde dagilimi gosterilmistir (Sekil 22). Ceyhan ilgesinin glineydogusunda yer alan Dokuztekne,
Sarimazi ve Kurtpinari mahalleri ve gevresinde, kuzeybati kesiminde ise Soysalli ve Baséren mahalleri ve
cevresinde GES icin uygun alanlar oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

35°40'0"E

Gumurdali

Sagkaya

Basoren
Soysalli

37°10'0"N

Kivrikl

ACIKLAMALAR
Ceyhan
I:I iige Simin

GE.S.
- Uygun Alanlar

37°0'0"N

Kizildere

[36°50'0"N

35°40'0"E

35°50'0"E

Sanbahge

Mercimek

% |
CEYHAN

Toktamis

Kérkuyu

Doruk

Karakayali

36°0'0"E

Birkent

Kosreli

Altigoz

Hamdilli

Kurtkulag:

Dokuztekne

Sanmazi

Kurtpinar,

37°10'0"N

Mustafabeyli

37°0'0"N

36°50'0"N

Sekil 22. Ceyhan ilgesinde glines enerji santrali kurulumu igin uygun alanlar

33



Ozdar, R., & Gegen, R. | Tiirk Uzaktan Algilama ve CBS Dergisi, Cilt: 7, Sayi: 1, Sayfa: 19-36, Mart 2026

5. Sonug ve Oneriler

Enerji hayatin surdirilmesi icin gerekli olan en temel ihtiyaglardan biri olarak hayatimiza entegre olmustur.
Surdirulebilir gelecek adi altinda Ulkelerin de is birligi icerisinde olmasi, yenilenebilir enerji kaynaklarina
yatirimlari arttirmalari yasadigimiz yer kire icin olumlu gelisme olarak karsilanmaktadir.

Refah seviyesi yiksek ve gigli bir Tirkiye icin ithal enerji kaynaklarina bagimhihg azaltip Glkenin mevcut
potansiyelini en (st dizeyde kullanarak vyesil enerji kaynaklarina yonelmeli ve vyatinmlari arttirmak
gerekmektedir. Yenilenebilir enerji kaynaklari potansiyeli bakimindan oldukga iyi konumda olan Tirkiye,
potansiyel ve faydalanma arasindaki makasi daraltma konusunda hizla yol kat etmektedir.

Son yillarda iklim degisimi sebebi ile gevre sorunlarinin agirlik kazanmasi Ulkeleri disik karbonlu enerji
teknolojilerine yoneltmistir. Glines enerijisi santralleri kurulumu yiiksek maliyetlidir. Bu sebeple yer segiminin iyi
analiz edilmesi gerekmektedir.

Bu ¢alismada, Adana ilinin Ceyhan ilgesi GES kurulumu igin en uygun yer se¢imi analizi yapiimistir. Calismada
solar radyasyonu, egim, baki, yollara mesafe, iletisim hatlarina mesafe, trafo merkezlerine mesafe, yerlesim
alanlarina mesafe, akarsulara mesafe, fay hatlarina mesafe, tas ocaklarina mesafe, bitki 6rttsi (NDVI), toprak
kabiliyeti ve kus go¢ yollarina mesafe olmak lizere 13 kriter degerlendirilmistir. Her bir kriter ayri bir katman
olarak kendi igerisinde 0-10 olgeginde uygunluga gore puanlandiriimistir. Puanlandirilan bu katmanlar
cakistinlarak ¢alisma sahasindaki en uygun alanlar tespit edilmistir.

Ceyhan ilgesinde GES kurulumu igin en uygun alanlar agirlikh olarak kuzeybati yoniindeki Basoren,
GUmrdala, Soysalhl, Sagkaya mahalleleri ve glineydogu yoniindeki Dokuztekne, Sarimazi, Kurtpinar, Kurtkulagi
mahalleleri oldugu tespit edilmistir.

Ceyhan ilgesinde GES kurulumu icin uygun alanlar haritasi incelendiginde, GES kurulumu igin uygun olan
bircok yer oldugu ortaya ¢ikmistir. Ve mevcut olan GES ile ¢alismadan elde edilen uygun alanlarin 6rtiistigi
¢alisma sonucunda gorilmustir.

LiteratUr taramasi yaptigimizda genel olarak belirledigimiz kriterlerin veya daha azinin kullaniimis oldugu
gorilmektedir. Kriterler genel olarak 5 ya da 3 puan lzerinden degerlendirilmistir. Calismamizda ise kriterler 10
puan Gzerinden degerlendirme yapilip daha ayrintili sonug elde edilmeye calisiimistir.

Glnes enerjisine yatirimlarin artmasi ile birlikte fosil yakitlarin kullanimi daha 6lgili olabilmekte ve hatta
gerileme egilimi gostermektedir. Cevreyi kirletici atiklarinin olmamasi, ¢cevre dostu olmasi, yenilenebilme 6zelligi,
uzun yillar sorunsuz galisabilmesi ve temiz enerji olmasi glines enerjisi santrallerinin oldukga cazip 6zellikleridir.
Bu calisma Ceyhan ilgesinde kurulmasi planlanan glines enerjisi santrallerinin yer seg¢iminin belirlenmesinde
kilavuz olarak degerlendirilebilir.

Glnes enerjisi santrali kurulmasi planlanan bolgelerde, verimli tarim alanlari tercih edilmemelidir; 6zellikle
calisma icerisine dahil edilmelidir, strdirilebilir tercihlerle gevreyi koruyup yaban hayatini ve dogadaki diger
canlilarin yasam alanlarini géz ardi etmeden planlama yapilmasi tercih edilmelidir.
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