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Oz

Tiirkiye ve Iran iliskileri; Osmanlidan Erken Cumhuriyet
donemine kurulan biitiin resmi iliskilere, karsilikli ziyaretler ve
el¢i atamalarina, dogu iilkelerinin bir araya gelerek ortak bir cephe
olusturma isteklerine ragmen uzak ve mesafeli olmustur. Bunda
sinir sorunlar basta olmak iizere Sii ve Siinni ¢atismasi, Ittihat ve
Terakki’nin Turancilik siyaseti, sinirlardaki asiretlerin faaliyetleri
gibi ¢ok sayida sorun etkili olmustur. Ancak Tiirkiye’nin dis
politikasinda bagimsizlik ve barisa dayali bir politika takip eden
Mustafa Kemal Atatiirk doneminde, sorunlar coziiliip Iran ile
iliskiler normallesmeye basladi. Aslinda Mustafa Kemal Atatiirk,
hem komsgular ile iliskileri gelistirip onlarla ortak hareket etmek
istemis hem de simirlarinin giivenligini saglayarak Tiirkiye’yi olast
tehditlerden korumaya ¢alismisti.

Mustafa Kemal Atatiirk dénemi, bu baglamda Tiirkiye-iran
arasinda karsilikli iletisim ve goriigmelerin artmasinda, iliskilerin
diizelip gelismesinde, sorunlarin ¢6ziimiinde, bir dizi dostluk
antlasmasinin yapilmasinda onemli bir déneme¢ olusturmustur.
Bu makalede, iki iilke arasindaki iliskilerin 22 Nisan 1926 tarihli
Tiirkiye- Iran Dostluk ve Giivenlik Antlasmasi’na kadar neden
uzak ve mesafeli oldugu, iliskilerin nasil diizelmeye basladig:
irdelenmeye ¢alisilmis, basta sinir sorunlart olmak tizere iki iilke
arasindaki sorunlara ve bu sorunlarin ¢dziilmesi ile iki iilke arasinda
imzalanan antlagsmalara yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Iran, Tiirkiye, Simir Sorunu, Asiretler,
Dostluk Antlasmalari.
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Abstract

Turkiye—Iran relations, including all official contacts such as reciprocal state visits and assignment
of envoy, were distant and cold from the late Ottoman era to early Republican, despite willingness
of Eastern nations to form a common entante. Numerous problems, predominantly border disputes
as well as Shia — Sunna sectarian divide, Pan-Turanist policies of Commite of Union and Progress
and cross-border tribal activities had an effect on this outcome. However, during the administration
of Mustafa Kemal Atatiirk, who pursued a foreign policy based on the tenets of independence and
peace, problems began to be solved and Turkiye — Iran relations set on the course of normalization.
In fact Mustafa Kemal Atatiirk was willing to develop relations with neighboring countries and build
partnerships with them while establishing border security to protect his country from possible threats.

In this context, the epoch of Mustafa Kemal Atatiirk was an important turning point in Turkiye —
Iran relations, manifesting itself in the increase of reciprocal official contact, the bettering of overall
relations, solution of various problems and a series of treaties of friendship. This paper aims to
demonstrate the reasons behind the reasons as to why the relations between the aforementioned
countries had been distant and cold until the signing of the 22 April 1926 Turkiye — Iran Friendship
and Security Treaty, and how they began to improve in light of the standing points of conflict between
the two countries, the predominant of which being border disputes, and how the stated problems were
addressed and treaties between the two countries.

Keywords: Iran, Turkiye, Border Dispute, Tribes, Friendship Treaties.

Giris

[ran, Ortadogu cografyasinda, giineyinde Basra ve Umman Kérfezi, kuzeyinde
Hazar Denizi ile ¢evrili 5Snemli bir merkezi konumda bulunmaktadir.1 Ilk¢agda iran’da
Medler, Persler ve Sasaniler gibi ¢ok sayida medeniyet varlik gosterdi.> Tarih boyunca
stratejik ve cografi konumundan dolay1 ¢ok sayida istilaya ugrayan Iran’1, Biiyiik
Iskender, Araplar, Tiirkler, Mogollar hakimiyet altina ald1.}

fran, Tiirklerin Islamiyet’i kabul ettigi siirecte, Tiirk Devletleri ve siilaleleri
tarafindan yonetildi. Ancak bu dsnemde Tiirkiye ve iran arasinda mezhep farkliligindan
kaynaklanan Sii ve Siinni ¢atismasi biiyiik bir soruna doniistii.* Sii bir devlet olarak iran’da
kurulan Safevi Devleti, siyasi, dini ve ekonomik amaglarina ulasmak adina Osmanli ile
bolge topraklari iizerinde hakimiyet kurmaya yonelik savaslar gergeklestirdi.’

1 Yilmaz Karadeniz, fran Tarihi (1700-1925), (istanbul: Selenge Yaynlar1,2012), 17.

2 Baris Cin, “Tiirkiye-Iran Iliskileri (1923-1938),” (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Atatiirk lkeleri
ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, 2006), 10.

3 Mehmet Kaya, “Tiirk-iran iligkileri (1923-1938),” (Doktora Tezi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2004), 10.

4 Celal Metin, “Atatiirk Déneminde Tiirkiye-iran Iliskileri,” Atatiirk Ansiklopedisi, (Ankara: Atatiirk Arastirma
Merkezi Baskanligi, 29. 06. 2021), 1.

5 Gokhan Cetinsaya, “Milli Miicadele’den Cumhuriyet’e Tiirk-iran iliskileri 1919-1925,” Atatiirk Arastirma
Merkezi 16, 48, (2000), 769.
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Osmanl’'nin dogu komgusu Iran ile iliskilerinde sinir anlasmazlig iki devlet
arasinda onemli bir sorun olmakla birlikte, 2. Kasr1 Sirin Antlagsmasi’ndan 19.yiizyilin
baslarina kadar genelde iliskiler barisa dayali devam etmisti.¢ Iki devlet arasinda siyasi,
kiiltiirel, cografi, dini, gibi gegmisten gelen anlagmazliklar ve rekabet ortami bulunmakla
beraber 19. yiizyildan itibaren iki devlet arasindaki gilivensizlik ortaminda emperyalist
amagclarda hareket eden bolge disi aktdrler rol oynamisti.” Rakip milliyet¢i akimlarin
etkisi ile bolge dis1 aktdrlerin miidahale etme olanagi kazandiklari bu siireg Osmanli-Iran
iliskilerine yeni bir boyut kazandird.?

Bus siiregte Rusya, sicak denizlere inme politikasi geregi Iran iizerinde hakimiyet
kurmak istemisti. Ancak Kagar soyundan gelen hiikiimdar Feth Ali Sah, Iran’1 kuzeyden
tehdit etmeye baslayan Ruslar1 Kafkaslar ve Giircistan’dan atma politikasi dogrultusunda
hareket etmekte ve bu amacina ulagmak i¢cin de Avrupali devletlerden yardim almaya
calismaktaydi.’

fran, 6ncelikle 1806°da bolge dis1 aktdrlerden Fransa’nin destegi ile Rusya’nin
baskisindan kurtulmaya ¢alist1.!® Ancak Fransa’nin, verdigi destege ragmen ikili davranip
1807°de Rusya ile Tilsit Antlasmasi’n1 imzalamasi Iran’m Ingiltere’ye yanagsmasima
neden olmustu.!' Bu durumu ¢ikarlar1 igin olumlu degerlendiren ingiltere, Rusya’ya
kars1 fran’1n toprak biitiinliigiine dair giivence vermis, bunun iizerine Iran da daha énce
Fransa ile yaptig1 anlasmay1 bozarak topraklarini Fransa’ya kapatmust:.'?

Bundan sonra bélge iizerinde uzun vadeli planlar1 olan ingiltere ve Rusya’nin
hakimiyet miicadelesi alanina déniisen iran, Rusya ile 1813’te Giilistan, 1828’de
Tiirkmengay Antlasmalarini, Ingiltere ile ise 1857°de Paris Antlasmasi’n1 imzalamak
zorunda kaldi. Yapilan antlagsmalar bu iki devlete Iran iizerinde siyasi, ekonomik,
sosyal, hukuki hatta kiiltiire] anlamda egemenlik kurma giicii saglamis oldu. Ayrica bu
antlagmalar sonucunda her iki devlet Iran’in kuzey ve giiney komsusu haline gelmis
bu iki devlete Iran sinirlarmi belirleyen, Iran politikasinda kilit bir rol veren, devlet
yoneticilerinin segilip gorevden alinigina, ¢ikarlart dogrultusunda yonetim bi¢iminin
isleyisine kadar iilke i¢ine niifuz etme giicii vermisti.'*

Ingiltere ve Rusya’nin bélgede bu kadar niifuz kazanmasinda Iran’1n gii¢siizliigii
ve o donemde yasadig1 i¢ karisikliklar etkili olmustu.'* Iran bu durumda iken Osmanli
topraklar1 da Rusya, Ingiltere, Avusturya ve Fransa’nmin somiirgeci politikalarina ve
askeri rekabet alanina doniismiistii. iran ve Osmanliya yonelik yapilan dis saldirilar ve

6  Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-2001), (Istanbul: Der Yaymnlar1, 2006), 155.

7 Secil Ozdemir, “Tiirkiye- iran Simr Meseleleri: 1913-1939,” Canakkale Arastirmalart Tiirk Yilligr 18, 28
(2020), 163-188.

8  HamitBozarslan, Ortadogu: Bir Siddet Tarihi, Osmanl Imparatorlugu nun Sonundan El-Kaide ye, (Istanbul:
{letisim Yayinlar1,2010), 20.

9  Ugarol, Siyasi Tarih, 155.

10  Cin, “Tiirkiye-iran,” 20.

11 Karadeniz, [ran Tarihi, 266.

12 Cin, “Tiirkiye-iran”, 20.

13 Ervand Abrahamian, Modern Iran Tarihi, gev. Dilek Sendil, (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Yaymlari, 2017), 50-51.

14 Fahir Armaoglu, /9. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 1997), 443.
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igerde hiikiim siiren baskici yonetim, muhalif aydin kesimleri harekete gegirmistir.'
Temelleri 19.yiizyila uzanan, Batililagmak ve modernlesmek isteyen liberal gruplarin
saltanat yoneticileri ile miicadeleleri sonucunda 1906’da Iran’da, 1908’de Osmanli’da
Mesrutiyet yonetimi kurulmustu.'®

Bu siirecte Ortadogu iizerinde amag ve hesaplart olan biiyiik devletlerin
izledikleri siyasi tutum ve davranislarmin sekillenmesinde siiphesiz 1870’den sonra
giiclii bir devlete doniisen Almanya’nin diger giiglii Avrupa devletlerinin, 6zellikle de
Ingiltere’nin ¢ikarlarim tehdit etmeye baslamasi énemli bir etken olmustu. Almanya,
Ortadogu halklarini Ingiltere’nin yayilmaci siyasetine kars1 birlestirebilir ve Ingiltere’nin
onemli sdmiirge dayanagi olan Hindistan ile irtibatini kesebilirdi.'”

Bu durum Ingiltere’nin 6nce Fransa ile daha sonra Rusya ile ittifak kurmasini
kolaylastirdi. ingiltere, iran konusunda Rusya ile yasadigi niifuz miicadelesini bir
kenara birakip 31 Agustos 1907°de Rusya ile iran’1 paylasmay1 éngoren bir antlasma
imzalad1.'® Antlasmaya gore, iki iilke de Iran’in bagimsizligini ve egemenligini tanimus,
fran topraklarmi Kuzeyi Rusya’ya, Giineyi ise Ingiltere’ye verilmek ve ortasi tarafsiz
kalacak sekilde 3’e ayrrmist.'? Ingiltere ve Rusya antlasmaya dayanarak 1911 yilmin
basinda Iran’1 isgal etmis ve Iran Birinci Diinya Savasi dncesi uluslararasi cekismelerin,
rekabetin ve savasin énemli bir alan1 haline doniismiistii.?

Birinci Diinya Savasi dncesinde Osmanli’nin 1905’ten itibaren iran’da ele
gecirdigi topraklardan gekilecegi diisiiniilmiistii.>' Iran’in kuzey bdlgelerini de igine alan
Azerbaycan’a ydnelik gerceklesen isgalde, ttihatgilarin Turanci politikasi geregi Orta
Asya ile Cihatc1 politikasi geregi ile de Hint ve Afgan Miisliimanlari ile birlesip bolgede
giiclenme istegi etkili olmustur.?? Siyasal ve dinsel amaglar giiden Osmanli, Ingiltere
ve Rusya’nin baskisina maruz kalinca, Iran ile 21 Aralik 1911°de Tahran Protokolii, 17
Kasim 1913’te Istanbul Protokolii’nii imzaladi. Ancak alman kararlar dénemin karisik
ortaminda uygulanamamis ve taraflar arasinda simnir sorunlar1 devam etmisti.?

Birinci Diinya Savas1 esnasinda i¢ gatismalar i¢inde bulunan iran, Ingiltere, Rusya,
Almanya ve Osmanli’nin savas alani ve isgali altindaydi.?* iran hiikiimeti tarafs1z oldugunu
aciklamasina ragmen® Iran yeralt1 ve yeriistii zenginlikleri, Hindistan yolundaki stratejik
onemi gibi nedenlerden 6tiirii Osmanl, Almanya, Rusya ve Ingiltere arasinda bir gatisma

15 Karadeniz, [ran Tarihi, 428.

16  Metin, “Atatiirk Doneminde,” 1.

17  Peter Hopkirk, Istanbul’un Dogusunda Bitmeyen Oyun, gev. Mehmet Harmanci, (Istanbul: Bilgin Yaymnlari,
1995), 5.

18  Karadeniz, [ran Tarihi, 451-453.

19 Hopkirk, Istanbul 'un Dogusunda, 24.

20 Behrooz Moazami, fran’'da Devlet, Din ve Devrim 1796 dan Bugiine, ¢ev. Bahar Bilgen, (Istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2018), 67.

21 Cin, “Tiirkiye-iran,” 24-25.

22 Metin, “Atatiirk Déneminde,” 1.

23 Ozdemir, “Tiirkiye- fran,” 168.

24 Bernard Lewis, Ortadogu, ¢ev. Selen Y. Kolay, 3. bs. (Ankara: Phoenix Yayinlari, 2003), 400.

25  Bernard Lewis, Modern Ortadogu Nasil Kuruldu?, ¢ev. Dogan Terzi, (istanbul: Kronik Yayinlari, 2022), 165.
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alanina déniistii.?® Catismalar devam ederken Rusya’da 1917’de gerceklesen Bolsevik
Devrimi ve sonrasinda Rusya’nmn bagimsizhgmi tanimasi, Iran’1 siyasi, ekonomik ve
toplumsal yonden etkiledi.?” Savas esnasinda mali agidan biiyiik bir sikint1 yasayan fran’da,
mevcut siyasi ve sosyal boliinmeler daha ¢ok artmis, yabanci ordularin ¢ekilmesi ile olusan
iktidar boslugunu farkl1 gruplar doldurmak igin harekete gegmislerdi.?®

1. Milli Miicadele Déneminde Tiirkiye-iran iliskileri

fran’dan Rusya’nin cekilmesi iizerine bdlgede tek basma hakimiyet kurmak
isteyen Ingiltere Iran ile 9 Agustos 1919 tarihli antlagsmay1 imzaladi. Buna gore, Ingiltere,
bagimsizhgini ve toprak biitiinliigiinii korumay1 yiikiimlenmekle birlikte fran’a asker
ve cephane gonderecek, ekonomik destekte bulunacak buna karsihik fran’in giimriik
gelirlerini alacakti.?” Ancak Ingiltere’nin iran’da kontrolii ele gegirme gabasi olan bu
antlasma iilkedeki demokratlardan ulemaya kadar herkes tarafindan ret edildi.** Bunun
sonucunda antlasma iran Meclisi tarafindan onaylanmamus, tipki Osmanli’ya imzalatilan
Sevr Antlasmasi gibi gecerlilik kazanamamist1.?!

[ran’da komiinizm yayilmaciligindan gekinen Ingiltere, niifuzunu artirmak
adma bir politika degisikligine yoneldi. ingiltere, Iran’da askeri anlamda bulunmak
yerine kendisine bagli merkezi bir hiikiimetin destegini saglamanin bolgedeki ¢ikarlarini
kolaylastiracagina kanaat getirdi.

Bu amagla harekete gecen ingiliz Komutam Ironside’nin hedefinde 6ncelikli
olarak 1879°da Ruslar tarafindan iran Sah’mi1 korumak amaciyla kurulan fran Kazak Tugay1
bulunmaktaydi.*? Tronside, 6.000 kisilik Kazak Tugayi’nin kontroliinii ele ge¢irdi ve Rus
subaylarim gorevlerinden uzaklastirdi. Rus Tugayr’nin yerine Kazak Tugayi’nda tecriibe
kazanmig Albay Ahmet Riza Han’in Harbiye Nazirligi’na getirilmesinde etkili oldu.*®

Birinci Diinya Savasi sona erdikten sonra Itilaf Devletleri, Osmanl Devleti ile
once Mondros ardindan da Sevr gibi agir antlagmalar imzalayarak 6zellikle Ortadogu
iizerinde somiirgeler kurmak istediler. Itilaf Devletlerin emperyalist amaglar giiden
bu politikasi, Milli Miicadele doneminde, milliyet¢i ve bagimsizlik taraftar1 Ankara
hiikiimeti ile fran’daki milliyetci hiikiimetlerin uzlasmasina Istanbul’daki Ingiliz yanlis1
hiikiimetlerin de Iran’daki muhafazakar ve teslimiyetci hiikiimetlerle yakinlasmasina
neden oldu.**

26  Anne-Laure Dupont ve Catherine Mayeur-Jaouen ve Chantal Verdeil, Ortadogu Tarihi, 19. Yiizyildan
Giiniimiize, ¢ev. Ayse Meral, yay. haz. Taskin Takis, Ufuk Coskun, (Ankara: Dogu BatiYayinlari, 2016), 205.

27 Karadeniz, [ran Tarihi, 494-495.

28  Cetinsaya, “Milli Miicadele’den,” 769.

29 Zeki Sarthan, Kurtulus Savas: Giinliigii, Evzurum Kongresi'nden TBMM 'YE, cilt 2, (Ankara: TTKY, 1994), 36-37.

30 Michael Axworthy, fran Akl Imparatorlugu, Zerdiis'ten Giiniimiize Iran Tarihi, ¢ev. Ozlem Gitmez,
(Istanbul: Say Yayinlari, 2016), 269.

31 Ugarol, Siyasi Tarih, 550; Philip Mansel, Sultanlarin Iltisami, ¢ev. Nigar Alemdar, (Istanbul: Everest
Yayinlari, 2010), 229; Lewis, Ortadogu, 401.

32 Cin, “Tiirkiye-iran”, 31.

33 Mansel, Sultanlarin Iltisami, 231; Axworthy, iran Aklm, 271.

34 Cetinsaya, “Milli Miicadele’den,” 770.
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Bu siiregte iran’daki muhafazakar kesim, Istanbul’daki ingiliz yanhsi Padisah
ve hiikiimeti tanimaya ve iligkilerini gelistirmeye calisti. Bu baglamda Iran Sah’1 Ahmet
Han, 19 Agustos 1919°da, Damat Ferit Pasa ile*® 21 Agustos’ta Padisah Vahdettin ile de
goriistii.*® 28 Agustos 1921°de Iran Veliahdi Mehmet Hasan Mirza, veliaht Abdiilmecid’i
ziyaret etti.’’ Iran’mn muhafazakir kanadinin yakinhk kurmaya yonelik bu girisimleri
Osmanlida Ingiliz taraftar1 devlet adamlari ve gazeteciler tarafindan karsiliksiz
birakilmamis Iran’m Ingiltere ile yaptig1 antlagma desteklenmis, Peyam’da, Ali Kemal®®
ve Hiiseyin Danis tarafindan, iran-ingiltere iliskilerine dair son derece dvgii dolu yazilar
kaleme alinmist1.>

1.1. Ankara Hiikiimeti ile Kurulan ilk Diplomatik Tliskiler

Milli Miicadele sirasinda Ankara hiikiimeti, Dogu iilkeleri ile iliskilerini
gelistirmek ve karsilikli antlagmalar yolu ile sinirlarini korumak siyasetini izlemisti. Gazi
Mustafa Kemal, 1 Ocak 1921°de Sovyet Misyonu Sekreteri ile yaptig1 gériismede, Tiirk-
Iran iliskilerine dair sunlar1 sdyledi: “Iran’la devaml dostluk miinasebetleri icindeyiz...
Osmanly  hiikiimetinin, onceki elgilik personeli Tahran’da kaldi. Elginin kendisi,
gercekten kagti, fakat onun sekreteri ve biitiin kadrolar Ankara hiikiimetine baghliklarin
agikladilar. Onlar araciligiyla, Ingilizlerin biitiin baskilarina ragmen, bize, kendilerinin
bizim dogal miittefikimiz olduklarini ve Ingiliz zulmiinden kurtulmaya can attiklarim
bildiren Tahran hiikiimetiyle su an diizenli dostluk miinasebeti icerisindeyiz.”*°

Birinci Diinya Savasi’nda biiyiik bir zarara ugrayan, Tiirkiye ve Sovyetler
icin tek cikar yol somiirgeci gli¢lere karsi birlikte miicadele etmek ve aralarinda
giiclii dostluk iliskileri kurmak olmustur.*! Sémiirgeci giiclere karsi1 doguda ortak bir
cephe olusturma siyaseti Tiirkiye ve Sovyet Rusya’y1 yakinlastirmisti. Sovyet Rusya,
Ingiltere’nin sémiirgeci siyasetine kars1 Tiirkiye, Afganistan ve Iran ile anlasmalar
yaparak ortak miicadeleyi tek ¢ati altinda birlestirmek adia girisimlerde bulunmustur.*?
Bu girisimlerin sonucu olarak Moskova’da 16 Mart 1921°de Tiirk Sovyet Antlagsmasi
imzaland1.*® Tiirkiye’nin Afganistan’in bagimsizligini tamdigi, Afganistan’m da
Tiirkiye’yi Islam diinyasmnin lideri olarak kabul ettigi bu antlasmada, dogu uluslarinin
bagimsiz yasamaya haklar1 olduguna dikkat g¢ekilmekte, emperyalizme karsi ittifak
kurulmasi 6ngoriilmekteydi.** Tarihte ilk kez dogu milletlerinin uyanisi, bagimsizlig1 ve

35 Sarthan, Kurtulus Savagsi Giinliigii, Erzurum, 56

36 Sarihan, Kurtulus Savasi Giinliigii, Erzurum, 63.

37  Zeki Sarthan, Kurtulus Savasi Giinliigii, Sakarya Savasi’ndan Lozan'in A¢ilisina, cilt 4, (Ankara: TTKY,
1996), 14.

38  Kurtulus Savasi Giinliigii, Erzurum, 64.

39 Sarthan, 73.

40  Atatiirk iin Biitiin Eserleri, (1920-1921), cilt 10, (Istanbul: Kaynak, 2003), 237.

41  Mehmet Gonliibol ve Cem Sar, “1919-1938 Yillar1 Arasinda Tiirk Dis Politikasi,” Olaylarla Tiirk Duis
Politikast, cilt 1-2, (Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler, 1937), 18.

42 Baskin Oran, ed., Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar (1919-1980),
cilt 1, (Istanbul: Tletisim, 2001), 204-208; Gonliibol, Sar, “1919-1938,” 28.

43 Bilal N. Simsir, Atatiirk ve Afganistan, (Ankara: TTKY, 2019), 56; Gonliibol, Sar, 24.

44 Simsir, Atatiirk ve Afganistan, 58-59.
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de 6zgiirliigiinden bahseden bu antlasma Gazi Mustafa Kemal’in sergiledigi diplomatik
cabanin sonucuydu.®’

Ingiltere; Sovyet Rusya ve Tiirkiye nin bu politikalarini dikkatle takip etmekte,
¢cikarlarina uygun diismeyen her hamleye gecikmeden karsilik vermekteydi. Ingiltere’ye
gore, Bolsevik iiriinii olan Afganistan Dostluk Antlagmasi, Sovyet Rusya’nin Tiirkiye,
Afganistan, fran ve Azerbaycan’i icine alan bir “Panislam Federasyonu” kurmak
amacinda oldugunu kanitlamaktaydi. Bu agidan ¢ikarlarina ters diisen bu antlagsmaya
Ingiltere derhal tepki gosterdi.*®

Ote taraftan Sovyet Rusya ve Afganistan ile iliskilerini giiclendiren Ankara
hiikiimeti, Iran ile de iliskilerin diizelmesini istemekteydi. Ancak Osmanl’dan gelen
ve giincelligini devam ettiren siir sorunlar1 nedeniyle taraflar arasi iliskiler soguk
ve mesafeli olarak devam etmekteydi. Ik olumlu gelisme 1921 yilinin mayis ayinda
Iran tarafindan Ankara’ya gonderilen “gayri resmi” temsilcisi Han-1 Sevket sayesinde
gerceklesti. O siirecte bir Kiirt Asiret Reisi olan Simko (Ismail Aga), Iran sinirlarinda
biiyiik bir isyana kalkismis ve bundan dolay1 iran siyasi, askeri, ekonomik ve toplumsal
baglamda biiyiik bir sikintiya girmisti. Han-1 Sevket’in ziyaretinin altinda yatan amag
Tiirkiye’nin Simko ile kurdugu yakin iliskileri ortadan kaldirmak ve Simko’ya verdigi
yardimlardan vazgegmesi igin Tiirkiye’yi ikna etmekti.*’

Tiirkiye Disisleri Bakam Yusuf Kemal (Tengirsenk), 21 Haziran 1921°de Iran
ile kurulan diyalogda gozle goriiliir bir sekilde adimlar atildigini belirtti. Bu tespitten bir
yil sonra ilk “olaganiistii biiyiikel¢i” sifatiyla fran’da Egitim Bakani1 Miimtaz-iid Devlet
onderliginde bir kurul Ankara’ya geldi.*® iran’dan elgilerin gelmesi somut bir gelisme
olarak kabul edilmekle birlikte aslinda bu ziyaretlerin temelinde iki iilke arasinda var
olan smir sorunlarini gidermek yatmaktaydi. Bu ¢er¢cevede, Ankara’ya gelen kurulun
temel amaci, Tirkiye’nin Bati Azerbaycan’da Kiirt ve Ermenilerin yogun yasadig:
yerlerde siyasi amaglarindan vazgegmesini, Simko’ya verdigi maddi ve askeri destegi
geri ¢ekmesini saglamakti. Kurulun diger bir amaci ise Tebriz-Trabzon giizergahinin
emniyetini saglamak ve Tiirkiye’nin Iranh tiiccarlara uyguladig1 vergi tarifelerinde yeni
birtakim diizenlemeler yapilmasini saglamakt:.*’

Tiirkiye’nin  bagimsizligina 6nem veren Gazi Mustafa Kemal, 1 Mart
1922°de meclisin ac¢ilist nedeniyle gergeklestirdigi konusmasinda Sovyet Rusya ile
dostluk iliskilerini gelistirmeyi dis politikalarinin esasi olarak saydiklarini, Ukrayna,
Ermenistan, Azerbaycan, Giircistan, iran, Buhara, Afganistan hiikiimetleri ile de dost
olduklarin1 ve iligkilerin gelistirilmekte oldugunu ifade etti. D1s politikalarinda baska bir
devletin hakkina saldirmadiklarini, her milletin kendi gelecegine kendisinin karar verme

45 Simgir, 55.

46  Simgir, 57.

47 L. Hilal Akgiil, “Riza Han’in (Riza Sah Pehlevi) Tirkiye Ziyareti,” Yakin Déonem Tiirkiye Arastirmalart 7,
(2012), 4.

48  Oran, Tiirk D1s, 204-205; Hiiner Tuncer, Atatiirk¢ii Dis Politika, (istanbul: Kaynak Yaymlari, 2008), 120.

49  Cetinsaya, “Milli Miicadele’den,” 777; Akgiil, “Riza Han’m”, 4.
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ayricaligma sahip oldugunu sdyledi.’® Gazi Mustafa Kemal, Iran ile iliskileri hakkinda
ise giizel komsuluk iliskilerini desteklemenin segkin emelleri oldugunu, iran tarafindan
Ankara’ya bir biiyiikel¢inin gonderildigine dair haber alindigimi ve bu biiyiikel¢inin
geliginde ikili iligkileri gelistirmeye yonelik biitiin 6nlemlerin kendileri tarafindan
almacaginin kuskusuz oldugunu ifade etti.”!

Tiirkiye-iran iletisimde karsilikli tebrikler ve mesajlardan iliskilerin daha
olumlu bir yone gittigi anlasiimaktadir. fran’in Ankara elgilik heyeti baskanligina
atanan Miimtaz-iid Devlet, 14 Mart 1922’de Gazi Mustafa Kemal’in yeniden meclis
baskanligina segilisini kutlamis, yakinda Tiirkiye’ye gelecegini bildirmistir.>> Bu
gelismelerin yarattigi olumlu havaya dayanarak Mubhittin Pasa (Akyiiz) 6nderliginde bir
kurul Iran’a gonderildi. iran da bu gelisme iizerine 22 Haziran 1922°de Ankara hiikiimetini
resmen kabul ettigini ve Mofakhan Eshag’1 da Iran’in resmi Ankara biiyiikelgisi olarak
gorevlendirdigini bildirdi.>®

Miimtaz-iid Devlet baskanligindaki Iran Elgilik Kurulu, 23 Haziran 1922’de
Ankara’ya geldi. iran Heyeti, Yusuf Kemal Bey ve Ankara’daki biitiin yabanci elgiler
tarafindan biiyiik bir merasimle karsilandi.>* 27 Haziran 1922’de Miimtaz-iid Devlet
onuruna Afgan Elciliginde verilen ziyafete Yusuf Kemal Bey, Aralof, Abilof, Ali Fuat
Paga, Kirim Delegesi Sabri Ayazof hazir bulundu. Afgan Elcisi Ahmet Han, Tiirkce
olarak yaptig1 konugsmada Dogu iilkelerinin bilinglendigini sdyledi. Miimtaz-iid Devlet,
Tilirk ordusuna basarilar dilerken Yusuf Kemal Bey, Bati’nin saldirilarinin Dogu
milletlerini birbirine yaklastirdig1 hususu iizerinde durdu.*> Gazi Mustafa Kemal, fran
elcisi Miimtaz-lid Devlet’in 30 Haziran 1922’de kendisine sundugu giiven mektubuna
takdim téreninde yaptig1 konusmada, kendisinin iilkeye geldigi glinden itibaren Tiirk
halki tarafindan temsil ettigi fran halkina kars1 gosterilen kardeslik ve dostluk hukukunun
devamli olacagini belirtti. Gazi Mustafa Kemal, ayrica iki Miisliiman iilkenin birlikte
hareket etmesine ve iliskilerin artirllmasina yonelik kendisinin tistlendigi biiyiikelgilik
gorevini yapmasinda meclis ve hiikiimet tarafindan kendisine her tiirlii yardim ve destegin
sunulacagini, kolayligin gésterilecegini ve buna kesin inanmasi gerektigini ifade etti.*®

Iran elgisi Miimtaz-iid Devlet’in Ankara’da goreve baslamasi nedeniyle Sovyet
Elgisi Aralov, 7 Temmuz 1922°de kalabalik bir ziyafet verdi.’’ Bu ziyafette Gazi
Mustafa Kemal yaptigi konusmada, o giine kadar Tiirkiye ve Iran halklarmin hakiki
ve candan iligkiler kuramadiklarini, bunda gegmis donemin devlet adamlarinin etkili

50  Yiiksel Ozgen, ed., Atatiirk 'iin Soylev ve Demegleri (1922-1924), cilt II, (Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi
Tiirk Inkilap Tarihi), 29-32; Sarthan, Kurtulug Savasi Giinliigii, Sakarya, 299; Atatiirk 'iin Biitiin Eserleri, (5
Ekim 1921-5 May1s 1922), cilt 12, (Istanbul: Kaynak, 2004), 285.

51 Ozgen, Atatiirk’iin Siylev ve Demegleri (1922-1924), 31. Atatiirk ’iin Biitiin Eserleri, (5 Ekim 1921-5 Mayis
1922), 286.

52 Bilal N. Simsir, Atatiirk ile Yazismalar (1920-1923), cilt I, (Ankara: Kiiltiir Bakanligi, 1981), 181; Sarihan,
Kurtulus Savas: Giinliigii, Sakarya,322.

53 Oran, Tiirk Dig, 205.

54  Sarihan, Kurtulus Savasi Giinliigii, Sakarya, 491.

55 Sarihan, 497.

56  Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri (1922-1924), 57.

57  Sarthan, Kurtulus Savasi Giinliigii, Sakarya, 513.
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oldugunu séyledi. Gazi Mustafa Kemal, konugsmasinin devaminda su sozleri ifade etti:
“Fakat bugiin Iranl kardeslerimiz emin olabilirler ki Tiirkiye nin basinda bulunanlar
ayni adamlar degildir. Miimtaziiddevle Hazretlerinin temsil ettigi Iran millet ve devleti,
hakiki temas noktasini bulmugtur. Bunun tecellisi pek feyizli olacaktir. Bu feyizden yalniz
Tiirkiye ve Iran degil, biitiin sark milletleri miistefiz olacaktir®

Tiirkiye ve Iran arasinda 6zellikle elgiler vasitasiyla kurulan iliskilere yanstyan
olumlu hava hiz kesmeden devam etti. 14 Temmuz 1922’de Azerbaycan elgisi Ibrahim
Abilof tarafindan yeni atanan Iran Elgisi Miimtaz-iid Devlet’in onuruna bir ziyafet
verildi.* Bu ziyafette konusan Gazi Mustafa Kemal, su sozleri dile getirdi: “Iran
devleti Istanbul da bir el¢i bulundururken Ankara’ya da Miimtaz-iid Devle Hazretlerini
gorevlendirmekle diinyada olusan uyanisa katilimini gostermis olmaktadw. Bizim i¢in
Iran hiikiimetinin gercek temsilcisi Miimtaz-iid Devle hazretleridir. Bu agidan artik
Istanbul’da bulunan elcinin sifat ve yetkilerinin yok hiikmiinde oldugundan kusku
duymamak gerekir. Iran milletinin bagimsizligina pek diiskiin oldugunu ve yiizyillardan
beri bunu gerceklestirmeye calistigimi hepimiz biliriz. Iran’a gerek kuzeyden gerek
giineyden artik yabanci etki ve sz gecerliliginin gelmemekte oldugunu Iran 'in saygideger
temsilcisinin agzindan igitmis olmaktan olduk¢a kivangliyim.”

23 Temmuz 1922°de Rus Elgisi Aralof’un, Kegioren’deki elgilikte Biiyiik Millet
Meclisi iiyeleri onuruna diizenledigi solende Azerbaycan Elgisi Abilof, Afganistan
Elgisi Sultan Ahmet Han, Meclis Baskan1 Adnan Bey, iran Elcisi Miimtaz-iid Devlet
ve gazeteci Aka Giindiiz birer konusma yaparak Dogu milletleri arasindaki birlik ve
beraberligi dvdiiler.’ Afyon’un alinmasina istinaden de Afganistan ve iran Elgileri, 27
Agustos 1922 tarihinde Bagbakan Rauf Bey ile yaptiklar1 goriismede zaferden duyduklar
memnuniyeti ifade ettiler.®*

Bati Cephesi’nde Yunanlilara kars1 kazanilan 30 Agustos Zaferi iilke icinde
oldugu kadar digarda da biiyiik bir heyecan ve seving yaratti. Zaferin ardindan 19 Eyliil
1922°de iran Disisleri Bakan1 Kivamussaltana Mirza Ahmet Han, zaferi tebrik eden bir
mesaji Tiirkiye Disisleri’ne iletti. iran’m Ankara Elgiligi tarafindan iletilen telgrafta, Tiirk
zaferinin Iranyda biiyiik bir cosku ve memnuniyet meydana getirdigi belirtilmekteydi.*?

22 Ekim 1922°de ise iran Harbiye Bakani Riza Han’1in Emir Subayi Salar Nizam
Han bagkanligindaki bir kurul Ankara’ya geldi. Salar Nizam Han, 23 Ekim 1922’de,
biitiin Tiirklerin kalbini minnettar birakacak bir beyanatta bulundu.®* Salar Nizam Han,
Iran elgisiyle birlikte Gazi Mustafa Kemal’i ziyaret ederek getirdigi mektubu ve hediye
olarak iki Iran halisini, Timur’a ait, 552 yil énce yazilmus siislii el yazmasi bir Kur’ani

58  Atatiirk iin Soylev ve Demegleri (1922-1924), 59-60.

59  Sarihan, Kurtulus Savasi Giinliigii, Sakarya, 526.

60  Sadi Borak, Atatiirk’iin Resmi Yayinlara Girmemis Séylev Deme¢ Yazisma ve Soylesileri, (Istanbul: Kaynak
Yaynlari, 1997), 120; Sarthan, Kurtulus Savas1 Giinliigii, Sakarya, 526.

61 Sarihan, 542.

62  Sarihan, 602.

63  TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 1, Cilt:23, s. 153 Sarihan, 686.

64  Sarihan, 770-772; Cetinsaya, “Milli Miicadele’den,” 780-781.
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sundu.%® Buna karsilik olarak da Gazi Mustafa Kemal, Emir Subay1 Muzaffer Bey’le,
Iran El¢iligi’ne ve Ankara’da bulunan Salar Nizam Han’a bazi armaganlar ile imzali
fotografini yolladi.®

iki tilke arasinda bu tarz olumlu adimlar atilirken Ankara hiikiimeti, 7 Kasim
1922°de, Muhittin [Akyiiz] Pasa’yi, ilk Tahran biiyiikelcisi olarak gorevlendirdi. 7 Subat
1923°te Tahran’a varan Mubhittin Pasa, Iran Sah1 Ahmet Sah ile 22 Subat 1923 te gdriistii
ve kendisine giiven mektubunu sundu.%” Mubhittin Pasa, Ahmet Sah’a giiven mektubunu
verdikten sonra yaptig1 konusmada, Tiirkiye nin en miihim Islam komsusu bulunan Iran
Devleti’nin yiice Tanri’nin yardimiyla siirekli bir bigimde mutluluk ve esenlik i¢inde
bulunmasi yoniinde igten dileklerini yinelemekte, TBMM’nin Saygideger Bagkani
Baskomutan Gazi Maresal Mustafa Kemal Pasa hazretlerinin saygt dolu duygularini
Sah’m yiice katina sunmaktan onur ve kivang duydugunu belirtmekteydi.®®

fran Sah’t da buna karsihk Mubhittin Pasanin  atanmasindan dolayi
memnuniyetini dile getirmekteydi.®” Tiirkiye ile iran arasinda olumlu iliskiler karsilikli
siirmekte hatta iran Elgisi Miimtaz-iid Devlet baskanhiginda Ankara’ya gelen Iran
Elcilik heyetine karsi Gazi Mustafa Kemal tarafindan gosterilen dostane kabulden
dolay1 Iran tarafindan Gazi Mustafa Kemal’e tesekkiir mesaj1 iletilmekteydi.”’ Ancak
Iran’in 1922 yilinin aralik ayinda Ankara’ya devamli temsilci gorevine Istanbul Sefiri
Mufahhamuddovle ishak Han’1 atamak istemesi’! Tiirkiye-iran arasinda kisa siireli bir
catismaya neden oldu. Catismanin temelinde Iran’in, Gazi Mustafa Kemal’e gonderdigi
telgrafta, dile getirdigi su ifadeydi: “Osmanli Hiikiimeti nezdinde Sefirikebir sifatiyla
Prens Muvahhamoddevle'yi takdim ile serefyab olurum.”’ Dis lIsleri Bakani Vekili
Hiiseyin Rauf Bey, Gazi Mustafa Kemal’e yazdig1 raporda “Is bu telgrafnamede
mestur olan Osmanl Hiikiimeti tinvant sayam kabul goriilmemekte olup bahs olunan
Sefir Muvahhamodevle 'nin miilga Istanbul Hiikiimeti nezdinde icrai vazife eden sefir
oldugu anlasiimaktadir” demektedir.”® Rauf Bey, bu durumun kabul edilemeyecegini
belirtince “Osmanli Hiikiimeti” tabirinin degistirilip Ankara hiikiimeti huzurunda sefirin
gorevlendirilmesi gerektigi Iran’a bildirildi. Yapilan goriismeler sonunda Miimtaz-iid
Devlet Ankara’ya sefir olarak atand1.”
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1.2. Diplomatik ligkileri Sikintiya Sokan Olaylar

Milli Miicadele déneminde iran ile kurulan biitiin resmi iliskiler, karsilikl
ziyaretler ve elgi atamalari, dogu tilkelerinin bir araya gelerek ortak bir cephe olusturma
isteklerine ragmen Tiirkiye ve Iran arasindaki iliskiler soguk ve mesafeli olmaya devam
etmis, 1926 tarihine kadar dostluk adma bir sonuca baglanamamusti. {liskilerin soguk,
mesafeli ve giivensiz olmasinda, yiizyillarca devam eden Sii ve Siinni ¢atismas, ittihat
ve Terakki’nin de son doénemlerde izledigi Pantiirkizm politikasi etken olmustu. Bu
baglamda Birinci Diinya Savasi esnasinda Iran’in tarafsizlik ilanina ragmen Osmanlinin
Azerbaycan’1 isgal edip burada milliyet¢i propagandada bulunmalari fran’1 biiyiik
dlgiide rahatsiz etmis, dolayistyla bu durum Iran’in etnik bir béliinmeden ve bunu
cesaretlendirebilecek bir Tiirkiye’den kaygi duymasina yol agmugtir.”

Nitekim Enver Pasa’nin Bakii’den Berlin’de bulunan bir arkadasina yazdig:
mektuptaifade ettigi su sdzler Iran’1n endiselenmesinde hakli bir gerekge olusturmaktaydi:
“Iran’da gergek bir inkilap i¢in miinevverlerden kadro yapmak lazim gelecek. Kabibi,
Kaskan1 kurtarabilecegime kanaat getirmeye basladim.”’¢

Tiirkiye ve Iran arasinda yasanan diger bir gerginlik konusu ise savasin bitimi
ile Iran’n Tiirkiye’nin dogusundaki bazi1 bélgeleri talep etmesi ile ortaya gikti. Birinci
Diinya Savagi sona erdikten sonra, yenilen devletlerle yapilacak antlagmalari belirlemek
icin Paris’te Ocak 1919’dan Agustos 1920’ye kadar siiren bir baris konferansi toplandi.
Savagi kaybeden devletlerin davet edilmedigi konferansa Aralik 1918’de disisleri
bakanini génderen Iran, biiyiik devletlerden bagimsizligmin taninmasini ve ¢atismalarin
topraklarinda yol agtif1 zararin karsilanmasini istese de tarafsiz bir devlet olarak
konferansa katilmasi kabul edilmedi.”’

[ran Disisleri Bakan1 Muhaveretiil Memalik, Ingiliz Bagbakani’'na génderdigi
mektupta, sinirlar Kars ve Erzurum yakinlarina uzanan toprak taleplerinin goriisiilmesini
istedi. Ancak Iran’m talep ettigi topraklar, ingilizler tarafindan bir Ermeni yurdu olarak
diisiiniilmekte, bu yonde calismalar diizenlenmekteydi. Bu yiizden Iran’in talepleri
konferansa hakim devletler tarafindan ciddiye alinmadi.”® Ancak Tiirkiye, bu talebi
biiytik devletler gibi sakin ve rahat bir sekilde karsilamadi, basta basin olmak tizere
kamuoyunda biiyiik bir tepkiyle karsilandi. Basinda, “Iran, nereleri istiyor?”, “Iran
heyetinin makul olmayan istekleri”, seklinde basliklar atildi. Iran’in toprak talebini
Stileyman Nazif, “Vay Brutus, Sen de mi?...” diyerek sert bir sekilde kinayan bir yazi
kaleme ald1.”

Tiirkiye-iran arasinda yine gegmisten gelen diger bir ¢atigma Kiirt agiretleri
konusu olmustu. ingiltere ve Rusya’nin Iran’daki giiclii niifuzu, iran mesruti hareketi
ile bolgede Kiirt agiretleri istedikleri sekilde hareket etme firsati buldular. Bu durum

75 Oran, Tiirk Dig, 205.

76  Sarihan, Kurtulus Savas: Giinliigii, Sakarya, 87.
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smirlarinda gilivenlik agigi olusturunca Osmanli kuvvetleri Gliney Azerbaycan’a girdi.
Buna istinaden Rusya da 1909°da buray1 isgal edip bolgeye Rus Kazak birliklerini
yerlestirdi. Gériiniiste iran Sahma yardim amaciyla bolgeye yerlesen Rusya’nim, Kiirt
Asiret Reisi Simko ile is birligi kurmasi, Simko’nun Iran adina Kotur ve civarinda
hakimiyet kurmas1 Osmanli i¢in ciddi bir problem olusturdu.®

Birinci Diinya Savasi’ndan 6nce Iran’da Umiye Golii’niin batisinda yasayan
Sikak Asireti, 19. yiizyihn sonlar1 ve 20.yiizyilin basinda Tiirk-iran hadiselerinde rol
oynamis en dnemli Kiirt asireti idi.®' 1905°te asiretin lideri olan Simko, bolge dist
aktorlerden destek alip hareket edince Tiirkiye ve Iran sinirlarinda zaten var olan
sorun daha ¢ok ¢oziilmez hale doniistii. Simko ayaklanmasi siiresince Tiirkiye, Kiirt
ve Ermeniler konusunda iran’a, Iran da Tiirkmen ve Siinni gruplar konusunda Tiirkiye
karsinda zorluklara maruz kaldi ve birbirlerine karsi giivenlerini kaybettiler.®?

Cikarlar1 dogrultusunda hareket eden ve bu noktada dénemin 6nemli giicleri
ile is birligi kurmaya baslayan Simko, Ingiltere-Rusya haricinde iran ve Osmanli
cephesinden bakildig1 zaman da dikkate alinmasi gereken dnemli bir giictii. Bir yandan
gerek siyasi amagclaria ulasmak bir yandan askeri bir giic olarak destek almak ve
stratejik noktalarinda giivenlik saglamak adina bu asiretin kullanildig1 anlagilmaktadir.
Iran Sahi bu asireti mesrutiyetcilere kars: kullanirken Osmanli, Sikak Asireti’nin destegi
ile Iran topraklarma girdi ve Mondros’a kadar buradaki ilerleyisine devam etti.®3

Birinci Diinya Savasi boyunca sessiz kalan Simko, 1918 tarihi itibariyle giiclii
bir sekilde tekrar ortaya ¢ikt1 ve bdlgedeki emellerine ulasmak adma harekete gecti.®*
Bu siire¢ zarfinda bolge lizerinde rekabet¢i devletlerin ¢ikar ¢atismasindan faydalanip
askeri bir gii¢ kazand1.®* Bundan sonra Iran igin bir sorun Ingiltere i¢in dikkate almmas1
gereken bir gii¢ oldu. Simko etkin oldugu zamanlarda Ruslar, Osmanlilar, Ermeniler,
Siiryaniler ve Iranlilar ile bazen ittifak kurmaktan bazen savasmaktan ¢ekinmedi.®
Mondros Miitarekesi ile Osmanli ordusundan terhis olan ya da kagan Kiirt askerleri ile
birlesmesi, Semdinan topraklarinda 6nemli bir gii¢ olan Seyh Taha ile ittifaki sinirlarda
ciddi bir sikintiya neden oldu.’’

Iran ve Osmanli’nin gii¢siiz durumu, disardan miidahale eden devletlerin bolgesel
cikarlari, Simko’nun ayaklanmasi adma elverisli kosullar olusturmustu. Ingiltere’nin
Ermeni ve Nasturiler {izerindeki politikasi Simko’nun rahat hareket etmesine neden
olmaktaydi. Ingiltere nin izledigi siyasetten rahatsiz olan Tiirkiye nin verdigi destekle
Simko, ayaklanip Kotor’dan Beher’e uzanan topraklar ve Tebriz-Umumiye hatti izerinde
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hakimiyet sagladi. Ancak 1920 Subatinda Iran’a yenilen Simko, Tiirkiye sinirma dogru
¢ekildi ve Van yolu ile Tiirkiye’den silah ve cephane talep etti.® 15. Kolordunun destegini
alarak Nasturiler ile miicadele etti.® Tiirkiye’nin verdigi bu destekte, Ingiltere tarafindan
desteklenen Ermeni ve Nasturilere karsi Simko’ nun denge unsuru olarak bulundurup
smirlar1 korumak diisiincesi 6nemli bir etken olusturmaktaydi.*

Kazim Karabekir, Simko’ya verdikleri destegin nedeni olarak, sunu
soylemektedir: “Simko 'yu Ingilizlerin elinden aldim ve Rumiye havalisine gelen Ermeni
ve Nesturilerle miisadamelerinin muvaffakiyetini ufak tefek yardimlarla temin ederek
Van’a karst miirettep Ermeni ve Nesturi hareketlerini mefluc kildim... Ingilizler ancak
Nasturileri; Hakkari mintakasma ve Iran dahilindeki Rumiyeye yerlestikten sonra de
Nesturi ve Ermenileri Van’a saldirtabilirlerdi. Halbuki ben bu ihtimale karst daha evvel
tedbir almistim. Nah¢ivan mintakasma hakim olmakla Ermenilerin Iran’la muvasalasin
kestirmistim. Ikincisi, Simko 'yu tutarak Rumiye’de melhuz akina karsi emin bir vaziyet
aldirmistim... Herhangi bir tecaviiz baslangici halinde derhal Ermenilere taarruzla bu
tehlikeyi bertaraf etmek esas planimdi.”"

Tiirkiye’nin bu tavrini topraklarina yonelik bir tehdit olarak belirten ve bu
durumu kmayan Iran, Simko’yu yenilgiye ugratinca onunla 1921°de anlasti ve belli
sartlar dahilinde onu affetme yoluna gitti. Ancak Simko, bu antlasmaya uymay1p iran’a
karsi tekrar harekete gecti.®> 1922 yilinda Tiirkiye, Simko’nun Ingilizlerle anlastig
bilgisine ulasip Simko’ya karsi farkli bir tavir aldi. Keza Elcezire Cephe Kumandanligi,
Revandiz’de Ozdemir Bey’e gonderdigi telgrafta, Tiirkiye, iran ve Irak’ta bir Kiirt
devleti kurma amacinda olan Simko’nun dolandirict ve {ligkagit¢1 bir adam oldugunu,
Ingilizler tarafindan desteklendigini ileterek onun giiglenmesine mani olunmasini
istedi.”” Tiirkiye’nin Iran smirlarinda bas gdsteren karigikliklar1 bastirmasi noktasinda
sergiledigi dostane tavrina Iran tarafindan tesekkiir edildi.**

Bu siiregte Tiirkiye ve Ingiltere ekseninde ayakta kalmaya calisan Simko,
Iran’da bir hiikiimet darbesi ile yonetime gelen Riza Han karsisinda yenilgiye ugradi.
Bolgede giivenlik ve asayis sorunu olusturan asiretler iizerine yiiriimeye karar veren
Riza Han, kisa siirede kurdugu modern ordusu ile Simko’yu 1922°de bozguna ugratinca
Simko, ailesiyle birlikte Tiirkiye’ye siginmak amaciyla harekete gecti.” Gazi Mustafa
Kemal, 27 Agustos 1922 tarihinde Heyeti Vekile Riyaseti’ne ilettigi telgrafta Simko’nun
kendilerine sigmmasi durumunda onu Iran’a vermenin Tiirkiye’nin onur ve serefine
uygun diismeyecegini belirtmekteydi.”® Bu durumda Sark Cephesi Kumandani Kazim
Karabekir, Hakkari Mutasarrifligina gonderdigi 28 Agustos 1922 tarihli emirde, “Simko
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kuvvetlerinin silahsizlandirilarak Iran’a zarar vermeyecek bicimde sinirdan uzak
tutulmasini” istedi.”

Simko igin harekete gecen iran hiikiimetinin Bélge Komutan1 Emanullah Han,
Revaniz’deki Ozdemir Bey’e génderdigi telgrafta Simko nun ki iilkeye kars1 calismalarda
bulundugunu bu ylizden Simko’nun kendilerine teslim edilmesini istedi.”® Bu gelismeler
iizerine Dogu Cephesi Komutanliginin, Simko iizerine gonderdigi 8.Firkaya yenilen
Simko, Irak topraklarina kagip Seyh Mahmut’tan kendisini korumasini istedi.”

Tiirkiye’nin dogusunda milliyet¢i ayn1 zamanda dini amaglar edinen Simko’nun
faaliyetleri siiphesiz Ingiliz cikarlar1 ile birlestigi takdirde Tiirkiye’'nin gelecegi
agisindan biiyiik bir soruna neden olabilirdi. 1926’da iran’a kars1 tekrar ayaklanip
Dilmen yakinlarinda biiylik bir yenilgiye ugraymnca Tiirkiye’ye sundugu iltica talebi
giivenligi saglanmasi sarti ile kabul edildi. 1926°da Iran ile Tiirkiye arasinda yapilan
dostluk antlagmasina ragmen Tiirkiye’nin Simko’yu kabul etmesinde dénemin siyasi
konjonktiiriine bakarak degerlendirmede bulunmak gerekir. Daha Once yasanan ve
siiphesiz Tiirkiye’yi biiyiik bir sikintiya sokan Seyh Sait Ayaklanmasi ve bu siiregte
Tiirkiye’nin hala Iran’a giivenmemesi Simko’yu kabul etmesinde énemli bir etkendi.
Netice olarak Iran tarafindan Tebriz’den génderilen bir yazisi ile bagislandig1 bilgisini
alip harekete gecen Simko, iran askerlerince pusuya diisiiriilerek 12 arkadasiyla 18
Temmuz 1930’da 6ldirilda. '

2. Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye-iran iliskileri

Emperyalist giiglere kars1 kazanilan Milli Miicadele hareketini yiiriiten Ankara
hiikiimeti tarafindan Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti kuruldu. Milli Miicadele siireci ve
sonrasinda imzalanan Lozan Barisi, Tiirkiye’nin 1923’ten 1932°ye kadar yiiriitecegi dis
politikasinin esasini olusturdu. Tiirkiye bu siiregte daha ¢ok Lozan’dan kalan sorunlarin
¢Oziimiine oncelik verdigi i¢in dis politikasinda devletlerin kendisine kars1 yiiriittiigii
siyasi anlayisa gore bir durus sergiledi. 1930’lardan sonra artik uluslararasi camiada
bagimsiz bir devlet pozisyonuna ulasan Tirkiye, dis siyasetini baris¢il bir politikaya
dayandirdi.'”!

Cumhuriyet Donemi Tiirkiye’si Tiirkiye-iran ile sinir sorunlarindan dolay1
samimi ve igtenlikten uzak, mesafeli bir sekilde devam ettirdi. Ancak Tiirkiye, ilerde
daha biiyiik tehlikelerin &niine gegmek adina iran ile dostluk iliskileri kurmayi ve Iran’in
merkezi siyasi varligimi kendi mevcut siyasi varhig1 igin gerekli gérmekteydi. iran’in
¢ok uluslu durumu, icerden ve disardan aldig1 baskilar kendisini parcalayabilir, bu da
bélgede uzun zamandan beri niifuz sahibi olan Rus ve Ingilizlerin daha etkin bir pozisyon
almasina, Tirkiye’nin de daha etkili gii¢ler ile komsu olmasina neden olabilirdi.'”?
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Tiirkiye-Iran iliskilerinde daha farkli politikalarm uygulanip mevcut iliskilerin
antlagmalara doniismesinde sliphesiz Tiirkiye’de Gazi Mustafa Kemal’in dis politikada tam
bagimsizligin saglanmasi, Tiirkiye nin giivenligi esas alinarak higbir devletin karsisinda
olmayan barig¢1r tutumu dogrultusunda uyguladigi siyaset etkili oldu. Bu yaklasim
karsisinda Iran Sah’1 Riza Han’mn da olumlu bir tavir sergilemesi iliskileri normallestiren
cok onemli bir faktor oldu.'® Tirkiye’nin gerek sdmiirgecilere karsi elde ettigi basari
gerek Gazi Mustafa Kemal’in yaptig1 kokli reformlar Riza Han tarafindan dikkatle takip
edilmekte ve drnek alinmaktayd. iki iilkenin modern ve ¢agdas bir rejim insa etme cabasi
Tiirkiye-Iran iliskilerinde somut bir iyilesme siirecini beraberinde getirdi.'®

Ingiltere destegini alan Iran Kazak Komutani General Riza Han, 21 Subat
1921°de Tahran’da stratejik noktalari kontrol altina alip denetimi ele gegirdi.'® 21 Subat
darbesi sonunda Iran’da baskanhigina Ingiliz severligiyle {in salmis olan gazeteci Seyyid
Ziya Tabatabai’nin atandig1 yeni bir hiikiimet kuruldu. Riza Han da yeni hiikiimetin
Harbiye Nazir1 oldu.!% Tiirkiye’de Gazi Mustafa Kemal dnderliginde yeni bir yonetim
kurulunca, siireci biiylik bir dikkatle takip eden Riza Han da cagdas bati temelinde
bagimsiz bir ulus devleti kurmak amaciyla ¢aligsmalara bagladi.!"’

1923 yilina gelindiginde ise Riza Han, hiikiimete kars1 gergeklestirdigi darbe
ile yonetimi ele gegirdi. iran Sah1 Ahmet’in yurtdisinda olmasindan faydalanan Riza
Han, 1925 Ekiminde, Sah Ahmet’i tahtan indirip Kacar siilalesinin hakimiyetine son
verdi ve resmi anlamda Iran’in basina ge¢meyi basarabildi.'® Iran meclisinin onayi ile
kendisini Sah ilan eden Riza Han, giiciinii saltanati boyunca artirdig1 ordu ve biirokrasiye
dayandirdi. Kurdugu 20.000 kisilik ulusal ordusu ile Simko Ayaklanmasi gibi vilayetlerde
ortaya ¢ikan ve Iran icin énemli bir soruna doniisen isyani basarili bir sekilde bastird:.'”
Asil amact, iilkeyi kontrol etmek, gii¢lendirmek, {ilkenin bagimsizlig1 i¢in kalkinmasina
oncelik vermek, dis miidahalelere karsi iilkeyi modernlestirip giiclii bir ordu kurmak olan
Riza Han, liberal siyasi kurumlara sahip, bir ulus devleti kurdu ve orduyu, ekonomiyi
modernlestirip egitim ve hukukta laik ve ¢agdas diizenlemeler gergeklestirdi.!"®

Riza Han, Tiirkiye’de, ordu destekli laik ve milliyetei ilkelere baglh giiclii
bir otorite insa eden ve kararli bir sekilde devlet glidiimlii sanayilesme ve ekonomik
kalkinma plan1 yapan Gazi Mustafa Kemal’i 6rnek almaktaydi.!! Riza Han, ilmiye
smifinin giliclinii kiramasa da egitim alaninda vatanseverlik, milliyetgilik, baticilik
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diisiincesinin yerlesmesi i¢in biiylik ¢aba sarf edip ekonomik alanda devletin miidahalesi
ile ¢ok sayida isler yapti.!'?

Riza Han’in heniiz savunma bakan1 oldugu siiregte Gazi Mustafa Kemal, 16-
17 Ocak 1923’te izmit Kasri’nda gazetecilere verdigi miilakatta, iran ile iliskilerin
netlesmedigini, iran’da hakim ve makul bir hiikiimetin olmadigin1 belirtmekteydi. Riza
Han i¢in diktator diyen Gazi Mustafa Kemal, Riza Han’in {ilkede meclis kurmak, iyi bir
yonetim olusturmak ve iilkeyi Ingiliz giidiimiinden kurtarmak gibi amaglar1 oldugunu
sOylemekteydi. Gazi Mustafa Kemal, Riza Han hakkinda olumsuz baz fikirlere sahip
olsa da kurulacak Tiirkiye-iran iligkileri agisindan onu 6nemli gérmekteydi. Iran ile
kurulan sik1 ve samimi iliskilerin Riza Han vasitasiyla oldugunu sdyleyen Gazi Mustafa
Kemal, Riza Han’in kendisine yaverini génderdigini, bu yaverin vaktiyle Istanbul’da
egitim gormis, akilli bir adam oldugunu belirtti. Yaver ile bazi gizli konusmalar
gergeklestirdigini ifade eden Gazi Mustafa Kemal, konusmasinin devaminda su sézleri
ifade etmekteydi: “... Fakat goriildiigiine gére onlar bizden istifade teminine yonelik bir
hareket takip ediyorlar. Biz onlara top verelim, cephane verelim ve baska yardimlar
yapalim. Buna karsilik her emrimize amade olarak ve icap ederse, Irak harekdtim
yapmak igin hemen hareket edecegini soyliiyor...”'3

Gazi Mustafa Kemal, 30 Ocak 1923’te dis ve i¢ siyaset hakkinda Sark
gazetesine verdigi beyanatta, su ifadelerde bulunmaktaydi: “/ran devletiyle heniiz bir
antlasma yapmadik. Fakat miinasebetimiz ¢ok samimi ve ciddidir. Sefaret heyetimiz
yakinda ulasacak. Mevcut dostane miinasebetler bu suretle daha genis cereyanlar
alabilecektir"'* Iran ile iliskilere biiyiik &nem veren Gazi Mustafa Kemal, mecliste 1
Mart 1923’te yaptig1 konusmada su ifadeleri kullandi: “Afgan ve Iran gibi kardes biiyiik
milletlerle aramizda yerlegmis bulunan samimi ve dostane miinasebetleri takviye, en
biiyiik emelimizdir.”'"> Lozan Antlasmasi ve yeni Tiirkiye anayasasi ile ilgili Daily Mail
gazetesi muhabiri Ward Price’a verdigi demegte ise sunlar1 soyledi: “Barisa ulasildigi
takdirde, biitiin memleketlerle dostluk baglarint kuvvetlendirmek icin elimizden geleni
yapacagiz ve asla birine ya da digerine karsi pesin hiikiimlii olmayacagiz... Simdiden
Rusya, Afganistan ve Iran’la antlasmalar yaptik. Bu antlasmalarda diger devletlerle
ciddi ve dost¢a miinasebetlere girmemize mani olacak hi¢bir sey yoktur'¢

Gazi Mustafa Kemal’in yaptigi radikal ve koklii reformlar komsusu Iran
tarafindan yakindan takip edilmekte ve Iran’da da bu tarz reformlarm yapilmas
gerektigi konusulmaktaydi. Tiirkiye’de cumhuriyetin ilam1 iran’da giindeme gelen,
heyecan yaratan ve aydinlar arasinda Iran’da da uygulanmasima dair kulis yapilan Tiirk
modelinin ilk etkisiydi. Riza Han, cumhuriyet fikrine olumlu bakmaktaydi.!"” Ancak
fran’da kamuoyunun liderligini hala din adamlar1 yapmakta, cumhuriyeti din karsit:
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politika ile &zdeslestirmekteydiler.'® Iran’da yeni ydnetim konusu giindemde iken
Tiirkiye’de hilafetin kaldirilmasi, Iran’da din adamlar1 tarafindan hos karsilanmadu. Iranl
muhafazakar kesim hilafetin kaldirilmasini cuamhuriyetin sonucu olarak degerlendirdi ve
cumhuriyetin ilan1 fikrine siddetle karsi ¢ikti. Sonug olarak Riza Han da yayinladigi bir
bildiri ile cumhuriyetin ilanina kars1 oldugunu ifade etmek zorunda kaldi.'’

2.1. Diplomatik iliskiler ve Simir Sorunu

[ran, biiyiik devlerin etkisi altinda olmasina ragmen ekonomik ve ticari
kaygilardan dolay1 Tirkiye ile diplomatik iliskiler kurmaktaydi. Ancak Ote taraftan
bolgedeki asiretleri kullanarak Tiirkiye’nin simirlarinda sorun yaratmaktaydi. Iran’in
bu tutumuna karsilik Tiirkiye, din ve mezhep birligi olmayan, giiglii devletlerin niifuzu
altinda bulunan Iran’in ilerde pargalanabilecegi endisesini tasimaktaydi. Bu baglamda
Tiirkiye, Iran ile dostluk ve is birligi kurmak, dis tehditlere kars1 Iran ile ortak bir paydada
bulugmak amacindaydi.'*

Iran, bu donemde Tiirkiye’deki gelismeleri yakindan takip etmekte, bu
dogrultuda iletisimler kurmaktaydi. Tiirkiye nin Lozan Barig Antlagmasi’ni imzalamasi
da Iran’1 yakindan ilgilendirmekteydi. Bu vesileyle iran hiikiimeti adina Iran Sefiri
Mufahhamuddevle, Gazi Mustafa Kemal’e bir tebrik mesaji gonderdi. Gazi Mustafa
Kemal de bu mesaja karsilik olarak 7 Agustos 1923’te ilettigi mektupta, Iran hiikiimeti
tarafindan gosterilen samimiyet ve dostluga aym hissiyat ile istirak ettigini belirtti.!?!
Riza Han bu antlagma vesilesi ile 6 Eyliil 1923°de ilettigi telgrafta Tiirkiye’nin gosterdigi
biliylik 6zveri sonucunda imzalanan bu onurlu barigtan 6tiirii en candan duygu ve
diistincelerini ifade etti.!?> Bu telgrafa karsilik Gazi Mustafa Kemal ise 15 Eyliil 1923°te
ilettigi mesajinda tesekkiir dileklerini su sézlerle dile getirmekteydi:'?® “Tebriklerinize ve
temennilerinize bilhassa tesekkiir ederim. Iran i yiikselmesi ve refahi ve zati devletleri
gibi miimtaz bir reisin kumandasi altinda ordusunun ve sevketinin gelismesi hakkindaki
en samimi temennilerimin kabuliinii rica ederim.”

Ekim 1923’te Ahmet Sah tarafindan basbakan olarak atanan ve hiikiimeti
kurmasi i¢in gdrevlendirilen Riza Han, Tiirkiye’ye yeni bir biiylikel¢i gondermek istedi.
1924 yilmin Ocak ayinda Tiirkiye’ye biiyiikel¢i olarak Seyid Tabatabi gorevlendirildi.
17 Kasim 1924’te Gazi Mustafa Kemal’e giiven mektubunu sunan Seyid Tabatabi
resmen gorevine baslamis oldu.'** Iran Biiyiikelgisi Mirza Sadek Tabatabi’nin giiven
mektubuna aynmi giin verdigi karsilikta Gazi Mustafa Kemal, Tabatabi’nin Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti ve Tirk Milleti ile ilgili gosterdigi igten duygularindan ve kalbi
alakadan dolay1 ¢ok duygulandigini, Tabatabi’nin bu goreve gelmesinde etken olan
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ylice amagclarin gergeklesmesi konusunda harcayacagi zaman ve ¢abalarin her iki iilke
ve milletin siyasi ve ekonomik iligkileri i¢in ¢ok faydali sonuglar vermesini igtenlikle
diledigini sdyledikten sonra Tabatabi’ye ayrica bu konuda gerek Tiirkiye hiikiimeti gerek
kendisi tarafindan tam destegin verilecegini temin etti ve s6zlerini “zatialii sefiranelerine
halisane hos geldiniz.” diyerek bitirdi.'*

7 Ekim 1922°de Tahran Biiylikel¢isi gorevine getirilen Muhittin Pasa’nin yerine
29 Temmuz 1925’te Mahmut Sevket (Esendal) getirildi.”Ancak heniiz resmen tag
giymemis olan Riza Han’in tam olarak resmi unvan belli olmadig1 i¢in Mahmut Sevket
Bey, goreve hemen baslayamadi. Mahmut Sevket i¢in yeni bir itimatname hazirlanmasi
gerekmekteydi. Gazi Mustafa Kemal, Mahmut Sevket i¢in itimatnamesi hazirlanincaya
kadar 26 Ocak 1926’da Iran Sah1 Riza Pehlevi’ye Mahmut Sevket Bey’in harikulade
delege ve biiyiikelci olarak Iran’da resmen tanimmas igin bir telgraf gonderdi. Mahmut
Sevket, Ocak 1926°da goreve basladi.'?’ Tiirkiye-iran iliskilerinde elciler vasitasiyla
anlagildig1 {izere iyi iliskiler kurulmaktaydi. Nitekim TBMM nin Ikinci Dénem Ugiincii
Toplanma Y1lin1 A¢is Konusmasinda (1 Kasim 1925), Gazi Mustafa Kemal de bu hususta
iyi komsuluk hissiyatinin hissedildigini ve goriildiigiinii belirtmekteydi.'?®

Tiirkiye bu siirecte kurdugu diplomatik iliskilerde iran’a cumhuriyet ydnetimini
telkin etmekteydi. Bu baglamda Gazi Mustafa Kemal, Mubhittin Akyiiz araciligiyla bu
dilegini Riza Han’a iletti. Riza Han ile goriisen Mubhittin Bey, Riza Han’1n bu fikre olumlu
baktigini Tiirkiye’ye iletince dogal olarak Tiirkiye bu yonde olumlu bir beklentiye girdi.
Tiirkiye ayni istegini yeni goreve atanan Mahmut Sevket (Esendal) araciligr ile de Riza
Han’a iletti ve Disisleri Bakanlig1 araciligiyla 7 Kasim 1925°te Mahmut Sevket Bey’e
verdigi gizli bir onergede Riza Han’1n sahlik yerine cumhurreisligini segmesinin Iran’in
menfaatleri i¢in daha elverisli olacagini belirtti. Ancak Riza Han, 29 Kasim 1925°te
Mahmut Sevket Bey’le gerceklestirdigi goriismede cumhuriyet ilaninin Ingilizlerin
muhalefetine sebebiyet verdigini ve kendileri aleyhinde bir tertibata giristiklerini
anladiklarini ayrica iilke igindeki dini gruptan da sakinmak gerektigini belirtti. Riza
Han, bu kosullar altinda bir cumhuriyet yonetimi kuramayacagimi fakat kendi sahlik
déneminin de Kagar dénemine benzemeyecegini eklemekteydi.'?

fran’da 12 Aralik’ta toplanan meclisin karar1 ile Riza Han, fran’da sahlik
makamina oturdu. Riza Han’1m ilk isi Kacar siilalesine son verip Pehlevi hanedanligimn
kurmasi oldu. 27 Aralik 1925’te Mahmut Sevket Bey’i makaminda kabul eden Riza
Pehlevi, aslinda iilkesinde cumhuriyet yonetimini kurmak istedigini ancak buna kuvveti
yetmedigini sah olmak mecburiyetinde kaldigini soyledi.'’® Tirkiye, Riza Han’in
Sah olmasini olumlu karsiladi, Gazi Mustafa Kemal 5 Ocak 1926’da Riza Han’in
tahta ¢ikisina dair sdyle bir mesaj gonderdi:'®' “4sil Iran milletine karst en samimi
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dostluk hisleriyle miitehassis olarak Iranin ilerleme ve yenilik yolunda layik oldugu
yiikseligi temin edecek zaten malumum olan kudretli sahsiyetinizin sahlik makamina
cikisimi memnuniyetle karsiladim. Halisane ve biiyiik iimitlerle tebrik ederim. Iran’in
refah ve ikbali ve zati hiimayunlarimn saadet ve muvaffakiyeti haklkindaki samimane
temennilerimi bu miibarek vesile ile tekrar eylerim.”

Riza Pehlevi, 25 Nisan 1926’da Tahranda Giilistan Sarayinda tag giydi.'** Tag
takma torenine Gazi Mustafa Kemal tarafindan bir kurul gonderilip kendisine degerli
taslarla islenmis bir kilig hediye edildi.!** Téren esnasinda Gazi Mustafa Kemal’in tebrik
yazist ve armaganini getiren Tiirk ugaklarinin bityiileyici gosterisine yer verdi.'* Gazi
Mustafa Kemal, Riza Pehlevi’nin tahta ¢ikiginin y1ldoniimii nedeniyle 25 Nisan 1927°de
tebrik mesaj1 génderdi.”®S Itimatnamesini sunan Iran Biiyiikelgisi Mirza Tabatabi’nin
nutkuna da cevap olarak su mesaji kaleme aldi:'3® “... Her iki millet ve memleket arasinda
iyi iliskilerin haywrl esaslara dayandigi ve dostluk duygularimin artarak saglamlastig
mutlu bir devrede sahsinizi yamma biiyiikelgi ve olaganiistii temsilci olarak yeniden
atayan Sehinsah Hazretleriynin sahsim ve Tiirkiye Cumhuriyeti hakkinda beslediklerini
acgiklamis oldugunuz yiiksek dostluk duygularimdan ve i¢tenlikten olduk¢a duygulandim.
Dost ve kardes Iran milleti ile sevketli hiikiimdart iligkin var olan iyi iliskilerin artirilmast
ve kuvvetlendirilmesi ve dostluk iliskilerinin gelistirilmesi ve genigletilmesi hususunda
harcayacaginiz zamanda gerek benim ve gerek Cumhuriyet hiikiimetinin desteginden
emin olmanizi isterim. Yiice hiikiimdarimizin kisisel mutlulugu ile yiice Iran devletinin
ilerlemesi ve yiikselmesi hususundaki saf ve temiz dileklerimi ifade eder ve bildirirken,
sahsinizin tistlendigi biiyiikel¢ilik gérevinde yiiksek basarilar dilerim.”

Tiirkiye-iran arasinda kurulan biitiin diplomatik cabalara ragmen yabanci
devletlerin etkisiyle smirlarda yasanan sorunlar iki {ilke arasinda krizlere neden
olmaktaydi. Lozan’da Musul sorunun ¢dziilememesi nedeniyle Tiirkiye, giineydogu
sinirlarida biiyiik tehlikelere maruz kalmaktaydi. Ingiltere’nin asil amaci cogunlugunu
Kirtlerin olusturdugu Musul sayesinde ilerde Tiirkiye’de i¢ karigiklik yoluyla Tirkiye’yi
parcalamakt1.'¥” Ankara hiikiimeti, Kurtulus Savas1 yillarinda Musul i¢in Revandiz
bolgesindeki Kiirt asiretleri ile is birligi yapmaya ¢alismis, Revandiz’e Elcezire Cephe
Komutani tarafindan 1920°de birlikler gonderilmisti.'*®

1924°te Musul meselesinin ¢dziimii igin Istanbul’da bir toplant1 diizenlendi.
Tiirkiye ve Ingiltere, bu toplantida ortak bir sonuca varamaymca 6 Agustos 1924’te
Ingiltere bu konuyu Milletler Cemiyeti’ne gétiirdii.’* Ingiltere, Musul konusunda
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amaglarina ulagmak adma 7 Agustos 1924’te Hakkari bolgesindeki Nasturileri,
ayaklandirdi.'* Bir yandan da bolgedeki Kiirt asiretleri arasinda bagimsizlik fikrini
yayarak bolgede karisiklik gikarmaya galist1.'*! Ttrkiye, ayaklanmayi etkisiz kilmak adina
Revandez’deki Kiirt 6nderi Seyh Mahmut ile isbirligi kurmay1 ayaklanmay1 bastirmak
icin de Simko’dan faydalanmay1 planlamisti. Tiirkiye, bu plan dogrultusunda 8. Firka
Komutan1 Siileyman Sabri’yi harekete gegirdi. Yaklagik iki hafta siiren askeri harekattan
sonra Nasturiler gekilse de Tiirkiye ulasmaya caligtig1 siyasi amaglara ulasamadi.'*?

Bu ayaklanmanm hemen ardindan ortaya ¢ikan Seyh Sait Isyam, Tiirkiye’yi
siirlart 6zellikle Musul konusunda zor duruma diigiirdi.'* Ayaklanma bastirildiktan
sonra Milletler Cemiyeti, 16 Aralik 1925°te Ingiltere lehine karar aldi ve Musul Irak’a
birakildi.'* Ingiltere’ye savas acacak durumda olmayan Tiirkiye, sinirlarini emperyalist
giiclerinamaglarindan korumak adina'* antlagsma yapmaya karar verdi. 5 Haziran 1926’da
“Hudut ve Miinasebeti Hasenei Hemcivari Muahedenamesi” yani Sinir ve Iyi Komsuluk
(Musul) Antlasmas: Ingiltere, Tiirkiye ve Irak arasinda imzalandi. Bu antlasma ile
Tiirkiye ve Irak smir1 kesinlesmis, iki iilke ile is birliginin temeli atilmis gerek ingiltere
gerek Batili devletlerin Tirkiye ile iligkilerinde olumlu bir hava yaratilmigtir.'#

Tiirkiye, var olan siyasi konjonktiirde, Ingiltere ile yasadigi Musul sorunu,
Italya’da Mussolini yonetiminin topraklarinda emelleri olduguna dair kuskulari,
smirlarinda var olan sikintilar nedeniyle gerek dogu gerek batili {ilkelerle dayanigma ve
i§ birligi kurmak amacindaydi. Batili giicler tarafindan yalniz birakilan Sovyet Rusya ile
¢ikarlari ortiisen Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda 17 Aralik 1925°te Dostluk ve Tarafsizlik
(Saldirmazlik) Antlagsmasi yapildi.'*’

Bu kosullar altinda Tiirkiye ve Iran da Tahran’da bir araya geldi. iki iilke kendi
aralarinda 22 Nisan 1926°da Dostluk ve Giivenlik Antlasmas1’n1 yaptilar. ' flk maddesinde
Tiirkiye ve Iran arasinda “baris ve dostluk™ olacag, ikinci maddesinde iki iilkeden biri
saldirtya ugradigi takdirde obiiriinlin “tarafsiz” kalacagi belirtilmekteydi. Antlagmanin
iiclincii maddesinde genis anlami ile “saldirmazlik” yiikiimliiligi getirilmekte, dordiincii
maddesinde ligiincii bir devletin taraflardan birine kars1 diismanca eylemleri karsisinda
diger devletin tarafsizligin bir geregi olarak diismanca davranan iilkeye destek ve alet
olmamak hiikmii getirilmekteydi. Bu madde ile iki devlet de aralarinda bir “dayanigma”
tesis etmek amacinda idi. Antlasmanin besinci maddesinde Tiirkiye ve iran’a, yurtlarinda
diger tarafa kars1 girisilebilecek diismanca faaliyetleri dnleme yiikiimliigii getirmekte,
altinc1 maddesinde ise iki devlet de sinirlarda agiretlerin kanun dis1, faaliyetlerine karsi
alinmasi gereken tedbirleri almayi bir dayanigsma olarak 6ngérmekteydi.'*
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Iki devlet arasinda imzalanan ilk resmi belge niteliginde olan bu antlasmanin
esasi aslinda agiretlerin sinirlarda sebebiyet verdigi sorunlar1 ¢c6zmek, asayis ve giivenligi
saglamakti. Daha sonra iki devlet arasinda imzalanacak antlagmalar, bu antlagmay1 temel
alacaktir. Doguda emperyalist tehlikelere karsit bir durus sergilemekte olan Tiirkiye,
smirlarimi korumak, dogudaki uluslart bir araya getirip ortak bir cephede birlestirmek
istemekteydi. Bu baglamda Tiirkiye, iran ile imzaladig1 antlasmanin bir benzerinin Iran ve
Sovyet Rusya arasinda imzalanmasini amaglamaktaydi. Ancak bu siirecte Iran ve Rusya
arasinda Tiirkiye’nin 1921 antlagsmasiyla Rusya’ya verdigi miidahale hakkindan dolay1
bir giivensizlik ortam1 vardi. Bu sorunu ¢6zmek adina Tiirkiye harekete gegti. Mahmut
Sevket, Rusya’ya gonderildi ancak kendisinin biitiin ¢abalarina ragmen bir giivenlik
antlasmas1 imzalanamadi.'® Ayrica Iran, 1925°te Tiirkiye ve Sovyet Rusya arasinda
imzalanan antlasmanin iki {ilke arasindaki dayanigsma maddesi ile kendisine kars1 bir
cepheye déniismesinden endise etmekteydi. iran bu tehlikeleri ortadan kaldirmak adina
Tiirkiye ile antlasma yaptr.'>!

Tiirkiye ve Iran arasinda imzalanan antlasmada, smirlarda asiretlerin sug
niteligindeki eylemlerine karst gerekli dnlemlerin alinacagina dair iki tilkenin giivenligi
acgisindan son derece onemli olan bir madde yer almaktaydi. Ancak antlagmanin bu
maddesine ragmen Kiirt agiretlerinin sinirlarda yarattigi sorunlar ¢oziilemedi. Bunda
fran’in 1926 Antlasmasi’na ragmen smirlardaki bu asiretlere karsi izledigi yumusak
politikas1 etkili olmaktayd1.'” Tiirkiye, Kiirt agiretlerinin sorun yaratmasindan, Tiirk
birliklerinin miidahalesi esnasinda bu asiretlerin Iran’a kacgip her defasinda tekrar
orgiitlenerek Tiirk birliklerinin kargisina ¢ikmasindan, agiretlere yapilan miidahaleler
esnasinda, sinirlarin belirsizligi nedeniyle bu konunun Iran tarafindan siirekli sikayet
konusu haline getirmesinden hosnutsuzdu.'>

1926’ya gelindiginde iki iilke arasinda siir sorunlari ve benzer sikayetler
devam etti. Ayni y1l ortaya ¢ikan Agr1 Ayaklanmasi bu durumun en bariz gostergesiydi.
Bu yiizden Tiirkiye ve Iran, aralarindaki siyasi ve ekonomik baglar1 giiclendirmek adina
22 Nisan 1926’da yapilan antlasmaya bir ek protokol hazirladilar.'>* 15 Haziran 1928’de
imzalanan bu protokoliin birinci maddesiyle, iki {ilkeden birinin bir saldirtya maruz
kalmasi halinde, diger iilke bu savasi onlemege calismayi, bunda basarili olamazsa
iki lilkenin ortak menfaatlerine yarasir bir sekilde durumu yeniden incelemeyi taahhiit
etmektedir. Boylece bu madde ile “dayanigma” kavrami bir adim daha ileri gotiiriildii.
Protokol ikinci maddesiyle ise, ekonomik igbirligini gelistirme amacina yonelikti.'s®

1923°te siir ¢atigmalariyla somutlagan, Simko ve Seyh Sait isyanlari ile artik
dikkate alinmasi gereken bir soruna doniisen sinir giivenligi Agri isyanlari ile énemli
bir krize neden oldu.'*® Agri Ayaklanmalari’nin ilki Mayis 1926 baglarinda, Yusuf Taso
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ve yanindaki bir grup tarafindan baslatildi. 16 Mayis’ta isyancilar {izerine yiirliyen
Tirk birlikleri ve isyancilar arasindaki ¢atisma, 17 Haziran’da asilerin yenilgisi ile
sonugland1. Ancak isyancilarin yenildikten sonra iran’a kagmalari, Iran’in buna goz
yummasit bu ayaklanmalari kesin bir sekilde sonuglandirmadi. Bu ayaklanmalarin
bir daha yasanmamasi adina Iran’in smirlarda gereken onlemleri alip asiretlerin
Agr1 Dagi’na gegisinin Oniine gegmeliydi. Iran’da bulunan 6nemli asiretlerin Agri
Dagi’'na gegmemeleri igin iran hiikiimetinin hudut iizerinde gerekli tedbirleri almas:
gerekmekteydi. Tiirk birlikleri bu baglamda Tiirkiye’nin Iran ile siyasi iliskiler kurmasi
gerektigi yoniinde Genelkurmaya bilgi vermekteydi.'’

13 Eyliil 1927°de baslayan 2.Agr1 Ayaklanmasi, Tirk birlikleri tarafindan
20 Eyliil 1927°de bastirildi. Ancak'® Iran hiikiimetinin smirlar1 ciddi ve samimi bir
sekilde kapatmamig olmasi yapilan harekatin yarim ve sonug¢suz kalmasina neden
oldu. Isyancilar hududun agik olmas1 nedeniyle kolaylikla Tiirk birliklerinin takibinden
kurtulmay1 basardilar.'® Agri Ayaklanmalari’nin en genis ve kapsamli olan1 yani 3. Agri
Ayaklanmasi, 1930 yilinin haziran ayinda basladi. Bu ayaklanmada rol oynayanlar Seyh
Sait Ayaklanmasi’ndan kag¢ip kurtulan 6nemli Kiirt onciileriydi. Bu onciiler 5 Ekim
1927°de bir araya gelip Liibnan’in Bihamedun sehrinde Hoybun isimli bir 6rgiit meydana
getirmislerdi. Bu orgiitiin iiyelerinden Yiizbas1 Ihsan Nuri énderliginde bir grup Agr
Dagindaki kamplara katilinca, Agri1 Ayaklanmasi milliyetgi bir hal ald1 ve ayaklanmanin
son derece ciddi oldugu anlagildi.'®

Dénemin Basbakam Ismet Inonii, 28 Temmuz 1930°da Ankara Hukuk
Mektebi’'nin diploma téreninde yaptigt konusmada Agr1 Ayaklanmasi’nin siyasi
boyutu ve Iran’in bu ayaklanmadaki tutumu hakkinda sunlar1 sdyledi. Ayaklanmanin
siyasi boyutu hakkinda Inénii, ayaklanmanin smir disinda yapay olarak kurulan bazi
cemiyetler tarafindan gergeklestigini ve bu cemiyetlerin amaglarinin siyasi kazanimlar
elde etmek oldugunu bunun igin de halki ayaklandirdiklarmi belirtti. indnii, iran icin ise,
iilkeler arasinda yiiksek siyaset, menfaat ya da baska bir diisiince s6z konusu oldugunda
bazi konularda hosgoriilii bir tutum sergilenebilecegini ancak sinirlarin giivenligi ve bir
tilkenin komsularinin i¢ glivenligine herhangi bir surette kotii etki yapmak durumunda
buna hosgorii gosterilemeyecegi ve tahammiil edilemeyecegini ifade etti.'s!

Tiirkiye bu sorunun ¢oziimiinii Agr1 Dagi’nin tlimden kendi hakimiyetinde
olmasinda gérmekteydi. Bu yiizden Tiirk birlikleri Iran sinirlar1 iginde bulunan Kiiciik
Agr’yr isgal edip isyami sona erdirdi. Tiirkiye, ele gegirdigi daglik topraga karsilik
tarimsal bir topragi Iran’a verdi ancak Iran 1913 Istanbul Protokolii’nde gizilen smirlarin
gegcerli oldugunu bu yiizden bu durumu kabul etmedigini bildirdi.'®> Agr1 Ayaklanmasi,
Tiirkiye-iran iliskilerinde ciddi bir gerginlik ortami yaratt1 ve smir giivenligi sorununu
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tekrar giindeme getirdi. 1926 Antlasmasi ile smir sorununa dair konulan madde Iran
tarafindan uygulanmamaktaydi. Tiirkiye, Isyan1 bastirmaya calistiginda Iran, kendisine
siginan isyancilarin Tiirk birliklerince takibine miisaade etmedigi gibi isyancilar1 da
teslim etmemekte, bu durumda yeniden silahlanan isyancilar Tiirk smirindan igeri
girmekteydi. iran bunun disinda kendisine bu durumla ilgili nota veren Tiirkiye’ye cevap
da vermemekteydi.'®

Bu kirillgan ve nazik ortamda Gazi Mustafa Kemal, devreye girdi. Tahran
Biiyiikel¢isi Memduh Sevket Bey’in yerine bu goreve Hiisrev Bey (Gerede) getirildi.

Sevket Bey, Tahran’da basarili olmakla birlikte Agr1 Ayaklanmasi esnasinda
yeni girisimler gergeklestirmesine ragmen Iran ile bir tiirlii isbirligi saglanamamisti.'**
Ayrica Sevket Bey, 3. Agr1 Ayaklanmasi esnasinda Tiirk ordusunun Iran topraklarina
girisini uygun bulmamakla beraber bunu siyasi bir terslik olarak nitelendirmekteydi.'s
Bu nedenlerden otiiriidiir ki “giivercin” lakapli Memduh Bey yerine “sahin” lakapl
Hiusrev Bey atandi.'®® Hiisrev Bey’in bu goreve atanmasinda, Kurtulus Savasi ve devrim
zamanlarinda Gazi Mustafa Kemal’in yaninda yer almasi, bu sebebiyetle Gazi Mustafa
Kemal’in kendisine ¢ok giivenmesi etkili oldu.'®’

Sevket Bey, 29 Temmuz 1930°da Disisleri Bakani1 Tevfik Riistii (Aras) Bey’e
istifasim1 Tahran’dan ““...Bes senedir Tahranda hiikiimetimiz siyasetinin tatbikinde
ihtiyar ettigim tarzin Iran’da anlasilamamasindan son giinlerde istenilmeyen vaziyetler
husule gelmekte oldugunu gorerek Tahran Biiyiikelgiliginden ¢ekilmeyi dogru ve liizumlu
buluyorum...” sdzlerini kaleme aldig1 bir telgrafla gonderdi.!s®

Tiirkiye, bu kritik ve hassas ortamda Hiisrev Bey’in atanmasini dogru ve
yerinde bir karar olarak gérmekteydi. 24 Temmuz 1930°da Hiisrev Bey, Yalova’da
bulunan Gazi Mustafa Kemal ile goriistii. Bu goriismede Gazi Mustafa Kemal kendisine,
sunlari séyledi: “... Ortak sinirlar iizerinde ortaya ¢ikan olaylar beni Riza Han hakkinda
asla siipheye diisiirecek mahiyette degildir, zira hatirlarim ki, Pehlevi Hazretleri bu
gibi meselelerin ortak faaliyetimizle ortadan kaldwilmasinda kuvvetlerimizi tesrik
edebilecegimizi de kabul eden samimi dostluk eserleri mahiyetinde sozler soylemigtir.
Buna kiyasla Tahran memuriyetiniz Tiirk ve Iran dostlugunun, zaten mevcut olan yiiksek
ve giiclii temelleri tizerinde ali bi karabet (vakinlik) binast kuracaktir. Zatidaliniz de benim
ilk inkilap ve miiskilat arkadasim olmak itibar ile, bu nazik vazifenizi basariyla yerine
getireceksiniz; buna emniyetim vardi.!” sdzlerini dile getirdi. Aym giin Ismet Inénii
de, Hiisrev Bey’e 24 Temmuz 1930°da verdigi sozlii talimatta ... Binaenaleyh sen Iran
Hiikiimeti ile seferber olmus bir ordumuz arkanda harekete hazir halde konugsacaksin.
Bu ciddi vaziyetin icabina gére davranmak lazimdr”'%
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Gazi Mustafa Kemal, Hiisrev Bey’e veda ederken Tiirkiye’nin mesajini net
olarak, Iran ile simir sorunlarmin ¢dziimii, baris ve dostluk siyasetinin basarili olmasi
olarak belirtti. Hiisrev Bey, 17 Agustos 1930’da resmen bu géreve atandi.!”® Gazi Mustafa
Kemal, 13 Agustos 1930’da iran Sahi Riza Pehlevi’ye, Hiisrev Gerede i¢in sundugu
gliven mektubunda, sunlar soyledi: ““... Miisariinileyhin kendisine tevdi edilecek vazaifi
Zati Hiimayunlarmin da takdir ve tasvibine mazhar olacak ve emniyetimizin bu yeni
deliline layik oldugunu isbat edecek bir surette ifa edecegine kaniim...” Hiisrev Bey,
giivenilir, is bitirici ve tuttugunu koparan bir kisi olarak tanitilmaktaydi. Hiisrev Bey de
Gazi Mustafa Kemal’in Iran ile dostluk ve kardeslige dayal iliskiler kurmay arzu ettigi
mesaj1 Riza Pehlevi’ye sundu. Ardindan Riza Pehlevi ile bir goriisme gerceklestirdi. Riza
Pehlevi’nin, Gazi Mustafa Kemal’e derin bir hiirmet, prestij ve hayranlik duydugunu,
onun muazzam reform ve kalkinma programini kendi kudretleri nispetinde takip etmekte
oldugunu, miisterek diismanlar karsisinda aralarindaki dostlugun takviyesini gerekli
gordiigiinii soyledi.!”!

2.2. Siir Sorununun Coziimii

Tiirkiye, 1931 yilina gelindiginde digarida komsular ile barig ve dostluk
iligkileri kurmaya iceride kalkinmaya zarar vermeden siki ekonomik tedbirler almaya
dayali bir siyaset takip etmekteydi. Daha dnce Iran ile 1926°da bir antlasma imzalanmis
ancak Kiirt agiretlerinin sinirlardaki faaliyetlerinden dolay1 sorunlar devam etmisti. Bu
yiizden 9 Nisan 1929°da iki iilke bir araya geldi. Tiirkiye ve Iran gerceklestirdikleri
goriigme sonunda simirlarda asayis ve gilivenligin hakim olmasi i¢in bir protokol ve
beyanname yayinladilar.'”> Bundan sonra Hiisrev Gerede’nin atanmasi, Gazi Mustafa
Kemal ve Riza Pehlevi’nin karsilikli iyi niyet, barisg ve dostluga dair mesajlar1 Tiirkiye
ve Iran iliskilerine yeni bir boyut acti. Iki iilke birbiri ardina antlasmalar yaptilar. ilk
etapta 23 Ocak 1932°de Tevfik Riistii Bey ve Iran Disisleri Bakan1 Furugi arasinda sinir
¢izgisinin tespit edilmesine dair “Sinir Hattinin Tayinine Dair Antlagma” ve iki iilkenin
problemlerinin ¢oziimiine dair “Uzlasma, Adli Tesviye ve Hakem Muahedenamesi”
olarak iki antlagma yapildi. Smir hattinin tespiti ile Agr1 Dagi’nin tiimiinii Turkiye,
Kotur topraklarmin bir boliimiinii de fran aldi.!”

Tiirkiye ve Iran arasindaki iliskiler ran Disisleri Bakan1 Mehmet Han Furugi’nin
Ankara’ya gelmesi ile daha olumlu bir hal aldi. Furugi Han ve Tevfik Riisdii Bey arasinda
5 Kasim 1932°de Ankara’da, “Tiirkiye ve Iran Arasinda Dostluk Muahedenamesi” ve
“Giivenlik, Tarafsizlik ve Ekonomi Isbirligi Antlasmas1” imzalandh.

Antlagsmanim 1. maddesinde, Tiirkiye ve iran arasinda bozulmaz bir baris ile
ictenlikle ve devamli bir dostlugun olacagi, 2.maddesinde iki {ilkenin birbirlerinin

170 Hiisrev Gerede nin Amlari, Kurtulus Savasi, Atatiirk ve Devrimler;, yay. haz. Sami Onal, 5. bs. (Istanbul:
Literatiir Yayinlari, Eyliil 2019), 237; Simsir, 343.

171 Kiirtgiiliik 1924, 345-347; Borak, Atatiirk iin Resmi, 236-237.

172 Soysal, Tarihgeleri ve A¢iklamalari, 428.

173 Ahmet Ozgiray, “Ingiliz Belgeleri Isiginda Tiirk iran Siyasi liskileri”, Atatiirk Arastirma Merkezi X1, 33,
(1995): 694; Oran, Tiirk Dis, 363; Cin, “Tiirkiye-iran”, 79
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iilkesindeki diplomasi ve konsolosluk temsilcilerinin en fazla gozetilen devlet
kuralindan yararlanmalari, 3.maddesinde konsolosluk, ticaret, giimriik gemilerin gelis
gidisi ve ikamet etme kosullari konularinda yeni akitler gerceklestirmek maksatlart
detaylandirilmaktaydi. 2 Aralik 1934°te yiiriirliige giren bu antlagma ile sinir sorunu
kesin olarak ¢oziildii.'*

Giivenlik, Tarafsizlik ve Ekonomi Is birligi Antlasmasi’na gelince, antlasmanin
birinci ve ikinci maddesinde, Tiirkiye ve fran’a “tarafsizlik”, “saldirmazlik” sorumlulugu
getirilmekteydi. Antlagsmanin diger ii¢ maddesinde, Tiirkiye veya Iran’a baska bir devlet
ya da devletlerin saldirmas1 halinde saldirtya ugramayan devletin tarafsiz kalmasi,
nasil bir tutum ve tedbir alinacagi agiklanmakta, antlasmanin altinct maddesinde ise,
Tiirkiye ve Iran kendi aralarinda olanakli en kisa siirede ekonomik dayanisma kosullarini
diizenlemek iizere sdzlesmislerdi. Bu antlasma 14 Temmuz 1935te yiiriirliige girdi.'”

iki iilke arasinda yapilan antlasmalar dogrultusunda sinir sorunlar1 ¢dziiliince
Bundan sonra iliskilerin normallesmemesi igin bir engel kalmadi.1934 yilinda Iran Sahi
Riza Sah Pehlevi’nin Tiirkiye’ye ziyareti ile Tiirkiye-iran iliskileri hi¢ olmadig1 kadar
diizelmeye basladi. Daha 6nce degindigimiz iizere aslinda Gazi Mustafa Kemal ve Riza
Pehlevi’nin karsilikli dostluk konusunda hemfikir olmalar1 bunu karsilikli verdikleri
demeclerde de belirtmeleri, bu konuda somut adimlar i¢in eylemler gerceklestireceklerini
ifade etmeleri iligskiler adina olumlu adimlardi. Riza Pehlevi, Gazi Mustafa Kemal’in
Tiirkiye’ye kazanimlarini takdir etmekle birlikte bu kazanimlar iilkesi i¢in bir model
olarak gormekte, Tiirkiye de aslinda bundan ¢ok biiyiikk bir memnuniyet duyarak bu
yonde caba sarf etmekteydi.

Riza Pehlevi, Disigleri Bakani ve kalabalik bir heyeti ile 16 Haziran 1934°te
Tiirkiye’ye geldi. 1lk 6nce Giirbulak sinir kapisinda Cumhurbaskaninin temsilcisi
tarafindan karsilanan Riza Pehlevi, daha sonra Ankara’ya gegti. Burada Gazi Mustafa
Kemal tarafindan karsilandi.'’® Riza Pehlevi'nin Tiirkiye’ye ziyareti dolayisiyla
kutlamalar ve agirlamalar gerceklestirildi.!”” Ziyaret, ulusal ve uluslararas: kamuoyunda
biiylik bir yanki uyandirdi. Tiirk basininda bu ziyaret genis bir yer edindi. Basinda,
“Sehinsah Hz. Hosgeldiler, sefalar getirdiler” baslikli yazilar yazildi.!”®

Gazi Mustafa Kemal, 16 Haziran’da Riza Pehlevi serefine Cankaya Koskii’'nde
verilen ziyafet sirasinda “Biiyiik dostumuz ve aziz biraderim Sehinsah Hazretleri”
diyerek bagladigi konugmasinda, bu ziyareti memnuniyetle karsiladigini belirtti. Tiirkiye-
Iran iliskilerinde dostlugun &nemine iliskin, Tiirkiye ve Iran iliskilerinin gecmisi gdzden
gecirildiginde bu iki devletin dostluktan ayrildiklar1 zamanlarin en zor donemleri
yasadiklarinin goriildiigiini ancak iki iilkenin milletlerinin dogal egilimleri ve yiiksek
cikarlari geregi olan dostluk baglarinin giiclendikge, her iki milletin gii¢lii duruma gelip
refaha ulastigim, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin bu gercegi tamamen anlayarak fran

174 Soysal, Tarihgeleri ve Agiklamalart, 429-430.

175 Soysal, 432-433.

176 Simsir, Kiirtgiiliik 1924, 352.

177 Ozgiray, “Ingiliz Belgeleri,” 695.

178 “Sehingah Hz. Hosgeldiler, Sefalar Getirdiler,” Cumhuriyet, 15 Haziran 1934, 1.
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dostlugunu siyasetinin en esasli ilkelerinden biri haline getirdigini sdyledi. Gazi Mustafa
Kemal, konusmasinda ayrica Riza Pehlevi'nin giiglii idaresi altinda komsu ve kardes
memlekette de ayni duygu ve goriislere deger ve 6nem verildigini bunun sonucu olarak
sarsilmaz ve silinmez bir Tiirkiye Iran dostlugunun kuruldugunu ifade etti.

Gazi Mustafa Kemal konusmasinin devaminda, Riza Pehlevi sahsinda Iran’da
gergeklesen biitiin ilerlemeleri biiyiik bir ilgi ve muhabbetle takip ettiklerini, bu ziyaretle
Tiirkiye-iran iliskilerinde dostlugun bir kat daha arttigin1 ve bu dostlugun medeniyet,
insanlik igin sevinilecek bir sonug¢ oldugunu, tarihin bu giinii sadece Tiirkiye-Iran
miinasebetlerinde degil cihan bariginda da sayili bir gilin olarak kaydedilecegi sdzlerini
dile getirdi.'” Gazi’nin bu konusmasina karsilik Riza Pehlevi, dncelikle Tiirkiye’ye
geldigi giinden beri kendisine gosterilen ilgi ve alakadan biiyiik bir memnuniyet
duydugunu ifade etti. Gazi Mustafa Kemal’e “Reisicumhur Hazretleri” diyerek yaptigi
konusmada, devlet idaresini eline aldig1 ilk giinden itibaren Tiirkiye ile dostluk geregini
hissettigini, Tiirkiye ve Iran arasinda gok samimi baglarm mevcut oldugunu ve bunu
buglinkii mesut vesile ile gorme imkani elde ettigini soyledi. Riza Pehlevi, konugmasinin
devaminda “Ve isin esasi o derece saglamdir ki bu dostluk gelecekte her tiirlii sarsintidan
korunakli bulunacaktir. Komsu ve kardes iki millet biiyiik bir giiven ve yiirekten inanisla
birbiriyle dayamgsarak ilerlemeyi siirdiirmek uygarligin genisletilmesine ¢alismak ve
genel diinya barisina hizmet etmek kutsal gorevini yerine getireceklerdir. Aziz kardesimi
yeniden gormeyi ¢ok arzu eder firsat ¢iktiginda Iran’a gelerek bizleri onurlandirmak
suretiyle kivang vereceklerini iimit ederim...”"*

Riza Pehlevi’nin ziyareti, Tiirkiye’de hiikiimet basta olmak ilizere gerek basin
diinyasinda gerek halk arasinda biiyiik bir memnuniyet yaratti. Bu memnuniyet siiphesiz
iki tilkenin dostlugu ve devam edecek iyi iliskilerin lilkeye katacaklarina dairdi. Bagbakan
Ismet Indnii de Riza Pehlevi'nin ziyaretine dair 18 Haziran 1934’te mecliste yaptig
konusmada, su sozleri ifade etti:'3! “... Halkimiz her tarafta kendiliginden duygularimizi
ve iki millet arasindaki kardesligin yiiksek ¢ikarlarint bilmekte ve inanmakta olup sevgi
ve ilgisini gostermektedir. Gazi Mustafa Kemal Pasa Hazretleri yeni Tiirkiye devleti
icin oldugu gibi Sehinsah Hazretleri de yeni Iran devletinin bagimsizlik askini, soylu
duygularini, caliskanligini temsil eden biiyiik bir kisiliktir... St anlasmazligr... Iki
milletin basinda bulunan baskanlarinin gelecegini goren, biiyiik millet ¢ikarlarin
goren irade ve dirayetleri ile bu sorun ¢oziime kavusmus oluyor... Iktisadi bakimdan
birbirimize yakin ve bircok cografi ve dogal nedenlerle bagl bulunuyoruz. Inancimiz
kuvvetlidir ki bu yeni hava ve yeni donemin ortaya ¢ikip gelismesi sirasinda iktisaden
dahi her iki iilke de bundan olduk¢a yararlanacaktir”

Riza Pehlevi, Ankara’da oldugu giinlerde biiyiik bir ge¢it toreni diizenlendi, 19
Haziran aksami Halkevinde bir ziyarette bulundu. Bu ziyareti nedeniyle sergilenen Ozsoy

179 Yiiksel Ozgen, ed., Atatiirk ’iin Séylev ve Demegleri (1925-1938), cilt ITI, (Ankara: Atatiirk Aragtirma Merkezi
Tiirk Inkilap Tarihi, 2024), 214; “Gazi Hz.nin Nutuklar,” Cumhuriyet Gazetesi, 17 Haziran 1934, 1.

180 “Gazi Hz.nin Nutuklar1”,1.

181 Ismet Inénii’'niin TBMM deki Konusmalari, (1920-1938), cilt 1, (Ankara: TBMM, Kiltiir, Sanat ve Yayn
Kurulu 1992), 372-374.
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Operast’ni izledi, 20 Haziran’da Ankara’dan ayrildi. Gazi Mustafa Kemal, Eskisehir-
Usak-Manisa-izmir-Balikesir-Canakkale {izerinden Istanbul’a kadar siiren gezide
kendisine eslik etti. Eskisehir’de Hava Okulu, izmir’de Kiz Ogretmen Okulu ve Halkevi
ziyaret edildi, askeri birliklerde teftislerde bulunuldu. 25 Haziran’da Canakkale’den
Istanbul’a gecen Riza Pehlevi, bir hafta boyunca burada incelemelerde bulunduktan
sonra 2 Temmuz’da iilkesine donmek iizere Trabzon’a hareket etti.'®?

Tiirkiye’de Gazi Mustafa Kemal iktidar1 ve iran’da Riza Pehlevi iktidarinin
Tiirkiye-iran iliskilerinde bir déniim noktasi oldugu anlasilmaktadir. Osmanli’dan
Cumhuriyete Tiirkiye ve Iran arasinda smir sorunlarinin ¢oziimii iki liderin iktidar:
donemindedir. Ancak cografi agidan merkezde bulunan Iran’in, Tiirkiye, Irak ve
Afganistan ile var olan bu sorunu bdlgede hala bir giivenlik a¢i1g1 olusturmakta, kalict
bir barig ortamini olanaksiz kilmaktaydi. Bu baglamda ilk adim Irak hiikiimetinden
geldi. Irak 1930’da Ingiltere’den bagimsizligini kazandiktan sonra 1933’te Iran ve
Tiirkiye’ye bir saldirmazlik antlagmasi yapilmasi Onerisinde bulunmustu. Onun bu
oOnerisi Tirkiye tarafindan olumlu karsilanmisti. Clinkii 1931 haziran ayinda Kral Faysal
Tirkiye’yi ziyaret etmis, Basbakan Nuri Said Paga da Ankara’da siyasal goriismelerde
bulunmustu. Tiirkiye ve Irak arasindaki bu olumlu adimlarin aksine Irak ve iran arasinda
basta Sattlilarap sinir anlasmazligi olmak tizere, Siinni-Sii ¢atismasi, Kiirtlerin isyana
kigkirtilmast gibi sorunlar bulunmakta, bu da iki devlet arasinda olumlu iligkiler
kurulmasini engellemekteydi.'®?

Irak’m onerisine Tiirkiye, ayr1 ayri saldirmazlik antlagmalart yerine bolgesel
bir pakt yapilmasini uygun gorerek paktta Ingiltere ve Sovyet Rusya’nin da yer almasi
gerektigi seklinde bir karsilik verdi.'® Tiirkiye, Irak’m hala Ingiltere’den tam anlamiyla
bagimsizligini kazanmadigini, 1929 Protokoliil geregi de Tiirkiye’nin Sovyet Rusya’ya
damigmadan bdylesi bir antlasmaya girisemeyecegini belirtti.'®> Ancak Ingiltere ve
Sovyet Rusya’nin bdylesi bir pakta kars1 sorun ¢ikarmamasi iizerine Tiirkiye, iran ve
Irak Cenevre’de bir araya geldi. 2 Ekim 1935°te bu ii¢ devlet arasinda bir saldirmazlik
antlagmasi yapildi. 8 Temmuz 1937°de bu {i¢ devlete Afganistan da katilinca bu dort
devlet arasinda Sadabat Pakti imzaland1.'%®

Sadabat Pakt1, Tiirkiye Disisleri Bakani Tevfik Riisdii Aras, Iran Disisleri Bakani
Samyi, Afganistan Disisleri Bakani Feiz Muhammed Han ve Irak Disisleri Bakani1 Naci
El Asil tarafindan imzalandi. Bir giris ve on maddeden olusan Paktin girisinde, dostluk
ve iyi iligkiler kurmak amacinda olan devletlerin Yakindogu’da baris ve giivenligi
saglamak bu suretle de genel baris1 saglamak amaciyla hareket ettikleri belirtildi.'®’
Antlasmanin birinci maddesinde taraflarin birbirlerinin “i¢ islerine karismayacaklar1”,
ikinci maddesinde birbirinin “siirlarinin dokunulmazligina saygi”, iiclincti maddesinde
“dayanigmalar yapilmas1”, dordiincii ve besinci maddesinde “saldirmazlik”, altinci

182 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi (1923-1938), cilt Il (Ankara: Bilgi,1996), 188-189.
183 Soysal, Tarihgeleri ve Agiklamalart, 590.

184 Soysal, 590.

185 Oran, Tiirk D1, 367.

186 Simsir, Atatiirk ve Afganistan, 328-334; Gonliibol, Sar, “1919-1938,” 106.

187 Simsir, Atatiirk ve Afganistan, 334.
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maddesinde bir ligiincii devlete karsi da saldiriya gecilmeyecegi, yedinci maddesinde
“birbirlerine kars1 kigkirtma ve gizli drgiitlere olanak birakmama” antlagsmanin sekizinci
maddesinde ise “Savastan vazgecilmesine iligkin 1928 Briand Kellogg Paktina saygi
ve uyusmazliklarin baris¢r yoldan ¢oziimii”, yiikiimliliikleri getirildi. Antlasmanin
dokuzuncu maddesinde Paktin Milletler Cemiyeti Yasasi ile uyum ic¢inde oldugu ortaya
konuldu.'®®

Sadabat Pakti, Tirkiye i¢in Gazi Mustafa Kemal’in dis politikada barig¢il ve
giiven ortaminda, komsular ile birlikte iyi iliskiler kurmasi, ideali dogrultusunda atilan
onemli bir adimdi. Bu pakt dolayisiyla iran Sah1 Riza Pehlevi, Gazi Mustafa Kemal’e
gonderdigi tebrik mesajinda, “Bundan sonra, ¢oziilmez bir bagla birlesmis olan
memleketlerimiz, samimi ve verimli is birliklerini barisin hizmetine koyabileceklerdir”
demektedir. Gazi Mustafa Kemal de, “Riza Pehlevi’ye, “Memleketlerimizin, sulh
idealinde, miisterek bir eseri olan bu misakin (paktin) hepimiz icin ve diinya sulhii i¢in
kudsi olmasini dilerim” diye karsilik verdi.'®

Sadabat Pakt1, uluslararasi baris politikasina saygi ¢cercevesinde dogu tilkelerinin
bir araya gelerek kurdugu bir olusumu ifade etmekteydi. Dogu iilkeleri batinin
emperyalist saldirilarma karst sinirlarint korumak adma ittifak halinde bir olusumu
zorunlu gérmiislerdi.'*

188 Soysal, Tarihgeleri ve Agiklamalari, 591; Celik, /00 Soruda, 99-100; Génliibol, Sar, “1919-1938,” 107.
189 Simsir, Atatiirk ve Afganistan, 336.
190 Bayraktar, “Atatiirk’iin Orta Dogu”, 673.
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Extended Abstract

Iran is a geographically, politically, culturally and historically important country
with roots in very distant past and has been the homeland of numerous civilizations. Its
relation with the Ottoman Empire was generally one of conflict and war due to border
disputes, Shia — Sunni sectarian divide and struggle for regional domination. Although,
from the second Kasr-1 Sirin treaty up to the end of the 19th century, the general character
of the relation had turned to one of peace, they remained distant and cold. Following the
Mondros Armistice ending World War I, National Struggle had erupted in Anatolia and
Mustafa Kemal Atatiirk played a dominant role in the beginnings and successful results
of the movement, consequently founding the independent Repuclic of Turkiye.

During the epoch of Mustafa Kemal Atatiirk, who pursued a foreign policy
based upon the tenets of Turkiye independence and peace, development of relations with
neighboring countries and protection of border security through reciprocal treaties were
given priority. However, despite all diplomatic contact, Turkiye — Iran relations couldn’t
be straightened out due to such reasons as predominantly border disputes but also cross-
border tribal activity. Even the 22 April 1926 Turkiye — Iran Friendship and Security
Treaty didn’t bring lasting peace because of the cross-border activities of Kurdish tribes.
As a result, Turkiye was left with a large border security problem stemming from tribal
activities.

Thanks to the reciprocal endeavors of both countries, on 9 April 1929 a contract
between Turkiye and Iran was published in a joint statement aiming to establish border
security. By 1931, Turkiye was pursuing a tight domestic economic policy while
advocating for a foreign policy absolutely based on peace and friendship. In this vein,
in 1932, Turkiye and Iran signed “Dostluk Muahedenamesi” and the Treaty of Security,
Neutrality and Economic Cooperation, which solved the border disputes. Consequently,
relations began to normalize.

The reciprocal goodwill and honest endeavors of Mustafa Kemal Atatlirk and
Shah Reza Pehlevi of Iran played an important role in the taking of steps leading to the
rehabilitation of Turkiye — Iran relations. Once the border disputes were solved as a
result of the two leaders’ endeavors, other positive developments in the relations of the
two countries followed. The magnificent state visit of Shah Reza Pehlevi to Ankara in
1934 was the epitome of friendly relations. The endeavors of the two leaders resulted in
the countries of the region to act concordantly in establishing a bloc in order to maintain
peace and security. Consequently, the countries in the region signed the treaty called
Sa‘dabad Pact with the aim and intention to establish regional peace and security with
joint and coordinated efforts.
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