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OZET

Ilisu Baraji yapim ¢alismalan nedeniyle bolgede yiiriitiilen yiizey arastirmalari, Mardin yiikseltisi ile Dogu Toros
daglan ve Dicle nehrinin olusturdugu kiictik bir dagarasi ovada yapilmis ve Canak Comleksiz Neolitik Done-
me ait (Okse vd. 2006) 65 yerlesim yeri ortaya ctkanlnustir. MO 3-1. binyila tarihlenen yiizey malzemesi 15 ayn
yerlesmeden toplanmustir. Arastinlan alan nehrin her iki kiyisinda olup 1600 ha alana yayilmaktadr.

Erken Tun¢ Cag malzemesi nehrin dogu kiyisinda kalan iic yerlesmeden toplanmustir. Birbirilerine yakin
konumdaki bu yerlesmelerden biri biiyiik, digeri orta, sonuncusu ise kiiciik boyutludur. Yerlesim yerlerinin
seyrek olmast Yukart Habur ve Yukar Dicle bolgelerindeki yerlesimlerle karsilastirdabilir. Canak ¢omlek, cizi
bezemeli ve boyali Ninive V' gibi, portakal rengi mallar, portakal renkli agzi kara kaseler ve Cezire gri
mallanindan olusmaktadir ve MO 3. binyil kuzey Mezopotamya kiiltiirlerine tarihlenir. Erken Transkafkas mal
grubuna ait bir canak parcasi, arastirilan bolgede bu binyilin son yiizyillannda, kuzeydeki dag kiiltiirlerinin
varligina isaret etmektedir. Orta Tun¢ Cag nehrin bati yakasinda iki biiyiik, bir de orta boyutlu, dogu
yakasinda ise bir biiyiik, iki orta boyutlu yerlesim yeriyle temsil edilmektedir. Koylerin ve mezra/ciftlik evlerinin
yogun yerlesim diizeni biiyiik olasilikla yagisa dayal kuru tarim yapudiginm gostermektedir. Yiizey buluntular,
yaln diiz mallar, kirmizi kahverengi boya astarl mallar ve Habur boyali mallarnimi kapsar. Benzer canak ¢comlek
topluluguna sahip ve bu baglamda karsilastlabilecek yerlesim sistemleri, bu yorenin MO 19-16. yiizyilda kuzey
Dicle ve Yukari Habur bolgesiyle iliski icinde oldugunu gostermektedir. Ge¢ Tung Cag malzemesi dogu
yakasmdaki bir biiyiik ve bir de kiiciik yerlesmeden toplanan Mitanni ve Orta Asur mallarindan olusmaktadur.
Yerlesmelerin azalmasy, MO 15-11. yiizyillarda Mitanni ve Orta Asur hakimiyeti sirasinda, arastrnlan bolgede
yerlesik toplum niifusunda belirgin bir azalma oldugunu géstermektedir.

Dogu Anadolu’nun ve Yukan Dicle’nin el yapinu Erken Demir Cag canak ¢omlegi Dicle’'nin bati kiyisinda
iki biiyiik ve iki orta boyutlu yerlesmeden, dogu kiyisinda ise bir biiyiik, iki orta boyutlu ve iki kiiciik yerlesim
yerinden toplannustir. Yerlesmelerin sikhigi ve malzemenin niteligi, Yukan Dicle bolgesi ile dogu Anadolu’da oldu-
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gu gibi burada da mevsimlik, tarimsal yerlesim birimlerinin oldugunu gostermektedir.. Bu nedenle, Asur kral-
ligin zayifladigs MO 11-9. yiizydlar arasinda, kuzeydeki daglk bolge gocer-cifici topluluklanin Mardin bél-
gesinde de yasadiklar anlasilmaktadir. Yeni Asur Devri yalin canak ¢omlegi ise, nehrin batr kiyisinda bir biiyiik,
iki orta boyutlu ve ii¢ kiiciik yerlesmeden, dogu kiyisinda ise iki biiyiik ve alti kiiciik yerlesmeden toplanmus-
tir. Bu yerlesim diizenini, MO 9-6. yiizyillarda kuzey Cezire’den bilinen, ciftlikler ve bunlarin bilesimi ile olu-
san koyler seklindeki katmanlanmus bir yapiy: yansumaktadir. Kirsal yerlesim birimlerinde, Ge¢ Babil ve Pers
Donemi malzemesi arasinda belirgin bir farklilik olmadig icin, Ge¢ Demir Cag'’t yiizey toplamasinin deger-
lendirilmesine tam olarak yansimamustir.

ABSTRACT

The field surveys carried out at the construction area of the Ilisu Dam, located on a small plain formed by the
Tigris River between the Mardin Massive and the Eastern Taurus zone, revealed 65 ancient places used since the
Pre-Pottery Neolithic period (Okse vd 2006). Surface material dating to the 3rd-1st millennia BC is obtained from
15 sites. The surveyed area is 1600 ha in extend, situated on both banks of the river.

The Early Bronze Age material is collected at three sites on the eastern bank — one large, one middle-sized and one
small site close to each other. The sparseness of settlements is comparable with the contemporary settlements of
the Upper Khabur and Upper Tigris regions. The material is composed by incised and painted Ninevite-V ware,
orange ware, Dark Rimmed Orange Bowls and the Jezirah Grey Ware belonging to the Northern Mesopotamian
culture dating to the 3rd millennium BC. One shard belonging to the Early Transcaucasian Ware points to the pre-
sence of the Northern Highland Culture during the last centuries of the millennium. The Middle Bronze Age mate-
rial is found on two large and one middle-sized site on the western bank and one large and two middle-sized sites
on the eastern bank, pointing to a dense settlement pattern of villages and hamlets/farmsteads, most probably based
on rain-fed agriculture. The surface finds include the Monochrome Standard Ware, the Red Brown Wash Ware
and the Khabur Painted Ware. Comparable settlement systems with similar ceramic assemblages determine the
cultural parallelism of the region with the Upper Tigris and the Upper Khabur regions during the 19th-16th cen-
turies BC. Late Bronze Age is represented by Mitannian and Middle Assyrian wares collected at one large and one
small site on the eastern bank. This pattern points to a dramatic decrease in sedentary population within the
surveyed region during the Mitannian and Middle Assyrian supremacy in the 15th-11th centuries BC.

The hand-made Early Iron Age Pottery of Eastern Anatolia and the Upper Tigris region is collected on two large
and two middle-sized sites on the western bank and on one large, two middle-sized and two small sized sites on
the eastern bank. The frequency of sites and characteristics of material culture is comparable with the dense sea-
sonal settlements of pastoralists in the Upper Tigris region as well as in Eastern Anatolia, so, the mobile pasto-
ralists of the Northern Highlands seem to have lived also in the Mardin region during the weak period of the Ass-
yrian Kingdom between the 11th-9th centuries BC. New Assyrian standard pottery is found on one large, two
middle-sized and three small sites on the western bank and two large and six small sites on the eastern bank.
This pattern points to a dense occupation determining a rural settlement hierarchy of farmsteads belonging to
villages, similar to those established in Northern Jezirah during the 9th-6th centuries BC. The Late Iron Age is
not represented by surface finds, since the material culture did not change so much in rural sites during the Late
Babylonian and Persian Periods.
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GIRIS

Mardin Esigi ile Cudi Dag1 arasindan akan Dicle
Nehri Giineydogu Anadolu bolgesinin yiiz yil 6nce-
sine kadar mese ve palamut ormanlariyla kapl kal-
ker kayaclarinda bir kanyon vadi olusturmustur.
Giineydogu Anadolu Bélgesinin en engebeli bolii-
miinde bir canak icinde yer alan cep ovalar1 illiman
iklime sahiptir. Bu ovalarda yazlari kuruyan, kislar1
ise kar ve yagmur sulariyla beslenen dere ve akar-
sulardan olusan su kaynaklar1 bulunur. Bu ovalar zin-
ciri Yukar1 Habur Havzasi ile Yukari Dicle Havza-
s1 arasinda yer alan dar bir dogal gecit olusturur.
Dicle vadisinin bu boliimii yakin zamana kadar
arkeolojik bakimdan bir terra incognita olarak kal-
mustir. Mardin 1li Dargecit ilcesine bagl Ilisu ve
Sirnak ili Giicliikonak ilcesine bagh Kockoprii ve
Kocyurdu koylerine bagh alanlarda yer alan Ilisu
Baraji insa sahasini kapsayan 1600 hektar biyiiklii-
giindeki kamulastirma alaninda 2008 yilinda yiirii-
tillen yogun yiizey arastirmalart ile bolgede 65 bulun-
tu alani belirlenmistir (Okse vd. Baskida). Bu alan-
lardan toplanan yiizey buluntularina gére bolgede
Canak Comleksiz Neolitik donemden giiniimiize
kadar kesintisiz olarak yerlesilmistir.

Arastirma alaninda MO 3.-1. binlere tarihlenen yiizey
buluntulari! 15 alanda ele gecmistir (Res. 1-4). Bu
alanlarin cogunun tarla olarak kullamlmasidan dola-
y1yiizey malzemesi biiytik olasilikla eski yerlesim alan-
larindan daha biiyiik bir alana yayilmis olmalidir. Bu
nedenle, bu yerlesimlerin farkli donemlerde kaplamis
olduklar1 alani belirlemek miimkiin olamamis, donem-
lerin yerlesim dokular1 yorumlanirken, malzemenin
yayillhmina gore 6lciilen boyutlar temel alinmustir?,

Yayilim alan1 32,5 hektar ile 119 hektar arasinda
degisen bes alan, merkezi kdyler olarak nitelenen
biiytik yerlesimlerdir. Bunlar Dicle Nehrinin bati
kiyisinda Ilisu Koyiiniin tizerine kuruldugu hoyiik
(119.128 m?2), Zureki Zeri (92.970 m2) ve Harabe
Tepe (69.648 m2), nehrin dogu kiyisinda Zeviya
Kavla (32,639 m2) ve Kogyurdu (32,592 m?) kéyii-
niin tizerine kuruldugu hoyiiktiir.

Dort alanin boyutlar 11 hektar ile 21 hektar ara-
sinda degismektedir. Bunlar Dicle Nehrinin bat1
kiyisinda Kilokki Tarlast (20.710 m2) ve Tivilki
Tarlas1 (12.636 m2 ve 2300 m2) ile dogu kiyisindaki
Desta Mira 1 (15,561 m2) ve Havuz Mevkii (11,934

m?) adli alanlardir. Bunlar kiiciik kdyler olarak
nitelenmistir.

Kapladiklart alan bir hektarmn altinda olan kiiciik
birimler Dicle Nehrinin bat1 kiyisindaki Sorkey (8241
mZ2), Benabahlu (4258 m?2) ve Celebitepe Tarlasi
(2178 m?2) ile dogu kiyisindaki Tatika (5018 m2),
Desta Mira 2 (2670 m?2) ve Destika Bzena (2524 m?)
olmak tzere alt1 alandan olusmaktadir. Bunlar ola-
silikla ciftlik ya da mezra olarak nitelenebilecek,
kiiciik birimlerdir.

ERKEN TUNG GAG&I (M. Eroglu)

Erken Tunc Cagi, nehrin dogu yakasinda yer alan
Zeviya Kavla, Tatika ve Havuz Mevkiinde ele gecen
az sayida seramik parcast ile temsil edilir (Res. 5-6).
Bu alanlardan toplanan MO 3. binin ilk yarisina
tarihlenen Ninive-V seramigi boyaly, cizi bezeli ve
yalin gruplara ait parcalarla temsil edilmistir. Nini-
ve-V boyalilar1 can ayak (Res. 7: 1-2), canak (Res. 7:
3) ve ¢comlek (Res. 7: 4) parcalart ile temsil edilir. Bu
grup Kuzey Suriye ve Kuzey Mezopotamya’da Yuka-
r1 Habur Bolgesinin dogu boliimiinde yer alan Tell
Leilan I11d tabakasina gore MO 3100-2550 yillari ara-
sina tarihlenen Erken Cezire I-1I evrelerinde tretil-
mistir (Rova 2000: 231, fig.2-3; Lebeau 2000: 168,
Tab. IV-V; Akkermans ve Schwartz 2003: 213-215,
255). Disa acik uzun boyunlu, keskin omuzlu, tize-
rinde dort ip deligi bulunan, kiiciik halka dipli ya da
can ayakli, boyali kiiciik kaba ait olmalidir. Bu bicim-
deki kaplar acik renkte, katkisiz, temiz hamurlu,
boya bezeliler acik zemin tizerine kirmizi geometrik
boyalidir (Rova 2000: 231).

Cizi/kazima bezekli Ninive-V seramigi cark yapimi
ve ince nitelikli, gri ve bej hamurlu olup, cizgisel geo-
metrik diizenlemelerden olusmaktadir. Bu grup
Tatika’da ele gecen disa cekik disa kalinlastirilmis
agizli, boyunsuz bir ¢comlek parcast (Res. 7: 7) ile
temsil edilmektedir. Orta Firat, Habur ve Yukari
Dicle havzasinda yaygin goriilen bu seramik grubu-
nun yakin benzeri Yukar1 Habur havzasindan bilin-
mektedir (Oates vd. 2001: 1739-1740). Yalin yiizey-
li bir comlek (Res. 7: 6, 9) ile bir dip parcasindan
(Res. 7: 10) olusmaktadir.
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Kuzey Suriye’de MO 3. binin ikinci yarisinda iireti-
len Cezire Gri Seramigi, Tatika’da bulunan cizi
bezeli amorf parca ile temsil edilmektedir (Res. 7:
8). Ayn1 merkezde ele gecen ince nitelikli, portaka-
lims1 acik kahverengi kap parcalart da Kuzey Suri-
ye’de MO 3. binin ikinci yarisinda (Erken Cezire I11-
IV) yogunlasan metalik seramik ile cagdastir (Akker-
mans ve Schwartz 2003: 255).

Amuk Bolgesi'nde Plain Simple Ware (PSW) olarak
adlandirilan (Braidwood ve Braidwood 1960: 25-
29) Monokrom Seramik, teknik gelismeleri ve kap
bicimleri donemlere gore farklilasmakla birlikte
MO 3. bin boyunca iiretilmistir. Bu kaplar carkta
tretilmistir, hamuru mineral katkilidir ve genellik-
le orta derecede sertlikte ve 0zsiiz pismistir. Bu
gruba giren seramikler devetiiyii (10 YR 8/4,10 YR
7/3-4), pembemsi devetiiyii (7,5 YR 7/3-4) ve kah-
verengi (7,5 YR 6/3—4, 10 YR 6/3) tonlarindadir.
Genellikle bardaklarla temsil edilen (Ozfirat 2005:
Lev. XV: 1-7, XVII) bu gruba ait seramikler aras-
tirma alaninda 3 basit agizli tabak parcasi (Res. 7: 11,
12, 13) ile temsil edilmistir.

Koyu Agizli Portakal Rengi Canaklar (Dark Rim-
med Orange Bowl: DROB) ad1 verilen grup genellik-
le acik kahverengi ve pembe hamurludur ve agiz
kenarlar1 distan koyu kahverengi ya da siyah boyali-
dir. Hamuru renginde astarli olanlarm yani sira, koyu
kahverengi astarli drnekler de vardir. Ince ve orta kum
katkali, genelde iyi pisirilmis ve ackilidir. ince ceper-
li bu kaplar daima hizli donen carkta yapilmistir.
Bicim olarak acik ya da hafifce ice doniik agizli ve
yuvarlak gévdeli canaklar cogunluktadir. Arastirma
alaninda bu gruba ait parcalar Havuz mevkiinde
bulunmustur (Res. 7: 11- 13). Agiz kismi1 koyu, govde
kismi acik renkte olmakla birlikte agiz kenar acik
renk boyali olan bir 6rnek ele gecmistir (Res. 7: 14).
Bir kismu basit agiz kenarh bir kismi da agzinin kena-
rinda yivlere sahiptir (Ozfirat 2005: Lev. XXIV,
XXXI). Bu kaplar Erken Tun¢ Cagi ITII-IV de orta-
ya cikmis ve Orta Tung Caginda devam etmistir (Okse
ve GOrmiis 2006: 140-141; Kozbe vd. 2007: 385).

Dogu Anadolu Erken Tun¢ Cagr seramigi
(Karaz/Early Transcaucasian/Kura-Araxes/Khirbet
Karak Ware) disa cekik ice kallastirilmis agizli,
boyunsuz tek comlek parcasi ile temsil edilir (Res.
7: 16). El yapimy, siyah astarli ve parlak perdahli
comlek parcasinin yakin benzeri Sos Hoyiik’te ele
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gecmistir (Sagona 2000: fig 9:5, 10:1). Karaz sera-
miginin giineye yayihimi MO 3. binin son yiizyilla-
rinda basladigindan, bu tek 6rnegin de MO 2300 den
sonra bolgeye gelen yeni yerlesimcilerin varligina isa-
ret edebilecegi diistiniilmektedir.

ORTA TUNG GAGI (M. Erogjlu)

Orta Tunc Cagna tarihlenen seramik parcalari yedi
alanda toplanmustir (Res. 8-9). Biiyiik koyler olarak
nitelenen Zuraki Zeri, Kilokki Tarlasi, Ihsu Koyii,
Harabe Tepe ve Dicle’nin diger kiyisindaki Zeviya
Kavla ve kiiciik koy niteligindeki Havuz Mevkiidir.
Biiyiik boyutlu yerlesimler Harabe Tepe ve Zuraki
Zeri arasindaki mesafe 5695 metredir.

Kirmizi-kahverengi boya astarl seramik tiirii (Red
Brown Wash Ware, RBWW) cark yapimi seramik
parcalar1 Harabe Tepe, Ilisu Hoyiigl ve Zuraki
Zeri’de ele gecmistir. Bu seramik Yukari Dicle hav-
zasinda Kenantepe’de yiizey islenisleri, bicimleri ve
hamurlarina gore gruplandirilmistir (Parker vd.
2004: 555). Astarin kap yiizeyine uygulanis bicimine
gore iki gruba, bunlar da astarin rengine gore alt
gruplara ayrilmaktadir.

Kahverengi firca izli (Kenan Tepe Type 5) grup
genelde sert ve 6zsiiz, yogun olarak kum, orta yogun-
lukta kirec, tascik, bitki ve seyrek olarak da mika kat-
kilidir. Hamur rengi kizil kahverengi (5 YR 3/2)
olup iizerinde bej (10 YR 7/3) ile kirmiz1 (2.5 YR 5/8)
firca izli astar bulunmaktadir (Parker vd 2003: 39).
Yiizey arastirmasinda toplanan bu gruba ait canak
parcast (Res. 10: 1, 2) disa kalinlastirilmus agizli, dis
ylizeyinde govdeye kadar olan boliimti firca izli astar-
la kaplanmus ve alt govde hamur renginde birakmis-
tir. Comlekler (Res. 10: 3) disa ¢ekik agizli keskin
govdeli ve govde kismina kadar firca izli astarlidir
(Kenan Tepe Type 83). Diger bir 6rnek disa cekik
agizl, boyunlu ¢comlektir (Res. 10: 4) (Kenan Tepe
Type 111). Bunlarin dis yiizeyinde boyuna kadar
olan kisminda ve birinin agiz kenar icinde 1-2 cm
genislikte firca izli astar bulunmaktadir.

Kenantepe’de Type 17 olarak adlandirilan (Parker
vd. 2003: 41) kirmuzi firca izli gruba ait iki govde par-
casinin dis yiizeyinde astar bulunmakta ve astarin altin-
dan sarmmsi kirmizi (SYR 6/6) hamur rengi goriilebil-
mektedir. Bu parcalarda pembe (7.5 YR 7/3) astar tize-
rine firca ile kirmizi (2.5YR 4/8) astar stirtilmstiir.
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Krem- yesil astarli (Cream-green Wash) (Kenan Tepe
Type 39) grupta acik kahverengi (10 YR 8/4) astar
genellikle kabn tiim yiiziinii kaplamaktadir. Arastirma
alaninda ele gecen iki omurgali canak parcasi (Res. 10:
22, 23), bu grupta en yogun goriilen tiptedir (Kenan-
tepe Type 83) (Parker ve Swartz-Dodd 2003: 41).

Astarin tiim kap yiizeyini kapladigi ve kalin olmasi
nedeniyle hamur renginin astar altindan goriinme-
digi ikinci grup, kahverengi ve kirmizi-kahverengi
astarlidir. Kahverengi astarli grup (Kenan Tepe
Type 4) genelde gri 6zl ve perdahli yogun olarak
kum orta yogunlukta kuvars, mika ve seyrek olarak
kirec, tas ve bitki katkilidir. Seramiklerin iizerinde-
ki astar kahverengi (7.5 YR 5/4) ile kizil kahveren-
gi (5 YR 5/4) arasinda degismektedir (Parker vd
2003: 40). Bu gruba ait comlek parcalar1 arasinda
(Res. 10: 5) disa cekik disa kalinlastirilmis agiz kena-
11 i¢c ve distan serit halinde astarli (Res. 10: 6-8),
boyunsuz (Kenan Tepe Type 110), disa cekik, disa
kalinlastirilmis agizl kisa boyunlu (Res. 10: 9-10) ve
disa cekik, disa kalinlastirilmis uzun boyunlu tiple-
re (Res. 10: 11-12) ait parcalar bulunur.

Kirmizi-kahverengi astarli (Kenan Tepe Type 28)
gruba ait parcalar genelde gri 6zlii ve perdahli, yogun
olarak kum, orta yogunlukta kuvars, mika ve seyrek
olarak kirec, tascik ve bitki katkilidir. Seramiklerin
tizerindeki astar acik kahverengi (10 YR 5/6) ile kizil
kahverengi (2.5 YR 5/4) arasinda degismektedir (Par-
ker ve Swartz-Dodd 2003: 41). Kap bicimleri ice cekik,
disa kalinlastirilmis agizli canaklar (Res. 10: 13-14) ile
disa kalinlastirdmis agizli, boyunsuz comleklerden
(Res. 10: 15-17) olusmaktadir. Bunlarin dis yiizeyin-
de ve birinin ag1z kenar1 icinde 1-2 cm genislikte astar
bulunmaktadir. Diger comleklerden {icii (Res. 10:
18-20) disa kallastirilmis agizli, boyunsuz, kulplu
comleklere aittir. Bir 6rnek disa cekik, disa kalinlas-
tirilmis agizli kisa boyunlu comlege aittir.

Kirmizi-Kahverengi boya astarl seramik tiirii gliney-
dogu Anadolu ve kuzey Suriye’de yaygindir: Orta
Firat Havzasinda Lidar Hoyiikte ele gecen boya
banyolu seramikler (Kaschau 1999: 111, Taf. 183: 2;
235:1), Orta Dicle havzasinda Tell Rijim’de ele
gecen olasilikla firca ile yapilmis cok ince bir boya
tabakast ile kapl seramikler (Kolinski 2000: 28 fig.
26, PL. 27B), kuzeybat1 Suriye’de Tell Umm el-Mar-
ra’da bicim ve yiizey islenisleri bakimindan benzeyen
seramikler (Schwartz vd. 2003: fig. 30: 3-4), Yukar1
Habur havzasinda Tell Brak’ta ele gecen Red Slip

Ware. Bu gruptaki kaplar donemin diger Orta Tung
Cagi seramik gruplariyla benzerlik gosterir. Bu par-
calarin bicimsel benzerleri Yukar: Firat havzasi,
kuzey Suriye, Habur ve Balikh havzalarmi da icine
alan genis bir alana yayilan tek renkli seramik gru-
buna ait kaplarda da goriiliir (Nigro 1998: 271-305;
Ozfirat 2005: 25-29). Bu seramik grubu Yukari Dicle
havzasinda yedi kazi alaninda aciga cikartilan gor-
kemli mimari tabakalarda da ele gecmistir3.

Kenan Tepe, Salat Tepe, Tiirbe Hoyiik, Hirbemer-
don kazilarindan elde edilen radyokarbon tarihleri-
ne gore RBWW MO 19.-16. yiizyillarda kullanil-
mustir (Parker ve Swartz-Dodd 2003: 39 Laneri 2008:
180; Okse ve Gormiis 2006: 141). Siirt Tiirbe Hoyiik-
ten bu mal grubunun ele gectigi tabakada bulunan
tablet MO 16. yy Erken Mitanni dénemine tarih-
lendirilmektedir. (Saglamtimur ve Ozan 2008: 5).
Hirbemerdon kazilarmda RBWW kaplarinin Erken
Tung Cag tabakalarinda da bulunmasi (Laneri 2008:
179), bu seramik grubunun MO 3. binden itibaren
tretildigini gostermistir. Yukari1 Dicle havzasinda
Orta Tunc Cagi kontekstlerinde RBWW ile birlikte
Erken Tun¢ Cagina ait DROB ve Metallic Ware
tiiriinde tretilmis kaplarin bulunmasi (Kozbe vd.
2007: 385; Okse ve Gormiis 2006: 140-141), bunlarin
kullaniminin Orta Tung Caginda da siirdiiglinti gos-
termistir.

Ilisu baraji insaat alaninda ele gecen Habur Boya-
lilar1 Harabe Tepe (Res. 11: 9, 13) ve Zuraki
Zeri’de (Res. 11: 8) ve Dicle’nin diger kiyisindaki
Zeviya Kavla ve Havuz Mevkiinde ele gecmistir.
Sert 0zsiiz pismis, yogun kum tascik kirec ve bitki
katkilidir. Parcalar yalin yiizeyli, astarli ve kizil
kahverengi boya bezelidir (5 YR 6/3). Bu seramik
parcalar1 bicim olarak canak ve comlege aittir (Res.
11: 13). Canaklar disa kallastirilmis agizli, com-
lekler (Res. 11: 6-7) disa c¢ekik agizli, kisa boyun-
ludur ve agiz kenarinda ic¢ de ve dis yiizeyde boya
bant bulunmaktadir. Diger tipler disa cekik diiz
agizli, boyunsuz ¢comlekler (Res. 11: 10-11) ve disa
kalmlastirilmis boyunsuz ¢omleklerdir (Res. 11: 1,
4, 9). MO 18.-15. yiizyillarda (Nigro 1998: 287-
289; Oguchi 2006: 55) giineydogu Anadolu ve dogu
Akdeniz bolgesinin kuzey kismindan Iran’a kadar
genis bir alanda yayilim gosteren Habur Boyalila-
1 cark yapimy, yalin veya devetiiyii renkte astarl
kirmizi, siyah ve kahverengi boyalidir. Kaplar, diiz
dipli, uzun boyunlu vazolar ile keskin profilli canak-
lardan olusmaktadir (Ozfirat 2005: 25-29).
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Tek renkli kaplar cark yapimi, tascik, kum ve saman
katkili, yalin yiizeyli kap parcalari keskin profilli
canaklara, boyunlu boyunsuz comleklere aittir.
Hamurlar1 yogun olarak kum, orta siklikta kirec ve
tascik seyrek olarak da kuvars ve mika katkihdir.
Cark yapimi, genelde yalin veya kendinden astarli-
dir. Bu gruba seramik parcalari ice cekik disa kalin-
lastirllmis agiz kenarli tabaklar (Res. 12: 1-2); kes-
kin govdeli canaklar (Res. 12: 3-5); disa kalinlasti-
rilmus agizl canaklar (Res. 12: 6-7), disa ¢ekik agiz-
I1 canaklar (Res. 12: 8-9) ile boyunsuz (Res. 12: 11-
12) ve boyunlu comleklere (Res. 12: 13-14) ait par-
calardan olusmaktadir. Disa cekik, disa kalinlasti-
rilmus agizli (Res. 13: 1-5) ve disa kalinlastirilmis agiz
kenar1 oluklu (Res. 13: 6-9) boyunlu ¢omlekler
Harabe Tepe, Banuva Sengin, Kilokki Tarlasi, Zure-
ki Zerive Zeviya Kavla’da ele gecmistir. Bu seramik
tird giineydogu Anadolu ve kuzey Mezopotam-
ya’da yaygim olarak bulunan (Res. 14) Monokrom
Simple Ware tiirii icerisinde degerlendirilmektedir
(Parayre 1986: Carte 1).

GEC TUNC CAGI (Y. Tan)

Ilisu baraj govde insaati alaninda yapilan ytizey aras-
tirmasinda nehrin dogu kiyisinda Orta Asur donemi-
ne tarihlenen kap parcalar iki alanda toplanmistir
(Res. 15). Bunlardan Zeviya Kavla Dicle vadisine
hakim konumda biiyiik boyutlu bir yerlesim, Tatika ise
kiictik boyutlu bir alandir. Bu iki alan arasinda 1 km
mesafe bulunmasi, Tatika’nin Zeviya Kavla’ya bagl
kiiciik bir birim olabilecegini diisiindiirmektedir.

Bu alanlardan toplanan seramiklerin hepsi cark
yapimy, iyi pismis, kum, mika, kirec, bitki ve nadi-
ren samot katkilidir. D1s yiizeyleri koyu kahveren-
gi, acik sar1 ve pembemsi kahverengidir. Toplanan
parcalar genellikle astarli, bazilar1 perdahhidir.
Canaklar disa cekik, distan kalinlastirilmis agizli ve
omurgalidir (Res. 16: 2, 5-6). Comlekler disa cekik,
distan kalinlastirilmis agizli boyunsuz ve disa kivrik
agizli bicimlerden olusur (Res. 16: 1, 3-4). Yiizey
malzemesi arasinda bulunan kiip parcalari, burada
besin depolanmis olabilecegini diistindiirmektedir
(Res. 16: 7).

Yukar1t Habur havzasinda Girnavaz (Erkanal 1991:
280) ve Yukari Dicle havzasindaki cesitli boyutlu yer-
lesimler® gibi Zeviya Kavla'nin Dicle kenarindaki
konumu, biiyiikliigii ve malzemenin yogunlugu, bu
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alanin Dicle vadisini kontrol eden bir merkez ola-
bilecegini diisiindiirmektedir.

ERKEN DEMIR GAGI (E. Atay)

Arastirma alaninda Erken Demir Cag kap parca-
larina genis yerlesim alanlarina sahip Harabe Tepe,
Tivilki Tarlasi, Kilokki Tarlasi, Zureki Zeri, Zeviya
Kavla ve kiiciik alanlar kaplayan Tatika ve Desta
Mira 2 olmak iizere yedi alanda rastlanmustir (Res.
17). Yerlesim alanlar1 Harabe Tepe ve Zureki Zeri
arasindaki mesafe 5695 metredir.

Malzeme el yapimi, kaba bitki, tascik, kirec ve kum
katkily, diisiik 1s1da pisirilmis kaplara ait olup, enge-
beli ve diizeltme izli yiizeylere sahiptirler (Res. 18).
Cark yapimi 6rnekler donemin sonlarinda ortaya ¢ik-
maya baslar. Seramik dort hamur grubu olusturur.

Mika katkili grup cok kiiciik kum, tascik, kiiciik
kirec, bitki ve yogun mika katkilidir. Parcalarn biri
cark, digerleri el yapimidir. Parcalar gri ve sarimst
kahverengi hamurlu, dis yiizeyleri sarimsi kirmizi ve
gri tonlarda, yalin, mat perdahli ve astarlidir. Kap
ylizeyleri genellikle diiz ve diizeltme izlidir, bir tane-
sinde cizi ve yumru bezeme, birinde yiv bezeme
goriilmektedir. Canaklar basit agiz kenarli, agiz
kenarmin altinda yatay oluklu, basit diiz agizli, tuta-
makli drneklerle temsil edilmistir (Res. 19: 5, 20: 10,
17). Bir comlek parcasi basit agiz kenarli ve boyun-
lu (Res. 20: 6), digeri yumru ve cizi bezemelidir
(Res. 20: 7).

Kirec Katkili grup kiiciik tascik, bitki, kum ve orta
biiyiikliikte kire¢ katkilidir. Parcalarin bir tanesi
cark, digerleri el yapimidir. Parcalar genellikle
sarimst kirmizi ve kahverengi hamurlu, dis yiizey-
leri sarimsi kirmizi ve acik kahverengi tonlarda,
genellikle diiz ve diizeltme izli, mat perdahli, yalin
birakilmis veya astarlanmustir. Bir 6rnekte cizi beze-
me gorilir. Canaklar yuvarlak ya da diiz basit agiz
kenarli olup, agiz kenarlari diizensiz bicimlendiril-
mistir (Res. 19: 7-8, 20: 11-3, 19). Comlek bicimle-
ri basit agiz kenarli ve boyunlu, yuvarlak basit agiz
kenarl ve yiv bezemeli, disa ¢ekik agiz kenarl ve
kisa boyunlu parcalardan olusur (Res. 19: 1-4, 20:
1-2, 8). Bitki Katkili gruba ait parcalar orta boyut-
ta tascik, kiiciikk kum, kirec ve orta boyutta bitki kat-
kilidir. Tiimii el yapimi olan parcalar gri ve kahve-
rengimsi gri hamurlu, dis yiizeyleri kirmizi sar1 ve
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acik kahverengi tonlarda, yalin veya kendinden
astarhdir. Parcalarin ylizeyleri diizeltme izleri tasi-
makta olup birinin yiizeyi engebelidir. Bu gruba ait
canak parcalari basit yuvarlak ve diizensiz agiz
kenarhidir (Res. 19: 6, 20: 14-15).

Ince Nitelikli gruba ait seramik parcalari ¢cok kiiciik
kum, tascik, kirec ve bitki katkilidir. Parcalarin biri
cark, digerleri el yapimudir. Parcalar gri, kirmizimsi
sarimsi ve kahverengi hamurlu, dis ylizeyleri acik
kahverengi ve gri tonlarda, yalin, kendinden astar-
l1, mat perdahl ve diizeltme izlidir. Bu gruba ait
canaklar diiz basit agiz kenarl (Res. 20: 16, 18, 20),
boyunsuz comlekler basit yuvarlak basit diiz agizli,
kisa boyunlu comlekler distan kalinlastirilmis agiz
kenarhdir (Res. 20: 3-5,9).

Bu seramik bolgelere gore bazi islenis ve bicim ve
bezeme farkliliklar1 gosteren, ancak, teknik 6zellik-
leri ve kap bicimleri bakimindan benzerlik gosteren
tiriinler olup, dogu ve giineydogu Anadolu bolgele-
rinde yaygin olarak bulunmaktadir” (Res. 21).

ORTA-GEG DEMIR GAGI (Y. Tan)

Yeni Asur donemine tarihlenen kap parcalari Dicle
Nehrinin bat1 kiyisinda yer alan biiyiik yerlesimler
Harabe Tepe, Kilokki Tarlasi ve Tivilki Tarlast ile
kiiciik birimler olan Sorkey, Celebitepe Tarlasi ve
Benabahlu olmak iizere alti alanda toplanmistir
(Res. 22-23). Nehrin dogu kiyisinda Zeviya Kavla ile
Kogyurdundaki biiyiik yerlesimler ile kiiciik birim-
ler olusturan Desta Bzena, Tatika ve Desta Mira 1
olmak tizere bes alanda bu doneme ait seramik par-
calar1 toplanmustir. Yerlesim alanlar1 en genis olan
Harabe Tepe ve Ilisu Koyii arasindaki mesafe 2662
metredir. Yerlesim alanlari digerlerine oranla daha
kiiciik olan Celebitepe Tarlas1 ve Benabahlu ara-
sindaki mesafe ise 760 metredir. Nehrin dogu kiy1-
sindaki Zeviya Kavla boyutlar:1 ve malzemenin
yogunlugu dikkate alinarak bolgedeki ticiincii biiyiik
yerlesim olarak nitelenmistir.

Yukar1 Dicle Havzasinda “Asur Tipi Seramik” ola-
rak adlandirilan, tamami cark yapimi kap parcalari
cok kiicik kum, tascik, mika ve kirec katkilidir.
Hamur renkleri gri, kahverengi tonlardan sarimst kir-
miziya kadar degismektedir. Dis yiizeyleri genelde
sarimsl ve kahverengi tonlarda yalin, mat perdahl,
astarli, kendinden astarli ve bezemesizdir. Bu gruba
ait canaklar disa cekik disa kalinlastirilmis, ice cekik

ve ice cekik distan kalinlastirilmis agiz kenarl bicim-
lerden olusmaktadir (Res. 25: 5, 7-12). Vazo parca-
lar1 disa cekik agiz kenarli ve kisa boyunludur (Res.
24: 9-10, 12). Kalin cidarl biiyiik boyutlu comlekle-
re ait bazi govde parcalari iizerinde bulunan rozet
bicimli baskilar (Res. 25: 17-18) bu yerlesimlerin
MO 6. yiizyilda da kullamldigini gostermektedirS.
Asur “saray seramigi” ince nitelikli, teknik ve bicim
acisindan digerlerinden ayrilan, 6zgiin bir grup olus-
turmaktadir. Bu grubunun en belirgin kap bicimle-
rini, tizerinde cukur bezekler bulunan kadehler olus-
turmaktadir (Oates 1959: 135; Koroglu 1998: 39,
51, Res. 9:1). Zeviya Kavla da ele gecen parmak
baski bezemeli kadeh govdesi (Res. 25: 19), olasilikla
bu gruba aittir.

En yogun rastlanan kaba seramik grubu Uctepe’de
“Asur Donemi Yerli Seramigi” olarak adlandiril-
mustir (Koroglu 1998: 40-41). Tamami cark yapimi
olan kaplar kiiciik kum, tascik, bitki ve orta boyut-
ta kirec katkilidir. Hamur ve yiizey renkleri genellikle
kahverengi ve kirmizimsi sari, dis yiizeyleri yalin, ken-
dinden astarhi ve astarlidir. Canaklar basit ve disa
kalinlastirilmis ag1z kenarlidir. Basit agizli bir canak
parcasinin agiz kenarinda yiv bezeme goriilmektedir
(Res. 25: 1-4, 6, 13). Comlekler disa ¢ekik veya dis-
tan kalinlastirilmis agizh ve hafif ice cekik diiz agiz-
l1ya da ice cekik agizli kisa boyunlu bicimlere sahip-
tir (Res. 24: 1-7, 9). Vazo parcalar disa ¢ekik, disa
kalinlastirilmis agiz kenarli ve boyunludur (Res. 24:
8). Bu grupta diiz dip ve diigme dip parcalari ele gec-
mistir (Res. 25: 14-16). Bu kaplarin benzerleri kuzey
Mezopotamya ve giineydogu Anadolu’da genis bir
alana yayilmistir (Res. 26).

YERLESIM TARiHi

Ihsu baraji insaat alaninin bulundugu bolge kuzeyden
Yukari Dicle havzasi, giineyden Yukar1 Habur hav-
zasl, dogudan dogu Toroslarla Zagroslarm kesistigi
daglik alanla ve batidan Mardin Esigi daglari ile cev-
relenmistir. Bolge kuzey Mezopotamya kiiltiirleri ile
dogu Anadolu kiiltiirleri arasinda kalan bir gecis
alam 6zelligi gostermektedir. MO 3. ve 2. binde kuzey
Mezopotamya ve Yukar:1 Dicle havzas: kiiltiirlerini
yansitan bolge, MO 1. bin baslarinda dogu Anadolu
Erken Demir Cag kiiltiiriiniin etkisi altina girmis,
Yeni Asur egemenliginin baslamasiyla tekrar kuzey
Mezopotamya kiiltiiriiniin bir parcasi haline gelmis-
tir. Arastirilan bolgede caglar boyunca biiyiik koy,



32

kiiciik kdy ve mezra/ciftlik olarak nitelenen kirsal
yerlesimler bulunmasi, bir kent olusumuna olanak
vermeyecek bicimde daglarla siirlanan kiiciik bir
ova olmasina baghdir. Kuzey Cezire’de yapilan yiizey
arastirmalaridan yola cikilarak yapilan teorik sap-
tamalara® gore, tarim ekonomi sisteminde iki bagim-
siz yerlesim birimi arasinda en az 4 km mesafe bulun-
masi gerekmekte, mesafenin daha yakin olmasi duru-
munda bu yerlesim alanlar1 ayn1 ekonominin birim-
leri olarak nitelenmektedir. Bu teorik prensiplere
gore, arastirilan alanda her donemde farkl bir yer-
lesim dokusu ve buna bagh olarak farkli ekonomik sis-
temlerin varligi akla gelmektedir.

Erken Tunc Cag yerlesimleri Dicle nehrinin dogu
yakasindaki bir biiyiik koy, bir kiiciik kdy ve bir mez-
radan olusmaktadir (Res. 5). Bu merkezlerin birbi-
rine olan mesafelerinin 0,5-1 km arasinda olmasi,
bunlarin biiyiik merkez olan Zeviya Kavla’ya bagli bir
kiiciik kdy (Havuz Mevkii) ile bir mezradan (Tatika)
olusan hiyerarsik bir yapiya sahip oldugu izlenimini
birakmaktadir. Yerlesimlerin nehrin bati yakasinda
bulunmayist, bu bolgenin bu donemde tercih edilmis
olmasina isaret edebilecegi gibi, bati yakasindaki
alanlarda Erken Tung¢ Cag1 buluntularinin yiizeye cik-
mamis olabilecegi de diistiiniilmelidir. Bu doneme
tarihlenen cizi bezeli ve boyali Ninive-V seramikle-
ri, portakal renkli sert pisirilmis parcalar, DROB
parcalari ile Cezire Gri seramigine ait parcalar (Res.
6), bu bolgede MO 3. bin boyunca yerlesildigine ve
yerlesimcilerin Yukar1 Habur ve Yukar1 Dicle bol-
gelerinde yaygin olarak belirlenen Kuzey Mezopo-
tamya kiiltiiriiniin bir parcast oldugunu gostermek-
tedir. Tatika’da bulunan tek Karaz seramik parcasi-
na dayanarak Dogu Anadolu kokenli gruplarin bu
bolgeyle iliskilerinin boyutu kesinlik kazanmamustir.

Kuzey Suriye ve giineydogu Anadolu’da bir devlet
yapisini yansitan hiyerarsik bir yerlesim semast MO
3. binin ilk yarisinda belirlenememis (Akkermans ve
Schwartz 2003: 223-236, 261-262), MO 2600-2200
arasinda rastlayan donemde kent ve kdylerden olu-
san hiyerarsik yerlesim semasi gelismistir. Yazilt
kaynaklarda MO 2300 civarinda Akad krali Naram-
sin’in Subartu seferlerinden soz edilir (Akkermans
ve Schwartz 2003: 278). Yukar1 Habur bolgesinin
dogu kesiminde yer alan Tell Brak’ta aciga cikarti-
lan Naramsin saray1 ile Tell Leilan II yerlesimi,
Dicle Nehrinin bu kesiminin kontrol altina alinmak
istendigini gosterir niteliktedir. Diyarbakir'm Sil-

ATuba OKSE - Erkan ATAY - Murat EROGLU - Yeliz TAN

van il¢cesinde bulunan Pir Hiiseyin steli, Naram-
sin’in Yukar1 Dicle havzasinda egemenligi altina
aldigini gostermektedir (Roaf 1996: 97). Yukari
Habur boélgesinde, Mardin Esigi izerinden Ergani
bakir kaynaklarina giden yol {izerinde yer alan Tell
Mozan/Urkesh’de (Kelly-Buccellati 2004: 68) bulu-
nan Akad donemi tabletlerinde Hurrili kral adlari-
nin gecmesi, bolgenin bu donemde Hurri krallarin-
ca yonetildigini de gostermektedir (Akkermans ve
Schwartz 2003: 282-288). Bu gelisime karsin, Ilisu
Baraji insaat alaninda az sayida kirsal yerlesim bulun-
mast, bu alanin Akad doéneminde 6nemli bir yol
giizergahi olusturmadig izlenimini birakmaktadir.
MO 2200 sonrasinda Habur havzasindaki yerlesim
sayisl, olasilikla kuraklifa bagl olarak hizla azal-
mustir; Tell Leilan’da yerlesim sona ermis, Tell
Brak’in kentsel boyutlar kiictilmiistiir. Arastirma
alaninda az sayida seramik parcasi bulunmasi nede-
niyle bolgenin bu degisimden etkilenip etkilenmedigi
tahmin edilememektedir.

Orta Tunc Caginda RBWW tiiriine giren parcalarin
cesitliligi ve yogunlugu (Res. 8-9), bolgenin bu donem-
de Yukari Dicle ve Yukari Habur havzas kiiltiirleri-
nin bir parcasi oldugunu gostermektedir. Bu bolgede
kullanilan Monokrom Standart Seramik ve Habur
Boyalilar1 (Res. 14), arastirma alaninda Dicle nehri-
nin her iki yakasinda esit sayida merkezde belirlen-
mistir. Bat1 yakada yer alan iki biiyiik koy ve bir kiiciik
koy, aralarindaki mesafe, hiyerarsik bir yerlesim sis-
teminin varhigini diisiindiirmektedir. Buna gére dogu
yakanin biyitk koyli Zeviya Kavla ile kiiciik koyii
Havuz Mevkii arasindaki 500 m mesafe, bunlarin
bagimsiz birimler olmadigini gostermektedir. Bati
yakadaki biiytik kdyler Harabe Tepe ile Ilisu Hoytigi
arasinda 2,5 km tiizerinde, Harabe Tepe ile Zuraki Zeri
arasinda 6 km ye yakin mesafe bulunmasi, bu biiyiik
koylerin birbirinden bagimsiz tarimer ekonomilere
sahip olduklarmi diistindiirmektedir.

Yukari Dicle havzasindaki bagimsiz ekonomik mer-
kezler!0 arasindaki mesafeler 5-22 km arasinda
degismekte, bunlarin cevresinde birbirinden bagim-
siz tarim ekonomilerine sahip kiictik birimler bulun-
maktadir. Bilyiik merkezlerde aciga cikartilan anit-
sal yap1 kompleksleri, bu donemde kuzey Mezopo-
tamya’da civi yazil arsivlerle belgelenen tarim cift-
liklerine dayali ekonomik sistem (dimtu-sistemi) ile
karsilastirilmistir (Radner ve Schachner 2004: 113).
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Yukar1 Habur havzasinin dogu kesiminde yer alan
merkezler MO 2. binin ilk yiizyillarinda kdysel boyut-
larini korumuglardir. MO 18. yiizyildan itibaren
yeniden kurulan kentler arasinda Eski Assur kral
Samsi Adad’in kenti Subat-Enlil (Tell Leilan I)
(Akkermans ve Schwartz 2003: 296-297, 308-309),
arastirma alaninin bu donemde Asur kontroliinde
olabilecegini diisiindiirmektedir. Bu donemde kuzey
Suriye ve giineydogu Anadolu’da tiretilen Habur
Boyali kaplari, MO 16. yiizyil sonuna kadar kulla-
nilmistir. Asag Habur havzasinda saptanan niifus
diististi (Wilkinson 2003: 40, 47-49; Martin 1999:
83-84), tarima dayali yerlesim sisteminin ortadan
kalktigini gostermektedir. Bu diisiis MO 16. yiizyil
ortalarnda bir kurakliga (Riehl vd. 2008: 1011; Bail-
lie 1998:111) baglanmaktadir.

Gec Tunc Cagrnda Ilisu Baraji insaat alaninda neh-
rin dogu kiyisindaki biiyiik kdy Zeviya Kavla ve
kiiciik yerlesim birimi Tatika Mitanni ve Orta Asur
kaplarina ait parcalar1 bulunmustur. Bu iki alanin
birbirine olan mesafesinin 1 km altinda olmasi, bun-
larin bir kdy ve mezrasindan olusan bir grup olus-
turdugunu disiindiirmektedir. Yukar1 Habur hav-
zasinin dogu boliimiinde yer alan Tell Brak ve Tell
el-Hamidiya’daki Mitanni saraylari ile Tell Muham-
med Diyab’daki yerlesim (Akkermans ve Schwartz
2003: 329-348), arastirma alaninin bu donemde
Mitanni Kralligimin (MO 1500-1350) egemenlik ala-
nina girdigini gostermektedir.

Yukar1 Habur havzasinin dogu boliimiindeki Tell
Amouda, Tell Barri ve Tell el-Hamidiya kentleri,
Orta Asur Kralliginin (MO 1350-1050) yerlesim sis-
teminin yeniden diizenlenmesiyle iliskilendirilmek-
tedir (Akkermans ve Schwartz 2003: 350-351). Tidu
kentinin baskent oldugu Yukari Dicle bolgesindeki
Assur yayilimi I. Adad-Nirari (MO 1295-1264) ve 1.
Salmanasar (MO 1263-1234) doneminde baslar. Bu
donemde Yukar1 Dicle havzasinda kentsel yerle-
simler (Ziyarettepe, Gre Dimse, Uctepe) ve Giri-
cano’da aciga cikartilan tablet arsivine gore ciftlik-
ler (dunu) bulunmaktadir (Radner ve Schachner
2004: 150). Giricano’da ele gecen tabletler Assur bel-
kala’min (MO 1073-1056) limu’su lli-iddina déne-
mine aittir (MO 1069/1068) (Schachner 2003: 158;
Radner ve Schachner 2004: 151). Tiirbe Hoyiikiin
Gec Tunc Cag tabakasindan alinan radyokarbon
tarihleri (MO 1300-1030) (Saglamtimur ve Ozan
2008: 6) bu tarih ile uyumludur. Bu tarihlemelere
gore Orta Asur Kralliginin Yukar Dicle havzasina

hiikmettigi MO 13.-11. yiizyillarda Ilisu Baraji insa-
at sahasina rastlayan Dicle vadisinde belirlenen iki
koysel yerlesim alani, bu donemde bolgede 6nemli
bir tarimsal sistemin kurulmadigini gostermektedir.

Dogu Anadolu ve Yukari Dicle havzasinda Erken
Demir Cagy, el yapimi, kismen yatay oluklarla beze-
li seramik gruplariyla temsil edilir. Bu seramiklerin
benzerleri arastirilan alanda dokuz merkezde bulun-
mustur (Res. 17). Erken Demir Cag1 yerlesim doku-
su nehrin batisinda iki biiyiik ve iki kiiciik koy, dogu
yakasinda bir biiyiik, iki kiiciik koy ve iki kiiciik mez-
radan olusur. Harabe Tepe ve Zeviya Tivilki, dogu
yakada Zeviya Kavla ile Desta Mira 2 ve Tatika ara-
sindaki mesafe 500-1000 m arasinda degismekte,
dolayistyla, farkli boyutlardaki merkez gruplari bir-
birine bagli yerlesim alanlari olarak nitelenebilir.

Dogu Anadolu Erken Demir Caginin karakteristik
yivli canak ¢omlegi ve basit mimari tarzi, Yukari
Dicle havzasinda Orta Asur doneminden sonra
goriilmeye baslar (Schachner 2003: 158; Roaf ve
Schachner 2005: 116). Bu seramik hoyiiklerin iize-
rine kazilan cukurlarda ve basit konutlarda ele gec-
mistir!l, Bu 6zellikleri, Erken Demir Cag1 yerle-
simlerinin bazilarinin tarmmci topluluklarca kulla-
nilmis olmasina karsin, dogu Anadolu’da oldugu
gibi, cogunun coban topluluklara ait konaklama yer-
leri oldugunu diisiindiirmektedir. Bu baglamda Ilisu
Baraji insaat sahasinda belirlenen yerlesim grupla-
rinin kismen ¢oban topluluklarin konaklama yerle-
ri olabilecegi de diisiintilmektedir. Van Golii taba-
mindan alinan polen érneklerine gore MO 1260-
900 yillar1 arasinda hiikiim siiren kurak iklim, bu
donemde tarimci bir sistemin gelismesini engellemis
goriinmektedir (Wilkinson 1995: 151, not 37). Orta
Asur krallarinin kuzey seferlerini anlatan metinler-
den, burada kabile/asiretler halinde yasandig1 ve
hayvancilikla ugrasildig anlasilmaktadir!2. Erken
Demir Cagt icin Yukari Firat Havzasinda MO 1150-
950 tarihleri (Bartl 2001: 391, 396), Orta Firat hav-
zasinda MO 1100-900 (Miiller 1999a: 404) ve MO
1000-800 (Blaylock 1999: 267) tarihleri 6nerilmistir.
Yukari Dicle havzasinda Giricano verilerine gore bu
dénem MO 1050 den sonraki bir tarihte baslar ve
Yeni Asur donemi iclerine kadar siirer (Roaf ve
Schachner 2005: 120). Yeni Asur yerlesimlerinde ve
dogu Anadolu’da Urartu kalelerinde ele gecen el ve
cark yapimu yivli seramikler, bu gelenegin MO 7. yiiz-
yil ortalarina kadar siirdiigiinii kanitlamaktadir!3.
Buna gore bu seramik gelenegi bolgede Orta Asur
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doneminin son buldugu MO 11. yiizyildan MO 7.

ylizy1l baslarina kadar siiren zaman dilimine yerles-
tirilmesi olasidur.

Arastirma alaninda 14 yerlesim biriminde Yeni
Asur donemi seramigi ele gecmistir (Res. 22). Dicle
nehrinin bati yakasinda bir bityiik ve iki kiiciik koy
ile tic mezra, dogu yakasinda 2 biiyiik kdy ile 6
mezradan olusan yerlesim dokusu, bu déonemde
biiyiik koylere bagh kiiciik ciftliklerden olusan bir
hiyerarsik yerlesim sisteminin varligini ortaya koy-
maktadir. Harabe Tepe ile Tivilki Tarlasi, Sorkey
ve Celebitepe Tarlasi arasindaki mesafeler 2 km
altindadir. Nehrin dogu kiyisindaki Zeviya Kavla,
Havuz ve Tatika arasi da bir km altindadir. Buna
karsin bityiik koyler Harabe Tepe, Kilokki Tarlasi
ve Zeviya Kavla arasindaki mesafeler 4 km {ize-
rindedir. Buna gore bu dénemde birden fazla birim-
den olusan hiyerarsik gruplarin bulundugu ve bu
gruplarin digerlerinden bagimsiz tarim ekonomileri
oldugu varsayilabilecektir. Benzeri bir durum, Salat
Caymin dogusunda belirlenen, aralarinda yakla-
stk 4 km mesafeler bulunan kiictik yerlesim birim-
leri icin de dusiintlebilir.

Yeni Asur metinlerinde soz edilen sik yagmur ve iyi
tirtinler ile kuzey Suriye’de koy ve ciftlik boyutundaki
yerlesim birimlerindeki artis ve bu yerlesimlerin
diizenli araliklarla (2-4 km mesafelerde) dizilmis
olmasi, bu donemde bir tarimci yerlesim sisteminin
varhgini diisiindiirmektedir!4. Her ne kadar MO 2.
binde bolgede varligi bilinen tarim yonetim sistemi
(timar sistemi) bu donemde belgelenmemis olsa da,
memurlarin tarim {irtinlerinin vergilerini topladiklar
(Zablocka 1986; Parpola 2005: 30) ve boylece aske-
ri yapiy giiclendirmeye ve tarimsal iiretimi artir-
maya calistiklar1 bilinmektedir (van Driel 1970; Post-
gate 1974: 231-232, 237-240).
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Yeni Asur krallart MO 900 den itibaren Yukari
Habur havzasinin dogu boliimiinde Girnavaz, Tell el-
Hamidiya ve Tell Barri saraylar1 (Akkermans ve
Schwartz 2003: 381-385; Erkanal ve Erkanal 1989:
136) ve Yukari Dicle havzasinda Uctepe ve Ziyaret-
tepe gibi biiyiik kentler kurmaya baslamuslardir. II.
Assurnasirpal’'in MO 822 yilina tarihlenen Tushan ve
Kurh stelleri (Grayson 1991: 202, 261; Kéroglu 1998:
76-77) Yukar1 Dicle havzasinda, Cizre yakinlarinda-
ki Babil Koyii steli ile Cudi Dagi (KUR. Nippur)
kabartmalari (Erkanal ve Erkanal 1989: 130, 133-134)
da Dicle vadisinin Ilisu Baraji insaat sahasina rastla-
yan kesiminde Yeni Asur egemenligini kanitlar. Yeni
Assur yazitlarindan bilinen ve Mardin Esigi daglari-
n1 asarak Midyat iizerinden Diyarbakir’a ulastig
diistiniilen Kassiyari Dag Yolunun (Kessler 1980:
Karte; Koroglu 1998: 79, 89, res. 18) kullanilmasi
nedeniyle, Mardin Esiginin dogusundaki dar Dicle
vadisinin ana gecit olarak kullanilmadigi, bunun yeri-
ne bolgede tarime topluluklarin yasadigi bir yerlesim
sisteminin olusturuldugu anlasilmaktadir.

Kuzey Mezopotamya Yeni Asur imparatorlugunun
MO 612 de yikilmasindan sonra Yeni Babil, MO 550
yillarinda Pers Imparatorlugunun egemenligine gir-
mistir. Yiizey arastirmalari ile yaklasik MO 330 yil-
larina kadar siiren bu donemde maddi kiiltiiriin
fazla degismemesi nedeniyle, bu donemlere iliskin
arkeolojik bulgulara ulasilamamaktadir.

Kisith bir alanda yapilan yiizey arastirmalarindan
edinilen sonuglar, Dicle vadisinin olusturdugu bu
kiiciik cep ovasinin Canak Comleksiz Neolitik donem-
den itibaren tarime1 kdy yerlesimlerini besleyebilecek
tarim potansiyelinin bulundugunu gostermistir. Bol-
gede yapilmaya baslanan kurtarma kazilarinin bu
malzemenin stratigrafik bir temele oturtularak net
sonuclar alinabilecek veriler sunmasi beklenmektedir.

NOTLAR

1 Yiizeyden toplanan seramik parcalari ayrintili olarak ince-

lenmis ve tanimlar1 yapilmistir. Seramik katalogunda kullanilan
hamur, ylizey ve boya renklerinin taniminda Munsell Soil
Color Charts kullanilmustir.

Yiizey arastirmast sirasinda alinan GPS noktalar1 Netcad
ortaminda hazirlanan harita tizerine Nurol-Cengiz Sirketi
topograflan Hafiz Ozel ve Tahir Timur Goktug tarafindan yer-

lestirilmistir. Belirlenen alanlarin sinirlarm topografik hari-
taya uyumunun saglanmasi ile yiiz 6lciimleri ve birbirlerine
olan mesafelerinin Ol¢iilmesi Autocad programi ile Sanat
Tarihcisi Yunus Muluk tarafindan gerceklestirilmistir.

3 Uctepe (Ozfirat 2005: Lev. LXXXI:6, LX:1, LXI:5, LXXX:3-
4), Giricano (Schachner 2004: Sek. 17-18), Botan Vadisi ve
Cattepe (Velibeyoglu vd. 2002: Sek. 17: 11, 40: 1-2, 4), Kavu-



san Hoytik (Kozbe vd. 2004: Sek. 20: 5-6), Kenan Tepe (Par-
ker ve Swartz-Dodd 2003: fig. 7E, 8A-B, 9H-I; Parker vd
2004: Sek. 9: 10), Hirbemerdon Tepe (Laneri vd 2006: fig. 5:
6), Ziyaret Tepe (Matney 1999: 300), Salat tepe (Okse ve Gor-
miis 2006: 139-140).

Uctepe (Ozfirat 2005: 25, Lev. XXXIX: 5, 8), Kavusan Hoyiik
(Kozbe vd. 2004: Sek. 20: 1- 4), Giricano (Schachner 2003:
Abb. 34-35), Lidar Hoyiik (Kaschau 1999: Taf. 90, 155), Ebla
(Matthiae 1981: fig. 34), Tall Bi’a (Einwag 1998: Tip, 28, 40),
Tell Hadidi (Dornemann 1992: fig. 3: 6, 15: 19, 16: 7), Tell
Rijim (Kolinski 2000: PL. 15a), Kuzey Dogu Suriye Yiizey
Arastirmast (Meijer 1986: fig. 20- 22), Tell Rimah (Postgate
vd. 1997: PL. 45: 278), Hama (Fungmann 1958: fig. 109-110,
143), Hammam et-Turkman’da (Curvers 1988: P1. 124: 26, 126:
37-46) tespit edilmistir.

Yukar Dicle Havzasinda Ugtepe (Ozfirat 2005: Lev. XCIII:
2/2) ve Kenan Tepe (Parker ve Swartz-Dodd 2003: fig. 5/J, §/N,
0), Yukar1 Habur havzasinda Tell Bia (Einwag 1998: Tip. 50),
Chagar Bazar (Mallowan 1947: Pl. LXXXII: 5, 7), Kuzey
Cezire’de Tell Rijim (Kolinski 2000: PL 50: 5, 7) ve Tell
Rimah (Postgate vd. 1997: P1. 19 a-d).

Giricano (Schachner 2004: 507), Kavusan Hoytik (Kozbe vd
2004: 465), Siirt Tiirbe Hoyiik (Saglamtimur ve Ozan 2008: 6)
Uctepe 10. tabaka (Ozfirat 2005: 33-38) Ziyarettepe (Matney
vd. 2004: 389) Gre Dimse (Karg 2001: 644)

Baz1 6rnekler icin bkz. Erzurum’da Biiyiikardic (Senyurt
2006: Fig. 47:9,2; Res. 54: 6, 77: 4, 62: 1) ve Sos Hoyiik (Giine-
i 2002: Pl. 4: 4, 6: 6, 7: 2, 7: 4), Yukari Firat Havzasinda Imi-
kusag (Sevin 1995: Res. 16: 1), Norsuntepe (Hauptmann
1976: Abb. 54: 2), Korucutepe (Winn 1980: PL. 15i), Yukar:
Dicle Havzasinda Salat Tepe (Okse ve Gormiis 2006: 142, fig.
25-26; Onen 2006: Lev. 2a, 3b, 5d, 6b-c, 8a, 20a, 26d, 38b, S1e,
54c), Kenan Tepe (Parker vd. 2001: fig. 14R), Orta Firat
havzasinda Lidar Hoéyiik (Miller 1999a: Abb. 4: ABO1, 7:
AA04, 10: AA04; 11: BB06; Miiller 1999b: Abb. 5: 5), Tille
Hoyiik (Summers 1993: fig. 44: 2; 44: 1), Kilikya’da Porsuk
Hoyiik (Dupré 1983: Pl. 44: 5; 45: 9).

Oates 1959: 137; Mallowan 1966: 462, Abb. 378; Curtis vd.
1993: 30, Fig. 27: 4.

Kuzey Suriye’de yapilan yogun yiizey arastirmalarindan, yer-
lesim alanlarinda daha biiyiik parcalar halinde daha cok say1-
da seramik toplanmasina karsin, sadece tarla olarak kullani-
lan alanlarda daha kiiciik boyutlu ve daha az sayida parca top-
landigindan hareket edilerek bir yerlesim alanini cevreleyen
tarmm alani hesaplanmistir (Wilkinson 1993: 560-565; 1994:
493,497). Buna gore bir yerlesim birimini cevreleyen tarim ala-
ninin ortalama 2 km yaricapinda bir alam kapsadigi, bunu cev-
releyen en fazla 5 km yaricapindaki alanin ise otlak olarak kul-
lanilmis olabilecegi nerilmistir. Bu mesafenin bir saatte yiirii-
nebilecegi ve bundan daha uzak mesafelerdeki arazinin bu
bicimde kullanilamayacag dne siiriilmiistiir (Hodder ve Orton
1976: 233, Fig. 7.4; Wagstaff 1985: 52, Fig. 4.2). Buna gore,
bagimsiz iki tarimel yerlesim arasindaki mesafe, her ikisinin
tarla alanlart da hesaplanarak yaklasik 4 km olarak hesapla-
nabilir. Eszamanli olarak kullamilan iki yerlesim birimi arasinda
2 km den az bir mesafe olmasi ve bunlardan birisinin kiigiik
boyutlu olmasi durumunda, biiyiik yerlesime bagl kiiciik bir
birimin (mezra, ciftlik) bulundugu hiyerarsik bir yerlesim sis-
teminin varhg1 s6z konusu olabilecektir.

10

11

12

13

14
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Uctepe Level 11 (Ozfirat 2005: 19-30); Ziyarettepe (Matney
vd. 2002: Fig. 20; 2004: 414-415, Fig. 6-7); Hirbe Merdon Alt
Evre A (Laneri vd. 2006: 156-157, 160); Kenantepe Tabaka 1
(Parker vd. 2004: 590; Parker ve Swartz-Dodd 2005: 80; Par-
ker vd. 2006: 79); Giricano Yapi Cve A (Schachner 2002: 560;
Radner ve Schachner 2004: 113); Salat Tepe 2. tabaka (Okse
ve Gormiis 2006: 142; Okse ve Gormiis baskida). Orta Tung
Caginda kullamlmis anitsal bir yap1 bulunan Salat Tepe cev-
resinde, Salat Cay1 ile Batman Cag1 arasindaki bolgenin bati
yarisinda, Diyarbakir-Batman karayolu ve Dicle vadisi tara-
findan smirlanan yaklasik 3000 hektarlik alanda 2008 yilinda
yapilan yogun yiizey arastirmalari, Salat Tepe cevresinde,
Salat Cay1 boyunca ikiser kilometre ara ile dizilen kiictik
boyutlu dort yerlesim biriminin (giftlikler) varligini ortaya
cikartmustir.

Uctepe 7-9 (Koroglu 1998: 41, 37, fig. 16: 2, 13; 2003: 235), Gre
Dimse (Karg 1999: 248-258; 2001: fig. 9; Karg 2002: 705, 716,
fig. 3d), Giricano (Schachner 2002: 24-26, 550, Abb. 14; 2003:
158; 2004: 506), Ziyarettepe (Matney 1999: 303; Matney vd.
2002: 66-67, fig. 24; Matney vd. 2004: 387), Kenantepe (Par-
ker vd. 2004: 556; Parker ve Swartz-Dodd 2005: 81), Hakemi
Use (Tekin 2004: 425, 434), Hirbe Merdon Tepe (Laneri vd.
2006: 155, fig. 4) ve Salat Tepe (Okse ve Gormiis 2006: 142;
a.y. baskida).

L. Salmanasar'in (MO 1274-1245) sekiz Uruatri iilkesine
(Yakar 2000: 432; Cilingiroglu 2001: 373-376), 1. Tiglat-Pile-
ser’'in (MO 1115-1077) bes Muski kralina (Yakar 2000: 429;
Bartl 2001: 384), diger bir yazitta 60 Nairi kralina karsi yapi-
lan seferlere iliskin ganimet listelerinde cok sayida hayvan yer
almaktadir (Roaf ve Schachner 2005: 120).

Van Go6lii havzasi Urartu kale ve mezarliklari icin bkz: Korog-
lu ve Konyar 2005: 32-33; Koroglu ve Konyar 2008; Erdem
2009: 299-307. Bolgede baslatilan kurtarma kazilar1 kapsa-
minda 2009 yilinda kazilmaya baslanan Zeviya Tivilki’de ana-
kaya iizerine insa edilmis tek tabakali tas yapida Yeni Asur
seramikleri ile Erken Demir Cagr’'na ait yivli seramikler ayni
mekanlarda bir arada ele gecmistir.

Yukari Dicle havzasindaki Yeni Asur yerlesim semasi (Schach-
ner 2003: 160; Radner ve Schachner 2004: 118) bolgede tarm-
cryerlesim sistemlerinin varligini géstermektedir. Bunun bir
ornegini de Salat Cay1 ile Batman Cag1 arasindaki bolgenin
bat1 yarisinda, Diyarbakir-Batman karayolu ve Dicle Vadisi
tarafindan sinirlanan yaklasik 3000 hektarlik alanda 2008
yilinda yapilan yogun yiizey arastirmalar ortaya koymustur.
Bu arastirmalar sonucunda Salat Tepe’nin kuzeyinde 2, giine-
yinde 2, dogusunda 3 kiiciik yerlesim birimi ile Gre Dimse’nin
kuzeyinde bir kiiciik birim bulundugunu ortaya cikartmustir.
Salat Cay1 boyunca doérder kilometre ara ile dizilen kiiciik
boyutlu dort yerlesim biriminin bagimsiz ciftlikler, Gre Dim-
se’nin 1,5 km kuzeyindeki birimin de bu merkeze bagl bir cift-
lik olarak degerlendirilmesi olasidir. Kuzey Cezire’de yapilan
ylizey arastirmalarma gore bu bolgede de Yeni Asur yerle-
simlerinin Orta Asur dénemine gore iki bucuk kat artarak ara-
daki bosluklar1 doldurdugu ve Thissen poligon semalarina gore
kiiciik ciftliklerden olusan bir tarimci yerlesim sistemi olus-
turdugu belirlenmistir (Wilkinson 1995: 143, 145, 151, 157, not
38-39). Bu alan arastirmalarmdan elde edilen veriler Ilisu
baraji insaat sahasindaki tarimei ciftliklerden olusan dokuya
benzerlik gostermektedir.
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Res. 2. Harabe Tepe. Glineydogudan gérinim (Bkz. Res.1, No.1)
Fig. 2. Harabe Tepe from the Southeast (see: Fig 1, no. 1)
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14. Kogyurdu ;
Res. 1. llisu Barajl insaat sahasindaki arastirma alaninin konumu Res. 3. lisu Hoyugu. Glineybatidan gériinim (Bkz. Res. 1, No. 6)
Fig. 1. Location of the Survey Area within the Construction Area Fig. 3. lisu HEylgu from the Southwest (see: Fig 1, no. 6)

of the lisu Dam

Res. 4. Zuraki Zeri. Dogudan goriinim (Bkz. Res. 1, No. 9) Res. 5. Arastirma alaninda Erken Tun¢ Cagdi merkezleri
Fig. 4. Zuraki Zeri from the East (see: Fig 1, no. 9) Fig. 5. Early Bronze Age Sites in the Survey Area

Res. 6. Erken
Tung Gagi
seramigi:
Tatika ylizey
buluntular
Fig. 6. Early
Bronze Age
Pottery:
surface
findings
from Tatika
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Res. 7. Erken Tun¢ Cagi seramigi (Bkz. Katalog)
Fig. 7. Early Bronze Age pottery (See Catalogue)
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: Res. 9. Orta Tun¢ Cagi seramigi
Res. 8. Arastirma alaninda Orta Tung Cagi merkezleri Fig. 9. Middle Bronze Age pottery
Fig. 8. Middle Bronze Age sites in the survey area
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Res. 10 Orta Tung Gagi seramigi: kirmizi-kahverengi astarli grup
Fig. 10. Middle Bronze Age pottery: red brown wash ware
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Res. 11. Orta Tun¢ Gagi seramigi: Habur Boyalilari
Fig. 11. Middle Bronze Age pottery: Khabur Painted Ware
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Res. 12. Orta Tun¢ Cagi seramigi: monokrom seramik
Fig. 12. Middle Bronze Age pottery: monochrome ware
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Res. 13. Orta Tun¢ Cagi seramigi: monokrom seramik
Fig. 13. Middle Bronze Age pottery: Monochrome Ware

1:llisu Baraj Alant 41:Tell Mozan
2:Tarbe Hoyilk  42:Chagar Bazar
3:Cattepe 43:Tell Rimah
4:Gre Dimse 44 Asur
5:Salat Tepe 45:Ekallatum
6:Kenantepe 46:Ninive
T:Gricano 47:Tell Billa
8:Ugtepe 48:Tell Rijim
9:Kavugan Hiyik

10:Ziyarettepe

11:Norguniepe

12:Korucutepe

13:imamoglu

14:Arslantepe

15:Imikusugs

16:Halep

17:Tell Umm el-Marra

18:Lidar Hoyik

19:Kurban Hoylk

20:Koltepe

21:Tarsus

22:Tilmen

23:0ylum

24:Tell Agana

25:Ugarit

26:Ebla

27:Hama

28:Qatma

29:Kargamis

30:Tell Hadidi

31:Tell Mungaba

32:Tell Halawa

33:Tell Bia

34:Tell Hammam

35:Mari

36:Tell Brak

37:Tell Bari

38:Tell Leilan

39:Tell Hamidiye

4:Gimavaz

Res. 14. Orta Tun¢ Gagi seramiginin yayilim alani
Fig. 14. Distribution of the Middle Bronze Age wares
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Geg Tung Cafn

Res. 15. Arastirma alaninda Ge¢ Tung Cagi merkezleri
Fig. 15. Late Bronze Age sites in the survey area
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Res. 16. Ge¢ Tuncg Cagi seramigi
Fig. 16. Late Bronze Age pottery
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Res. 17. Arastirma alaninda Erken Demir Gagi merkezleri Res. 18. Erken Demir Gagi seramigi
Fig. 17. Early Iron Age sites in the survey area Fig. 18. Early Iron Age pottery

Res. 19. Erken Demir Gagi seramigi
Fig. 19. Early Iron Age pottery




