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Abstract

The institution of the foundation is a concept of ownership that holds immense significance for the
welfare and revival of society, and it has existed in various Islamic and Turkish-Islamic states
throughout history. Some sources extolled the greatness of the rulers through the foundations they
donated and the construction initiatives they undertook. From the perspective of a ruler, granting
foundations to attain the love and trust of the society could often turn into an instrument that left a
very positive impression on themselves and society. As is known, with the ascent of Genghis Khan and
his successors to the stage of history and their subsequent political activities, it became a common
discourse in all contemporary sources that communities living in very different societies and
geographies experienced great destruction and pain. Although the Mongols are generally remembered
for their destruction, it is understood that the Ilkhanate, a Mongol branch state centered in Azerbaijan
under the leadership of Hulagu Khan, carried out construction activities and some foundation
initiatives during the establishment phase. These initiatives, despite the backdrop of destruction, held
the promise of a transformed future. We observe that the classical foundation tradition gradually
became an institutionalised entity in the Ilkhanate State, especially with the spread of Islam among the
Mongolian elite. Besides, authorities could not collect taxes from a country that was in ruins and an
impoverished society, so the society had to be completely revived. Hereof, the foundation activities
carried out by Ghazan Khan and the famous vizier of the period, Rashid al-Din Fazlullah, were a
turning point for the Ilkhanate foundation institution. The study aims to examine the processes that
the foundation organisation of the Ilkhanate State went through under the guidance of contemporary
sources and research pertinent to the issue at hand.

Keywords: Foundation, Ghazan Khan, Ilkhanate State, the Mongols, Islam.

Oz

Vakif miiessesesi, toplumun yarari ve ihyast noktasinda biiytk bir 6neme haiz olan ve tatih boyunca cesitli
Islim ve Tirk-Islim devletlerince varhigini sirdirmis bir milkiyet anlayigidir. Kimi kaynaklar
hiktimdarlarin yiceligini, bagisladiklart vakiflar ve imar hamleleriyle, 6vgliyle anmaktaydilar. Zira gbrece
bir hitkiimdarin géziinden, toplumun sevgisini ve glivenini kazanmak adina vakiflar ihsan etmek cogu
zaman oldukga olumlu izlenim birakan bir enstriimana dontsebilmekteydi. Bilindigi tizere Cengiz Han ve
arddlarinin tarih sahnesine ¢ikmalari ve siyasi faaliyetlerde bulunmalariyla, birbirinden ¢ok farkli toplum
ve cografyalarda ancak aynt dénemde yasayan topluluklari anlatan ¢agdas tim kaynaklarda buytik bir yikim
ve acinin yasandigt ortak bir séylem haline déntismiistii. Mogollar, genellikle yikimlarla anisalar da,
Huligd Han 6nderliginde Azerbaycan merkezli kurulan Mogol sube devleti olan Ilhanlilarin heniiz
kurulus asamasinda imar faaliyetleri ve bazi vakif girisimlerinin gergeklestirildigi anlasiimaktadir. Bilhassa
Islamiyet’in Mogol elitler arasinda yayilmaya baslamastyla klasik vakif geleneginin IThanli Devleti’nde
peyderpey kurumsallagsmaya basladigint gérmekteyiz. Bunun haricinde harabeye dénen memleketten ve
fakirlesen toplumdan vergi toplamak miimkiin olmuyor, bu noktada toplumun kamilen ihyast
gerekiyordu. Bu dogrultuda Gazan Han ve devrin megshur veziri Residu’d-din Fazlullih’in gergeklestirdigi
vakif faaliyetleri Tlhanl evkaf miiessesesi adina bir déniim noktastydi. Bu ¢alismada ¢agdas kaynaklar ve
bazt arastirma esetler ekseninde Ilhanli Devleti vakif teskilatinin gecirdigi siireg, bir biitiin halinde
incelenmeye calistlmustir.

Anahtar Kelimeler: Vakif, Gazan Han, {lhanli Devleti, Mogollar, I'slémiyet.

Girig

Pek cok sayida tarihci ve arastirmacinin Gzerinde fikir birligi ettigi tizere 13.
ylzyilin en biyiik tarihi fenomenlerinden birisi kuskusuz Mogol istila harekatlaridur.
Bu harekatlar kisa bir zaman araliginda belli bir noktaya dogru gerceklesmemisti. Bu
miinasebetle Mogol taarruzlart Cin’den Avrupa, Hindistan’dan, Anadolu ve On
Asya’ya kadar ¢ok genis bir sahada Mogol istila faaliyetleri tarihi kaynaklara
yanstmistt. Bilindigi tizere Cengiz Han’tn baniliginde Biiyitk Mogol Imparatorlugu
buytk bir inkisaf siireci gecirmis, takip eden miiddette ise Mogol fiituhat harekati
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bazi istisnai akametler haricinde neredeyse bir yiizyil daha devam etmisti. Mogol
saldirt ve istila faaliyetlerini kaynaklara yansidigi kadariyla bu kadar korkung yapan,
diismanlarinda psikolojik ¢6kiinti ve umutsuzluk duygularim filizlendirmek ve bu
dogrultuda kendilerine bir bagkaldir1 veya direnme girisimlerini engellemek amactyla
baskt ve korku temelli girisimleriydi. Anlagildigi kadariyla Mogollarin bu stratejileri
buytk dl¢tide basartya ulasmustt. Timothy May bu hadiseyi “T'sunami stratejisi ya da
harekat’” olarak adlandirmaktadir ki bu tabir bizce de ¢esitli toplumlar tzerinde
Mogol taarruzlari ve idaresinin meydana getirdigi tarihi yitkim ve sosyoekonomik
sonuclar nedeniyle makul bir benzetmedir (May 2016: 13). Nitekim Mogol
saldirilarina maruz kalan yerlesim yerlerinin viraneye déndiigi hatta bazt sehirlerin
bu sebeple yok olduklari, uzun yillar bu bdlgelerin eski hallerine dénemedikleri
bilinmektedir (Ibn al-Athir 2016: 303-311; Ibn Vasil, 1369: Residu’d-din 1940: 350,
Kazvini 1919: 32, 59, 67, 68, 71, 156, 238).

Mogollarin bu kadar genis bir sahaya yayilmast ve yénetme arzusu bu
muazzam imparatorlugun yekpare bir halde uzun siire tarih sahnesinde yer almasim
bir anlamda engelleyecekti. Zira aralarinda IThanlt Devleti’nin de bulundugu Mogol
sube devletlerinin kurulmasi bu gdcebe aristokratlarin yerel yerlesiklerden derinden
etkilenme stirecinin de baslangicini teskil edecekti.

Méngke Han’in emitleri uyarinca On Asya’nin tiim hakimiyet ve hiikiimet
isleri Halagt’nun idaresine tevdi edilmesiyle H. 650/M. 1252-3’te imparatotlugun
merkezinden harekete baglanmis, Huldgh, agabeyi Moéngke Han’in emirleri
dogrultusunda 1256’dan itibaren Islim beldeleri iizerine fiituhat politikalarini hiz
kesmeden stirdiirmiistd (et-Tasi ty.: 3b; an-Nuwayti 2020: 76; Abramowski 1979: 22,
27-28). Bu munasebetle Azerbaycan merkezli Mogol sube devleti de kurulmus oldu.
Fethedilen tim bolgeler dahil olmak tizere basta Azerbaycan ve Iran, Anadolu, Trak
ve Horasan gibi ¢ok genis bir sahanin yonetim ve toprak idaresi Haligh Han ve
nesline ge¢mistil. Bahse konu edilen tim bolgelerdeki eski toprak sahiplerinin kim
olduguna bakilmaksizin, 6zel milkiyet hiiviyetindeki tasinmazlar da dahil, ¢ok genis
ve sayisiz araziler devlet uhdesine gecirildi ve/veya musadere edildi. Bu minvalde
Ilhanlt Devletinin tesisi siirecinde bir hayli divani topraklarin mevcut oldugu
diistiniilebilir. Bahse konu bu topraklarin énemli bir kismi Ilhanlt idaresince
peyderpey taksim edilerek genel anlamda inch, iktd’, vakif veya milk olarak
stntflandirilacaktir (Petrusevskiy 1968: V/515)2,

Tlhanli toprak idaresi ve iilis teskilatinda divani topraklar, has/inct ve ikta’
haricinde tipkt diger Islaim ve Tiirk-Islim devletlerinde oldugu gibi gelirleri dini ve
hayir kurumlarina baglt muhtelif araziler bulunmaktaydi. Bu topraklara ve buralardan
elde edilen varidata vakif adi verilmekteydi. Arapca bu istilahin “durma/durdurmak”,
“yetlesme”, “sona erdirmek”, “bitirmek” gibi anlamlarinin yani sira “bagis” ve “bagis
olarak vermek” manast da bulunmaktadir (Alkhuli 1989: 117; Karsli 2013: 2121;

! Konuyla ilgili farklt bir yorum igin ayrica bkz. (Kaya, 2021: 241-250).

2 Bahsi gegen bu tasnifler sadece Ilhanli idaresi altindaki topraklarda uygulanmanus, Biiyitk Mogol
Imparatorlugw’nun farklt bolgelerinde benzer usuller kullanilmistir. Ornegin Mogol egemenligindeki
Cin’de ve Yuan Imparatorlugu’nda bu kabilden uygulamalar karsimiza ¢tkmaktadir (Bkz. Schurmann,
1956: 22-32).
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Giines 2015: 132; Olgun ve Drahsan 1966: 374; Kanar 1998: 681; Ibn Manzlr ty.:
9/359-362). Islam ve Miisliman Tiirk devletleri haricinde Roma ve Bizans gibi farkls
zamanlardaki medeniyetlerde toplum vyararina tesis edilmis vakif benzeri
uygulamalarin varligt bilinmektedir.

Islam fikhi mucibince satilmamak sartiyla ve toplumun dini, ictimai ve
iktisadi her yonden yarar ve cikarini gézetmek gayesiyle gelitleri amme hizmetine
ayrilmig hususi arazi ve miilklere vakif denilmistir (Sami 2010: 1496; Akay 2005: 491;
Sutide 1347: 2/189). Bu kapsamdaki tiim topraklarin hem miilkiyeti hem de varidati
ne devlete ne de herhangi bir sahsa devredilememektedir (Sutide 1347: 2/190;
Demirci 2003: 199-200). Cami, medrese, sifahane, pazar ve cgesitli buytklikteki
hanlar gibi pek ¢ok kamu yapisinin insa ve giderlerinin en 6nemli finansmani
vakiflardi. Bu sebeple uzun bir siire Islim cemiyetinin en 6nemli kurumlarindan biri
olma 6zelligini stirdiirmiistiir. Ote yandan farkli zaman ve bélgelerde kurulmus cesitli
Islam ve Tirk-Islam devletleri biinyesinde pek ¢ok vakif arazisinin varligi dikkat
cekici bir husustur (Abbasi 2012: 121-122; Petrusevskiy 1976: 2/26-27).

1. Ilhanli Hitkiimdarlarinin Vakif Iglerine Dair Politikalar1 ve Evkaf

Idaresi

Tlhanl idari yapist hakkinda oldukea 6nem arz eden bilgileri ihtiva eden ve
bizatihi Ilhanli hizmetinde cesitli iist kademelerde memuriyetlerde bulunan ayni
zamanda iyi bir tedrisattan gecen Muhammed b. Hindasdh b. Sencer Nahcivani’nin
Destiirn’l-kdtibinde vakif muessesesinin isleyisi hakkinda hususi bahis ve malumatlar
bulunmast konumuz acisindan dikkat cekicidir (Nahcivani 1971: 1/2/207-213;
Miraftab, 1956: 62). Kaynaktan anlasildigi tizere, 6zellikle flhanli Devleti’nin
cokiisiine dogru ilerledigi siirecte, vakif miiessesesinin Islam ve Tiirk-Islam devletleri
blnyesindeki geleneksel yapistyla faaliyetlerini stirdirmeye devam ettigi, usul ve
kaidelerin ise bu dogrultuda uyum icerisinde oldugu goriilmektedir. Buna gore
toplumun ve Islim’in yararina olusturulmus bir idari mekanizma bulunmaktaydi.
Hakim-i Divan-1 Evkaf1 Memalik (llee 8B4 ()50 oSy isimli bu divan, hayir
islerinin tamamini yénetme ve masraflart tanzim etmekle bitlikte vakif yoneticilerini
denetleme, atama ve gérevden alma yetkilerine sahipti. Bu idarenin tim islerligi ve
kaideleri serl hiikiimler mucibince strdirilmekteydi. Divanin en biyik
vazifelerinden birisi ise vakif memurlarinin ve diger kimselerin varidatlar iizerinden
gerceklestirebilecekleri usulstizliikleri 6nlemek ve evkaf muessesesinin islerligini
daimi surette stirdirmekti (Nahcivani 1971: 1/2/207-213; Miraftab 1956: 315-316;
Danuu 2016: 315-3106).

Aslina bakilirsa tarth boyunca yikimlar ve ¢esitli fenaliklarla anian
Mogollarin hitkimranhklart altina aldiklar1 topraklarda henitiz erken tarihlerden
itibaren gesitli vakiflar araciligiyla imar faaliyetlerini ve siibvansiyonlari baslattiklari
ve bu yondeki gayretleri malumdur. Heniiz IThanlt Devleti’nin inkisafindan itibaren
yani Halagh Han dénemiyle vakif ve imar caligmalart tesvik edilmis, devam eden
stirecte ise bu yondeki ugraslar sistematik sekilde strdirilmustir.
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Kigciik yaslardan itibaren 6mriind devrin mitemayiz alimlerinin yaninda,
farkli alanlarda ilim tahsil etmeye vakfetmis Iranlt bilgin Nasiru’d-din et-Ttsi, Halagh
Han’in On Asya seferi esnasinda Ismaili himayesi altinda, Alamut Kalesi’nde
bulunmaktaydi. Bilindigi tizere bu kalenin Mogollara teslimiyeti sirasinda ikna
kabiliyetini kullanarak etkili olan Tusi, Halagh Han’in takdiri ve itimadint kazanmisti
(Residuw’d-din 1373: 985-989; Residu’d-din 2013: 21-24; Ozdemir 2011: 244-245;
Siddigi 1983: 1/565). Gerek Nasiru’d-din et-Tusi’nin ustiin ilmi faziletleri ve
tahsiliyle kisa stirede civarda taninir hale gelmesi, gerekse Mogol yanlist tutumuyla
Alamut Kalesi’nin teslimiyetinde rol oynamasi Halaghh Han’in dikkatini ¢cekmesinde
yeterli olmustu. Bu minvalde Tlhan, Meriga’da devrin en biiyiik ve dikkat cekici
rasadhanesinin yapimit icin Tuslyi gérevlendirmis ve kayda deger bir finansman
saglamustir. Nasiru’d-din Tasi’nin rehberliginde buraya biytik bir gézlemevi ve
kiitiiphane insa edilmistir (Ibn Favati 1381: 179, 202; Kazvini 1364: 590; Residu’d-
din 1373: 1024-1025; Residu’d-din 2013: 51; K6prili 1942: 212-213; Barthold 1984:
214; Lambton 1988: 151-152).

Gunimiizde sadece bazt kalintilar1 kalan (Starr 2013: 459) ancak devrin en
biyiik rasadhane ve kitiiphanelerinden birinin buraya yapimi Azerbaycan ve Meraga
6zelinde ilmi ve igtimai bakimdan bir déniim noktast yaratmisti. Bu sayede diinyanin
farkh bolgelerinde yasayan alimler ve ihtisas sahibi olmak isteyen cesitli kimseler
Meraga’daki genis imkanlardan istifade etme firsatt bulmuslar ve buraya gelmislerdir.
Bahse konu bu ilmi merkezin giderleri tahsis edilen bir vakfa baglanmist. Bu sayede
Meraga Rasadhanesi’nin hem giderleri karsilanmis hem de ilmi arastirmalar icin
gerekli olan, basta bulunmast zor kitaplarin temini gibi ¢esitli masarif bu yolla temin
edilmis oldu (K6prili 1942: 214-216; Lambton 1997: 310; Hairi 1968: 43; Gatfarov
2017: 34).

Meraga Rasadhinesi, yikimlar ve katliamlarla andan Mogollarin bu
faaliyetlerini adeta bosa ¢ikaran ve Azerbaycan’da insa ettikleri en miimtaz, ¢agin
6tesindeki bir bilim merkeziydi (Starr 2013: 460). Zira bahsi gegen bu rasadhine ve
kiitiphanenin yapimi hi¢ de kolay olmamistt. Planl ve titizlikle strdiiriilen bir
calismanin neticesinde bu kompleksin bina edildigi anlagilmaktadir. Nitekim
Nasiru’d-din Tsi, Musul, Bagdad ve Horasan’dan toplanan pek ¢ok kitabin buradaki
kitiphaneye getirtildigini yazmaktaydi ki (et-TGsl ty.: 4a; Barthold 1984: 214; Starr
2013: 460) muhtemelen Alamut ve Bagdad muhasarast sonrasinda elde edilen sayisiz
kitap da bunlar arasindaydi. Ne yazik ki bu yap1 uzun siire varhigint ve islerligini
koruyamamustt.

Hulagh Han devrinde vakif islerinin sorumlulugu emanet edilen Nasiru’d-
din Tsi, bu gorevini vefatina degin Abaka Han déneminde de stirdirmisti. Tsi,
vakif idaresinin diizgiin ve sorunsuz sekilde sirdiriilmesi adina her bolgeye cesitli
denetici ya da memurlar atamistt (Minovi ve Minorsky 1940: 767; Lambton 1997:
310; Lambton 1988: 151-152). Stiryani tarih¢i Gregory Abul-Farac, Ttsi’nin vefaat
bahsiyle ilgili verdigi bilgilerde onun, ilim kurumlarina ait tim vakif islerinden mesul
tutuldugunu, sik sik denetimlerde bulunarak sorumlulugu altundaki bolgelere
ziyaretler gerceklestirdigi ve medreselerdeki muallim ve talebelerin maasatlari
hususunda yakindan alakadar oldugunu yazmaktayd: (Bar Hebraeus 1999: 2/592-
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593; Pfeiffer 2003: 260). Meraga Rasadhanesi ve kompleksiyle beraber diger
giderlerin karsilanmast icin ayrilan biitge ve vakif, klasik Islam vakfindan farklilik arz
etmekteydi. Zira bazi gorislere gbre hayir ve din dist kullantlan bu vakif tirt
geleneksel anlayisin haricinde kalan istisnai birka¢ 6rnek arasindaydi (Pfeiffer 2003:
261).

Vakif miiessesesinin IThanli Devleti biinyesindeki isleyisi hususunda devrin
Farsca kaynaklart yer yer suskun kalsalar da bazt Memliklu devlet adamlart ve
tarihcileri birtakim malumatlar sunmaktadir. Bunlardan birisi Judith Pfeiffer’in da
isaret ettigi tizere el-Omer?’dir. Omeri, Halagd Han’dan itibaren vakif miiessesesinin
var oldugunu ve her vakfin giderlerinin karsilanmasi adina bir arazi milkiiniin tahsis
edildigini ve gelirinin bu yolla karstlandigindan bahsetmektedir. Idare ile ilgili taksim
edilmis ve ¢esitli bolgelere atanmis muayyen gorevliler tarafindan siirdiirilmekle
birlikte vakif muessesesi ve idaresinde ¢esitli usulsiizliiklerin bas gdOsterdigini
yazmaktaydi (el-Omeri 1968: 153; Pfeiffer 2003: 263). Nitekim Ahmed Tektdar ve
Gizan Han zamanlarinda bu hususla ilgili diizenlemeler géze carpacaktir. Ote
yandan gerek Halagh Han gerekse onun halefi ve oglu Abdka Han dénemlerinde
vakiflardan elde edilen gelirler basta Hristiyan ve Musevi tabiblere, ¢esitli alimlere ve
miineccimlere maasat olarak tahsis edilmisti (Day1 2019: 134).

Ote yandan Anadolu’da 6nemli bir gii¢ haline gelen ve oldukea miilk sahibi
ve geliri oldugu anlagilan Nureddin Caca, valisi olarak gbrev yaptigt Kirsehir’de ve
civarda biytk bir imar isine giriserek 20 Mayis 1272’de vakif ve hayratlarda
bulunmustu. Bahse konu bu vakfin pek ¢cok Mogol komutanina tasdik ettirmesi bir
amacin triinii olarak degerlendirilebilir. Zira vakfi, kendi sayisiz miilklerini korumak
ve Mogol patronajlarina sadik oldugu intibatyla, mevcut idari konumunu bu yolla
sirdirme ve statiikosunu “saglamlastirma” gayesi ihtimal déhilindedir. Nitekim
Nureddin Caca’nin hayir faaliyetlerini bir enstriiman olarak kullanmasi devrin siyasi
konjonktirtinde olastydi (Temir 1989: 102-165; Pfeiffer 2013: 149-160; Peacock
2020: 183).

Ilhanlt tarihinde islémiyet’i benimsedikten sonra Ahmed adini alan, 26
Muhatrem 681/6 Mayis 1282°de hiikiimdat olmasi kararlastirilan (Residu’d-din 1957:
44; Tbn Favatl 1381: 251; Kazvini 1364: 593; Sebankare’t 1363: 264) ve 13 Rebi’v’l-
evvel 681/21 Haziran 1282'de tahtina oturan (Vassaf 1346: 66; Pfeiffer 2003: 165-
166 dpn. 3) Tekadar’in dini yonelim ve tercihleri, devlet idaresi ve vakif islerinde
gerceklestirdigi diizenlemelere de yansmmustir. Ahmed Tekadar nezdinde buytk bir
ittbara mazhar oldugu anlaslan Seyh ‘Abdu’r-Rahman (Kemali’d-din Rafii)’a
tlkenin tim vakif isleri emanet edilmis, evkaf muessesesinin seriat usulince idare
edilecegi kararlastirilarak, vakif defterlerinde kayithh Hristiyan ve Musevi tabibler ve
mineccimlere tahsis edilen vakif gelirleri ve bu varidatin kullanim hakki
kaldirlmustir. Bahsi gecen Hristiyan ve Musevi tabibler ve muneccimlerin maasat,
idrarat ve harcirahlar, kisacast her turlii masraflarinin  devlet hazinesinden
karsilanacagl emri verilmistir. Ayrica hayir evleri, atll durumdaki, bakimsiz tekkelerin
onarimt ve yenilerinin de yapilmastyla birlikte, bunlara ait gidetlerin temini icin vakif
islerinin diizenlenmesi kararlastirilmistr. Ote yandan Evkaf-1 Harimeyn’den elde
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edilen gelirler yillik olarak Bagdad’da toplanacaktir (Vassaf 1346: 68; Tbniv’l-Ibri 2011:
55; Lambton 1997: 310; Koprula 2005: 321; Pfeiffer 2003: 279; Dayt 2019: 134-135).
Bu dogrultuda Tlhanlt Devleti’nde ilk kez vakif gelirlerinden sadece Islami kurumlarin
ve Misliiman memutlarin faydalanabilecegi bir asamaya gelinmesi anlagilmakla
bitrlikte buralardan elde edilen varidat teftis edilerek daimi surette kontrol altina
alinmaya calistimistir (Lambton 1997: 310).

Ahmed Tekadar, Tlhanlt hitkiimdari olmasinin hemen ardindan, ayni yilda
Memlak Devleti'yle fasilasiz sekilde devam eden savaslari bitirmek adma dini
motiflerle bezenmis ve Islaim’in yilmaz savunucusu oldugunu biiyiik bir gayretle ezeli
dismanina ispatlama temayiilityle Memlak Sultant Kalavun (El-Melik el-Mansur Seyf
ed-Din Kalavun)’a mektup géndermisti (Residu’d-din 1957: 31, 47-48; Vassat 13406:
70; Ibn HaldGn 1383: 4/906; an-Nuwaytl 2020: 93; Pfeiffer 2003: 227). Bu mektubun
mubhtevast hakkinda Memltk kaynaklari etraflica ve birbirleriyle 6rtisen malumatlar
sunmaktadir. Ahmed Tekadar, Kalavun’a génderdigi mektubunda memleketinde
Islim dinini yiiceltmek icin biiyik gayretler sarfettigini, bu kapsamda mescid ve
medrese gibi cesitli imar isleriyle mesgul oldugunu, harab haldeki yapilarin
onartldigini, kisacast Musliman ahalinin yararina ve ihyasina yonelik vakiflar
bagladigint iddia etmekteydi (Kalkasendi 1334: 8/65-68; ed-Devadari 1971: 8/249-
251; Ibn al-Furat 2020: 116-117; el-Makrizi 1997: 2/107-108; Broadbridge 2001: 55-
57).

Ahmed Tekadar'in mektubu ve ilk etapta halisane gbriinen bu girisimi
stphesiz karst tarafta siphe ve mesafeyle karsilanmisti (Erdem 1995: 279). Uzun
yillar devam eden savagslarin bunda etkisi biiytktii. Bahsi gegen bu mektup, Sultan
Kalavun’un nezdinde yeni lhanlt hitkiimdart Ahmed Tektdar'n bélgedeki Islam
toplumu tzerindeki siyasi liderlik girisimi ve bu durumun yarattit tehdit algisi
acisindan da degerlendirilmis olabilir. (Broadbridge 2001: 57; Pfeiffer 2003: 227-230).
Zira simdiye kadar Miisliiman bir Tlhanlt hitkiimdart bulunmamaktaydi. Ote yandan
Ahmed Tekadar'in Memltklarla arzu ettigi baris ve is birligi girisimleri bosa ¢ikacakt.
Onun uygulamalart Mogol elitlerce hos karsilanmamistt ve hitkimdarlik stiresi
oldulkea kisa siirmiistii. Neticede {lhanli iist ydnetiminde yasanacak siyasi gelismeler
taraflar arasindaki bu yakinlasmaya miisaade etmeyecek, bilindigi tizere iletleyen
siiregte Memlik-1Thanl ¢atisma ve savaglart kaldigt yerden devam edecektir.

Ahmed Tektdarin Islam yanhst politikalart lhanl iist yénetiminde pek de
hos karsilanmamisti. Tlaveten devlet islerine karst gerekli ilgiyi gostermedigi gibi
Sehzade Argin onun ilhanhigini tam anlamiyla kabullenememis ve neticede bir
ayaklanmayla tahttan indirilmisti. Ahmed Tekadar'in tahttan indirilisi ve Arglin’un
han olmast devletin tist kademelerinde gbrev yapan memur unsurlarin da tasfiye ve
degisimine yol agmisti. Yeni yapilan atamalar ise istikrari saglayamayacak ve kalict
olamayacakti. Argin Han zamaninda mali idarede gesitli usulsiizlikler bas
gbstermisti. Yahudi bir tabip olan Sa’du’d-Devle kisa siirede Tlhan Argin’un itimatini
kazanmis ve hitkiimdarin en yakinindaki birkac kisiden birisi olmustu. Ilerleyen
zamanlarda tiirld yolsuzluklart ortaya citkarmis ve mall idarede kanuni ve adilane
atiimlarla devlet hazinesine para akist saglamayt basarmistt. Bu dogrultuda Argan
Han zamaninda vezirlik makamina kadar yiikselen Sa’du’d-Devle ayni zamanda
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devletin vakif islerinden de sorumlu tutulmus ve bu yénde miuspet sayilabilecek
cesitli girisimlerde bulunmugtu. Ancak onun bu hizl yikselisi ve vezirlik makami
uzun vadeli olamamis, Tlhan ArgGn’un hastalanmast Sa’du’d-Devle’ye muhalif
gruplarin daha rahat hareket etmesine olanak saglamisti (Morgan 2007: 142-145;
Erdem 1999-2000: 18-19; Uyar 2003: 129-135).

Argin Han’in rahatsizligi ve hayatint kaybetmesinin arindan Tlhanlt imerast
o strada Anadolu’da Turkmenlere karst tenkil faaliyetleriyle ugrasan Sehzade
Geyhati’yu tahta gecirmek istemislerdi. Bu esnada Antalya’da bulunan ve iletleyen
stircte Ilhanli tarihinde comertlikten Gte misrif kisiligiyle taninacak Argin’un
biraderi Sehzade Geyhat(, 24 Receb 690/23 Temmuz 1291°de hikiimdar secilmistir.
Argin Han’in hasta yatagindan uzun siire ¢itkamamast onu devlet islerinden
alitkoymustu. Diger taraftan Ilhanli timerast kendi menfaatleri dogrultusunda hareket
imkant bulmus ve Geyhati’nun yeni hitkiimdar olarak secilmesi i¢in uygun ortam
bahsi gecen bu iimeraca cesitli girisimlerle saglanmisti. Tlhan GeyhatG déneminde
vezaret makamina ulasmayi bagaran, ge¢miste ise devlet kademelerinde cesitli
vazifeler almis, Sadru’d-din-i Zencani etkisiyle kardesi Kutbu’d-din Ahmed kadi’l-
kudat makamuyla birlikte tilkenin vakif islerinden sorumlu tutulmustur (Ekici 2012:
38-52; Danuu 2016: 194-199).

Geyhatd Han zamaninda vakif karart miinasebetiyle kaleme alinmus, bilgimiz
dahilinde glinimiize ulasan iki vesika konumuz agisindan 6nem arz etmektedir.
Bunlardan birisi ferdi sayilabilecek bir vakif olan H. 6913 tarihli, digeri ise ilk belgenin
kaleme alinmasindan bir seneyi agkin surette hitkiimdar tarafindan yani devlet
uhdesinde sadir olunmustur4. H. 692 tarihli belge> bu haliyle bilinen ilk ilhanlt
fermani/yarligi olma Ozelligi tasimaktadir. Cagdas kronikler istisna edilirse bu
neviden vesikalarin son derece ender bulunmasi, genelde Ilhanli mali ve toprak
idaresi, Ozelde ise Ilhanli evkaf dairesi hakkindaki bilgilerimizi ne yazitk ki
sintrlandirmaktadir. H. 5 Sevval 691/M. 19 Eylil 1292 tarihli ilk belge, Bay-itmis®e

3 Bahse konu bu belge Gottfried Herrmann tarafindan izahatli sekilde ve ashyla birlikte 2004’te
yayimlanmis ve Almanca’ya tercime edilmistir. Bkz. (Herrmann, 2004: 50-53).

4 Bu 6rnekte oldugu gibi vakif tayinleri sahsi veya hitkiimdar ve devlet eliyle tesis edilmek tizere ikiye
ayirmak mimkiindir (Hoffmann, 2000: 30-31).

5 Bahse konu bu vesika Abol’ala Soudavar [Ebu’l-‘Ald’ Stdaver] tarafindan 2000’de Tahran’da, miistakil
bir makaleye konu olmus ve yayimlanmis, Osman Gazi Ozgiidenli tarafindan Tiirk¢e’ye terciime
edilmistir. Farsca nesti igin bkz. (Soudavar, 2000, s. 33-36. Tiirkce Cev. Ozgiidenli, 2006: 339-347)

6 Her ne kadar bu isim Gottfried Herrmann ve Abol’ala Soudavar tarafindan “Baytmish/Bayitmis”
seklinde okunmus olsa da Osman Gazi Ozgiidenli, Tiirklerde ad verme gelenegine miitenasip olarak
“Bay-itmis” bigiminin daha dogru olacagi kanaatindedir. Tirk¢e’deki “zengin” ve “varlikl’” manasinda
yer etmis “bay” kelimesiyle “yapmak” anlamindaki “itmis kelimesinin bir araya gelmesiyle bu ismin
olustugu zanni bu noktada dikkate degerdir (Bkz. ve krs. Herrmann, 2004: 52; Soudavar, 2006: 341
(dpn. 8; Cevirenin dipnotu); Ozgiidenli, 2009: 331 (dpn. 659). Diger taraftan Geyhatd Han devrinde
vakif isleriyle ilgili belgelerde rastladigimiz Bay-itmis ismi ve kisisi basta Residu’d-din ve Vassifin
eserlerinde gesitli vakialarin anlatildigt birkac noktada “Bay-itmis Kiis¢l (a8 Gabl/ a8 (el )
adiyla gegmektedir. Gottfried Herrmann’in da dikkat ¢ektigi tizere Geyhatd Han zamant belgelerinde
ismi zikredilen ve Tlhanli aristokrasisinde dnemli bir mevki edinmis bu kisiyle, cagdas kroniklerde Bay-
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ait oldugu anlagilan Mendisin K&yt line ait gelirlerinin kamilen vakif islerine tahsis
edilmesini buyurmaktayd:r. Bu kapsamda basta bir zaviye insast olmakla birlikte
seyyah, yolcular ve disktnlerin bu vakiftan yararlanarak ihtiyaglarinin giderilmesi
kararlastirilmaktaydi. Mendisin Kéytne yapilacak bu vakifla birlikte zaviyede hem
muhta¢ ve yoksullarin ihtiyaglarinin karsilanmast hem de bu insanlarin Allah’in
yolunda ibadetlerini eda edebilmeleri i¢in uygun bir yer temini amaclanmaktayd:
(Herrmann 2004: 50-53).

Bir diger vesikamiz olan H. 692 Cemaziwl-ahir/M. 1293 Haziran’inda Ilhan
Geyhatd’ya atfen “Arincin Turci® namiyla/lakabiyla ve devrin 6nde gelen emirlerinin
isimlerinin zikredilmesiyle baglayan yarligta Emir Bay-itmis Aka’ya ait Mendisin
Koyi’nun gelir ve mahsulinin yardima muhta¢ halde bulunan Nusret-i Fakire
Zaviyesi’ne vakfedilmesini konu almaktaydi. Bu miinasebetle Erdebil civarinda gérev
yapan memurlar ve vergi tahsildarlari; baskak?, na’ib'? ve mutasarriflarin!' durumdan
haberdar olmasi ve geregini yapmalari (gériniise gore vergi imtiyazi igin) adina sadir
olunmustu (Soudavar 2006: 339-344).

Varliklt bir zat oldugu anlasilan Emir Bay-itmis Aka, 1292°de Mendisin
Koyti'ne bir zaviyenin inga edilmesi ve giderlerinin kéytin gelitleriyle karsilanmasina
6n ayak olmugtu. Ancak isminin Nusret-i Fakire Zaviyesi oldugu anlasilan bu
hayratin giderlerinin temininde kisa stirede bazi aksakliklar bas géstermis olacak ki
Ilhan Geyhati bu konuyla ilgili 1293 tarihli yarligda diizenleme yapmayt uygun
bulacaktir. Bahsedilmesi gereken bir diger konu ise bu dénemde artik Tthanlt
aristokrasisinde Islimi geleneklere uygun vakif islerine dair 6nemli bir temayiiliin
olustugudur. Zira bilhassa Hualagh ve Abdka dénemlerinde boylesi bir anlayis ve
tatbikat yani klasik Islam vakfi uygulamalari bildigimiz kadariyla yaygin degildi. Bu

itmis Kasci olarak bahsi gegen bu kisinin aynt sahislar olmasi muhtemeldir (Residu’d-din [‘Ali-zade],
1957: 215-216, 238; Vassif, 1346: 75, 141; Herrmann, 2004: 52).

7 Herrmann, Ibn Bazziz-i Edebili’den hareketle bu kéyin Erdebil’e sadece 3 km mesafede oldugunu
ifade etmistir. Erdebil tarikatinin Ilhanlt hikimiyetinin son dénemlerinden itibaren bolgede gitgide
yayilma alant bulmast ve giiclenmesiyle civardaki vakiflart satin aldigi, satin alinan vakiflar icerisinde
Mendisin Kéyii'ne ait olanlarin da bulundugu anlasilmaktadir (Herrmann, 2004: 52). Mendisin Koyt
hakkinda ayrica bkz. Gronke, 1982: 254-255).

8 Tibetce “Rin-chen rDo-tje” iki kelimeden olugan bu ifade “mucevher elmas” ve “kiymetli inci”
anlamlarina gelmektedir (Hambis, 1945: 91 (dpn. 2); Ekici, 2012: 147 (dpn. 561). Ayrica bkz. Rybatzki,
2006: 163-164).

9 Mogolcada, Tiirk-Islim Devletleri'nde ve bilhassa Selguklularda vergi toplama islerinden sorumlu
memur “sthne” istilahtyla ayni manada kullandmugtir. Hikiimdar adina vergi toplamakla yiikiimli tist
diizey devlet gorevlisidir. Bu memurlarin icra ettikleri is miinasebetiyle birinci vazifeleri ahaliyi
giicendirmeden, haksizlik ve yolsuzluga mahal vermeden, muayyen yasalar cercevesinde devletin
kasasina nakit akisini saglamakt. Vasary, 2007: 204-206; Emin, 1357: 62; Hatemi, 1373: 90; Vassaf
[Serh], 1401: 542; Soudavar, 2006: 340 (dpn. 4; Cevirenin dipnotu).

10° Arap¢a olan bu istilah devlet ricalindeki idari ve mali islerden sorumlu, st diizey memurlar
arasindadir. Ilhanhlar devrinde valilerle (hokkam) bitlikte gérev yaparlardi (Emin, 1357: 235-236;
Soudavar, 2006: 341 (dpn. 5; Cevirenin dipnotu).

11 Divan adina belirli bir bélgede vergi toplama yetkisine sahip devlet memuru. Mutasarriflar (¢ogulu:
mutasarrifan), aynt zamanda maagat ve ihtiya¢ duyduklart her tiirli giderleri vazifeli olduklart ve yetki
alanlarindan elde ettikleri vergi gelirlerinden tahsil etme olanaklart bulunmaktaydi (Herrmann, 2004:
77).
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dénem vakiflarindan yukarida da bahsettigimiz gibi elde edilen gelirler bagta
Hristiyan ve Musevi tabiblere, cesitli dlimlere ve miineccimlere maasat olarak tahsis
edilmisti. Bu anlayisa Ahmed Tekadar son vermisti. Geyhatd zamaninda ise klasik
tarzda Islami vakif geleneginin siirdiiriildiigiini idrak etmekle birlikte bu vakiflarin
muntazaman  islerliginin  strdarilebildigi  hakkinda pek  fazla malumat
bulunmamaktadir.

Geyhati’nun kaynaklarla sabit olan tlke idaresinde ve 6zel yasantisindaki
pek fena tutumlart (Tebrizl 1397: 697; Ebu’l Fida’ 1983: 24; an-Nuwayti 2020: 96;
Kazvini [Ward] 1983: 345; Kazvini 1364: 600; Bar Hebraeus 1999: 2/640-641;
Hvandemir 1372: 3/135-136; Ekici 2012: 144) Huilagd’nun besinci oglu Sehzade
Baydd’nun hikiimranlik iddiastyla isyan yolunda harekete gecmesine sebebiyet
vermisti. TThan’dan yiiz ceviren bazt emitlerin de destegini almaya muvaffak olan
Baydd, 8 Cemaziu’l-ahir 694/25 Nisan 1295’te hikiimdar olmustu. Tahta ciktiktan
sonra misvik ve kucaklayict bir tavirla yaptigi ilk icraatlardan birisi Islim
vakiflarindan hicbir surette vergi alinmamasi yoéniinde olmustu (Kirisoglu 2018: 73-
85). Ancak onun hitkiimranlk stiresi Geyhatd Han’dan da kisa stirdd ve tilke yeniden
bir taht kavgasina daha siriiklendi.

2. Ilhanli Vakif Miiessesesi Idaresinde Yeni Bir Dénem: Gazan Han,

Sultin Olcayth ve Vezir Residu’d-din Fazlullah

Kaynaklardan anlasiddigi kadartyla Ahmed Tekadar'in vefatindan Gézan
Han devrine kadar evkaf isleri tam anlamiyla islerligini koruyamamustr. Ilhanlt
Devlet'nde Argin Han déneminde baslayan mali problemler Geyhati devriyle
halledilmesi s6yle dursun ¢ok daha biiyiiyecekti. Ote yandan stk yasanan taht
kavgalart ve Mogol umerast arasindaki politik ¢atisma ortamt bunun baska bir
amiliydi. Nitekim Gazan Han’in reformlarinin bir yoninii IThanh evkaf idaresi
olusturacak ve bu yonde cesitli hayir isleri tesis edilecekti (Koprula 2005: 321).

Gazan Han, pek ¢ok alanda gerceklestirdigi reformlartyla taninmis ve kendi
devrine kadar devletin tam anlamiyla halledilemeyen problemlerinin ¢éziimune
yonelik gayretlerde bulunmugtu. Gazan Han’in memleketi ve ahaliyi ihya ¢abalart
noktasinda vakif islerinin nizamina buytk bir 6nem atfettigi bilinmektedir. Her ne
kadar Gazan Han basta Miisliman Memldklar olmak tizere Ilhanl dis siyasetinde
atalarinin politikalarinin siki bir takipeisi olsa da memleketin idaresinde Islam yanlist
bir tutumla gayr-i Muslim tebaaya karst hasmane bir yaklasima biriinmusti
(Residu’d-din [‘Ali-zade] 1957: 300; Vassaf 1346: 197; Bendketi 1348: 455; Bar
Hebraeus 1999: 656-657). Bu minvalde tipkt Ahmed Tekadar gibi o da Islami vakif
gelenegini Ilhanlt Devleti biinyesinde muntazaman siirdiirme gayretinde olmustur.
Gazan Han, devlet idaresini ele aldiktan sonra Musdmeretu’l-abbar namiyla anilan
taninmis eserin miiellifi ve Ilhanh idaresinde basta divin katipligi gibi cesitli
memutiyetlerde bulunmus Kerimu’d-din Mahmud b. Muhammed-i Aksarayi’yi evkaf
islerinin idaresinden mesul tutmustur ki Aksarayl, bu durumu eserinde yazmaktayd:
(Aksarayi 1999: 304; Aksarayi 1943: 336; Aka 1989: 293; Erdem 1995: 21; Ozgiidenli
2009: 28-29).
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Ote yandan daha 6ncesinde bu neviden tiirlii sikdyet ve suistimaller
yaganmis olacak ki Gazan Han’in H. 703/M. 1303 tarihli yatliginda asketlerin vakif
alanlarina yonelik herhangi bir surette baski veya gayr-i kanlni bir girisimde
bulunamayacaklari kararlastirilmistir (Residu’d-din 1940: 306; Ozgiidenli 2009: 314).
Bu sayede tayin olunan vakif idaresinin islerliginin asker tenkili ve tehdidinden uzak
sekilde saglanmaya calisimistur.

Stphesiz Gazan Han’in Tebtiz dolaylarinda insa ettirdigi ve glinimizde
tamamen yetle bir halde bulunan “Gazaniyye (Senb-i Gazan, Sam-i Gazan, Ebvabu’l-
birr)” namiyla anilacak killiye devrin en biiylik imar faaliyetiydi. Bu imar ve vakif
calismast ayni zamanda gécebe Mogol aristokrasisinin klasik davranig bicimleri ve
idare tarzlarini kamilen terk ettiklerini, ekseriyetinin Misliiman yerlesiklerin
olusturdugu toplumun nihayet kentli yéneticileri haline déniistiiklerini ve kendilerini
bu sekilde kabullendiklerini gésteren bir siirecin neticesi olarak degerlendirilebilir
(Naiemi 2019: 85).

Ote taraftan bu girisim siiphesiz yerel ahali icin bir anlamda kalkinma
hareketiydi. Bina edilecek gehitle birlikte pek ¢ok istthdam sahast olugacak, ticcarlar
icinse yeni ve biylk bir pazar meydana gelecekti. Bu da bdlgedeki nakit akisint
hizlandiracaktl. Argin Han devrinde Tebriz’in Bati yakasindaki “$Sam” civarinda
“Arganiyye” adiyla yeni bir sehir kurulmak istenmisti; ancak bu tamamlanamamist.
Gazan Han, bir tarafta babasinin baslattigi ancak bitiremedigi bu imar hamlesini bir
anlamda kendisi sonlandirmis; diger taraftan kent hayatini tesvik etmis, Islam
kaideleri mucibince hareket ederek Misliimanlarin ve tim diskinlerin yaninda
durdugunu gostermisti. Gazan Han’in emriyle 16 Zi’l-hicce 696/5 Ekim 1297°de inga
siirecine baslanilan!? ve anlagildigr kadariyla hitkiimdarin bu ¢alismaya biiyiik bir
chemmiyet vermesiyle devam eden zotlu strecin takriben H. 702/M. 1303’te sona
ermesiyle burasi bir anlamda devrin sembol yapilarindan birisi olacaktir.

Tebriz’in Batt yakasindaki “Sam” civart olarak amilan, Arglniyye ve
Gazaniyye’nin insa edildigi bu bélge Azerbaycin’in en mimtaz mintikalarindan
birisidir. Zira havasinin gérece mutedil, topraginin ise son derece verimli ve suyu da
bol bulunmaktadir. Arghniyye ve Gazaniyye’nin Sam olarak anilan bu bolgeye insaast
stiphesiz bir tesadiif olamazdi. Zira ileride artacak ntfusun ihtiya¢ duyacagi muhtelif
gida triiniinin saglanabilmesi bu noktada 6nem arz etmekteydi. Gazaniyye (Senb-i
Gazan)’nin, kiilliye ve bilhassa hayir kurumu olarak ortaya cikmasinda ve Ilhanlt vakif
calismalarina dair cok 6nemli bir atilim olmasinda kendi icinde hakli nedenleri vardi.
Zira bu schirde cami, medreseler, misafirhaneler (dar’s-siyade; seyyidlere mahsus
misafirhane), sifahane, hamam, kiitliphane, rasadhane gibi tiirlii yapilar bina edilmis
ve vergilerden muaf tutulmustu. Killiyenin vakif giderleri i¢in htkiimdarin kendi

12 Gazan Han evvela Tebriz’de bir stre vakit gecirmis, Cuma namazint eda ettikten sonra yoksul ve
ihtiyag sahiplerine ¢okga ihsanlarda bulunmusgtu. Bunu takip eden hafta da tekrarlamistt. Residu’d-din,
onun 16 Zi'l-hicce 696 Cumartesi giinii $Sam, Adiliyye Bahgesi’nde kiilliye ¢alismalarint baglattigi ve
temelin atildigini, hikiimdarin bizatihi iscileri denetledigini nakledilmektedir (Residu’d-din, 1940: 117;
Residu’d-din [‘All-zade], 1957: 324; Meskar, 1352: 473). Vassaf’in ifade ettigi kiilliye insasinin baglangic
tarihi ise farklidir. Bu sebeple bazi arastirmalarda killiyenin yapim faaliyetlerinin H. 697°de bagladigt
zikredilmektedir.
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milkinden kayda deger bir biitce ayrilmisti. Bu biitceden basta yetim ¢ocuklarin
beslenme, bartnma ve egitimi, yoksul, dul kadinlar ve ihtiya¢ sahiplerinin
gereksinimlerinin giderilmesi ve himayesi, ziyaretgiler i¢in as temini, kimsesizlerin
defin hizmetleri gibi ve daha burada sayamayacagimiz pek ¢ok hayrat adina paylar
ayrilmistt (Residu’d-din 1940: 204-216; Residu’d-din [‘Ali-zade] 1957: 415-425;
Vassaf 1346: 229-231; Kopriala 2005: 322-323; Barthold 1984: 219-220; Nahcevani
1343: 35-50; Lambton 1988: 154-155; Gilli-Elewy 2000: 117-118; Ozgtidenli 2009:
369-379; Ozgiidenli 2006: 173-186). Bu haliyle Senb-i Gizan, hem dini ve i¢timai
gereksinimlerin hem de tahsil ve terbiyenin ahaliye sunuldugu bir merkez ve devasa
bir hayir yani vakif kurumu hiviyetiyle planlanmis ve insa edilmisti. Kuskusuz bu
yapt, imar ve vakif girisimi noktasinda Ilhanlt tarihi i¢in bir déniim noktast arz
etmekteydi.

Kaynaklardan anlasildigi kadariyla Gazan Han hem vakif islerini oldukca
6nemsenmis hem de muhtag, yoksul, kimsesiz, dul ve yetimlerin himayesinde 6nemli
bir rol oynamis; her firsatta bu kimselere musfik bir tavirla yaklasarak ihtiyaglarin
gidermeye calismusts. Misliman ahali yararina gesitli hayir isleriyle mesgul olan
Gazan Han, camiden yoksun koylere camilerin bina edilmesini, her yil dtizenli olarak
kayda deger bir miktarin zekat olarak toplanarak tlke genelindeki yoksul ve
diskiinlere dagitilmasint ve haciarin yol giivenliginin saglanmasi yéntinde énemli
kararlar almistir (K6priilii 2005: 323; Ozgtidenli 2009: 337-338).

Diger taraftan Géazin Han, Hz. Peygamber soyundan gelenlere yani
seyyidlere karst buyik bir sevgi ve saygt duyuyor, inan¢ dinyasinda onlart pek
muhterem kimselet olarak kabul ediyordu. Memleketin basta Tebtiz, Isfahan, Siraz,
Bagdad, Kirman gibi muteber yerlerde onlar adina vakiflar tesis ederek darii’s-siyade
yapimu icin finansman sagliyordu (Késani 1348: 93; Lambton 1988: 155; Hoffmann
2000: 111). Ote yandan Gazan Han, Hille mevkiinde “Nehr-i Gazani” olarak ifade
edilen kanal insa ettirmis, bu sayede Firat Nehri’nden Kerbeld’ya, Hz. Hiseyin’in
ebedi istirahatgahina kadar su aktarilmisti. Yine ayni dénemde kaderine terk edildigi
anlagilan ve harap bir vaziyette bulunan ‘Irak’ta Seyyid Ebu’l-Vefa’nin sehit edildigi
bélgeye hem Firat Nehri’nden kanal agilarak suyla bulusturulmus, hamam, duvar
yapimi gibi cesitli yeni yapilarin insastyla imar edilmis, hem de buranin giderleri i¢in
araziler vakf edilmisti (Lambton 1988: 155; Hoffmann 2000: 111; Gilli-Elewy 2000:
118; Ozgiidenli 2009: 334-335).

Sultain Gazan devrindeki tek imar ve vakif faaliyeti Senb-i Gazan degildi.
Ancak bu vakif 6rnegi Gazan devrinin siiphesiz en ¢arpict girisimi ve yapist olarak
tarihte yer etmeyi basarmisti. Gazan Han’in halefi ve kardesi Sultan Olcayta (1304-
1316) zamaninda imar ve vakif islerinin hiz kesmeden devam ettigi goriilmektedir.
Zira Sultain Olcayt@’nun bilhassa imar islerine duskiin oldugu ve bu hususta
agabeyinin adeta yolundan gittigi bilinmektedir. Sultan Olcayti’nun emriyle Zencan
yakinlarinda inga edilen ve bagkent olarak ilan edilen (H. 705/M. 1305-1300)
“Sultaniyye” en 6nemli imar faaliyeti olarak dikkat cekmektedir. Gazaniyye’den ilham
alinarak bina edilen bu sehir biinyesinde pek c¢ok hayir kurumu barindirmaktayds.
Mescid, dari’s-sifd, hankah, medrese, misafirhane (dar’s-siyade) bunlardan
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bazilartydi. Ayrica buraya yerlesecek yeni sakinler i¢in pek ¢ok ev de insa edilmis ve
yeni kurulan sehrin hayir kurumlar icinse vakiflar tayin edilmistir (KKasani 1348: 45-
48; Koprilia 2005: 323).

Sultan Gazan ve Olcaytd devitlerinin  Hemedanlt veziri Residu’d-din
Fazlullah’in Tebriz’in Kuzeydogusunda inga ettirdigi “Rab‘-i Residi”, gérece Senb-i
Gazan ve Sultaniyye ile mukayese edilebilecek bir yap1 ve vakif kurumu olarak son
derece dikkat ¢ekici bir yetlesim yeridir. Tebtiz’in Kuzeydogusunda bulunan Sorhab,
Veliyan-ktth Dagr’nin eteklerine bina edilen Rab‘i Residi, H. 716/M. 1316’da son
halini alarak daha ziyade bilim ve egitim faaliyetleri yliriitmek gayesiyle insa edilmisti.
Bunun yaninda s6z konusu killiyede cesitli yapilar yer almakla birlikte adeta yeni bir
yasam alanitydi. Rabaz-i Residi, Sehristan-i Residi ve Rab‘-i Residi isimleriyle anilan
ana yapiarda degirmen, darphane, dokuma, kagit, boya ve benzeri imalathaneler,
cami ve mescidler, medrese ve kitliiphane, asevi, darii’s-sifa, hamam, yetimhane,
darg-hane gibi pek c¢ok dini, sinai, sosyal ve kiltiirel amagh yapilari!® bunyesinde
barindirmaktaydi. Rab‘i Residi’nin dikkat ¢eken bir diger 6zelligi ise basta bir egitim
kompleksi olarak tasarlandigindan bircok hafiz, fakih, alim, hekim ve mu’allim
buraya yetlestirilerek maas baglanmusti. Bunlar haricinde burada gesitli gbrevler igin
cok sayida memur, isler mucibince takdir edilen miktarda maasla vazifelendirilmisti.
Ayrica tipki Gazaniyye’de oldugu gibi 6ksiiz ve yetim ¢ocuklar unutulmamis ve onlar
icin ayrt bir egitim kurumul4 olusturulmus ve talebelere burs imkanlart saglanmisti.
Bu haliyle Rab“i Residi, Miisliiman Tlhanli elitlerin epeyce mithim bir diger imar ve
vakif hamlesi olarak degerlendirilebilir. Takdir edilecegi tizere Rab‘-i Residi gibi ¢ok
yonli bir yasam alant ve killiyenin insd stireci ve sonrasindaki harcamanin
karsilanabilmesi hususunda finansman 6nemli bir meseleydi. Hemedanli Vezir
Residu’d-din’in memleketin pek cok yerinde cesitli mulkleri ve ziyadesiyle gelire
sahip oldugu bilinmektedir. Zira Residuw’d-din Fazlullah, ilhanl Sarayr’ndaki iist
diizey vazifelerini ifa ettigi stirede esine az rastlanir tiirden bir servet edinmisti. Keza
evlatlar yine devletin 6nemli biirokratik ve idari vazifelerinde bulunmaktayd:. Bu
minvalde bahse konu bu yapiun giderleri Residu’d-din Fazlullah’in vakiflariyla
karsilanmistir (Residu’d-din 2536: 245; Hoffmann 2000: 141; Ozgiidenli 2006 (b):
210 (dpn. 11).

Ancak ne yazik ki kendi devri i¢in muazzam nitelikleri biinyesinde
barindirdigi anlagilan Rab‘-1 Residi isimli bu yapinin akibeti Residu’d-din Fazlullah’in
devlet kademesindeki gérevinden azli ve idamiyla belirlenmis oluyordu. Onun
vefatindan sonra bir stire daha faaliyetlerini stirdiirse de takip eden siiregte bu killiye
yagmalanmis ve kaderine terk edilmistir. Bu sebeple yapilis amacina uygun olarak
uzun yillar hizmet edemedigi ve islerligini kisa stirede yitirdigi aciktir (Wilber ve
Minovi 1938, 248-252; Rahnuma 1350: 113-122; Nahcevani 1343: 11-14; Receb-zade

13 Rab*i Residi’deki yapilar ve bunlarin isleyisleri, vesair diger hususlar hakkinda tafsilatlt bilgi icin bkz.
(Residu’d-din, 2536: 42-43, 130-172, v.d.; Residu’d-din, 1358: 286-291).

14 Tartismaya actk (Residu’d-din 1358: 286-291) baz1 bilgilerden hareketle bu komplekste yiizlerce bilim
insani ve talebenin bulundugu ve gbrev yaptigt kanisi yontindeki bazi goriisler sabit olsa da buradaki
alim, hekim, mu’allim ve 6grencinin sayilarinin birkag diizineden fazla olmadigt anlagilmaktadir Bkz.
Hoffmann, 2014: 173-175).

Sobbiad © Cilt | Volume 25 - Say1 | Issue 55 54



The Institution of the Foundation in the Ilkhanate K. EKICI & A. ]\’iRi$()GI‘Lf
Period: An Assessment of the Foundation Policies
of the Ilkhanate Elites

1377: 380-383; Lambton 1988: 155; Lambton 1997; 303, 306, 317-318; Ozgiidenli
2006 (b): 207-229; Naiemi 2019: 158-162).

Sonug

Hiilagh Han doneminden itibaren Ilhanli hiikiimdarlari, imar ve vakif
faaliyetlerinde 6nemli girisimlerde bulunmuslardir. Ancak, Mogollarin daha 6nce
bélgede gerceklestirdigi biiyiik tahribatlar nedeniyle bu calismalar yetetli seviyeye
ulasamamistir. Ahmed Tekadar 6rneginde gordigiimiiz tizere Mogol timerast
arasinda Islamiyet, belirgin ve peyderpey yayilma alani bulmus, bu durum Mogol
elitlerin hayatlarinin her alaninda oldugu gibi vakif anlayisint ve buna atfettigi 6nemi
de olumlu yonde degistirmisti. Nitekim Ahmed Tekadar, hiikimdarlik tahtina
oturdugu vakit devletin vakif teskilatini klasik Tslam vakif diizeni dogrultusunda
yapilandirmaya gayret etmisti. [lhan Geyhatt zamaninda karsilagtigimiz ve bir Mogol
eliti oldugunu farz ettigimiz Bay-itmis’in vakif faaliyetleri ve Misliimanlart himayekar
tavirlart bu noktada géze carpan bir diger 6rnektir. Tlhanli tarihinde reformlartyla 6ne
ctkan Gazan Han devrinde evkaf muessesesinin islaht bir déniim noktasiydt. Bu
dénemde memleketin dért bir yanina bina edilen cesitli hayratlar ve Tebriz’de insa
edilen pek ¢ok hayir kurumunu biinyesinde barindiran Senb-i Gazan yerlesim alam
siphesiz ¢ok 6nemliydi. Nitekim Gézan Han’in biraderi Sultdn Olcayta da, devlet
idaresinde oldugu gibi imar ve vakif islerinde agabeyinin takipgisi olmustu ve tipkt
onun gibi Sultiniyye namiyla anilacak yeni bir sehir insa ettirmisti. Gerek Gazan Han,
gerekse Sultan Olcaytd dénemlerinin pek meshur devlet adami ve veziri Regidu’d-
din Fazlullah’in Tebriz’in Kuzeydogusunda insa ettirdigi Rab*i Residi ve memleketin
muhtelif bolgelerindeki hayir isleri hitkimdarlarin yaptig imar ve vakif girisimleriyle
rahatlikla mukayese edilebilecek tiirdendi. Rab‘-i Residi, Miisliman ilhanlt elitlerin
epeyce mihim bir diger imar ve vakif hamlesi olarak degerlendirilebilir. Bu halde
vaptiklart tesvik ve yardimlarla Gazan Han, Sultan Olcayta ve Vezir Residu’d-din
Fazlullah; [lhanlt imar, hayrat ve evkaf miiessesesinin en 6nemli aktotleri olmuglardi.
Ebt Sa’id Bahadir Han déneminde ise tilke genelinde yasanan siyasi otorite boslugu
devletin ekonomik ve vakif idaresini de olumsuz yénde etkilemisti. Zira bu dénemde
vakif idaresi islerligini neredeyse tamamen kaybetmis, Gazan Han ve Sultan Olcayta
déneminde imar ve hayrat alaninda yasanan olumlu gelismelerin ¢ok uzaginda
kalinmistt.
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