BAZI iMLA GELENEKLERI
BUNLARIN METIN INCELEMELERINDEKI ONEMI
ve
ORHON YAZITLARIN'DA BIRKAGC
ACIKLAMA

0. Nepim Tona

Tiirklerin, tarihte yayildiklar: genis sahalar dolayisiyle temasa
girdikleri muhtelif kiiltiir dairelerinde, karsiikl: birtakim tesirlerin
vukubulmus oldugu, bu arada muhtelif dinleri ve bu dinlerin mukad-
des kitaplarinin yamldiga alfabeleri benimseyerek uzun miiddet, cesitli
yazilarla edebi diriinlexr verdikleri dtedemberi bilinmektedir. Jimdiki
bilgimize gore - aksi ishat edilinceye kadar, milli yazlan olarak kabulde
tereddiit edemeyecegimiz - Koktiirk yazs: ile yazlmig metinlerilk toplu
belgelerdir, Bu devir-devir ve muhtelif bélgelerde geligen yazi-dilleri
verimlerinde, zamanla, birtakim imla gelenekleri tesekkiil etmistir.
Bunlardan bir kismi, sadece bir veya iki devreye miinhasirdir. Digerleri
jse, asirlar boyunca, alfabeler degistikge, birinden-digerine aktarilarak
kullaniimiglardar.

‘Tesbit edilen bu geleneklerden herbirinin dogru transkripsiyonlar
elde edilmesine ve dogru transkripsiyonlarin da dogru terceme ve izah-
lara yol agacap: diigtiniiliirse, hahis konusu kurallarin, metin ¢bzitmle-
melerinde 6nemli bir yer tutabilecegi hususu derbal hatira gelecektir.
Bu bakimdan bilhassa, Koktiirk yazilan iizerinde herhangibir tesbit.
yazinin ozelligi ve eldekilerin en eskisi olugundan Stari, daha buyiik
bir anlam tasiyacaktir, Ciinki, Koktiirk belgelerindeki biitiin kelime
adedi, ancak 11.000 ile ifade edilmekte clup, bunun hemen yans (5302
kelime) ¢oziimlenmeye en uygun uzunluk ve mitkemmeliyette bulunan
iig yazita aittir. Béyle olmasina ragmen, heniiz bu yaztlar bile, ban
karanhk ve izaha muhtag yerleri bulunmasindan dolays, bityiik emekler
beklemektedir.

Arastirmamizda, once kronolojik sirayr ve gelenek siiresinin uzun-

Jugunu goz oniinde tutarak bu imld szelliklerini, 6rnekleri ile kisaca
tanitacak, soura, Orhon Yazitlari’nda bunlardan faydalanmak sureti
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ile Hizerinde kismen durulmus veya hi¢ durulmami: birkae noktayi
aydinlatmaya ¢ahsacagz.

I
IMLA GELENEKLERI]
A
Koktiirk metinlerinden baslayip, Uygur ve daha sonra Arap al-
fabeleri ile yamlan metinlere kadar, mahrecleri aym veya biri-birine
yakin seslerin, pek uzun bir siire i¢inde, ¢ojum, bir tuk isaretle karsi-
landifani gorityoruz.t Olay, yukandaki ifademizden de anlamlacaf iizere,
genel bir kural niteliginde degildir. Yani, kaxan, bu imld tarm ihmal
edilmektedir ki, gelencgin  tesbiti, esas itibars ile bu kuzral dis1 Srnek-
lerden miimkin olabilmistir. Bahis konusu “kisaltma’'ye, Tirk Dili’'nde
-muhtemelen yabanei asilh bulunan- gémination’un gok dar bir gergeve
iginde kullamlmasim menfi ve assimilation’n miisbet bir funetik sebep
olarak ileri sﬁrebilim}iﬂﬁ.

/ ORNEKLER :
1. d(d)

1. ud(d)a 1, 61, B, D27; 1, 63,B,D 27; 1, 47, K, D35;
1, 47, K, D37
sad(d)a 111, 117, Cakul, 11, 3
2. (d)t
1(d)t 1,29, K, Ci2; 1, 33K, D7; 1,32, B, D7; 1, 59,

B, $4; 1, 165, Sine Usu, $6; Kut. 5. 333, 329;
1, B24, 2, 21

ulga(d)um 111, 63, Bertik, 111, 2
igi(d)e 1, 37K, D16; 1, 36, B, D14; D. 1, 213
esi(d)tii Kut. s, 383, 3812, B275,1

------------------------------------------

1 Ali Ulvi Elsve, yahuz Koktiirk yazitlar: i¢inde, bu gibi birkag kisaltma géster-
mig bulunmaktadir. (Tiirk Dili Belleteni, Seri IT, 1940, sa. 1, 5. 73-86 “Yenisey yamt-
lanmin yanhs tanmnmig bir harfine dair.”, Jean Deny, Tirk Dili Grameri (Osmanh
Lehgesi) tre. cevirene ait notlarda, s. 79-82, S. 239 da) Gerek A, Von Gabain-Alttiirkische
Grammatik, (her iki baski), gerek, C. E, Malov-Yeniseyskaya Pis’mennost Tyurkov
Moskva-Leningrad, 1952 de, biitiin yazitlara samil bu gegit bir imla gelenegi teshiti
bulunmamaktadir. Daha sonraki devre igin, bu kicaltmalar, yalmz, R. Rahmeti Arat-
Kutadgu Bilig, 1947 yayiminda dikkat nazarma alicmstir,



3. g(g)
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1,101, T, B4, 5

Kut. s. 548, 5513, B395, 11
Kut. s. 155, 1380, B110, 15
D11, 326

---------------------------------------

1. 11, T, $27

Kal. s. 26, XIII, X1V
D. 111,25

Kel, s. 27, XV

--------------------

1, 51, K, 88; 11, 108, Huyts Tamr, 4; 1, 107,
T’ D18, 1, 131, Ongin, saf. 9

1,23, K,C2;1, 32, B,D8; 1, 157, Suct 4

1, 65, B, D32; 1, 69, B, CI; I, 69, B, D30;
U, 11, s. 7, 1

Kut. s. 142, 1249, C56; 10; Kut. s.195,3, 178
C87, 13, D. 111, 132

-----------------------------

Kal. s. 32, XXI1II

V. 1400

131 K, D4; 1, 30, B, D5
Kut. s. 2, 14, C2, 10

D. 1,271
D. 1, 271
D. 1,271
V. 985

---------------------

1, 45, K, D31
1, 40, B, D19
1,59, B, Sl4
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10.

11.

12,

elifi(g)e

--------------

(s)s
ya(s)st
ba(s}sikmak
al(s)st

ke(s)se

--------------

(s)s
kabi(s)sar
uku(s)suz

--------------

artat(d)t

agit(d)im
kobrat(d)um |
bedizet(d)im |

--------------

(t)d
yur(t)da
yon(t)da
yogla(t)d:
bedize(r)di

--------------

(it
kamsa(t)timiz
karar(t)t
i(ty

bii(t)ti

--------------

0. NEDIM TUNA

1, 40, B, D19

------------------------

1, 173, Sine Usu, D9

D. 11, 228

V. 1226, V., 1369

Kut, s. 548, 5514, B395, 12

-----------------------

1,105, T, CI2
Kut. 5. 201, 1839, BI141,8

-----------------------

1, 41, K, D22: 1, 40, B, DI9
1, 63, B, D31
1, 26, B, §7
1, 27, K, C11; 1, 59, B, Si4

---------------------------

I1, 65, Elyazma, B vyiizii, 2 ; 11
11, 79, Irk Bitig, 36

1, 139, The Husotii, D24

1, 139, The Hugotii, D24

------------------------

: 1, 73B, CB, 18

., 76, Irk Biuig, 18

Huast. s. 36, XXXIX, 185, 186, 187

Kut. s. 76, 629, B56, 3
Kal. 5. 68, LXXX
D. 11, 294

-------------------------

Koktiirk metinleri ile Maniheist ve Buddhist Uygur metinle-
vinde, baska sartlarda d ile yazmlan (-da, -de; dagi, -deci; -duk, -diik:
-di, ~di; -dur- -diir- vh...) ekleri I, n, r-¢, s den sonra ilk metinler icin
nadir istisnalarla, kinciler i¢in daha az yaygin bir surette, t ile yazilir-
lar. Bilhassa, Kiiltigin ve Bilge Kagan yazitlarinda, bu imla tarzi ¢ok
sabittir. Bu iki vazitta, sadece bar- fiilinin ge¢mis zaman, tabar, yer
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kelimelerinin lokatif-ablatif durumlarn bir istisna teskil etmektedir.
Kiigiik yazitlarda adirindvm (II1, 145, Uybat, 111, c. 3), boldum (1,
118, T, 56) asdim (I, 112, T, 35), éliimte (II, 86, Itk Bitig, 75) éndi
(11, 87, Irk Bitig, 82) diger. farkhh sekillerdir. Uygur yazmalarmda

ise, kural, bazan, bozulabiliyor.

Stiphe yok ki bu gelenek fonetik bir ihtiyactan dogmus olmahdar.
Nitekim I, n, r-¢, s konsonlarmm alveolar olusu ilgivi ¢cekmekte ve bu
fikri desteklemektedir.

ORNEKLER :

1. -It-
a. yol-ta 1, 51, K, S10
yul-ta 11, 76, Itk Bitig, 21
kol-te 1,45, K, D34; 1, 49, K, §2
til-te-ki U.11,s5. 7,10
b. bol-tag 1, 63, B, D31; U. IVC, 88; U. 11, 32, 66
kol-tacy 4. Y. 58, 19, 21
él-tect 1, 43, K, D29; 1, 51, K, S10; 1, 26, B, S¢
kel-teci 1,105, T, C13
c. bol-tuk-da I, 129; Ongin, Cephe I, 6
katl-tuk-v-n Huast. T II, D 178, II1, 2, 27
kel-tiik-ii-m Kal. 56, LXI

bil-tiik-ii-miiz Huast. T 11D, 178, II1, 2, 160

-----------------------------------------

d. al-um I, 165, Sine Usu, S5

adiril-tum III, 39, Uyug Turan, 1

kel-tim I, 38, B, D17

él-titm I, 157, Suci, 8; 111, 80, Kemgik-Cirgak, IX
e. arl-tig I, 26, B, S7

bol-tufi U. 1V, D113

ol-tiig I,25, K, C6; 1,25, K, C7;1,24,B, 35

-------------------------------------------------
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f. aln 1,45, K, D31; I, 45, K, $5; I, 139, Ihe Husotii,
D22 :

yadil-tv Kal. 21, VIII
ol-ti 1,49, K, D 9;1,38 B, D 16;1,101, T, B 3
kel-ti A.Y. 30,5, 23

g. yamil-timiz Huast. T 11 D, 178, IV, 2, XXI11I1
kil-tiraz Huast. T 11 D, 178, 111, 2, 51
kel-timiz 1,39, K, D 20; 11, 96, Elyazme IV, 6, 1; III,

’ S28

h. kel-tiler U. I, 22 24,

i. yel-tiir-me-dim I, 119, T, D 54

2, -nt- :

a. kut-i-n-ta {11, 76, Irk Bitig, 21

!

ogur-i-n-ta | A.Y.36,8.13

beltir-i-n-te / 1, 173, Sine Usu, D 9

kiin-te / 1,117, T, C64; U. 1II’ 28. 7; Huast. T 11 D,
178. 311, 2, 27

---------------------------------

b. burn-i-n-tin U. 11, 27, 21
Liin-tiin A. Y. 26, 3, 15

¢. bosun-tag Huast. T 11, D 178, 111, 2, 234
sakin-tagr U. IV D, 32

d. ban-tum It1, 39, Uyug Turan, 2
dtiin-tiim 1,105 T,C12;1,105,T,C13

e. sakin-tifi U. 11, 5, 12

f, sakwn-t Kal. s. 24, X
ndin-t1 Huast. T 11, D 178, 111, 2, 218
on-ti I, 138, The Hugetii, D 19
tegzin-ti 111, 142, Uuybat, 4

g. yazmn-tumiz Huast. T 11, D 178, 111, 2, XXII

yiikiin-tiimiz ILIII, T, $28;:1, 115, T, B 43
yiin-tiimiiz Huast. T 11, B 178, 111, 2, 89

--------------------------------------
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. in-tilar Kal. XXXIV
kon-tur-u I1, 81, Irk Bitg, 51
nn-tur-a Huast. T11, D 178’ 111, 2, 34
yalgan-tur-u U. IV. D 84
bin-tiir-e I, 109, T, S 25
i

. ogur-ta A. Y. 28, 4,6
yer-te 1,29, K,C13; 1,117, T, C 47
sdler-te A. Y. 134, 642, 6

. ¢jun-lar-tin A. Y. 78, 611, 24
yol-lar-tin U.I1, 45, 48

. yar-tim-lik 11, 96, Elyazma, IV, 6

. olur-tagt 1, 27, K, CB, 22
yokad-tur-tagt U. 11, 59, 3
dl-iir-tecy I, 103, T, C 10
er-legi U. 11, 45, 48

---------------------------

. olur-tuk-i-n-ta 1,57,B,$9;1,71,B,C13

bir-tiik I,3,K,D12;1,55K,BI; 1,34,B,D1l, 1
65, B, D 32
teg-tir-tiik I, 117, T, C, 47
kér-tiik-ii-m A. Y. 38,9, 6
. olur-tum I,22,B,S81,1,23, K,Cl1
ag-tur-tum I, 109, T, §25
ber-tim III, 141, Uybat, IB, 3
kor-tiim I, 157. Suci, 8, A. Y. 38,9, 4
. bar-ng III, 115, Hoyt Tamir, X, 2
kigiir-tiig I, 41, K, D 23
. olur-tr 1,103, T,C9
bar-t A. Y. 28, 4, 19
ber-ti I, 131, Ongin, sag, 11

er-ti A. Y. 28,4, U. IVC, 52
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I, 39, K, D 21

Huast. T 11, D 178, I11, 2, 88
1,39, K, D 20

1,115, T, C 45

111, 103, Altun Kol, 1, C 3
A. Y. 36,8, 8

1,29, K, C1I2

1,109, T, S 25

1,57, B, S 10

153, K,SD 11

--------------------------

i. kon-tur-tumiz
ur-tumuzs
bir-timiz
ir-timiz

j. tig-lir-tints

k. kor-tiler

. wvar-tur-tum
ag-tur-tum
yiikiin-tiir-diim
er-tir-tiimis

4. -c¢t-
a, kiling-tin

U. IVC, 56
A. Y. 82, 613, 22

tegzing-tin

b. bic-tace A. Y. 108, 625, 14
¢. san¢-tim / 1, 63, B, D 30
d. san¢-t1 A. Y. 118, 632, 21; Kal. 55, LVIII '

e. kag-tilar A. Y. 116, 631,

3}

-§t-

a. ulus-ta A. Y. 70, 607, 9; Kal. 32, XXI11
A. Y. 72, 608, 15

I1, 94, Elyazma, I1la, 3

Kal, 20, V

--------------------------

A. Y. 54, 17, 19
Kal. 20, V; A. Y. 54,17, 19

1. 63, B, D 30

olur-mig-ta
isid-mis-te
torii-mig-te

kocus-tr Kal. 51, LI
tiig-ti I, 49, K, S 4; Kal. 57, LXI; U. IVC, 136
opiis-ti Kal. 51, LI1
d. kikrig-tilar Y. IVA, 295
tis-tiler U. IVA, 42

--------------

-------------
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C

Yalmz, Koktirk metinlerinde goriilen, ozel bir imla gelenegi,
eldeki yazitlann tarihleri ile simrlandiklan taktirde, asagi-yukar iig
asithk bir zaman icerisinde kullamlmg bulunuyor .

Gelenek, bazi sartlarda, konsonlarn ince igaretlerle yazﬂma‘smdan
ibarettir. Nadir istisnalar disinda (istisna tegkil eden kelimeler II. kisim,
B3 te ele alinmgtir) ¢ok kesin olan kural i¢in bu sartlar :

1. Kaln-diiz vokalli sézlerde, possession “iyelik” ekinden sonra
akuzatif eki gelmesi

a. S6z kahn ve diiz vokalli clup, birinci yahut ikinci sahis iyelik eki
ahyersa (akuzatif eki -n ince isaretle gosterilir)

b. Soz konsonla bitiyor ve iigiincii gahis iyelik eki alryorsa (akuzatif
eki -n ince isaretle gosterilir)

¢. S6z vokalle bitiyor ve figiincii sahus iyelik eki ahiyorsa (akuzatif eki
-n, ve figiineii sahis iyelik ekine ajt s ince igaretle gbsterilir)

9. Kaln ve diiz vokalli kelimelerin menfi sifat eki almasi (-s1z menfi
sifat ekine ait s, ince igaretle gosterilir)

3. Kahn vokalli fiibn, optatif’dilekli’kip birinci sahis eki almasi
(-aym daki n ince igaretle gosterilir)

4. Kahn vokalli fillin -mms gegmis zaman partisip ekini almasi
(catalli § isareti kullamlmadifa takdirde, s, ince s ile gosterilir)

5 Kahn ve tabam diiz vokalle biten fiilin -sik partisip ekini almasi
(s ince isaretle gosterilir) (yaygm degil)

6. Kok vokali dar-ditz ve miiteakip vokalleri kahn olan sbziin v,
s, t konsonlarindan biri ile baslamas: (bu komsonlar ince igaretierle
gosterilirler)

ORNEKLER :
1.a. sabi-m-1-n 1, 23, K, C2
at-1-m-t-n I, 157, Suci, 8
kagan-i-m-i-n I, 119, T, D53
kan-i-fi-1-n I,101, T, B4

----------------------------

2 Olay ilgililerin dikkatini gekmis ve Martti Riséinen tarafindan, JSFOu., XLV,
3 te incelenmistir. Fakat, bu konudaki gorigiimiz, varlan sonuca tam bir gekilde

uymamaktadir. (bakimz, 11. kisim B3)
Dil Belleteni F. 4
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. at-1-n

ogul-1-n

yagiz-1-n
sad-1-n

--------------

. armakgi-si-n

yabgu-si-n
yilki-si-n
kara-si-n

--------------

. agi-st

arka-si

aygueL-si
ati-sy
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1,33, K,D7; 1,47, K, Dd0; I, 49, K, § 2
1,33, K,D7;1,32,B,D7;1,61,B,D24; 1,
67, B, D 38; 69, B, C3

I, 9, K, 85

1, 115, T, B 41

-------------

I
I,61, B,D24; 1,69, B,C3
I, 131, Ongin, 9 '

----------------

I, 24, B, S4;1, 25, K, C5

11, 113, Hoytr Tamar, VIIT

1,103, T,C10;1,107, T,D21; I, III T, S29
1,59,B,D1;1,73,B,CB; 1, 29, K, C111;

/ 1, 55, K,CD

............../ ...........

. ant-stz-1-m-a

bufi-siz

kali-siz
yagl-siz

--------------

. kon-ayin

kis-aywn
bol-m’ayin
ay-ayin

--------------

. tagtk-muig

1cgin-mug
0z-mug
yag-mis
adird-mig-¢a
tol-mig

--------------

. ag¢-sik

bat-sik-1-fa

IIi, 78, Begre, C5

I, 117, T, C48; II1, 134, Acura, b2; III,
134, Ag¢ura, b 3

I, 113, T, S 33

I, 45, K, D30; 1, 44, B, D 24

---------------------------

1,25 K,C7;1,34,B,D9

1,101, T, B5
1,101, T, B2
I, 111, T, S 32

----------------

1, 35, K, D15; 1, III, T, S 30

I, 129, Ongin, 1

I, 167, Sine Usu, S9

11, 65, Elyesma, IB, 3(s. 98 fotokopt)
II, 122, The, Ashete, A, b 4

I11, 57, Ulug Kem, 4

-------------------
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1,105, T,C12;1,109, T, D 22

ac-sik 1,27, K,C8;1,27,B,86
olur-sik-1-m I, 109, T, §22
yil-sig(h) 1,43, D26
6.a. yis I,23,K,C3;1,25, K, C4; 1,25, K,C6; I,
24, B, S5....
yiika I, 47, K, D,36; 1, 61, B, D 27; I, 131, Ongn,
II......
yimigak 1,23,K,C5;1,25,K,C6; 1’25 B,S5,....
yur(t)garu . I,23,K,C2;1,25 K, C4; 1,43, K, D 28;
1,22, B, 82...
yulpagut I, 63, B, D3I,
yilan I1, 112, Hoytr Tamur, VII, I
b. sigu I, 53, K, §11
stmady 1,27, K,C11;1,59, B, S14
SLyu I, 47, K, D 36
sigun 1,73, B, D5
sifiar 1,65, B,D32;1, 169, Sine Usu, D 3
stka I, 169, Sine Usu, D 4
c. tida I, 53, B, S11
niila I, 23, K, C2
tihg I, 111, T, S 32

-------------------------------

Yalmz Buddhist Uygur metinlerinde, ozel sartlarda, diiz vokal-
lerin ve y nin yazidmamas: bir gelenek niteligindedir. Alttiirkische Gram-
matik’te A. V. Gabain, Vokal-Reduktion baghf altinda, diiz vokalleri
gosterilmemis béyle birka¢ kelimeyi, highir kurala baglamaksizin kay-
dediyor. Olay, Uygur metinleri iizerinde ¢alisanlarmm zaman-zaman il-
gisini ¢ekmis ise de, bir biitiin olarak ele alindigimi hatirlanmyoruz.
yarlig, tefiri, men, sen kelimelerinde, kurala daima uyulmaktadar.
Fakat, bazan, gartlar mevcut oldugu halde, vokaller yazihr. Buna gore
vokallerin yazilmamasi halinde ortaya ¢ikan durum, A maddesindeki
gibi oldugundan, burada, sadece biitiin &zel yazmhsta sozlerin bir simir
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i¢inde kaldiklan ve vokallerin yazmlmayisi hususunun keyfi olmadig
taniklanacaktir.
Gelenek, sartlan sajlayan konsonlardan dérdiiniin yar-vokal
karakterinde olmasina bakilirsa, fonetik bir sebebe baglanabilir sanirim.
1. Kokteki, genis-diiz vekaller kendilerinden sonra, r sesi geldigi
taktirde-kelime yabana olsa dahi- yazilmayabilirler.

ORNEKLER :

k(a)ra U. 11, 20,23

t{a)rhan U. Soz. 194

y(e)rlikad: U.1IVB,38,40; A.Y.46,13,10; A. Y. 62, 21 14

y(a)ruk A. Y. 24,2, 27; A. Y. 48, 14, 16

(a)rhant < Skr. arhant, U. Siz.

fla)yrnibran < 8kr. parinirvana, U. Soz. 59

k(a)rmapat < Skr. karmapadha, U. IVC, 191

playrmanu f < Skr. paramanu, U. IVA, 253

ble)rigti / U. Séz. 29

(e)riini ! <Skr.ratna, U. Sz, 148

ple)rikan U. Séz. 124

k(e)rgek A.Y. 26,3,1;U.11,14,2; U. IVD, 60; Kal.
54, LVII

s(e)redi Kal, 57, LXI

t(e)rkin A. Y. 94, 619,8; U. IVA, 25; U. IVD, III

k(e)ris U. Siz. 92

t(e)rs U. 11,76, 8; U. IVB, 37

--------------------------------------

2. Kokteki, genig-diiz vokaller, kendilerinden sonra I sesi geldigi

taktirde, yazﬂmay abilirler.

ORNEKLER :
(e)lpdak: U. IVA, 262
k(a)lp < Skr. kalpa, U. Séz. 87
k(a)ln A. Y. 52,16, 14; U. I1. 25, 26
yl(a)ltrik 4. Y. 116, 630, 19

----------------------------
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b(e)lgii

b(e)lgiirti
k(e)ltiler
t(e)limei

A. Y. 110, 627, 11
A. Y. 118, 632, 1; Kal. 60, LXVII
U.IVA, 248; U. IVD, 68 |

UL I 19,9

-----------------

-----------

3. Kokteki genig-diiz vokaller kendilerinden sonra, fi veya n sesi
geldigi taktirde yazilmayabilirler.

s{a)fisar
m(e)fie
t{e)firi

t({e)fiilmek
d(a)ntipali
s(a)nmatin
k(e)ntii

s(e)n

ORNEKLER :

< 8kr. samsdra, U. Soz.

U. 11, 79, 59, Kal. 53, LV

A. Y .26,3,4; U, IVA, 210; U. IVB, 12; U.
VG, 19, U. IVD, 193

U. Séz. 87

------------

< Skr. dantipdla, U. IVEC’ 1

U. IVC, 194

A. Y. 38,9; U. IVA, 21

A.Y. 36,18, 14; U. IVA, 57; U. IVC, 1; U.

IVD, 115

----------------

----------

4. Kikteki genig-diiz vokaller, kendilerinden sonra m sesi geldigi
taktirde yazilmayabilirler.

¢(a)ymbudvip
E(a)ymag
s(a)mnang
Ea)yme
t(a)mga
t(a)mir
k(eymi
t(e)mir

----------------

ORNEKLER :

< 8kr. sambudvipa, U. Séz. 47
< Ph. hamag, U. Séz. 139
<Sogd $'mn’n¢h, U. II

U. Soz. 139

U. Siz. 187

U. Séz. 187

Ka. 28, XVII

Kal. 39, XXXIII

-----------------

5. Kaokteki, genig-ditz vokaller, kendilerinden sonra k sesi geldigi
taktirde, yazilmayabilirler,
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ORNEKLER :

¢(a)ksapat < Skr. siksapada, U. Siz. 45
s(a)kint Kal, 57, LXII

b(e)k A. Y, 42, 11,24, A, Y. 50, 15, 14
m{e)kintrasini < Skr. Mahandrasana U. II., 21,9
ple)k : U. II, 80, 61

s(e)ker U. Sos. 167

t(e)k A.Y.28 4 20

-------------------------------

© 6. Kokteki. genis-diiz vokaller, kendilerinden sonra v sesi geldigi
taktirde, yazimayabslirier.

ORNEKLER :
s(a)vl(r)g Kal. 53, LV
ya)varig U. 11. 77, 24
y(ayvlak "1 U. IVA, 187; U. IVC, 159; Kal. 37, XXIX
s(e)vmez \ Kal. 37, 29
t(e)vri P U. IVD, 139
t(e)vlemek U. Séz. 182

---------------------------

7. Kokteki a, kendisinden sonra h sesi geldigi taktirde, yazl-
mayabilir. (Yalmz yabane: asilh kelimelerde)

ORNEKLER :
m({a)harag < Skr. mahdraja, U. I1I. 41, 15
m{a)hasiravik < 8kr. mahdsravika, U. I, 79, 49
m(a)hakalp < Skr. mahdkalpa, U. Séz. 103
m(a)hayana < Skr. mahdyana, U. Siz. 103
z(a)hari(y)a U. Séz. 239
8. Bazi eklerde (¢ogun kalm), dar-diiz vekaller, umumiyetle goste-
rilmezler.
ORNEKLER :
a. ada-l(t)g Kal. 34, 26
at-I(1)g A. Y. 24,2, 8; U. IV 4 48, U. IVB, 47;

U. IVC, 41
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kan-l(v)g U. IVC, 52
kun-l(1)g U. IVD, 96
san-l(1)g U. IVA, 112
nn-l(1)g U 11,4,5; U. IVA,279; U.IVB, 4; U. IVD,
142

b. inag-s(1)z U. 11, 4, 7
umug-s(1)z (1) Uu. 11, 4, 7

c. yli-m(r)z A. Y.
yag-t-m(1)z A. Y.

d. sakin-t{t)m U. II. 5
gla-d(v)m Kal, 20, VI

e. er-tim(i)z Kal. 22, 7

f. ayu-()7t Keal. 65, LXXIV

----------------------------------

9. -p gerundium ekinden onceki, diiz vokaller gisterilmeyebirlir.

ORNEKLER :
alli)p Kal. 53 LV
butai(1)p Kal. 17, XX
yat{1)p Kal, 29, XIX
etl(e)p Kal. 40, XXXV
-til(e)p Kal. 62, LIX

-----------------------------

10. Iki heceli kelimelerde, veya genigletilmis kelime tabanlarinda,
ikinei hecedeki diiz vokaller, gosterilmeyebilirler :

al{a)iiudy Kal. 41, XXXVIII
ap(a)smar < Skr. apasmdra, U. Séz. 12
bar(a)ym < Skr. param. U. Séz. 24
wn{a)nelart Kal. 22, VIII

k(a)tp(a)l < Skr. katphala, U. Séz. 93
kullk(a)k U. 11. 69, 4

ag(y)r U. II. 85, 26

as(t)g Kai. 31, XXI

er(i)ngek U. Siz. 18

keg(i)d U. Siz. 79
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U. S62. 73

-------------------

11. y1, yi, vy, Ly, 1y1, iyi ses guruplarindan birini tasiyan bir kelimede;
“kisaltma’ya, bag vurulabilir. Yani, kelime basinda, olmamak sart: ile,
¥, 1, i, sesleri biri-birinin aym isaretlerle gosterildiklerinden, bu igaret-
lerden biri yazilmayabilir.

a. ay(i)g U. Séz. 6
kyy)ica A. Y. 98, 621, 19
koy(1)n A.Y.58,19,9 U. 1I. 80, 60
di(y)an < Skr. dhydna, 4. Y. 84, 614, 19
st yyukin Kal. 52, LIV
y()lan U. Séz. 2333
i(y)in A. Y. 62, 21. 6
ki(y)in U.II.5 12, U 11,21, 18
y(i)me A. Y. 74,609,17, U. II, 4,3, U. IVA, 5, Kal.

\ 58, LXIII

si{y)ik - U. Soz. 155
(i) U. 11, 78, 30
y(@)yii U. IVA, 5

b. atay-ki(y)a-m A. Y. 130, 641, 5
yaguk-ki(y)a U.IVA, 279
az-ki(y)a A. Y. 128, 640, 11
birle-ki(y)e A, Y. 96, 622, 2
kirkle-ki(y)e 4. Y. 108, 626, 3
kiin-ki(y)e-m A. Y. 108, 626, 7

c. bol-ay(i)n U. 11, 5, 13
yat-ay(1)n Kal, 30, XIX
Eir-ey-(i)n Kal. 27, 15
til-’ey(i)n U.II. 5,12

------------------------

D gelenegi igin yukanda verdigimiz drnekler digimda, herhangibir
sebeple diz vokalleri yazilmamis birkag kelime daha bulunmaktadir.
Bunlann azlig) tesbit ettiimiz kurallann dogruluuna tamk sayiabilir :
¢(a)stani, U. Siz, 48, k(a)pra, U. Séz. 92, n(i)gosak, U. Soz. 108, pla)d-
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vaht(a)g, U. Soz. 124, p(a)dak, U. S6z. 124, p(a)i(a)r, U. Séz. 125, k(a)tun-
mak, U. Soz. 134, r(a)nak(a)r, U. Soz. 147, s(a)tur, U. Séz. 161, k(i)sinin,
U. I1. 76, 2, v(a)jir, A. Y. 108, 626, 22, sldiirmisk(e)n, A. Y. 36, 8, I

E

flk metinlerden itibaren, arap harfli metinlere kadar uzanan,
bir imls gelenegi daha vardir ki, kronoloji ve siire bakimundan daha
once anmamiz gerekirken, Tirkolojinin miinakagali bir konusuna do-
kundugundan sona almay1 tercih ettik. Koktirk, Uygur, Mani, Arap
alfabeleri ile yazilmis metinlerde, bir ve aym belge iginde, bir ve ayn1 ince-
diiz kelimenin kék vokali, bazan i, bazan e ile gosterilmektedir. Bu
kangikhik, Thomsen, (Inscription de I'Orkhon Dechiffrées, Helsingfors,
1896, s. 15 Jten baslayarak, eskilerden yenilere dogru, birgok metinler
i¢in, bir¢ok tiirkolog tarafindan, kapah bir e ye (¢é) atfedilmis ancak,

ilk bakista ve bir ¢irpida verilen bu hitkiim, metin nesirlerinde suisti-
male ugratildigs halde, ikna edici bir surette tamklanamamgtir. Ate-

betii’l Hakayikin 1951 deki son yayimnda, Prof, Dr. Rahmeti Arat,
eserin notlar kismunda (s. 118-120) kokte e-i kangikhifim ele alarak,
vazcilarca, e “‘sive”’sine 1, veya i “give’’sine ¢ ‘“‘give’si dzelliklerinin
sokulmasmn miimkin oldugunu, bu gibi farklarm miistensihlere ait
olmasi gerektigini ileri siiriiyor ve-bazan e bazan i ile yazilmis kelime-
lerin bir listesini veriyor. e-i meselesindeki bu iki ayr goriigin de metin

incelemelerinde, goz oniine alinmas fikrindeyiz. Bununla beraber, ya-
zicilarin kapah e yi ifade ctmek igin, dzel bir isarete sahip olmadiklan

zaman -¢iinki sahip olduklan da olmugtur- bu gibi kansikhklarm zaruri
olarak dogdugunu ve bunun bir gelenek teskil ettijini tamklayacak du-
rumdayiz. $imdilik sukadarm soyleyelim ki, iki sekilde yazilan keli-
melerin, hakikaten “sive” karngmasimdan ileri gelen, birka¢: miistesna,
hepsi kapalt e li oldugu agik¢a bilinen kelimelere uymaktadirlar. Aynca,
kapali e yaninda, daima, palatalisation igin enuygun konsonlar bulun-
makta olup, bu konsonlar umumiyetle -bu gesit iki imlah kelimelerin-
koklerinde de vardir.3 Su halde, e-i kangikhfi gorilen bir metinde,

kapali e den dogan farkh yaziliglarla, ‘“‘sive” kanstinlmasindan ileri
gelenleri, biri-birinden ayirt etmek igin, oldukga kullanisli bir yola da sa-

hibiz demektir. Eldeki drneklerde, kapali e nin daima ayni konsonlarla
yan-yana bulunmasi, bu vokalin ilk metinlerimizde ve biitin “give”
ve “lehce”lerde mevcut bulunmasina ragmen, asli degil, bahsedilen kon-

8 Kapal e, Tiirk Dili Belletini, seri 111, say1 6-7, s. 487. 497 de, Ahmet Cevat
Fmre tarafindan “tiirkcede bulamk e(2) fonemi” adh yazida incelenmigtir.



58 0. NEDIM TUNA

sonlarm tesiri ile gelismis (e >¢) 'ikinci dereceden bir vokal oldugu an-
lasihyor. Imdi, bu konsonlarin, hangi sartlarda e>¢é ye yol agufn kesin
olarak bilinirse, yani é nin tesekkiiline ait fonetik esaslar bilinirse,
aym sartlara uyan iki imlah kelimelerin kapali e li, uymayanlarn “give”
kansmasmdan ileri gelmis i ve e 1i kelimeler olmas1 gerekir. Bu sartlarin
nelerden ibaret bulundugunu, ileride, bagka bir yazimizda inceleyecegiz.

11

GELENEKLERE DAYANARAK ORHON
YAZITLARINDA BIRKAC ACIKLAMA

A

1.1,25,K,C6-1,24,B,54vel, 27, K, C9-1,26,B, 57
edgii bilge kisig edgii alp kisig yorutmaz ermis, bir kist yafilser
ogusr buduni bisiikifie tegi kvdmaz ermis
Bu ibare hakkinda, en sonuncusu Julius Németh’in (Festschrift
Friedrich Giese. Die Welt des Islams, Sonderband, Berlin, 1941, C I,
sayr I, s. 53,-61) ki d/ftiahil olmak iizere, muhtelif izahlar yapilmigtir. 4
Németh, o zamana kadar yapilan izah denemelerini inceleyerek
ivi ve kotii taraflarm belirttikten sonra, kendi gorigiing agklryor ve
ibareyi : “Onlar (Cinliler) iyi ve akalli kigileri, iyi ve yigit kisileri baska
yere gocmege sevketmekten sakindilar. Hatta, bir kimse onlara kars
muhalefet gésterse de onu ve ondan olanlan, soyuna-sopuna-haddi
zatinda Cinde ve f¢ Asyadaki gocebelerde mutad oldugu vechile-kayin-
larmna (yahut enigtelerine) vanncaya kadar itlaf etmediler. Gin, bu
gibi kétit bilgiler ve boyle aldatict muamelelerle, Tirkleri sagirtti. On-
larin (Gintilerin) tath sbzleri ve yumusak mallan ile baglanarak, ey Tiirk

1 Bunlar tarih sires: ile : Radloff, Die Alttiirkischen Insehriften der Mongolei,
I. ciiz, St. Ptersburg, 1894, 3. ciiz, 1895 (yeni seri}, 1897; Thomsen, Inscription de
1"Orkhon déchiffrées, Helsingfors, 1896, (Mém. dela Soc. Finno-Ongr. V); Bang, Uber
die koktiirkische Inschrift auf der Siidseite des Kiiltegin Denkmals, Leipzig, 1896;
Radloff, Melioranskiy, Drevne-Tyurskiye Pamyatniki v Kogo-Tsaydame (Sbornik
Trudoy Orhonskoy Ekspeditsii, IV, St. Petershurg, 1897); Bang, Zu den koktiirkischen
Iuschriften (T. P., IX, 1898, 117, v, dd.) H. Vambéry, Noten zu den Alttiirkischen
Tnschriften der Mongolei und Sibiriens, Helsingfors 1899 (MSFOU. X11); Melioranskiy,
Pamyainik v cest “Kitl” tegina St. Petersburg 1899: Thomsen, Samlede Afhandlin-
ger I1I, Kébenbhavn og Kristiania, 1922; Schaeder, Alttiirkische Inschriften aus der
Mongolei, (ZDMG, LXXVIII, 1924, 121, v. DD.); Hiiseyin Namik Orkun, Eski Tiirk
Yamtlan I, istanbul, 1936, II 1939,
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milleti, siz, ¢ogunuz mahvoldunuz” seklinde terceme ediyor. Bu izah
wmumi hatlan itiban ile, simdiye kadar yapilanlarn en iyisidir. Ancak:

1. Yoritmaz ermis’e kadarki ilk kisimda, ifide tazla genigletilmis-
tir: Metinde, bu ibareye dogrudan-dogruya dahil #igincit sahis
zamiri yoktur. “baska yere” kelime gurubu yerinde, fakat fazladr.
“gigmege sevketmekten sakindilar” yoritmaz ermig’in ~yoritmak fiili-
pin en cok kullamlan bir anlamina dayanan- oldukea serbest bir terce-
mesini teskil etmektedir.

9. Yontmaz ermis'ten sonraki ikinci kisimda, “hatta”, “onlara
kars1”, “onu ve ondan olanlann™ ihtiyag hissedilen bununla be-
raber, kendilerini asil metinde karsilayacak kelimeler olmadigindan,
tercemede, ancak parantez iginde gisterebilecegimiz ilavelerdir. Su sart-
Ja ki, bu ilavelere, mana gelisinden degil, gramatikal baz ip uglarmdan
varlabilmis olsun. Bu taktirde, bu ip u¢larinm neler oldugunun agiklan-
mas1 gerckecegi tabiidir. Cevirmede, soyuna-sopuna-kaymlanna (yahut
enistelerine), kud- fiiline datifle baglanmis bulunuyer. Halbuki, metinde,
ancak iigiincit kelime olan bisiik datif ekine sahiptir. Binaenalevh,
aym ekin diger iki kelimeye tesmiliigin -evvelki biitiin izah denemele-
rinde, bu husus ihmal edildigine gbre- bir sebep bulmak ldzimd.
Nihayet, bisiik kelimesinin, bigik ile karsilastinlarak, ikincisi ile
bir ve aym anlamda kullamlmasi, bu iki kelime arasinda, mantiki
olabilecek, biricik fonetik dejismenin, bisik>>begiik>bosiik - daha uzun
bir siire icinde bediik > bayiik > biiyiik’te cldugu gibi- bogiik goriniin-
ceye kadar gegen zaman icinde, koktiirkge ile uygurca arammda, bu
cesitten baska &rnekler bulunarak, tanmklanmas: ile witmkiin olabilir.
Halbuki, béyle birsey yaptmamustir. Belki, Németh’in en kuvvetli
goriinen, ‘““ogus-budun’ da kargi “bogiik’’iin kullanildigana dair, Gebain.
Miiller, Uigurika IV ve Bang, Gabain, Rachmati, Sekiz Yiikmek ten
aldig1 belgesinde, bu fonetik intikal zaafindan bagka bir de semantik
zaaf vardir.? Bir¢ok kisinin ilgili bulundugu bir olaydan bahsedilirken :
“en biiytigiinden en kiigiigiine kadar”, “kundaktakine kadar” “emazik-
tekine kadar”, “memedekine kadar”, “kucaktakine kadar”, “besiktekine
kadar” vb. deyimlerini kullanmak bugiin dahi yaygmndir. Buna kars
“kaymma kadar”, “enistesine kadar” gibi bir deyim kullanddifin: bil-
miyoruz. Sayet var idi ise, gosterilmesi gerekirdi.

5 Kaldi ki bésitk éin kullanilma gekli: tiingiir-bdgik, Kal. 59, LXIV adag-bégiik

U. IVD 55 bagir-basik, TT VI 308 hendyadyoinlerinde bile, biri-birinden farkh an-
lamlar gostermektedir,
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1, 25, K, C5-6, 1, 24, B, $4-5’in daha agk bir izehi icin, Németh
tercemesinde, iki aym kisimda gosterdigimiz, noksan ve fazlaliklardan,
oldugu gibi birakilmasi gerckenleri ile, tarafimzdan yapilacak ekle-
meleri ilgilendirir, baz1 agiklamalarda bulunacak ve tamiklar verecegiz.

a. Koktiirk metinlerinde, ciimleyi derli-toplu bir sekle sokabilmek
ve ifadeyi kolaylastirmak amac: ile gramatikal baz kisaltmalara bagvu-
rulur : |

kapgan eltiris kagan elifie kilintim 1, 129 Ongin, On, IV

(kapgan [kagan] eltiris kagan elifie kihntim)

tiirk buduny yeme bulgak ol temis, oguzi yeme tarking ol 1, 109,
T, D21

(tiirk budum yemc bulgak ok ol temis [tiirk] oguzi yeme tarking
ol [temis])

yasil kaya yaylagim kual kaya kiglagum ol, 11, 86, Irk Bitig, LXXV-
I

(vasil kaya yaylagim [ol] kuml kaya kislagim ol)

tiirk budun éfire kiln togsikaiie, kisre kiin batstkifia tegi, beriye tab-
gagke, yirrya yiska tegi. . . I, 129, Ongin, én. II.

(tirk budun dfire kiin togskifia [tegi], kisre kin batsikina tegi,
beriye tabgacka [tegi], yinya yiska tegi ...)

altun yisig yolsuzun asdum ertis 6Zizig kecigsizin ke¢dimiz,. I, 113,
T, S35

(altun yizig yolsuzun asdimfiz] ertis dgiiziig kecigsizin ke¢dimiz)

sogdak tabgacka selefiede bay balik yapuu birtim, I, 188, Sine Usu,
D5

(sogdak [ka] tabgacka selefiede bay balik yapita birtim)

bilmediik ii¢iin yablekifim iigiin ecim kagan u¢a bardi I, 41, K, D 23

(bilmedik [iifiin] #i¢iin yablakimifi figiin e¢im kagan uca bardi)

bokli ¢sl(l)ig el kelipen 1, 31, K, D 4

(bokli[g] ¢ol(l)ig el kelipen)

begli budunhg yofiasurtukin iigin 1, 33, K, D6

(begli[g] budunhg yofiasurtukin i¢iin)

yaraklg kantin kelip yaria eletdi, siifiliglig kantin kelipen siire eletdi
1, 41, K, D 24

(varakhig kantin kelip [en] yaria eletdi, siifiiigliig kantin kelipen siire
eletdi)

------------------------------------------------------
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b. yort-, yori-t-
Németh, yori-, yorit- hakkinda izahata lizum gérmiiyor. Halbuki

bu fiilin, muhtelif kullanihs yerleri ve anlamlan vardir. Fiil, Kéktiirk
vazitlarimda, bircok yerlerde ve gesitli gekimlerde bulunuyer. vom-
fijlinin biitiin bu sekilleri, bulunduklan ciimleler icinde incelendikleri
taktirde, su sonug elde edilir :

yort- “‘yiiritmek”

yas ot kiriipen yorvyu baripan dlimde... ozmg (II, 77, Itk Bitig,
26}, kus ogl uca aztr kivik ogl yiigiirii aza kigi ogh yorvyu asn (11,
76 Irk Bing, 20, 21 ), yagin bast vorvyu kelii (1, 170, Sine Us,
D 6) boz bolit yoridw, budun dze yagdi, kara bulit yoridi, kamag &ze
yagdy (11, 86, 87, Irk Bitig, 81)

vori- “var olmak, devam etmek, siriip gitmek, hayatima devam

ettirmek, tutunmak, onmalk, felah bulmak, davranmak (u-[yon-) ( ?)°

azkiia tiirk (budun) yorvyur ermis (I, 103, T, C9, 10) iltiris kagan
bilge toriukuk kazgantuk iiciin kapgan kegan tirk sir budun yoriduk
(1, 121, T, §, 61) tirk sir budun yerinte idi yorimasun, user idi
yok kisalvm (1, 105, T, C11), kiyik oglt men otsuz subsuz wuyin
‘negiik yorvywn tir (11, 84, 85, Irk Biiig 69)

yori- “‘askeri harekitta bulunmak, sefer etmek, askeri harekete
gegmek”

. sii yori~, sii yoridi (I, 164, Sine Usu, S 6), sekizing ay bir
yaiitka st yorvyin tidim (1. 171, Sine Usu, D5), [tokuls [ya]
filka] sit yorv (t)dvm (1, 173, Sine Usu, D. 11), sii yorip (169, B,
CD), éiidiin kagangaru sii yorshm (I, 111, T S, 29)

.+ + udu yori-, ben selefie kege udu yorvdim (I, 169, Sine Usu, D 4)

. utru yori-, ben utru yoridvm (I, 174, Sine Usu, C3)

... tapa yort-, bars yilka ¢ik tapa yoridim (I, 171, Sine Usu, D7)
-+ . toga yort-, toga yorip kirkiz budunug u(d)de basdim (147, K,
D 35)

... yana yori-, yana yorip (I, 47, K, D 40/

-+ kege yori-, .. .asa yori-, tiirgis tapa altun yisig asa [er]tis dgii-
ziig kege yori(dum) (I, 63, B, D 27)

oo kodi yori-, selefie kodi yoripan (1, 67, B, D 37)

. tlgerii yori-, ilgerii yondum (I, 171, Sine Usu, D 8)
tagra yorr- “isyan etmek, birlikten ayrlmak’
tasra yorwyur tiyin kii esidip ...(1, 35, K, D 12)
yori- devam bildiren yardimer fiil”

e
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olitmte osmus sebinii yoryyur (II, 86, Irk Bitig, 75), udigmag od-
guru, yoetighg turguru yorwyur men entag kiiclig men (II, 78, Itk
Bitig, 31, 32), éliimte ozupan égire sebinii yorvyur (I, 86, Itk
Bitig, 75 ), kop toru 8lii yorvyur ertig (1,27, K, C9)

yort- fillinin ikinei anlami, bizim ibaremizdeki, faktitif sekilli,
vontmaz’a uygundur. Németh, “kidmaz ermis”in menfi anlamma ve
iki climlenin de aym tarzda bitmesine dayanarak, bunlan paralel
telakki etmis, bu sebeple “yoritmaz ermig”i de menfi anlamda almay
dogru bulmustur. (tabii yori- “gé¢ ettirmek” kabu! edildigini hatirlat-
mamiz gerekir), Halbuki, yukarida goriildigi iizere yoru- icin “gde
ettirmek” gibi bir karsithk yoktur. Béyle bir tasavvur, ancak “vyori-
nin” iiglincii anlamin genigletmek ve tefsire tabi tutmak sureti ile miim-
kin olabilir. Buna karsi, ikinci anlam gayet agik ve ciimlelerin paralelligi
goz oniine ahnmasa bile, tek basma ifadeyi aydinlatabilecek kuvvettedir.
Tirk milletini sagirtabileek gey, Cinlilerin bilge ve yigit kimseleri gog
ettirmekten sakmmalar degil, bircok maddi fedakirhiklar bahasina,
yakina ¢ektigi kabilelerin en se¢kin mensuplan olan bunlan vok etmek
istemesi olabilir. Biiyiik kiitleye yumusak, o kiitlenin i¢inde sivrilmis
degerli kimselere lJyamya muamele etmek, daha mantiki bir aldatma
ve korkutma siyagetidir. Bu diigiincemizi, hakl gosterecek yerler, me-
tinde meveuttur:/bunca isig kiigiig birtikgerii sakinman, tiiriik budun
oliireyin urugswrataywn tir ermis (I, 35, K, D, 10), tiiriik kara kamag
budun anga temis : illig budun ertim ilim amn ka? kemke ilig
kazganur men? tir ermis, kaganlyg budun ertim kagamum kami? ne
kaganka isig kiiciig biriir men ? tir ermis (I, 33, K, D9) (Bu ibarede
sadece halk tabakasindan bahsedilmesi dikkate deger), nihayet, tiirk
sir budun yerinte idi yorumazun, usar idi yok kvsalim (I, 105, T, C, 11)
¢. Németh, yafitl- fiili iizerinde de durmuyor, Halbuki, bu fiilde,

tgi ¢ekici bir semantik gelisme bahis konusudur ve ilk bakista verilen,
“muhalefet etmek, sadakatsiz olmak™ anlamlan, ashna uygun diismek-
le beraber, sezgiye dayanmaktadir. Eldeki metinlerde, bu fiil, yazin-,
az-, aduril- fiilleri ile birlikte ge¢mektedir. (msl. bizifie yafultukin yazin-
tukin digiin kagany olti I, 38, B, D, 16, eltiris bilge kaganka adirilmadulk
yainlmaduk tefiri bilge kaganta adirilmahm ezmalim 1, 131, Ongin. sag,
I1) su halde, yaiiil-, yaz-, az-, adiril- yakin anlamlarda kullamlmis olma-
Ldirlar. ez- “yoldan ¢ikmak, azmak,, (D. Dizin, 56 ), yaz- “sasmak, yanl-
mak, ¢ézmek”, (D. Dizin 765), yan- “dénmek, dondiirmek” (D. Dizin,
740) (krkvsta yantimus I, 111, T, § 29), ang “hata, yanhs”(U. Séz.
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20), yazuk “giinah. kabahat, hate” (U. Séz. 227}, Bu fiillerin miisterek
anlamlar “muayyen bir seyden dénmek, ayrilmak’ mefhumu etrafinda
toplanmistir. O halde, yoan-i-g~yan(i)g-i-~yangil~yaiil- sivas1 ile,
“geri donmek, yiiz gevirmek, ayrlmak™ anlamlarmin nasid dogdugu
anlagilmigtir sanirim. Boyle olunca yer¢i yer yafithp boguzlant (I, 109,
T, §26) daki yadiil- ile digerleri arasindaki zahiri aykirithk ta ortadan
kalkar,

yafil- ve yori- fiillerinin incelenmesi. iagre yori-, tagtk-, i¢ik-deyim-
lerini de aydmnlatims oluyor. Buna gire bu deyimler : “isyan etmek”,
“birlikten aymlmak™, “birlige kanlmak’ anlamlarina gelmelidirler.
Bu tesbitlerin, Koktiitk Imparatorlugunun yapis1 hakkinda bize fikir
veren kaynak ve arastirmalara uygun diismesi bakimindan énemi bii-
yiktiir, ¢

Soyle ki : (kagan ) kabileleri (urug. bod, budun) tanzim eder. Yani,
konup-gocecekleri yerleri tayin eder. (kadirkan yisig ase budunug anta
konturtumiz, en¢e itdimiz. I, 39, K, D 21, 6lis tardus budunug anta it-
mis, 1, 35, K, D, 4) ve enlardan, merkezde (ordu, il érgini, il ebi) daimi |
surette, baghlhk haberi (arkis-tirkis, sab-itiig, yalabac) bekler. (yegirmi
yastma basmil wduk(k)ut ogusum budun erii, arkis 1dmaz tiyin siiledim.
1,61, B, D, 25, yalabagt edgii sabu tiigs kelmez tiyin ... I, 67, B, D 39)
Bir kabilenin (urug, bod, budun), (kagan )’in bilgisi disinda, bagka yere
gitmesi veya el¢i géndermekten kag¢masi, birlikten aymlmak, dolayis:
ile isyan demektir. (otuz artulr tért yasima oguz tezip tabgacka kirti.
1, 67, B, D 38, tiirgis kagam tasikmas tidi, on ok buduni kalisiz tagtkmas
I, 111, T, § 30, tiirgis kagan tiriikiim budunum erti. (bilmediikin) iigiin
bizifie yafitltulun yamntukin iigiin kagany 6lti I, 38, B, D 16, ii¢ karluk
yablak sakinip teze bardy kuriya on ok(k)e kirti I, 166, Sine Usu S 11)
Bu taktirde (kagan), (udu veya tapa yorir) ve onlarn yveniden (i¢girir).
(igikigme icikdi budun boltr I, 67, B, D 37, kara tiirgis budun kop icikdi
I, 47, K, D 38, arkis wdmaz tiyin siiledim ... i¢girtim I, 60, B, D 25).
Zayif anlarda, kabileler, kendilerini yavas-yavas yalmz baslarina ha-
reket etmege mezun hissederler (tirik budun yeme bulgak ol, oguz yeme

8 B. Y. Vladimirtsov Mogollann I¢timai Tegkilat: (trc. Abdiilkadir Inan, Ankara
1944) W. Barthold Histoire des Tures d’Asie Centrale Paris, 1945, A. Von Gabain
Uberblick iiber die Geschichte der Kéktiirken (tre. Koktiirklerin tarihine bir baks
Dil ve Tarih-Cografya Fakitltesi Dergisi, CII. say, 5, s. 685-695, Saadet Cagatay,
1944), hatta Babur Sah, Vekayi trc. R. Rahmeti Arat, C. I, 1943, C. II. 1946).



64 0. NEDIM TUNA

tarkang ol 1, 109, T, D 22) ve bévlece, harice karst tek bir idare altinda
gériinen confédération (sir budun) dagilir. (tiirk sir budun yerinte bod
kalmadi 1,101, T, B 3-4). Orta Asya Tirk Siyasi Tarihi asular
bovunca vukubulan bu gesit birlesme ve dagilmalarn tarihidir.

d-l, ki -gi-g

Németh, bisitk hakkinda : “besik anlanina gelmesi imkéansiz ¢lma-
makla beraber, pek az muhtemeldir,, diyor, ve “bdyle olmasa idi bisiik-
dogisine tegi gibi bir seklin gorillmesi beklenirdi” fikrini ileri siiriiyor.
Bu suretle, dnce, bisiik “besik” miinasebetini diigtinmis, fakat aradif:
bazi morfolojik unsurlarin yoklugu karsisinda, bu disiincesinden vaz-
geemis cldugunu ihsas ediyor.

Nisbet eki -kt,-ki nin iyelik eki ile de kullanildigina dair, baz or-
neklere tesadiif edilir. (msl. benim-ki-si, evde-ki-si, sajda-ki-si) aneak
umumiyetle bunun aksi meveuttur. Binaenaleyh, burada, zaten -ki
den beklenilen gramatikal ddeve, bir de -si ekini igtirak ettirmek yerine,
“disiikdekine” seklini diiginmek, daha uygundur. -ke,-ki nisbet ekinin,
baska kullambslar oldugu/ gibi, belki lokatif eki fonksiyonunu da biin-
vesinde tasiyan -ve ihtima{ hirineisinin varianti olan-bir ikinci ekimiz
meveuttur : -gi,-gi ‘

tabgac-gr “‘tabgactaki, tabgaca bagh, tabgaca mensup, tabgacta

olan™ (tabgacgr begler tabga¢ atin tutupan...
1, 33, K, D7)

cél-gt “cildeki, colden, ¢ble mensup, ¢6lli, ¢ble ait
olan”(¢olgi az eri bultum 1, 109, T, D 23)
kan-gi “hana mensup, han sovundan, babasi1 han olan”

(kangt &lmis kéfieki tonmas, kangt neliik olgey
ol beglig ol 11, Irk. Bitig, 88)
to-ki (muahhar) “ige ait, ice mensup, hiikiimdara
yalkan olan, i¢te bulunan, nedim(!)”
( Vekayi terc. R. Rahmeti Arat, 1946, 11, 1012)
Nisbet eki icin, suv dzeki, séki A. Gr. 64 drnekleri lokatif eki alma-
van sekiller olmasi bakimindan dikkate deger. Zaman ve cihet bildiren
kelimelerde, nisbet ekinden once, lokatif eki kullamlmamas:, kullaml-
masindan daha yaygmdr : vilk, yazk:, kiizki A. Gr 286" ayks A. Gr.
64, diinki, bugiinki, geceki, giindiizki, aksamki, sabahki J. D. 195, kinki,
4. Y. 128,639, 3, simdiki, evvelki, 6ncekt, ilkki, sonki, icer(i) ki disar(z)ki,
vukar()ki, karsiki J. D. 195, asagiki, beriki, dteki, iler(i)ki... vb.
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e. Uzerinde durdugumuz ibareye, daha iyi girebilmek i¢in, yazt-
lardaki tamlamalarn yapilarimi da incelememiz gerekir. “tabga¢ budun
saby” Dbir genetifsiz tamlamadir. Tiirkcedeki “‘teyzem kizm, amcas:
oglu’ “tamlamalar buna uygun birer érnek teskil eder. Yaztlardan su
paralelleri verebiliriz : kagan inisi (1, 139, The Hugotii, DXXIV), killi
eur ézlitki (1, 138, The Hugotii, D, XV ), iltiris kagan eli (I, 136, The
Hugsotii, B, 111), tiirk budun atr (I, 129, Ongin, On, II1), tiirk sir budun
yeri (I, 101, T, B, 111}, kafizmn kagan siisi (1, 35, K, D 12} eciim apam
toriist (I, 35, K, D13) vb...

f. edgii bilge kisi, edgii alp kisi, arirg bilig

bilmez bilig “‘cehalet” (I, 140, The Husotii, 28 ), bilig bilmez “cahil”
(I, 25, K, C7) ve Prof. Dr. Rahmeti Arat'un “Uygurlarda Istilehlara
Dair” adh makalesinde gésterilen (Tirkiyat Mecmuasi, C. VII-VIII,
s. 56-81, 1942), bilge bilig “hikmet” kifil bilig “suur”, biligsiz bilig
“cehalet” diyan saking “istigrak, tefekkiir” vb. terimlerine luyasla,
edgii bilge kisi “hakim, bilge” (manevi), edgii alp kisi “cesur, yigit, kah-
raman” (maddi), aefig bilig “fesathk” anlaminda kullanidmg deyimler
olmahdirlar.

g. ol-

Bu fiilin, ibare iginde, bugiinkii anlamda kullamlmadig agiktir.
Burada, 4l- daha zivade “zayiat vermek, kinlmak™ anlammdadir. Bu
sebeple kelimeyi, tiirk¢e “kinlmak’la karsilamak yerinde olur fikrin-
deyiz.

Simdi a-g maddelerindeki verilere ve A imla gelenegine dayanarak,
1,25,K,C6-I,24,B,8 4;1,27, K, C9,-1, 26, BS 7 yi transkripsiyonunu
yaptiktan sonra, gramere ait gekilleri ve kelimelerin kullanihs tarzlarm
goz oniine almak sureti ile bugiinkii dilimize séyle gevirebiliriz :

tabga¢ budun sabu siigig agist yim{1)sak ermis, siicig sabin yum(1)-
sak agin arip wak budunug an¢a yagutir ermis, [wrak budun] yeguru
kontukda kisre, [tabga¢ budun) arirg biligin anta dyiir ermis, edgii bilge
kisig edgii alp kisig yorumaz ermis, bir kisi yafilsar ogug [fia]-budun:
[Ga], bisiik(g)ifie tegi Fkidmaz ermis, [tabgac¢ budun] siicig sabiiie,
yum(1i)sak agisuia arturup &kiis tiriik budun oliiig

“Cin sozit tath, mah yumusakmsg, tath sézii ile, yumusak mali ile
ayartip uzak halki 6yle yaklagtiriroms, (uzak halk) yaklasarak konduk-
tan sonra, {Cin) fesathfm orada dugiiniirmiis; Bilge kisiyi, yigit kisiyi
ondurmaz, bir kisi yiiz ¢evirse, soyuna-sopuna besikte bulunanmadek

Dil Belleten Fy 5
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krymazms. (Cin’in) tath sozime yumugak mahna aldanip, Tirk halk,
¢ok kimldin!..” :

2. Németh, I, 25, KC6-1, 24, B, S4 ve 1, 27, K, C9-1, 26, B, § 7
ye ait yazisida, kid- miinasebeti ile 1, 51, K, § 8 i mantiki ve hakikate
gok yakm bir sekilde izah ediyor. Dayandif1 transkripsiyon sudur :

kiiltigin ebig baslayu kuimiz “Killtigin’in evde halk: sevk ve idare
etmesini kararlastirdik.”

Bu izahta “lutzmiz’” ve “eb” miistesna, biitiin unsurlar agagi-yu-
kart yerinde kullanilmiglardar. Ibareyi. A gelenegine ve gramatikal
lnsaltma kurahna gore transkribe edersek, ( kiiltigin[ig] ebig baslayu
ki(d)tvmaiz) olur ki, aragtmemin “kitimuz”da aradigi d yerine t sesini
bulmas: iizerine, kid- ile ki- arasinda bir miinasebet tesis edebilmek
icin, dnin, Tirk dilindeki fonetik geligimi hakkmda verdigi bilgiye
liizum kalmaz (Zaten, ilk transkripsiyon lat- degil, k- kokinit gdster-
mektedir. Binaenaleyh, ki- yerine kit- mm hangi yetki ile alndigmmn
agiklanmas1 da gerekirdi)

ebig baslayu kinmiz “evi sevk ve idare etmege tayin ettik” izal
ilk olarak Meliyoranskiy t/arafmdan ileri siiriilmiis, Thomsen ve Németh
tarafindan, tasvib edilmistir. Ancak, Németh “evi sevk ve idarc etmek”
mefhumunu “biraz tuhaf” buluyor. Meseleyi ‘“‘eb™in gesitli anlamlarin
incelemek sureti ile ele’ ahrsak, bunun okadar tahaf olmadif goriiliir :

a. eb

eb “memleket, yurt”
(ebke tegdiikiim urus kiip, 1, 130, Ongwn, Saf, 10, alp er
og(u)ly siike barmus ebifierii Lelser 11, 687, Itk Bitig, 84, 85,
anta otrii tiirgis karlukug tabarin alyp ebin  yolup barmas,
ebime tiismis 1, 177, Sine Usu, C5, ebine siifiiis kigirsi 1,
I, 138, The Hugotii, D 20)

eb “ev”
(sufiar siisi ebig-barkig yolugl bardy 1, 65, B, D 32, ebin-bar-
kin bozdum 1, 65, B, D 34)

eb ““aile, hiikiimdar atlesi(?)”
ebi on kiin ofre iirkiip barmus 1,176, Sine Usu, C7, ebimin
ersegiinte yula kilte ko(d)tum 1, 176, Sine Usu, C6)

~ eb “idare merkezi, hiikiimdar ailesinin bulundufu yer,,.

(basmil yagidip ebimrii bardi, anmi iggirmedim 1, 175, Sine
Usu, C4, ben ebgerii tiiseyin tidi - katun yok bolmis erti anz
yoglatayin tedi I, III, T, $30, 31)
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el ebi “hiikiimet icra edilen yer, hiikiimdar ve ailesinin bulun-
duffu yer veya hiikiimdar ailesi,, (ihtimal eb 4 bunun kiseltil-
mis seklidir.)
(orkun bahkhg beltirinte el érginin anta Orgipen itittim, el
ebin... 1, 199, sine Usu, Cl0, ordu érgin anta itittim, ¢t
anta tokwtum 1, 173, Sine Usu, D9) D. Dizin, 440 ordu
“hakamn oturduju sehir,, oldufuna gére, ordu érgin iizerine
hitkiimet merkezinin kuruldufu yigma tepe, el drgin “iize-
rine hilkiimdar sarayimn kuruldugu yi3ma tepe’” olmahdrr.
el orgin ve el ebi'nin arka-arkaya gelmesi bu diigiinceyi
dogrular niteliktedir. Bununla beraber (Irk Bitig, 11,7311
de érgin ‘taht’ gibi bir anlamda kullamlmigtir, (tensi men
yarin kige altun 8rgin 8ze olurupan mefileyiir men) Fakat,
orgi -filline dayanldipy takdirde, fiili ér- fiiline baglamak
miimkindir. 4. Von Gabain, Uberblick iiber die Geschichte
der Kiktiirken) adh yazsinda, Altiirkische Grammatik’te,
orgin ‘taht’ kullandi$r halde, érgin’i, ““yiiksek yer veya mah-
sus surette yiikseltilmis yer” olarak kaydediyor.

ulug eb ‘saray’ (ulug eb értenmis, katifia tegi kalmaduk II, Irk
Bitig, 14)

edgii ebifi kor -yl giin gérmek, mes’ut yasamak (?)’
(iltiris kagan elinte karip edgii ebimi korti, ulug Fkili qur
sekiz on yasap yok bolftu], 1. 137, Ihe Husotii, B3)

Ibavemizde ordu ve eb kelimelerinin her ikisi de bulundu-
yundan, eb in el ebi oldufu kolaylkla, kabul edilebilir. Binaen-
aleyh, metindeki, ¢b kelimesi, iginde hiikiimdar ailesinin oturdugu,
bina veya binalar1 gostermektedir. Burasi, citle cevrili, ordu’nun
yani hitkiimet merkezinin, kuruldugu érgin “yifma tepe’nin tam
ortasimda ve tabii olarak en yiksek yerindedir. eb, Sine Usu, D9a
gore, belki de bir ikinei orgin iistiindedir. Yine ayni yerdeki ifadeye
dayanarak, el yabut il ebi’nin gevresinde, tipki, orduda oldugu gibi
bir ¢it bulundugunu tahmin edebiliriz. Bans zamanlarinda, ordu
drgin’in  etrafinda, muayyen bir nizam dahilinde, ¢adirlarin yer
aldign muhakkak ve bu agik ordugihin sadece yaz aylarina miinha-
sir bulunmas: tabiidir, Su halde, harp dolayis1 ile bogaltilmig Ordw’
da, sadece Bilge Kagan'm ailesi ile diger biiyiiklerin aileleri ve hiz-
metlerine bakanlar kalmiglardir, Bunun igin, Bilge Kagan, bir baskin
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ihtimalini géz 6piine alarak, bizzat kardesini eb’i - korumak iizere
vazifelendiriyor. Kiiltigin, eb’i korumakla, hiikkiimdar ailesini, hii-
kitmdar ailesini korumakla eb’i, ordu’yu korumakla her ikisini
korumus oldugundandir ki (ebig baslayu ki(d)ivmiz) ifadesinden
sonra (ordug birmedi) denilebiliyor. Kiiltigin’in emrinde bulunan
erlerin sayilanmn azhg, bu disiincemizi dogrulamaktadir.

b. kelinriiniim

Bu kelime hakkinda, Thomsen, Inseri ption da Orhon, s. 1 64, not 59
da veter bilglyi veriyor, Buma gire, keliftiiniim < kelin-giin-ii-m
X kelin 1 kiin-ii-m olup -giin ¢okluk gbsteren bir ektir. Bu ek hakkinda,
s, 165, not 62, s. 177, not 84, s. 184, not, 110da bagka Sroekler de kayde-
dilmistiz, maamafih, (kelifiiin) miistesna, digerleri, bilhassa (taygun)
izerinde ayrica durmak gerektigi kanaatindeyiz.

Gramatikal kisaltma ve A imla geleneZine dayanarak, ibarey: yu-
karidaki agiklamalara kiyasla §dyle ¢evirebiliriz :

... yezifia oguzgaru sii tastkdvmaz. killtigin [ig] ebig baslayu ki(d)-
s oguz yagy ordug basdy. kiiltigin égsiiz akun binip tokusz erin sangds,
ordug birmedt. dgiim katun/ ulayu, dglerim, ekelerim, kelifitiniim, kon-
cuylarim, bunca yeme tirtg(g)i[fiiz] kiii boltact ertilgiz], olig(g)i[fiz]
yurtda-yolta yatu-kaltagy ey/tigiz. ‘

“... yazmna, Oguza’dogru asker gikardik. Kiltigin’i, “hitkiimdar
ailesi”ni idareye tayin ettik. Diisman OFuz, merkezi bastr. Kiiltigin,
Qgsiiz Ak’ binip dokuz eriile (yahut dokuz erle) muzraklads (veya
okladi) merkezi vermedi. Anam hatundan baslayarak, (iivey) analanm,
ablalarim, gelinlerim, prenseslerim, bu kadardan diri olanimz cariye
olacaktimiz, 8lit olammz, yurtta-yelda yata-kalacaktimz™

3, I, 27, K, €9-1, 26, B, 37

a. anti{k)ga

ibarede simdiye kadar “ondan dolay1” diye gevrilen (ntgdin
figitn ) kelime gurubunu biz “ent” mefhumuna baglamak istiyor ve
(ntgfin) kelimesini anti(k)gafiun seklinde transkribe ediyoruz. (ansu(k)-
gafiin tigiin) “antlin oldugu igin, anda’n oldugu igin” hakkindaki gorii-
simiizit Koktiirk ve Hazarlarda, hiitkiimdarliZa getirme (daha sonralan
“han kiiterme”) merasimine {ait kayitlar da takviye etmektedir?.
Koktiirk yaztlarinda (ant)la dogrudan-dogruya veya iuistii ortiilii olarak

7 Zeki Velidi Togan-Umumi Tiick Tarihine Giris, s. 107, Hiiseyin Namik Orkun-
Tark Taribi, C. L. 5. 136).
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ilgili kelime ve ibareler sunlardir : ... anthg aduuma, antsizima edgii
esime adirildim (I1I, 72, Begre, arka, C5)... ekt sad inim kiiltigin birle
sozlesdimiz, kafivmiz egimiz kazganmis budun an-kiisi yok bolmazun
tiyin, tirk budun iigiin tin udunadim, kiintiiz olurmadvm, inim kiltigin

birle eki sad birle slii-yitii kazgantum (1, 43K, D26,27-1, 41, B,D21, 22)

ant’im yayginhf ve kullamlma tarzlann hakkinda, Ankaera Uni-
versitesi Dil-Tarihve Cografye Fakiiltest Dergisi, C. IV,sayt, 4,s. 279-
290, 1948 de “Eski Tiirklerde Ve Folklorda Ant,, adl yazsi ile Abdiil-
kadir Inan degerli bir inceleme yapmstir. Bu arastirmada (s. 286) Kur-
grzeada kudanda<kuda4-aende “dintir kardes” deyiminin kullamldigim
ve bu deyimde (anda) kelimesinin yasadii gosteriliyor. Kelime Anado-
luda “kardes” anlarmnda (ihtimal kifayetsiz tesbit) yasamaktadur. (Soz
Derleme Dergisi, C, 1, s. 101) Kasgari'de (Divan Dizini s. 24-25) and-
gar- “yemin ettirmek, ant igirmek”, entk- “ant icmek, vemin etmek”
fiillerine rasthiyoruz. anda’y:, morfoloji bakimindan, bu fiillerden
ikincisine baglamak mimkindir: aent~ant-ik-~aent-th-ga (krg. tas~
tag-tk-,goz~goz-itk- ve yori-ga<yorga, bil-ge) daha sonra, bu kelime,
(assimilation, konson uyumu, teskil ekleri g larmin  kaybolmast
yollanrile antikga >andiga >andga>> anda sekline girmis olmahidur.
Esasen, ant ve ande kelimelerinin her ikisi de isim olduklarndan,
ant’tan enda’y1 tivetmek, ancak -a isimden isim yapma eki kabul edil-
diginde imkéan dahiline girer ki bayle bir ekimiz yoktur®.

b. bosgur- trk. “kiskirtict bilgt vermek’ ™ anlamimdaki “é‘)“retlemek, -
E o g ?
le kar@ﬂanabilir.

c. igid- filli “beslemek, bakmak, ihtimam etmek, terbive etmek”
U. Séz. 65 anlamlanna davanarak, veni, “ecgitmek” fiili ile karsiliyo-
. o b 3 o
Tuz.

$ Baz1 eserlerde -Tiirk dilindeki fonetik degismeler ve Tirk dili morfoloji  bilgisi
g6z oniine almmadan- isimden isim yapan ekler arasinda gdsterilen, birkag éroek, as-
hinda, vokal gerundiumlu teskillerden veya ek baglanindaki g, g leri kaybolmus kelime-
lerden ibarettir. kosa, yavasa, siva vb... gibi. Bunlardan birincisi, kos- fiilinden vokal
gerundiumla (kog-a~ko-s). ikineisi yavag- fiiline -ga ekinin getirilmesi, vurgusu en az
olan sondan bir énceki hece vokalinin ve ekteki & nmin kaybolmas: ile (yavag--ga>-
yavasga>> yavasa~yavas, krg. yon¢ga> yonea, yingge> ince), (Bu hususta yavasa<
frs. dvige izala atli bir kavmin atla ilgili 6diinclemie yapmasi diigiiniilemeyeceginden
usulsiiz olup kabule deger sayilamaz), iiglinciisti ise suv isminden yapilan suv-a-
fiilinden tiireme suva-g daki esas ekin (g min) fonetik gelismeve nvarak kaybolmasi
sureti ile meydana gelmistir (suv-a-g> suva>> siva~suv)
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d. -matin gerundif oldugundan, trk. -madan la gevirdik.

e. yir seyu deyimini yir+sa-, (krg. suv-sa-, i¢ig-se-, barig-sa-, er-se«)
gibi digiiniiyoruz. sa- fiilinin, burada, 6zel bir anlamda kullamldifn
agik¢a anlagihyor.

f. alkintig-aridng tirkce “eridin-bittin” le karsiladik. alkin- “bit-
mek, titkenmek kaybolmak, mahvolmak™ U. séz. 8, Divan, Dizin, 20,
ar- “yorulmak, dermansiz kalmak “Divan, Dizin 30 ¢ uygun digiyor.

g- anta kalmigy, I nolu izahta gegen gramatikal kisaltma, érnekle-
rine dayanarak ante kelmigi[nta] kabul ediyoruz. -mig partisip ekini
trk, -dik le karsiladik. Bu hususta egiimiz aparmiz tutmis yir sub (I,
39, K, Di19-1, 38, B, D 16} santuni balik(k)ka taluy ogiizke tegmis yok
ermis (1, 107, T, D 18) ornekleri vardar.

h. kop-toru agik olarak bir hendyadycindir. Birinei kelime gerun-
dium oldugundan (tol-p gibi) ikincisi de gerundium olmali. foru’nun
tur- “ayaga kalkmak, ayakta durmak”la bir ilgisi olamaz. turu “hepsi,
mecmuu, yekin, tamamn’” U. S¢z. (u) iledir. to-p, to-r-la-[to-p-la-,
torba<to-r-ma (faktitif teg-, /teg-i-r- gibi), (tobra méttathésis olmah) ya
kiyasla, (o) ile olmasi gerekir. (kop-toru) gokluk, topluluk bildiriyor.
Bunu dikkate alarak, “tamamen” le karsiladik.

1. yori- devam bildirégn yardimaer fiil.

.« . wrak erser yablak agy biriir, yaguk erser edgii agy biriir tip ance
bosgurur ermis ... ol sabv alip yaguru barip okiis kigi oltiig ... tiirik
budun ... anu(k)gefisn iigiin igidmis kaganifiin sabin elmatin [yaguk]
yir sayu bardig. kop ante alkintig-aridig. [tiriik budun] anta kal-
misi[nta) yir sayu kop-toru élii yorvyur ertig.

““...Uzak ise kotii mal verir, yakin ise iyi mal verir deyip dyle 63-
retliyormus ... O sozit dinleyip vakma dogru gidip, ¢ok kisi kaybettin...
Tiirk halka!.. Antln oldugu i¢in (seni) efiten hakamnin séziinii dinle-
meden (yakin) yer isteyerek gittin. Hep orada, eridin-bittin! (Tirk
halki), orada kaldiginda yer hasreti ¢ekerek tamamen mahvoluyordun.”

4. Orhun yazitlaninda, “wyumak” ve “uyku’ mefhumlar ile ilgili,
birkag kelime baz yerlerde gegmektedir. Ancak, bu kelimelerin, simdiye
kadar yapilan transkvipsiyonlarinin, Tiirk dili morfoloji esaslarma uy-
madifn hususu, dikkat gézinden kagmustir. uwyu-, wyan- fiillerindeki
semantik karigikhga, boylece, uyumak mefhumuna bagh diger bam
kelimelerin morfolojik analizindeki giiclitkler de eklenerek, uyu- fiili ve
tiremelerinin durumunu bir mes’ele halinde karsimiza gikariyor. uyu-,
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uyan- konusu- bu kelimelerin her ikisi birden yazitlarda goriilmedigin-
den- simdilik, incelememiz diginda kalmaktadir.

Elimizdeki malzeme, -izah edeceklerimiz harig- sunlardan ibaret-
tir : udimadsm “wyumadm” (1, 72, BD, 22), udistkum “ayuyasim’
(1, 105, T, C12 vb...), w-nz “uykuyn’ (D 111, 247-23), u-suz “uyku-
suz” (D. 1,122, 5) e dayamlarak D. Dizin s. 681 de, u “uyku” gosteri-
liyor. (Bu gekil Kutadgu Bilig'de de gegmektedir). ud “uyku” (D. di-
zin, s. 683), (D. 1, 46-20, D. 1, 200-17 ud--n’a dayamilarak ), udu “uyka”
(D. Dizin, S. 685) (D. 1, 39-12 udu, D 11. 193-4 udun’a ‘dayanmilarak ),
udi- “uyumak” (D. Dizin, 684), udik-la- “uyuklamak” (D. Dizin,
684), Anadolu dogu agzlannda ve Azerbaycanda yubu “uyku”, Kur-
gizlarda, ukte- “uyuklamak” sekilleri.

uk-ta- (krs. iin-de-) fiilinden elde edebilecegimiz, uk “uyku” ve
Divandaki ud “uayku” yardum ile dier biitiin kelimeleri izah etmek
mitmkindir. ud ve uk<ug sekilleri, fiilden yapilma isimler olmahdrlar.
(krs. ki*-r-, ki*-gir~ki*-d ; 6-d~é-z ve yo*-g, yo*-k)Buna gore, u*-
“uyumak” ve buradan u-d-1 (krs. intensitiv ko-~ko-p~ko-d-, to-d >ty ~
~to-k~1to-d-. Su halde, udu, ud- fiilinden vokal-gerundiumla tiiretilmis
bir isimdir (%krs. ko-d-1)

uwyku<uyrbu<u-d-r-ku ( krs. kil-ma-ku, kutkar-ku A. Gr. 77, at-ku
>at-ki, yan-ku>yan-ki)

yupu<uyhu<uyku

udi-, ud-i- (krs. at-a-, kisz-e-) yollarmu takibederek geligmis olsa
gerek.

Divanda “uyku” karsihfi olarak gosterilen u okunugunun hatals
olduguna kaniiz. Ginki, udi-, udis-, udik- vh. gibi uyumak mefhumu
ile ilgili biitiin kelimeler elif-6tre ile gosterildikleri halde, unt “aykuyu”,
usuz‘uykusuz” elif-dtre~ vav ile yazilmiglardir. Binaenaleyh, bunlan,
wy-nt, uv-suz okumamz gerekir. Boyle olunca, uv “uyku” <ug miinase-
betini tesis edebiliriz. (g >v icin Divandaki su érnekler: kalm yuvarlak
vokallerden sonra ve kronoloji bakimmdan pek erken gorinen fonetik
degisiklikler olmas: dolayis1 ile tnemlidir : ovun- “ogunmak” Dizin, s.
446, kov- “kogmak” Dizin’ s. 350, kova “koga’ Dizin, s. 349 ) Kasgari’nin
udy miinaseheti ile udi- fiilini de gosterdigi D. 1. 39-12 de: “elifle d ara-
sindaki vav harfi bir 6tre ve bir esre arasinda bulundugu igin atilmagtir’
kaydi, uv ve udi- kok vokalleri arasindaki fonetik farka dikkat ettigini
gosteriyor. Ashnda, Tiirk dilinin canh agzlanindaki uzun vokaller, gayet
bu vokaller vuvarlaksa, bityitkk birihtimalle diftonglardan ileri gelirler.
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Burada da hadisenin aym surette vukubuldugunu diigiinebiliriz. Gerek,
Kutadgu Bilig, gerek Divandaki u seklinin zahiri mevcudiyeti, ancak bu
yolla izah edilebilir. Maamafih Divandaki bu drneklerden ¢ok once,
uzun vokal tiiremesinde rol oynayan bir bagka fonetik hadisesi i¢in
(contraction) tek bir érnegimiz vardir: dgiit-le >dt-le- (1, 130, Ongin,
sag, 11 inime ogluma anca otledim. kalyurup eltiris kaganka adirimaduk
yafillmaduk tefiri bilge kaganta, adirilmalim, azmalim teyin anca dtledim )

Bu morfoloji incelemesinden sonra, A imld gelenegine dayanarak,
yazitlarda, su transkripsivon diizeltmelerini yapabiliriz :

kurkiz budunug u(d)da basdum (1, 61, B, D 27)

kurkiz budunug u(d)de basdvmiz (1, 47, K, D 35)

tiirgis budunug u(d)da basdimyz (1, 47, K, D 37)

kirking u(gika basdumaz (1, 111, T, S 27)

Yukanda, bas- fii'inin hem lokatif hem datif ile kullamldig gorii-
liiyor. Kazus eklerinin bam hallerde, kansik olduguna dair bir baska
drnek: olurtu(k)ka (1, 37, K, D 36} -olurtukda (1, 36, B, D, 14)°

5.1,101, T,B4wvel, 111, T, $27

Bu iki ibare ile 1, 173, .Sin,é Usu, D 10-11 de gecen bir kelime vardir
ki, simdiye kadar yapilan b}ntiin transkripsivonlarda i ile gosterilmis
ve “agag, nebat’ anlamlannda kullamlmstir. ¢ ile ilgili diger, belli-
bash kelimeler ; /D

y1s, gerek yalmz olarak, gerek has adlarda, altun yis (I, 47, K, D 36;
1,107, T, D 20 vb. ..) dtiken y13 (1, 173, Sine Usu, D,9,1, 27, K, C8
vb...) cogay vis (1, 25, K, C 6}, kadirkan vis (1, 67, B, D 30, 1, 39, K,
D 21). kigmen w13 (1, 107, T, $28)

1gag, igag tutunu agturtum (1, 109, T, S 25), qintan 1gag (I, 71, B,
Ci2)

Avrica, Uygur metinlerinde i-tarig (4. Y. 70, 607, 12), rigac (A.
Y. 106, 625, 13) hendvadyoinlerinde goriilen ¢ v1 kaydetmek gerekir.
t mun tek bagma, hichir metinde ge¢memesi dikkate deger. igac kelimesi,
Tark dilinde, igag¢, 1gag, igas, agag, agas sekillerinde kullanilir, Bu keli-
melerden baska @ ile ilgili sayilan ibar (1, 108, T, S 26 ) kelimesi hakkin-
da, Bang, Turcica. 288-289 da izahatta bulunmustur. Fakat, maalesef,
bu tetkiki gormemiz mumkin olmadi. yis kelimesinin Koktiirk yazit-
larmdaki imlés1 ince okunmasm gerektirir. Bununla beraber kalin isa-

% Bugiin, titrkgemizde bin- fiilinin at bin-, ata bin- te, hem nominatif hem_datifle
kullanulabilmesi gibi}.
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retle yazilmis sekli de vardir, Kelime, bugiin, Altay Tirkleri tarafmdan
kalin olarak soylenilir. Iga¢ kelimesinin muhtelif sekillerindeki vokal
uygunsuzlufunu ve buna benzer ina-, irak, ilan, ildiz, sisman kelimele-
rini hatirlayacak olursak kahn ekler aldigs gériilen 1 icin de aym seyi
tasavvur etmek kabildir. Bundan baska, Eski Tiirkge devresinde, kok
vokaline mahsus ve genel olarak tek heceli kelimelerde bir 1~i altex-
nans1 bulundugunu biliyoruz. Kéktiirk yaztlarinda bu alternansa dair
birhayli 6rnek vardir. ud (I, 117, T. € 47) - idi (1, 25, K, C 4-1, 24, B,
S4,1,101, T, C11),nl (1,172, Sine Usu. D 12)- 1l (1,111, T, §32)
ng (D. 111, 92) -tig (11, 86, Irk Bitig, 76), big- (1, 170, K, C12) -big-
(11, 82, Itk Biiig. 56 ), l#- (1, 105, T, C16) -bii (1, 172, Sine Usu,
D9vh...),yur(x) (1,105, T, C14) -yir(i) (1, 35, K, D 14}, qut (1, 173,
Sine Usu, D9) -¢it (Divan Dizini. s. 154) Bitiin bu aciklamalarla,
asagi-yukari aym mefhum etrafinda toplanan, 1 ile ilgili malzemenin,
1 dahil olmak iizere. Kok vokalinin incelik yahut kalinhfini miinakaga
etmege lizum hissetmeksizin, kargilagtrmalarimizda  kullanabilecegi-
mizi gostermek istiyoruz,

Imdi, 1 veva i diye bir ismin varhgm kabul edersek, 1ga¢ veya
iga¢, Tiirk dilinin morfoloji kanunlar ile izah edilemez. 1® Oyle ise,
igag¢ ve yis ten harcketle, i*-gag, (y)i-*s (y. prothése) (krs. toki-gag¢ >to-
kag,toki-s > tokus) Bu sekilde, birden, fazla agag, ¢ok miktarda agag
mefhumu “kara orman’a ve -s ekinin fonksiyonuna uygun diiger.
Béyle olunca, 1*- “siirmek, bitmek, bu}umek uzamak vh...” anla-
minda olmahdir. D 11 imld geleneginde, 1z, y, i yan-3 yana geldigi
takdirde, bu sesler Uygur yamsinda, biri-birinin aym isaretlerle goste-
rildiginden, bu gibi hallerde, vamelar tarafindan, igaretlerden birinin
atlandigimi drneklerle tamklamistik. @ min izahinda, bu kisaltma tarzimn
onemli bir veri oldugundan hatirlatmay: lizumlu gérityoruz. -d->-y-
olayimmn ilk belirtileri, Uygur metinlerinde, daha pek erkenden, d nin
iki i arasinda bulunmas: halinde, ortaya ¢ikmaktadir : kidin (I, 169,
Sine Usu, D 3) >ki(y)in (U. 11, 25, 15) >kin (A. Y. 625, 21), sid-fii-
linden tiireme sidik >si(y)ik (U. Séz. 155), idi (1, 31, K, D3-1, 30,
D 4)>i(y)e (U. Séz. 65). -d->-y- i¢in en elverisli olan bu sartin yam-
basmnda, d nin i ile birlikte gelmesi sartimin yer alacagy, bilhassa d, i den
sonra ise, bir zaruret olarak gérilityor. Su halde 1 veya i-tarig, v veya

1¢ Diger sekilleri nazan itibara almadan, agaq’ ag- “vitkselmek™ fiiline baglayan
izah tarz1 vanhstir.



74 0. NEDIM TUNA

i~ iga¢ hendyadyoinlerini, id>iy diigtinerek 1(y), i(y)-tarig. 1(y), i(y)

-igag okumak miimkindir. D 11 iml4 gelenegine gire 1(y), i(y) deki ikinei

igaret yazlmadifindan kelime 1 veya i okunacaktir. ! Bundan dolavi,

(1,101, T,B4). (1,173, Sine Usu, D 10, IT), (1,109, T, 8 25) siras1 ile:
i(d)da-tasda kalmisy kobranip yeti yiiz er bolnr

i(d)da kabigalvm timis

atig i(g)ka bayur ertimiz seklinde transkribe edilebilir.

Elde ettigimiz 1d(id), 1g(ig) kelimelerinden birincisinin “aralannda,
diizliik ve oturulmaya miisait agikliklarn bulunan orman” anlamina
-geldigini, i¢inde bulundugu ibareye kiyasla tahmin etmek kabildir.
Ikincisi ise wygurcada yalmz bir yerde tesbit edilmis olup I, 109, T,
$ 25 e uygun dismektedir. (Manichaica, 14-11 1g “yegillik, ot gayir” ).
Binaenaleyh : atig y(g)ka bayur ertimiz “at cayira baglardik” olur. yis,
igag kelimelerinin kargilagnmimas: ile bulunan, 1*-(i*-) fiilinin varhfina
*-z (krs. tk-v-z), i*-p, (y )i*-p'(krs. ko-p), bas- fiili ile ikizlenen 1(y)-<
i*-d-“siirmek, takip etmek” kuvvetli birer tamk teskil ederler.

6. bediz, bedize- ve bu miinasebetle beze-

Yazitlarda, bediz ve birgok yerlerde, ayn: kokten muhtelif kelime-
ler geomektedir. Simdiye kadar yapilan transkripsiyonlarda, bediz-
okunan fiilin bediz ile birlikt¢ kullanildigs da tesbit edilmistir. 22 bediz,
fillden -z ile yapdmis bir isim olduguna gore (krs. difi-i-z) bediz- (krs.
teg-i-z-) faktitif kabul edilmis demektir. Uygurcada bedize-, bedizet-
sekilleri goriilmekle beraber, bediz icin teshit edilen drnekler-ki bir-iki
tanedir -bizce siiphelidirler. Ciinki, yamtlarda, bediz- esas almdign
taktirde, -tz gecmis zaman tekil iigiincii sahs eki olacaktir. Bu ise, I B
deki gelenege aykiri diisecegi gibi, I, 139, fhe Husotii, D24 te acikca
belli olan bir gramatikal kangiklifm dopmasina sebehiyet verecektir.
Ibarenin :

. tore tigin baglayu isbara bilge kiili curug yoglat bedizin bedizeti
olurts. “Dért tigin bagta olmak #izere, Isbara Bilge Kiili Cur'u yoglatip
bedizini bedizetiverdi” (olurmak, yardima fiil) vog-la-t-1 (faktitif ekin-

11 Thomsen, Turcica, Helsingfors, 1916, S, 78, s. 89-92 de, -ka, -da eklerine kivasla
kelimeyi 1 kabul ediyor. Radloff, 1ka, geklini 1k- gibi meghul bir fiil tasavvur ederek
bunun gerundiumu olduZunu ileri siirmek sureti ile Thomsen’den ayrdmaktadir. 1das
tagda nin izalinda ise “1dat gad” ismini bulayor.

¥ Fiillerin, kus kusla-, tip ti-, bitig biti-, siifitis stififis- vb. kullanshslar, bizim,
“Tiirk dilinde tekrarlar” Istanbul Universitesi Ed. Fak. Tirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi,
C. 111, sa, 3-4, 429-447), 1949, €. IV, sa. 1 (35-82), 1950 adh yazimizda gdsterilmistir,
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den sonra gerundium eki) olur- fiiline baglandifindan, aym fiile bagla-
nan ikinci kelimenin de bedize-t-i okunmas: mantiki olur. Boylece ayka-
rihklar giderildikten baska, elde bulunan érnekler A B gelencklerine de
uyar : S
tabgag kaganta bedizgi keliirtiim bedize(f)dim (I, 29, K, C12)

bunca barkig bedizig... kagan atisi yol()lug tigin men ay artuky
tort kiin olurup bitidim bedizet(d)im. (1, 73, B, CB)

bediz kelimesi, yarat- “ibda etmek, tanzim ve tertip etmek’ fiili
ile de kullanmlmaktadir. bediz yaranigme (1, 52, K, $13) su halde:

tabgas kaganiii igreki bediz¢ig i(d)tr. afiar adingig bark yarat(d)ur-
tum, igin-tasin adingig bediz urturtum (1, 29, K, CI12) olmalidir. Biitiin
bu émnekler bize, fiilin bedize- oldugunu ifade etmektedirler.

1,29, K, C12 deki bediz urmok deyimi, semantik bakimdan mengei
belixtir niteliktedir. “boya vurmak, firga vurmak vb.” digiiniliirse
bed* < C. piet ““firca” miinasebetini tesis edebiliriz. *3 Bununla beraber,
bedi- “boyamak, siislemek, resmetmek” ile bodi-, bodig kelimeleri arasin-
da bod*~bed* ~bid*, o~e~i alternans: da hatira gelebilir. (yuvarlak-diiz
vokal alternanslarma dair 6rneklerimiz vardir. big-, big~bug-, tng,tng~
ung, gbik~gubuk, bin-~miin-, camcak, ¢epcek~comeak, ¢imeek, yildiz,
yildiz~yulduz, imik~iimiik vb.) keza aym “give” iginde, ayni kokten
gelen fakat, biri-birinden farkli fonetik yap: ve anlamda kelimelerin
bulundugunu da tamklayabiliriz : tasra ~ disari, otag ~ eda vb.

bediz ile ilgisi bulunmasindan dolayi, beze- fiilini de ele almak isti-
yoruz. Bam eserlerde, bu fiil bez ismine baglanmaktadir. Asafi-yokan
5000 yilhik bir mazisi olan ve ilk defa mezopotamyada busu daha gok
sonra Tiirk dilinde béz seklinde kullamilan bu kelime ile beze- fiili ara-
sinda, hicbir miinasebet tesis edilemez. 14 bediz kelimesi, Koktirk ve

13 Bitig ve biti- fiilinin izahinda kullanmilomg bulunan bit* C. <piet“fir¢a’ tatmin
edici degildir. Hiseyin Namik Orkun, Mogol, Mangu, Kalmuk, Buryat, Dahur, Mane-
ger, Solon, Gold, Orogon, Samoyed: Yurak, Yenisey, Tavgi, Votyak, Macar dillerinden
srnekler vermek sureti ile biti- fiilinin big- mefhumu ile dogrudan-dogruya bagh oldu-
Funn gostermigtir, Bundan bagka bu aragtirmaya esas olan fikri veren Abdiilkadir
Inan’in Azerbaycan Yurt Bilgisi Mecmuasy, 1934, tem. -Ag., sa. 31-32, 5. 296-301 de
“Yakutlar ve Pekarski Lugati” adh makalesinde (s. 297-298) de ele aldig biti- le ilgili
kelimelerle, aym konuda, Tirkiyat Mecmuas:, C. IIT, 1935 de E, K. Pekarskiy-Yakut
Dili Lugati adli tenkidi, (3. 298) deki diigiineeleri kaydedilmek gerekir.

4 Busu~biz'in yayihs hakkinda, Németl’in “Tiirkligin Eski ¢agt” tre. Serif
Bagtav, Ulkii, C. XV, sa. 88, 299-306, sa. 90 (509-518) adk yazisina bakimz,
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Uygur metinlerinden sonra, bu sekli ile ortadan kayboluyer. (Divan’da
sadece bediz burhan “heykel” kelimesi var) bunun yerine, Kaggari’de
beze- geomistir. Yine aym yerde boz kelimesi de kayithdir. Sayet, bu iki
kelime biri-biri ile ilgili olsa idi, Kasgari, beze- degil, boze- seklini goste-
recekti. Halbuki béyle bir kelime yoktur. Esasen, bez ile siislemek
mefhumu arasinda semantik bir yakinbk ta aranamaz. Burada sadece
bir fonetik olay karsisindayiz: bedize- >bedze >bezze- > beze- Tirk dilinin,
elimizde bulunan tarihi metinlerinde, -z- <-d-> -y- den dénce -d- <-z- >
-5~ gibi bazi fonetik degigmeler gegirdifine dair, tek-titk rnekler vardir :
. ko-d-1 “asa@i”. ko-d-i-r-a >kodra >kozra >kosra, kid’ ““ug, nihayet”
ki-d-ir-e >kidre >kizre >kisre, 1d-sar >uzsar >1(s)sar (1,26, B, 11, S0,
1. 27, K, CB), yad-, yaz- yas- “désemek, yaymak, sermek, agmak, da-
fitip yaymak™ tan yaz-1 “diz yer, ova’ (yaz- fillinden vokal- gerundi-
um), yas-r “diiz, yasst” (yes-fiillinden vokal-gerundium) (1, 173, Sine
Usu, D9). Hatta, adin, aduk, adguk, adir- kelimelerinin kargilastiril-
mast yolu ile elde edilebilecek ad-* fiilinin, Turk dilinde, bugiin sadece
geniglemis sekillerde bulunusu (ayir-, ezr- vb) bizi, az- “aynlmak”
anlaminda kullanidan fiilin ad-* >az- sureti ile meydana geldigi fikrine
temaviil ettirmektedir, Bu la ed*-1n gecmis zaman ¢ekiminde, hece
sonundaki d nin sessizlegserek analojik vaymmasi ile izah edilebilir sani-
rm, '

7. Tesbit ettigimiz imla gelenekleri ile dogrudan-dogruya bir ilgisi
bulunmamakla beraber, yine bir vaz mes’elesi olarak karsimiza ¢ik-
masindan dolayr I, 103, T, C 8 1 bu kismun sonunda ele almay: uygun
gordik :

keyik yiyii tabisgan yiyii olurur ertimiz. budun bogaz tok erti yag:-
miz tegre ugulk teg erti bizseg? ertimiz “geyik viyerek tavsan yiyerek otu-
rur idik. Milletin bogaz tek idi. Etraf kus gibi ditsmanimmz idi. Biz mii-
teyaklkiz(?) idik”.

Miiphem olan yer seg? dir. Bu kelime metinde ézel bir isaretle ya-
zilmugtir. Thomsen (Turcica 95-96) da Kasgari’den tamk vererek keli-
meyl anteg (siipheli isaret nt) okuyor, }alov (Bulletin de “Académie
des Sciences de PURSS, s. 806, 1929 ) mechul isareti, benzerlerine kiyas-
la, s yahut 5 ve kelimevi seg okumak gerektigini ileri siirmiisse de buna
tuhaf bir surette “aptal” anlammu vermistir. Hiiseyin Namik Orkun
(Eski Tiirk Yasulan, I, s. 123, not 4, 1936 Jda, Kaggarideki sak er “uya-
nik er” ¢ dayanarak, bu kelimeyi seg degil seg kabul ediyor ve “miite-
yakkiz” diye ¢eviriyor. Bu izah, H. Namik Orkun’un ihtiyath davran-
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masmdan da anlagilacag: tizere, zayiftir, Ciinki, bahis konusu isaretin,
s yi karsiladifina dair bir ornek olmadifr gibi, morfolojik ¢éziimiinii,
sa-k seklinde, kolayhkla yapabilecegimiz, bu anlamdaki kelimeyi seg
le bir tutmamiza imkan ve sebep yoktur. Son eolarak, J. Deny’nin
Gramerini tiirkgeye ¢eviren, Ali Ulvi Eléve, esere ekledigi notlarda,
bu kelimeyi, siig (s. 902) okumus ve “sessiz’” anlamna geldigini kaydet-
mistir, Bévlece mechul isaret, tekrar 3 kabul ediliyor, demektir. Keli-
mede bir i sesinin bulundugunu tasavvur etmek- kokteki yuvarlak vo-
kallerin yazilmadifina dair, aym gesitten, baska érnekler getirilmedik-
ce, yersizdir. Hele, giig “sessiz” izaluna hi¢ yanasamayiz.

Coziimiin anahtari Kemgik-Cirgak yazitlanindadar (111, 79). Bu-
rada, kenarlarndan ikisi ufuk hattina paralel, ikisi dik olan eg-kenar
dik-dértken seklindeki isaret, su kelimelerde ge¢mektedir: agnuka,

tastru, kagdasim, bag, yaszum, agaska (?). Aym igaret bir defa da I[I,
211 de AJa¢ Yazun satir 4 te asu kelimesinde goridiiyor. Buna gore,

karsih@ olan ses deferi as olmahdir. Gergi, mechul isaret bir kere de,
II1, 80, Kemgik-Cirgak, bVIII (heniiz ¢oziilmemis isaret gurubunda)
iki ince konson isareti arasinda goriilivorsa da, bunlardan birineisi
miistakillen er okunabilecek ince r oldugu gibi, ikinci ve kendisinden
sonraki de ince n dir. Iyelik ekinden sonra gelen akuzatif ekini goster-
mek icin, kalin sézlerde dahi ince n isaretini kullanmak, yamtlarda,
bir kural niteliginde bulundugundan bu iki konsen isaretine dayana-
rak, dortken geklimizin avn zamanda, eg sesini ifade ettigi ileri siiriile-
mez.

Mechul kelimede, simdiye kadar, ince g olarak gosterilen isarete
gelince, I1I, s. 223 teki fotokopide bir biiylitegle yapilan incelemede,
ince g ile highir miisterek tarafi goriillmemistir. Once, g isaretinin yu-
kandan agafiya inen kismi, safa aqik kavislidir. Halbuki, fotckopide,
bu kisim tam bir dik doZru par¢asidix. Bundan baska. g pin, soldan
saga yukandan asafiya iki cengeli vardir ki fotokopidebu ¢engeller
yoktur, Yalmz, yukaridan asagiya inen dik dogruya. baslangi¢ nokta-
smda, golge halinde, sagdan sola dik bir ikinci dogru pargasi ve buna
sonunda, yukanidan agagrya inerek birlegsen bir ikinei ¢izgi meveouttur.
Yani, kisaca, sekil. sola doniik stilize bir merdiveni andirmaktadir. Bu
ise, tamdifimz igaretlerden, sadece birisine, sag bacaf silinmig kalin
k igaretine tekabiil edebilir. Oyle ise, meghul kelime asak okunmalidsr.
Divanda, agak’in (Dizins. 42} “dag gibi” anlamunda ve Ofuzlara ait
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bir kelime oldugu belirtilmistir. Boyle olunca, uguk ve asak kelimeleri,
anlamca, biri-birleri ile mukayese edilecek durumdan ¢ikarlar, Ciinlki,
yapilan biitlin ¢evirmelerde u¢uk okunan bu kelime “yirticy kus”la
kargilanmistir. Bu ii¢ isaretten en sagdaki, aym zamanda o okunabilir.
(oguk “ocak™ U. Soz. 109), keza isaretler iki guruba ayridabilir ve ug
ok okunabilir. Bu denemelerin hichiri tatminkar olmadigindan,. uguk
okunusunun dogru oldugunu kabul mechuriyetindeyiz. Tirk dilinin
muhtelif sozliklerinde yaptigimez arastirmalarda, uguk’un (yirtrer kus,
yahut sadece kus” anlaminda kullanildigin: tesbit edemedik. Bu sebeple,
- bu anlamin yakistirma olmas: mubtemeldir. ucuk'un pek ok degisen
karsihiklar arasinda birisi { Kargiz Sozliigi, s. 779, ueuk 11, 3 a., Radloff,
Wb.) “dagin zirvesi, sivri tepesi” anlam: asak “dagin dibi” ile kars:t
durumdadir. Tiirkler, dahs dogrusu, idareyi elinde tutan kabileler, bu
sirada Cogay Kuz ile Kara Kum’da yani, cografi bakimdan basik bir
mintikada oturuyorlards ve miiteakip satirlardan anlagildigina gére,
siyasi bir sikintx iginde bulunuyorlardr. Bundan dolay1, diigmanlarmi
dag doruguna kendilerini dag dibine benzetmeleri mantika uygun geli-
yor. |

b. Metindeki bogaz kelimgsi yenidir. Bunun boguz olmasi gerekir.

¢. yagimuz tegre yi tiirkce, cevre yanimiza benzetiyoruz. Cevirmede,
oguz yagr (1, 51, K, §9), kiyik ogh men otsuz subsuz (11, 84, 85, Itk
Birig, 69), kagangaru ol sabig d)um (1, 111, T, S 33 ), tiiriik kara ka-
mag budun (1, 35, K, D 10) vb. gbz 6niine alarak bu kelime gurubunu
enversiyona tabi tuttuk.

Yukaridaki agiklamalardan sonra, gramatikal kisaltma hakkmdaki
Srneklerden de faydalanarak, jbareyi su sekilde transkribe edebiliriz :

Cogay kuzn kare kumug olurr{r ertimiz, keyik yiyii tabisgan yeyii
olurur ertimiz, budun boguz tok erti, yagumuz tegre uguk teg erti biz asak
[teg] ertimiz.

“Cogay Kuzu ile Kara-kum’da oturur idik. Yabani hayvan yiye-
rek, tavsan yiyerek oturur idik. Halkm bogaz tok idi. Cevre ditsmani-
miz dag dorugu gibi idi, biz dag dibi gibi idik.”

B

1. Birinci kisimdaki B imla gelenegine dayanarak M isaretinin It
yi karsiladigim gdstermek istiyoruz. Yaztlarda, tipk: r ve n den sonra
oldugu gibi, ! den sonra da, d ile baslayan biitiin ekler ¢ ile yazilmislar-
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dir. Nadir istisnalar, &t konson gurubundaki t nin, I yarunda d lesmesi
temayiiliinii ifade eder. M isareti kullanilmadan, 1 ve t isaretleri ile yazl-
mg kelimeler. M nin Id ye delélet ettigine bir belgi sayilamaz. Bil’akis,
bu isaretin ifade ettifi seslerin It oldugunu tamklar. Bu gibi paraleller
vazitlarda meveuttur : 15 kilum (1,43, K, D 29)- kalam (1, 36, B, D14)
kaltum (1,177, K, C10)- kalir (1, 49, B, 52)- kaltag (1,51 K, $9)vb. ..
Von Le Coq, kikiiirkisches aus Turfan, 1909 da, Idikut sehri civarmda,
Toyok Ovasinda bulunan, Koktiirk isaretlerin® gdsterir Mani isaretleri
ile kargilanmis bir alfabeyi vayimlanustir. Burada M isareti, aqikea
It ile yazilmaktadir. Buna gére M It olmas: gerekir.

2. O isaretinin de, IB deki gelenegin dayandig fonetik esasa uyul-
dugu taktirde, nt vi karsilamasi gerekir. Ciinki : kentii-kentii, kiintiiz-
kiintiiz, ekinti-ekinti, ezgenti-exgenti paralelleri ve yerinte (1, 101, T, 3),
kiinte (1, 116, T, 46 ), bizinte (1, 114, T, 40 ), yiikiinti (1, 110, T, 27 ) vb.
bulunmaktadir. ¥ Bundan bagka, enteg<ani-}-teg (1, 102, T, C9) bu
hususta saglam bir tamktir, O beklenilenin aksine, Le Coq’un alfabe-
sinde nd ile karsilaniyor. Buununla beraber nt >nd olaymn lt2>Ild den
énce vuku buldugunu ve O nin nt yigosterdigini, kabu! etmek daba
dogru olur samyeoruz. Hakikaten n, fonetikte ¢ok &zel bir ver isgal
eden, ! ve r den ayn degerdedir. Bundan dolayi, kendisinden sonraki
t nin, digerlerinden daha ¢abuk d lesmesi normal saydmalidir. Tahmi-
nimize gore, Le Coq’un alfabesi ile Kgktiirk yazitlar arasinda, en azn-
dan bir asir kadar bir zaman farks vardir ki, nt >nd gelismesinde, hesaba
katilmak lazimdir.

3. I C de drncklerle gosterdigimiz ve Martti Risinen tarafindan
incelendigini bildirdigimiz, Koktirk belgelerine ait, kalin-diiz kelime-
lerde, inece isaretlerin kullamlmasi gelenegi son derece onemlidir. Risi-
nen, bu imlid tarzmn dayandign fonetik sebebi-tarafirmuzdan birinci
kisimda verilen malzemenin bir kismini tamk tutarak —ince isaretler

yamndaki vokalin 1 deZil i olmasmda buluyor. ekin (I, 49, K, $1),

14 A, Cevat Emre, Tiirk Lehgelerinin Mukayeseli Grameri, Fonetik, 1949, s. 47 de
ayn: diigiinceyi ileri siiriiyor,

16 A, Cevat Emre (bk. aym yer: 47-48) © yi nt ile kargladspn gibi I. U, Ed. Fa.
Tiirk Dili ve Edebiyatt Dergisi, €. 111, sa. 3-4, s. 501-518 de “Tiirkcede Zamir Cekim-
leri” adh yazisinda, Dr. Mecdut Mansuroglu (s, 516), uygurcada, tekil ii¢iincii gahis
zamiri anta lokatif-ablatif seklinin, kéktiirkcedekinden daha vyeni olmasina dayan-
mak sureti ile Orhun yazitlarmda da anta olmasi, dolayis: ile O nin nt yi kargilamas
gerektigini ileri siirityor,.



80 0. NEDIM TUNA

aun (1, 47, K, D 40), edgirin (1, 57, B, S 11), yaguur (1, 24, B, § 4).
sayng (111, 79, Kemgik-Cirgak, a, V). sang (111, 79, Kemgik-Cirgak,
a, V), usin (I, 107, T, 19) vb. gibi kelimelerin yazilisi, bu diigiince ile
izah edilemez. Ciinki, ince igaretin bulundugun hecede, kaln igaretli bir
konson daha vardir. $u halde, bu kelimelerde i degil -aym zamanda ka-
lin isaretle vazih diger konsonlarin mahreglerine uygun diigecek-prépa-
latale bir 1 min varhifini kabul etmek dogru olur. Bununla beraber eli-
mizde, diger bazi kelimeler meveuttur ki, bunlarmm dogrudan-dogruya
i li sekiller olmas1 gerekir : alkadvmuz (1, 53, K, S D), asdum (1, 67, B,
© D 37). katgdr (1, 53, K, S 11), yaratdum (1, 59, B, S 14, 157, B, § 9),
wnangu (I, 58, K, B 2), baywkuniii (1, 47, K, D, 36), lagain (I, 71, B,
C10), anmuig (1,73, B, C13). kaln (1, 45, K, D 30}, inancu (I1I 105)
Altun Kol, 11, 2}, 1sbara (1, 129, Ongin, 4, 1, 131, Ongin, 1, tas) kaliszm
(11,122, The Ashete, A, b 1), vdmis (1, 129, Ongin, 2) vb.

Biz, bu konuyu Altay dillerindeki 1 yoklugu olaymna bajlamak
istiyoruz.l? Bilindigi gibi Sark tiirkcesinde 1 yok denilebilecek kadar
azdir. Simal tiirkgesindeki 1 lar ise kisadir. Cenup tiirkgesinde, 1 bulun-
makla beraber, tamamu ile vokal uyumu gergevesi disinda cikan i Ii
kaln kelimeler de vardir. Genel olarak Bang mektebi, bu noksanhg,
Tirk dilinde 1 mn yavag-yavas kaybolmasi geklinde izah etmektedir.
Ihtimal dayaniklart esas, kargilastirmalarinda kullandiklar1 malzemeyi
-yakin tarihlere ait bulunus,il;/.;ebehi ile- yeni sayarak, bir fonetik teka-
miile atfetmis olmalandw., Tirk dilinde uzun vokallerin varhfmm
tamklannug olmasi, bu gorisii destekler gibi ise de, aslinda, uwzun vokal-
lere verilen érnekler arasinda, 1 sesinin ¢ok az ve tek heceli kelimelere
miinhasir olusu, bunlarin, daha ilk bakista i ve a h sekillerden geldik-
lerinin tesbiti (msl. ¢ik- “‘rutubetlenmek”,tis, tis “tis”) olayin, Ligeti
tarafindan da kabul edildigi gibi-erken bir zamanda baslamis bile olsa-
tili bulunmasindan, Bang mektebinin uzun vokal, normal vokal, kisa
vokal silsilesini dogrulayict bir unsur sayilamaz.!® Kaldi ki verilen tek

17 Akraba dillere ait vokaller : Mogol-Buryat (a, o, u, e, 6, i), Man¢u-Tunguz

(a,0,0,u,¢,i), Kore (a,o,u, ¢, 8, i-1'ya dair birkag onomathopéique &rnek var).
Japon (a, o, o, 4, u, e, i)

18 Ligeti Lajos, tre. Tayyip Gokbilgin “Tiirk¢ede Uzun Vokaller” Tiirkiyat Mec-
muasi, G, VII-VIIL, ciiz I, s. 82-94, 1940, 1942, Martti Ristinen “Uber die langen
Vokale de tiirkischen Lenhwérter im ungarischen” FUF, XXIV, 246, 55, 1937, A, Cevat
Emre, “Tiirkgede Uzun Vokaller” Tiirk Dili Belleteni, seri ITI, say1, 10-11, s. 1-5, 1947

ve Bohtlingk, Uber die Sprache der Jakuten, St, Petershurg, 1851, s, 133, 135, 143,
144 vb.
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heceli 6rneklerde 1~i alternansmn pay! unutulmustur. Netice olarak, 1
vokali, Tiirk dilinden kaybolan bir vokal degil, belki yavas-yavag gelig-
mekte bulunan bir vokaldir.’® Kéktiirk yazih metinlerde, bilhassa tek
vokalli ilk hecelerde, gimdive kadar 1 kabul edilen sesin i olduguna
kaniiz. (krg. ina-, irak-, igag vb.) v vokal, k konson u gosterdigi taktirde,
vk, kv yapismdaki hecelerde, alveolar konsonlar yammdaki 1 nmn prépa-
latale bulundugunu samyoruz.? Ciinki eldeki ornekler bunu gostermek-
tedir. Ancak, kvk tipli ve alveolar konsonlardan birini tasimayan bir
hecede, normal 1 sesinin varh kabul edilebilir.
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IT » » c.I1r (., ..) Ist. 1938
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(cilt no. sundan sonra gelen rakam sahifeyi, K-kiiltigin, B-Bilge

kagan, T-Tonyukuk yozutlarim, sonraki C-cenup, S-simal,

D-dogu, B-ban sonraki rakam sanr no. gosterir)
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A. Y. Altun Yaruktan iki parca (hazrlayan, Dr. Saadet Cagatay)
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Kut. Kutadgu Bilig (hamrlayen: Dr. R. Rahmeti Arat) Ist. 1947
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A, hazmrlayen, S. Himran Ist. 1945; Uygurca ii¢ hikaye,
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V. Varaka ve Gilsah (hamrlayan, Ismail Hikmet Ertaylan)

19 Dy, Karl Heinrich Menges, Qaraqalpaq Grammar, L, Phonology, Newyork, 1947
adh eserinde, vokaller bahsinde, yaptig1 incelemelere gore, Tiirk dilinde 1 nin tegekkiilii-
niin diger vokallere kiyasla daha yeni oldugunu ileri siirmektedir.

20 Alveolar konsonlarin rolii palatalisation olayma en uygun olmalarmdandir.
G. J. Ramstedt, Die Palatalisation in den altaischen Sprachen-Annales Academi-
ae Scientiarum Fennicae B XXVII, 1932, 249-50 ve N. Poppe, ““Altaisch und Urtiirkisch®
UJb. Band VI, Heft, 1.2, s. 94-121, 1926 da Altay dillerinde palatalisation drneklerinin
genel olarak, alveolarlar iizerinde vukn buldugu goriiliiyor. Bundan bagka. G. J. Rams-
tedt “Zur Mongolisch-tiirkischen Lautgeschichte, III KSz. XVI 8,67 de ne<<y*e
palatalisation’la izah edilmigtir.
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