TURK DILINDE ¢a EKI ve BU EK ILE YAPILAN
iSIM TESKIiLLERI UZERINE BiR DENEME!

ZryNEP KORKMAZ

Bulundugu lehgenin ve eklendigi kelimenin ses dzelliklerine tébi.
olarak -+c¢a, +¢e, +¢o v. b. sekiller alan ekin, Tirk lehge ve metin-
lerindeki durumu epey karmsiktir. Tirli metinlerde +¢a, ¢ok kere
karsimiza alelade bir hal ¢ki olarak cikar. Bazi kelimelerdeki +¢a’lar
ise, birer yapr eki olarak kullamilmistir. Bu eki alan bir kisim kelime-
ler de yukaridaki iki bélimden hig birine sokulamamakta, ekte:

yasayan bir ¢ekim veya yap: vazifesi gorilememektedir.

Umumiyetle cekim ekleri yapr ekleri olarak kullanilamadigi gibi,.
yapt ekleri de ¢ekim ckleri vazifesini gérmezler. Fakat kelimeler gibi,
ekler de bazan anlamlarina ve gordikleri vazifelerin verdigi imkan-
lara gore, uzun devirleri igine alan gelisme, benzetme ve anlam gelis-
mesi yollari ile bir boliimden étekine gegebilirler. Durum béyle olunca,.
eldeki arastirmada, seklen bir olup da gérdiikleri vazifeler ve bu
vazifelerin nitelikleri bakimindan biribirlerinden ayrilan, yani kelime
cekim ve yapisinda kullanilan +¢e ekleri arasinda bir ilgi olup ol-

madifi hususunun da tesbiti gerekmektedir.

%
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Birkac cepheli bir ek manzaras: gbsteren +¢a’'nin mengei meselesi.
hakkinda farkli gérigler vardir. Deny (§ 918) hem ilgic hem sonug
olarak vasiflandirdigr +ca, +cak ekleri ile, +eik kiigiiltme ekini,
hattd bir tekit unsuru olarak kullanilan ¢ak kelimesini mengece
‘miktar, zaman miktan, zaman, devir’ anlamiarini veren ¢ag kelimesi
ile ilgili muhayvyel bir *¢afi kokiine baghyor. '

Bizce, Deny'nin izahi, hem fonetik bakimmdan hem de ekin ifade
ettigi anlam bakimindan mimkiin degildir. Tek heceli kelimelerde -g
sesinin inkisafi malimdur. Bu izahta ¢ag zaman kelimesinden, ben-
zerlik ve mukayese vasiflarmi tasiyan +¢a ekine gecis arasindaki
anlam miinasebeti de mechul kaliyor. Ornekler de daha muahhar

! Burada yayimlanmis olan kisim aym konudaki genis bir aragtirmanin ézeti
olarak verilmigtir. ‘ o
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metinlerden alinmistir. Bu kelimenin bulunmadig: daha eski lehgeler-
deki, meseld dd ve kol kelimelerinin hakim oldugu uygurcadaki
s1k sik rastlanan +¢a ekini, ¢of zaman kelimesiile nasil baglayabiliriz ?
Deny’nin izahi, esasen Kasgari’nin izahindaki tarihi devreve
wymamaktadir.. "

Ekin yapisi hakkinda daha basgka goriigler altaistler tarafindan
ileri siiriilmustir: Kotwicz ‘Altay Dillerine ait Arastirmalar?
inda moZ. c¢kma hali eki —a¢a, ti ~¢a, mancu -¢i ekleri ile, ¢ag
zaman kelimesi arasinda bir bag gormekle beraber, —¢ca’v1 ¢ag’dan
-daha eski ¢caga kelimesi ile birlestiriyor.

+¢a ekinin yapisini Altay dilleri cergevesinde ¢ozmege c¢alisan
diger bir goriis, G.J. Ramstedt’in gorigiidir. Ramgtedt mogol-
cadaki ‘—inca, olur olmaz, —dik¢a’ v. b. anlamlara gelen ve ‘simdiki
zaman zarf-fiilli’ vapan -maeg—ca>> -magea sekli icindeki *-—¢a'va
(KKM. s. 115-116.) tiirkce, mogolca ve mancuca hal eki olarak telakki
ediyor,

Goraldiugi gibi, +¢a ekinin mensei mes’elesine dair izahlarn
bugiinkii durumu tatmin edici olmaktan uzaktir. Biz tiirk¢enin kendi
biinyesi dahilinde, hal eki olan +¢a ile, kaliplasmis sekiller ve tes-
killer yapan +¢a eki arasinda bir uygunluk gérmekteyiz. Fakat bu
uygunluk, heniiz ekin mengei meselesini halle gétiirecek durumda

-degildir.

I.K1s1m
"HAL (CASUYS) EKI OLAN +ca

§ I. Tirk leh¢elerinde isimlere eklenerek tiirlii cekim edatlarinin
‘yerini tutan +¢a eki, mevsuk ilk metinlerde baslica esitlik (mukayese)
miinasebeti kurmaktadir, Eklendigi kelimelerin mahiyet farklarindan
yabut mukayese ve benzetmenin tarzindan ileri gelen bazi dzellikler,
ekte vazife kaymalarimi dogurmus veya bir takim bagka amiller ekin
yeni vazifeler kazanmasina sebep olmustur. Hal eki olan +¢a’da
biribirine yakin birka¢ vazife tesbit edebilivoruz:

* Studia nad Jezykami altajskimi, Krako'w, 1953 (RO. I-318), s. 151-165.
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I. EsirLix vazivESi
A. Vasifia esithik :

§ 2-7. Isimlerde: Eklendigi isim ile baska bir kelime arasinda
nitelik esasima dayanan esitlik ve benzerlik miinasebeti kurar., Kok-
tirk ve Uygur metinlerinde muahhar metinlere nazaran daha canli-
dir: kanifi subca yiigirti, sufikin tagca yatdy (Thomsen 106, K 24).
Bu miinasebet bazan farazi olur: yokc¢a edliksizce sakinur (M.
I1T1 22-8) v. b. '

Mevcut' Karahanli metinlerinde #¢a eki esitlik vazifesi ile hemen
hemen kullanilistan cakoms, belki de vezin icaplarindan dolayi olacak,
yerini teg edatina birakmistir. '

 Eldeki Harzem ve Cagatay metinlerinde de esitlik ve benzerlik
miinasebeti kurmak iizere baska ek ve edatlar yerlesmis vaziyettedir.
Fakat Mirza Mehdi Han Mabanii’l-liigat’ta +¢a, +¢e'yi cagatayca
icin ‘miktar ve dlgii bildiren bir ek’ olarak wverivor. Ozhek ve Taranc

lehgelerinde bagka ekler yanmda yer yer +¢a ekide kullanilmaktadir
(Ozb. Gr. § 220 ve ot., Baskakov, 225) v. b.

Eski Anadolu tiirkgesi ile bugiinkii tiirkmencede ekin vasifta
esitlik vazifesi biribirine muvazi olarak devam eder ve seyrek érnekler
verir: er olsaii, yeg olsaii mere men kazanca olmayesin (DK. 86-9);
huncadur giillerifi Ovez (Girogl, 159-21) v. b.

- Tiirkiye titrk¢esinde -+¢a eki, ancak bir hareket tarz bildiren
miicerret ifadelerde kullamabiver: insanca davramis, delice sevmek.

Yahut +sina eki ile gemgletﬂmlg olarak: dismancasina intitham
almaek v. b.

Kipgak grupuna giren lehgelerin bir kisminda mesela Karacay,
Balkar ve Kazan lehcelerinde baska ek ve ¢ekim edatlarn vyaninda
+¢a eki de hala yiiriirlitktedir: kara¢. bayca ‘zengin gibi’, balk. tauca
‘dag gibi’ (Prohle, Balkarische Studien, KSz, XV, S. 183, § 59) v.b.
Kirgizeada nadiren -+¢a’li drneklere rastlanir: kilga ‘kal gibi’® v. b.

Sibirya Tiirk lehcelerinde baz1 Kipcak lehcelerinde oldugu gibi
bir-kac¢ sekil yan yana yiirimektedir. Direnkova, Sor gramerinde
bu leh¢e igin mukayese hali olarak +¢a ekini de veriyor: kalig bu cerde
¢isca turca ‘halk bu verde ormanlik gibi durmaktadir. Abakan leh-
¢elerinde +¢a eki yine ayni igi goriir: kare talca sagaldig ‘kara soZiit

gibi sakally’ (Prob. 11, 83-422) v.b.
.Sor lehgesinde +geni ve +sen ekleri de ‘gibi’ ¢ekim edatma teka-
biil eden bir vazife goriirler: ayu palazi aday palazi sen (seni)
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bolgan‘ayr vavrusu képek yavrusu gibi olmus’. +¢a’dan genisletilmis
+gzlap<+ga-—:~ld-p sekli de alelade bir mukavese ekidir: adey¢ilap
aktapcazin ‘kopek gibi havhyorsun® (Direnkova, § 28). Kag lehgesinde
kuluncili ‘tay gibi’ (<+¢a+la~y-u; Prob. II, 515-809) v b.

§ 8. Zamirlerde : Esitlik hali eki +¢e’min tirli zamirlerle kulla-
nilist en eski metinlerden baglayarak, umumiyetle kaliplasmaga ugra-
mak sureti ile anlam degismesi temayiili gostermektedir. Bu iti-
barla ekin zamirlerdeki esitlik ve benzerlik miinasebeti kurma igi,
gerek tarihi metinlerde gerek lehgelerde yalmiz sahis zamirlerine mah-
sus olmak iizere pek seyrek ornekler veriyor: Divanii Liigat it-Tiirk”
te ol meniiice ‘o benim gibi’, bu aniii¢a ‘bu onun gibi’ (tre. I,
207), trkm. mence, balk. senica ‘senin gihi’ v. b. '

§ 9 Isim fiillerde: +¢a ckinin isim-fiillerle kuollamhs, asag
vukar: isimlerdekine muvazi bir durum gésterir. Kéktiirk ve Uygur
metinlerinde daha ziyade -tagi ve —r; Karahanii metinlerinde tek tik
~mag; Taranct, Kazan, Kirgiz Abakan lehgelerinde-gan, Karacay, Balkar
Iehcelerinde —han, eski Anadolu tiirkcesinde sevrek olmak iizere
~mis ve iyelik eki almig —dik, trkm. —an ge¢mis zaman isim-fiil ek-
lerinden sonra gelir: olurtukima dltecice sakinigma tiirk begler budun
egirip. .. yégeri kérti (Thomsen, 122, 11 K 2), yaruk ay tefirt yasyyu. ..
yarlikarca... yarlikadi (U, 57-7), 6zesinifi bilgenifige is1iine kilgin
(Mater. III, 127-19); kara¢. siz aythanca...; trkm. Ovezim indi.
urancga boldi (Gorogh,251,as. T)v. b. Tirkiye tiirkgesiicin yukanda
bahis konusu ettigimiz -+casina eki -r genig, —yor simdiki ve —mig
gecmis zaman isim-fiilleri ve —ecek gelecek zaman isim-fiillinin -~mig
rivayet eki almis miirekkep sekilleri iizerine de gelerek, farazi
mukayese ve benzetme gbsterir: yerlere kapanircasina selim ver—,
arkadaslarina darilmiscasina yiiri—v.b. ‘

B. Miktar ve biiyiikliikte esitlik :
8§ 11-15. Bu bolimde +ca eki bilyiiklik ve miktar yani, nicelik
yoniinden karsilastirmaya dayanan bir esitlik vazifesi gormektedir.

Ek bu vazifesi ile Uygur, Karahanh, Harzem, (agatay ve eski
Anadolu metinlerinde, bugiinkii Tiirkmen leh¢esinde canlidir. Yaln
veya iicineil sah. iyelik eki almig isim tamlamas1 halindeki kelimelere
gelir: - bugday evinince burhan kirkindin solatsar (Pfahl. 6-6),
KB.-de tapindi kayir¢a kiyik kilmady ‘tapmmdi kum kadar imtina
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etmedi’; DK. kzleak degnegiimee gelmez mana, trkm. otuz gulca
iglerifi v. b. ‘

Ekin bahis konusu vazifesi, kipcak grupuna giren tiirlii lehge-
lerde, bagka ek, edat ve mﬁrekkep edatlarin da kullanilmasi sebebiile
tek titk érnekler veriyor: kir. iynece ‘igne kadar’ v. b,

Altay, Teleut, Lebet, Sor lehgeleri ile, Sagay, Koybal, Kag, Kizil,
Kiierik gibi Abakan lehgelerinde miktar ve bityiiklik mukayesesiigin .
bazan baska ekler kullamilirsa da, umumiyetle bu miinasebet -+¢a
eki ile ifade edilir: t5¢i ‘deve kadar’, ton¢d ‘cakmak tagi kadar’ v. b.

§ 16-17 Isim- Fiillerde: +¢a eki miktar ve bilyiklikte esitlik
«_gt')stérme vazifesi ile Uygur, Karahanh, Harzem metinlerinde —mus,
—duk, —r, —gu, eski Anadolu metinlerinde —duk, tiirkmencede —duk,
-an, altaycada —gan, karacaycada —r ve —maz ekleri ile yapilan miisbet
ve menfi isim-fiillerin arkasinca gelir: kiigiim yitmisce sizleyin (U.
III, 71-6); turu 6lmegiice yigil ay kadas ‘ey kardes 8lmeyecek kadar
ye’ (KB. 477-4770); ugummf pilgeniii¢e Fkicirip perdim ‘akhmin
erdigi kadar soéyledim’ (Prob. I, 119-1); ara bila ¢cikmazca cuvuk
‘aradan ¢kmayacak kadar yakm’ (Kara¢. —Malk. 20-16) v. b.

Miktarda esitlik vazifesi goren -¢a eki, tirlii lehgelerde asli
sayl kelimeleri yanmnda, o say: kelimesinin ifade etti3i kesin miktar,
belirsizlestivir ve tahmini bir miktar gdsterir: uygur elteber yiizge
erin ilgerii tezip bardi... yiz kadar er ile. .. (Thomsen, 127, I1 E 37)
 taygada bir ayce polgan yamda bir ay kadar kaldim’ (Dwrenkova, §
26); yak. uong¢a ‘on kadav’ (Béhtlingk, § 40) v. b. |

C. Izafi Esitlik :

§§ 19-21. Ekin Tirkiye tiirkgesi ve baska baz lehgelerde kullani-
lan ‘gdre’ ¢ekim edatininkine tekabiil eden vazifesidir. Bu vazifesi ile
ek geldizi kelimeye nisbet ve izafe edilen bir uygunluk gosterir.

izafi esitlik miinasebeti kuran +¢a eki Koktiirk, Uygur Karahanh
ve eski Anadolu tiirkcelerinde pek canhdir: Kokt. e¢im apam
tiriisince yaratmis; bunufi  hilafincadur (Kelile, 55-7); sik-u
siirin-ii gabgab-u leb mesrebimcedir (Golpinarl, Nedim Dwani, s.
270). Bu ek adi gecen lehgelerde -+da bulunma, +ga, +ke, +a verme,
+dan ¢tkma hali ekleri ile, +dan sonra, ile, iizerine c¢ekim edatlarinin
vazifelerini de icine alan baz kullamhslar gésteriyor: tyin kezigge
‘sira ile’ (AY. 104-4 v.b.); getiirdigiimiiz takdirce ‘takdirde’ (Miiyes-
siretii “l-ul@im, s. 712-9) v. b. Ekin bu vazifesi cafataycada canhhfim
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kaybetmistir. Metinlerde ve gramerlerde yalniz kiynice, ardica v.b.
zarflasmis olan bir-ka¢ kelimeye rastlamir. Kip¢ak grupunda +¢a
" eki bakimindan en islek olan lehgeler Karayim ve Kazan lehceleridir:
olalar sanica °...savismeca’ (‘Kara. Texte, 175), kitapca siiylese
(Alimean, TS. 5:)), v. b.

Tiirkiye tiirkgesi ve Tiirkmen lehgelerinde ekin bahis konusu va-
zifesi genisleverek ikiye ayrlmistir:

1. Yukarida gordiigiimiiz uygunluk gosterme vazifesinin devami-
dir: boyunca, gonliimce trkm. isleglerice ‘isteklerine gore’ v. b.

2. uygunluktan ziyade mukayeseye yaklagmis bir durum gos-
terir: kizin ismeti kendince kendi iffeti derecesinde idi ‘kendince=
kendine gore, kendi diisiincesine nisbet edilinece’ (N. Kemal, Intibah),
trkm. biribirinceler ‘biribirlerine nazaran’ v. b.

4 ¢a ekine zamirlerde izafi esitlik vazifesi ile de pek seyrek rast-
lanir: bu kiin munda mince kimi is kilay:r? ‘bugin burada kendime
gore kimi es kiayim® (KB. 648-6550); kaz. minimge ‘bana gore’
(Alimecan, T'S. § 95) v. b.

I1. MukavesE (NisBET) VAZIFEST :

Ekin her hangi bir karsilastirmaya dayanan esitlik ve benzerligi
degil, dogrudan dogruya eklendigi kelimeye nisbet edilen bir mukayese
durumunu gdsteren bu wvazifesi, osmanli metinlerinde ve bugiinkii
Tirkive tiirkcesinde ‘bakimmdan’ edatina anlamdas kullanihstadir:
vasca biiyiik, bilgice noksan v. b.

+¢a ¢ki mechul fiilli ciimlelerin yalin veya 1yehk ekleri almag
isim ve zamirlerinden sonra ‘tarafindan’ v. b. edatlara tekabiil eden
vasita hali gosterir: aydinlarimizca yunan ve latin dillert bilin-
mediklerinden v. b.

III. SivircAMA (LimiTaTivus) VAZIFEST :

88 24-26. Ek, verme halinden sonra gelerek mekanda ybn ve
simrlama gosterir.  Bu kullanibsta a) yonii tdyin eden verme hali-
nin, b) yonii tahdid eden -+¢a ekinin vazifeleri olmak iizere iki
vazife unsuru birlesmistir. ;¢a ekindeki smirlama fonksiyomi mer-
hale bakimindan muahhardir.

Koktiirk Karahanli, Harzem tirkeelerinin mevcut metinlerinde
+¢a ekinin sinirlama vazifesi islek degildir. Cagataycada ve 6zbekgede
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zaman, mekan v. b. kelimelerde sik sik rastlayabildigimiz bir canhibk
arzeder amisidin: danismendigaca hig¢ kayst tiirk tili bile tekelliim.
kile almaslar (Muhak. . 74). Tarangi lehgesinde +gaga v.b. sekiller alan.
ekin durumu cagatay ve szbekcedeki gibidir. Bu lehgelerde yon gds-
terme nitansinm farkh anlam tasavvurlan halinde yerlesnesi ile, ek.
zaman gosteren kelimelerde asagidaki anlamlan verir:

a) Bir zamana kadar: keskece, on bes kiingece (Ost. Wahrs..
182-26);

b) Miiddetle, zaman zarfinda: biri bzndm yete yulg gtge ayriip
(Mater. 111, 64-2), .

¢) -den once: yigirmi kiifige¢e erge tegmeydi (Volksk. 14-18, 191)
v. b.

+¢a eki Tirkiye tiirkcesi, Azeri ve Tiirkmen yaz dillerinde bu
vazifesi ile artik yasamiyor. Fakat, eke yer yer bazi Anadolu afiz-
larmmda zaman kelimelerine eklenmis olarak rastlamyor: simdiyece
(Sw.—Tok. 80-15, 19) safagacah (GD. Mal. 16-4); gisacan (GBAA.
Afyon Metinler, 34.-2) v. b.

Kazan ve Kirgiz lehgelerinde bagka ek ve edatlar yaninda simir-
lama isi icin +¢e da kullamhyor. Ekin bu vazifesi Baraba, Tara, To-
bol, Tiimen Sibirya Tiirk lehcelerinde de canlidir: yigirmi yesinen.
utuz yes inege (Prob. IV, 104-2) v.b. Abakan leh¢elerinde +¢a verme
hali eki almadan da kullanilivor: :

ton cerde tomukca, erig cerde edekce kire pasti ‘don yerde diz
kapagna, erimis yerde etegine kadar girdi’ (Prob. I, 96-286, 287) v. b.
Karayimcada +¢e isimler yamnda ‘6niinde’ veya ‘ismin ifade
ettigi bir sey ile’ anlamin1 veren bir ek olarak kullamliyor: E'oz'lari¢’ a
alalar mo kim ant ‘o gozleri oniinde almabilir mi? (Kar. Texte, 36-2) v. b..

II. Kisi1m |
+ea EKININ KALIPLASMASI

§29. Gekim eki vazifesi goren +¢a’nm eklendigi kelime ile biinyece
kaynasmasindan- eski anlamindan bir az farkl yeni kavramlar tesek-
kil etmistir. Bu tesekkiillerdeki +¢a’da belirli bir vazife ile kelime-
yapisma katilmig iglek teskil eki vasfi yoktur. Kahplagms teker
teker kelimeler bahis konusudur.
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§§ 30-40. Bu tarzda bir kaliplasma ile meydana gelmis olan
kelimelerden biri, tarihi ve yasayan biitiin dogu tiirkgesi lehcelerinde,
kipcak grupunda ve kiiciik bir ses deZismesi ile eski Anadolu tiirkce-
sinde rastlanan bar¢a’dir. barga sifat olarak kullanihislarinda ‘biitiin,
her’ anlamlarinda belirsiz miktar sifatr olur: barc¢e tinlg yalnguk
(TT. V. A, 23), barsa mirat basina cetii (Prob. I11, 119-as. 6). Abakan
lehgelerinde vasita hali eki ile genisletilmis olarak parcan sekli
vardir (Preb. II, 18-595). bar¢ca kelimesi eski Anadolu metinlerinde
wvarca sekline girmistir: sultan dahi varca leskerin cem’ idiip...
(TTS. 11, K-Z, Ta. Sel.).

bar¢a kelimesi iyelik ve ¢ekim ekleri alarak bir isim gibi kulla-
nilir. Bu takdirde ‘hepsi’ anlamini veren belirsizlik zamiri verindedir:
..barcasi za‘if turur (Minyet. 76b-3, 4); barcamiz ‘hepimiz’ (KW,
51), kamug barcalarka (KB. 4-8); bar¢a-minen (Prob. V. 10-128) v. b.

barca kelimesi lehce ve metinlerde cok defa da ‘tamamen, biis-
biitiin, her’ anlamlarinda miktar zarfi yerindedir: amin ant barca
skiiniir-biz (TTIV, 6-41); ulus parcan ¢ilds (Prob. 11, 5-140, 141) v.b.

Tirkiye tiirkgesindeki ve Anadolu agizlarmdaki- olanca ‘biitiin,
hepsi’ kelimesi de bar¢a’ya muadil bir tesekkiildiir: olanca milletler,
olancasint verdi. v. b.

Turkiye tiirkgesindeki oldukga, gittikee sekilleri de bugiin zarf-
fill 6zelliklerini ve ol-, git— fiilleri ile olan anlam baglarim1 kaybet-
mis kelimelerdir. olduk¢a ‘epey, epeyce, anlamlarmda bir miktar
zarfidir: oldukga zor v. b. giitikce de ‘yavas yavas’ anlamunda bir
zaman zarfl haline gelmistir: gocug”un'hastahgt gittikce artiyordu.
Bu kelimenin eski Anadolu tiirkgesindeki mukabili olan wardiginca
sekli de bazi metinlerde kaliplagmig bir manzara gosteriyor: var- -
diginca ‘galip oldu ask aita (TTS. 1, 756, Yus. Zel).

Tirkiye tirkgesindeki dgilece, dilecek, kiycek, sinifcak gibi toplu-
luk gosteren kelimeler de kaliplasmaya ugramislardir.

Karahanh, Harzem, Cagatay, eski Anadolu tiirkceleri ile azerice
ve ¢uvagca’da, bol, digerlerinde daha seyrek olmak iizere ivelik ve
izafi esitlik vazifesi goren -+¢a ekleri almis, 6n, art, yan, dal, kiyin,
kidin, sofi v. b. isme muzaf edatlar halinde kullamilan mekian kelime-
leri, aldiklari bu ekler ile kaynasarak belirli kavramlar ifade etmek
lizere. diitnce, ileyince (iley ; 6n, yan, karsi) dalinca, bilesince, arhasinca
v. b. zarflamtmeydana getirmistir: kdfir 6fince yiritdiin mi (DK.
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50-23); pistin kestipisce pir kiji ert pargan ‘arkamizdan bir kigi
geciyor® (Direnkova, § 25) v. b.

+¢a eki yol, yazi, sokak v.b. yer gbsteren kelimeler ile de kalip-
lasmis yer zarflari meydana getirmistir: osbu diizgiin diizdiler yolca
gidii (Yun. 5-1); kiireldey Mergen ¢azi¢a, tag¢a pardi (Prob. IX,
252-5) v. b. . |

Eski Anadolu tirkcesindeki yirince ile, aym devir ve muahhar
metinlerdeki yérli yérince ‘yerinde, uygun, uygun olarak’, Uygur,
Karahanli, Harzem eski'Anadolu tiirk¢elerinde sik sik rastlanan tilinge,
Koktirk vaztlanindaki dzinge uyg. yagmurca ‘sik’, az. arttkhkmcd
‘ziyadesi}ile’ v.b.ile, eski Anadolu tiirkgesindeki kolca kopuz, bojazca
Fatma gibi terkiplerdeki +¢a’h kelimeler kaliplasma yoluile meydana
gelmis sekillerdir.

Zamirlerde Kalplasma :

§8 41-42. +¢a eki isaret ve soru zamirleri ile birleserek de bir
takmm sifatlar vapar. Ekin bu gibi zamirler ile yaptigi birlesmelerde
bir yap1 dzelligi aranmaz. Ciinkii zamirler umumiyetle kelime yapist
ekleri ile genigletilmezler (bk. AG. § 334).

§§ 43-49. bu isaret zamiri ile, miktarda esitlik gosteren +¢a eki
‘birlesmesinden kaliplagsan bunca, bunca, munca belirsizlik sifatimin
Koktiirk, eski Anadolu ve Tiirkiye tiirkceleri ile, tiirkmencenin baz
agizlarinda ve kismen karayimcada ‘bu kadar, bu kadar ¢ok, biitin’
anlamlarmdaki belirsiz sifat olarak kullamlislan pek yaygndir: bunga
budun (IE4), bunca sultanluk mali (Nesri, 197-14); mun¢a ulu baha
v. b. Bu kelimeler aym anlamla zarf olarak da kullambir: neliik

malke munca kéiiil bamakiit (Ath. 55-183) v. b.

bunca, munga kelimeleri nadiren de ‘béyle’ anlammda bir tarz
zarfi olarak kullamlir: adunaguni oliirmeyin tip munca sakinmas
kergek (U III, 4 -4) v. b, '

Taranct lehcesinde munca sifati bir belirsizlik sifat1 ile birlegerek
bir munca ‘bir az, bir kisim, baz’ miirekkep belirsiz sifatini meydana
“getirir. Bu sekil zarf olarak da vazife goriir: bir munc¢ € alun hem
tapip (Mater. 11, 62-83) v. b. . : ‘

Uygur, eski Anadolu v.b. metinlerde -bunca v. b. sekiller +lar
gokluk ve cekim ekleri alarak ‘bir -¢oklar, bunca kimseler v. b.
anlamlan ile alelade bir isim gibi kullamilir: buncalar, bir muncdlar,
buncalary, bir muncesini, mung¢ani v.b. Muhtelif yizyillar Anadolu

T. Dili Yillg F. 4
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.
tirkcesi metinlerinde +layin eki ile genisletilir; ‘béyle, bu kadar”
anlamlarinda sifat yapar: buncalayin gazalar, uyg. munc¢ulayu v. b.
Eski Anadolu tiirk¢esinde suncalayin sifat ve zarfi da vardir:
suncalayin oghni kurban ider (Taberi V, 53b-4). Kurgizcada + Lk eki
almis muncalik yine ‘bu kadar, bu kadar ¢ok’ anlamlarindadir.

bunca, mun¢a sifatlar1 us isdret zamiri ile birleserek bazi lehce~
lerde usbunca, usmunca ‘bu kadar, béyle, boylece’ miirekkep sifat
ve zarflarm yaparlar. Uygur, Tarane, Altay, Teleut tirkcelerinde
mung¢a ayni cinsten anca belirsizlik sifat1 ile birleserek anca munca
‘bir-az” miirekkep sifat veya zarfini meydana getirir: men . alarga
anc¢a munca... ermektep perdim (Prob. I, 129-4) v. b.

§§ 50, 51. bu zamiri gibi su isdret zamiri de, +¢a eki ile, kaliplasmis
sunga (sunce) belirsizlik sifat ve zarfim meydana getirir. Ozbek ve
Tarang1 lehgelerinde daha sik¢a rastlanan bu kelime bunca, munca
ve anca sekilleri kadar vaygin degildir: sunca vahttan berin (Uzb.
2-38), sunca Tirkiye tiirkcesi ve tiirkmencede de kullanilir: sunce
islerden sonra v. b. Bu sekil Taranc ve Ozbek lehcelerinde +lik teskil
eki ile de genigletilir.

88 52-57. ol isAret zamiri de +¢a eki ile anc¢a v. b. sekillerde ‘o
kadar, nice, biitiin’ anlamlarinda belirsiz bir miktar veya sayiye
gosteren belirsizlik sifatlari  vyapar. Bu sifatin tirk dilindeki kulla-
nilist hemen eski ve yeni biitin lehgelerde rastlanabilen bir umu-
milik arzeder: anc¢a budun kop itdim (Thomsen,s. 3); anca bilgeni-
mizni aytaly (Se¢. 8-37); alt. anct (Wh. I, 242); sor, sag., osm. Kirim
tirkgelerinde anca, cag. olca (Wb. olca?) v. b.

anga v.b. gekiller tirk dilinde zarf olarak da pek bol yer alir:
alt. temir terek on¢o kiiydii ‘demir kavak tamémen yands’ (Prob. I,

39-331) v.b.

NAadiren, anca iist iiste tekrarlanarak anca anca seklinde te’kit
edilmis belirsiz miktar sifati yapar.

Yahn yahut eklesmis te’kit edat1 ile genisletilmis olan anca ve
angak kelimeleri, tarihi metinlerde ve lehgelerde bazan ‘ancak, yal-
mz, fakat’ kelimelerinin muadili olan ve anlameca simmirlama bildiren
bir zarf veya baglama edati olarak kullanithr: ¢ag. dzbeknifi barcast
sunifi nary vyizinde anca Jancak’ iske yarar kisilerindin otuz kisi
ment kirgeli keldi (Se¢c. S. 301); kacan ol friste ol sézni ayti, ancak
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‘asla, artik’ kiiriinmedi (KW. 37) v. b. Anadolu aguzl. oflan séit ga-
zanciii anca pullu parasy (Balikesir Halkiyatt, 81.

Bazi Anadolu agizlarinda anca ve ancak kelimeleri ‘heniiz, simdi,
su anda’ veya‘ ansizin, birden- bire’ anlamlarma gelen bir zaman
ve tarz zarft olarak kullamiliyor.
anga, iyelik, cokluk ve bagka isim gekimi ekleri alarak bir isim gibi kul-
lanilir. Alt. ongozi, on¢ozin, ongostna, Anad. agzl. oncasina v. b. oncasina
sekli Anadolu’nun Gaziantep ajzmmda ‘o hustisa gelince’ anlam ile
veriliyor: oncasina bilgili bir ademdir. Harzem tiirkgesi mahsullerin-
den Anonim Tefsir'de ancast, bar edati ile birlikte ‘fakat’ a muadil
bir baglama edatidir: aytdilar mii'minler: ““beli ancast bar, sizler fitneye
kelmistifiiz” (Anon. T4b-3) v. b.

Altaycada ilgi halli anince ‘bu sirada, bu esnada’ anlamu ile bir
zaman zarhdir, Trkm. ominge ‘ondan somra; bu sirada’, ayg.
+ta bulunma haliile ancata ‘ondan sonra, bunun iizerine’ anlaminda
zarftir. Ayrica ang¢ata kin, an¢ata timin (TT I, 86), hemen, derhal,
o anda’ sekilleri vardir. Rabguzi'de ancada ‘o sirada, o zaman’ sekli
gorilliir. Anonim Tefsir'de angada, kim baglama edati ile ‘vaktaki’
anlammda zaman zarfidir: en¢ada kim aydimiz: feristelerge yilkiiniifiler
(5-48). Baraba ancade ‘bu swada, bir az sonra, bir miiddet sonra’
anlamlarnndadir: ancada bay kickirdy (Prob. I'V, 256-15) v. b.

anca lehgelerde tiirlii tegkil ekleri ile de genigletiliyor: uyg. an-
ca+kia, anca+kine, angma ‘o kadar, yine o kadar, bir o kadar’
baraba anca+ma ‘bir cok kir. anca+lik ‘o kadar, o derece’, anceyin
‘soyle, bovle’, uyg. anculayu ‘bu suretle, oyle, oOylece’, anculayu
yme, angulayu . . kln “6yle. .. nasil’, angaginca ‘bu esnada, bu arada’

v. b.

§ 58. Tarangi lehgesinde ol zamirinin verme hali olan afia’ya
+grea eki getirilerek yapilms afiagica ‘o sirada, o esnada’ anlaminda
kaliplagmis zaman zarfidir. Bu sekil ilkin ‘ona kadar, oraya kadar’
smirlama  vazifesi ile kullamilmis olmahdir. Krs. kaz. afigin¢e, kir.
aiigrga ‘ona kadar, o zamana kadar’, Cora batir oface ‘o zaman, o
sirada’, trkm. onyanca < onganca ‘o sirada’; baz1 Anadolu aglzlarmda
o zamanaca ‘o sirada, hemen o zaman’ (Sw.-Tok. 80-7, 86-16 v. b.).
 §§ 59-60. anga, bir belirsizlik sifati ile birleserek, Karahanh,
Harzem tiirkceleri ile Codex Cumanicus’ta ve karaymmcada bir anca
‘bir miktar, bir kisim, bazi ‘miirekkep belirsizlik sifatim yapar. Bazt
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eski Anadolu metinlerinde bir anca yvaninda bifi enca ‘bin onun kadar,
bin misli’, yiiz bifi anca ‘yiiz bin onun gibi=vyiiz bin misli (Yim
73-219; TTS. 1, 25 Kelile); Karayim metinlerinde iki anga ‘iki misli”
(Kar. Texte. 156) gekillerine rastlamiyor. '

Soru Zamirlerinde Kaliplagma

§§ 61-64. -¢a eki soru zamirleri ile de birlesir. Ekin bu zamirler
ile birlesmesinden meydana gelen sekiller, ya isimlere ait nitelik ve
nicelikleri soru yolu ile tayin eden soru sifatlaridir. Yahut da belirsiz
sifatlardir. Bunlar zarf olarak da kullamlir.

ne sorn zamirinin +¢a eki ile kaliplagsmasindan meydana gelen
ne¢e biinyesindeki soru niiansimi kaybederek ‘ne kadar, nice, hepsi,
biitiin’ anlamlart ile munca,. anca v. b. -ne muadil belirsizlik sifaty
olmustur. Bu sifatin kullanilisi Uygur, Karahanli; Harzem (agatay
tiirkcelerinde boldur: nece tsui ayig kilingumaz bar bar erser (TT IV,
14-26), nege yir, nece ‘alim (Ath. 56-201) v. b. Ozbek metinlerinde
bu kelime néca/ néce, kary. néca ‘bir az, bir kac’ anlamlarmdadir.
Tarang lehcesinde ‘bir kag® belirsizlik sifatimin muadilidir. Bu lehcede
vasita hali eki ile genigletilmis necen sekli de bol kuilanilir: negen
‘bir az’ néni birlen (volksk. 34-9). Fiiuhfetii ‘z-zekiyye ve Kiiabii
“l-idrak’ta nice, néga sekilleri soru sifati veya zarfi olarak kullaniliyor
(Kid. sozl. s. 00, gramer, § 71). Coedex Cumanicus ’ta nece ‘ne kadar’
(KW. 169); nece... anga ‘ne kadar ...o kadar’ mukayese zarfidir
(gost. yer) v. b. : :

- Eski Anadolu metinlerinde nice belirsizlik sifat1 olarak pek bol-
dur: nice cahiller (R. DK. 89-20) v.b. nice nice ‘pek ¢ok’ seklinde
~ tekrarlanarak da kullamilir: bu fend miilkinde ben nice nice hayran
~olam (Yun. 185-1289). nice Tiirkiye tiirkcesinde ve bazm ses - degis-
meleri ile Anadolu agizlarinda da kullanilir: n e ce giinler girmiis (Gaz.
I, 508); min say1 kelimesi ile nece mif seneler ‘binlerce sene’ (DIAT.
136-5), ‘sonra’ zarfi ile ‘epey sonra, hayh sonra’ anlammdadir (Gaz.

III, 508) v. b.

§ 65. nege v. b. gekiller isimlerin nitelik ve niceliklerini soru yolu
ile tayin eden kullanihislarinda ise, ‘ne kadar? kac¢? nasil?’ kelime-
lerinin anlamdag1 olan soru sifatlarini yaparlar. Bu sekiller lehgelerde
daha ziyade zarf olarak kullamlr: yme mini neciik (<ne+ce+ik)
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kétiirgey? (U IV. 83-16) veya-n vasita halli necitkin atagalr (His.
19-304). bol-ile negiikin bolsar ‘nasil olursa olsun, her hangi bir sekilde’
(U 1, 6-2 v. b.); kiyas yolu ile tesekkill eden negiikletr<<ne+ce+ok—
le—t—i ‘neden dolay1? pasil? gibi. Bulunma-gikma hali almis negete
‘ne zaman, neden sonra’ bir zaman zarfidir (U. III, 43-619). kin
zarfi ile birlesmis olarak: necete kin ‘neden sonra, hayh sonra (46.
§ 195, AY. 95, not 4); verme hali ve tegi edat: ile neceke tegi ‘ne dere-
ceye kadar’ (4G. § 195, M. I, 16-16). Fakat baska baz uygur metin-
lerinde negeke tegi ‘ne zamana kadar, ne kadar’ anlamlarinda zarftir
(TME. 13-16). |

Karahanh tiirkcesinde nece ‘nicin, neden’ anlaminda soru zar-
fidir: togigh nece togds élgii iigiin (KB. 138-1212); Anonim Tefsir’de
nice niciik, neciitk ‘nasil? sekilleri vardir: yigac yaprakr niciik titrese
amiii kibi titreskeyler (124 a-10 v. b.). Codex Cumanicus’ta negik yar-
dimer ciimlelerde bir baglanti edat: gibi ‘nasil ki,... gib?’ kullan:i-
mastir: yazukly kisi kim tiler kensi yazulun aytma, necik tefiri tiler
(125-7); negik... alay ‘paslsa... oyle’ (125-35). Yardimer ciimle-
lerde fiil veya kim baglama edat ile ‘vaktaki,... -imca’ anlaminda
zaman zarfi yerindedir (KW.s. 169-171). Karaymm lehgesinde Codex
Cumanicus’taki kullamilisindan pek farkh degildir (Kar. Texte,
134-25): n'ecik k'ord'um am‘onu gordiigiim zaman’ v. b. Karaymmca da
bit de zaman zarfi olarak kullamlan rieg’ iR ¢e, rieg'ini¢'a eg incek’
‘bir zamandan dnce,... —dikca, yeniden, tekrar’ sekilleri vardir. (WB.
I1T, Kar. T., Wb. III, 627; Kar. Texte, 237). Kazan ve Tiirkmen
leh¢elerinde nicik ‘nasil?” yaygmndwr (Bdlint, 147, MSN. 11-11; Gorogle,
248-as. 2 v. b). Kaz. elle nigik ‘tubaf bir sekilde, garip bir sekilde’
anlamlarmdadir: aniii siiylegen tavigt iy icinde elle nicik bulp
isitile (Tonle, 26-3) v. b. Baraba lehgesinde soru sifati olarak nice
yerlermis gibidir (Prob. IV, 248-9 v. b.). Zarf olarak ise nincik, nigik,
nince sekilleri hakimdir: of nince kiiyze minifi kiiedim inedi (Prob.
IV, 28-15; 81-25; 156-24) v. b.

Eski Anadolu tiirkcesinde sik rastlanan nice ekseriya zarf ola-
rak kullamlir: nice ola diirefsan (KBD. 4-1I). Bu kullamiliy miiteakip

asirlarda da goriliyor. Anad. agizlarinda: namaz nég—erketdi? (DIAT.
36-13,) v. b. |

Eski Anadolu metinlerindeki 3. sah. iyelik eki ile genigletilmis
nicesi sekli de nice’'ye muédil bir tarz zarfidir: nicest sabr ide
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(KBD. 159-4) v. 'b. Anadolu agizlarinda tek tik nécesin ‘nasil?’ gsekli
kulamhr: nécesin koyam gidem kalasin yana yana (DIAT. Kagar,
102-as. 2}. v. b. '

Azeri lehgesinde nicelik gosteren sifat ve zarfile nitelik gosteren
sifat ve zarflar seklen biribirinden aynlmigtir. néce ‘nasil?, néce
‘ka¢ ne kadar?” (K. Foy, MSOS VI, 172) anlamlarindadir. Gagavuz-
cada tarz zarfi olarak nicel<nice ol vardir: yok nicel gitsinner ileri
(Prob. X. 66-23) v. b.

nice v.b. sekiller nadiren o halleriile yahut yardime: fiil, baglama
edat1 v. b. kelimeler ile birleserek ‘ne kadar, her ne kadar’ anlamlarinda
birer tarz zarfi veya bajlama edat: olarak kullanilir: nece barmasa
(KB 138-1210), nece bolsa (Rabguzi), nege kim (Nevai, Mahbubii’l-kuliib)
her nice gibi. Babiir'de nigik kim ‘nitekim’ anlaminda baglama eda-
tidir (Babn. 4a-5). Ozb. nucuki, nucuk ki, nucuk kim ‘ciinkii’; muhtelif
viizyillar Anadolu metinlerinde nice kim ‘nasi\l ki’ aym gekilde baglama
edat1 vazifesi gorar (T'TS. I, 528, Seh. 3.) v. b.

nece v. b. sifatlar lehcelerde nadiren +lar cokluk bildirme ve
verme hali ekleriile genisletilip isim gibi kullanilir: niceler, nicelerin,
neciiksiz, neciikiir v. b. '

88 66-68. nece v. b. kelimeler Karahanli, Harzem eski Anadolu
metinleri ile, Kazan, Kwrgiz lehcelerinde -ma te’kit eki alarak da sifat
veya zarf olarak kullamilir: niceme kutlug erenler (Nech. YK. 40-12);
niceme milyon ‘milyonlarca’ (Yulduzlarga Taba, 38-12); niceme as
kilird: (Prob. IV. 87-8) v. b. -

nece v. b. sifatlar ‘bir’ belirsizlik sifat1 ile birlegserek bir-kac,
bazi, bir kisum’ anlamlarnm veren miirekkep belirsizlik sifatlarma
yaparlar. Bunlar Oguz Kagan destanmdan itibaren Cag., Ozb., Tar.,
eski Anadolu, Az., Kumm, Kaz., Karayim ve Baraba tiirkcesi metin-
lerinde goriiliiyor: bir nege kiinlerdin soni (OK. 18-154), bir necen ha-
berber (Prob. VI, 6-IIT) v. b.

88 69-72. kanca, kang ve kanca kelimeleri de, +¢a ekindeki ka-
liplasma ile meydana gelmis sekillerdir. Bunlar lehce ve tarihi metin-
lerde vine belirsizlik yahut soru sifatr olarak kullaniirlar.

Altay, Teleut lehcelerinde kanga, kangi., Sagay, Koybal, Kac,
Tara, Tobol, Timen lehcelerinde kanca ‘nice, bir ¢ok, biitiin’ anlam-

larinda belirsizlik sifatidir: yerdidi iistiinde kanca alhptiii artik polds
(Prob. 1, 84-53); kanct el, yon, ulus ¢igip keldi (ayn. esr. 39-314);
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kanca su keskende kanca tag askanda (Prob. II, 82-384) v. b. Tarane:
lehcesinde vasita hali almig kancan “bir ¢ok, biitiin’ de vardir: kang¢an
sézlerni (Prob. V1, 9-18). kanga say1 kelimeleri vaninda gosterilen sayry1
belirsizlestirir: on kanca kiin ‘on giinden fazla’.

Uvygur, Ozbek, Taranci, Kirgiz, Altay, Teleut lehcelerinde kanca
v. b. ‘kac? ne kadar?" anlamlarinda zarf olarak da kullanibir: sen
kanca yastizi (Prob. I, 137-17) v. b. Bu sekil taranci lehgesinde
aym zamanda ‘hangi?’ soru sifatimin muadilidir: kanga yerge (Prob.

VI, 24-23) v. b.

Uygur, Karahanl, Harzem tiirki;elerinde, eski Anadolu turkgesi
ve Kitabir'l-idrak’ta kanca v. b., ‘nereye?’ mekén zarfmm anlamdas:
olarak da - goriiliir: kanca bardiii ay ogul (Div. tre. 1, 74-17); kanca
wvarursen ( Yun. 70-13) v. b.

Eski Anadolu metinlerinde bu zarf —ru yon gosterme eki ile de
genigletilir: kancaru bak- (Yun. 164-1125); oglan kancaru gitdi
ola dédi (TTS. I, 409, DK). Bunun béaz eserlerde verme hali eki almis
kancaruya sekli de vardar (TTS. I, 409) v. b.

Béaz1 dogu Amnadolu agizlannda azeri etkisi ile hancart sekline
giren bu kelime ‘nasil?” anlaminda bir tarz zarfi haline gelmistir:
bu devris hancart oldu ki iceri geldi (DIAT 21-2) Uranha lehcgesinde
aym anlam ile kancap<<kenc¢a itip ‘nasil?’ kelimesi vardir: cafigis
ogluiinu kancap girben? (Prob. I1X, 12-5) v. b.

- Kirgiz, Ozbek lehcelerinde +lk eki almig kancalik ‘kac¢?, ne
kadar? kanca'ya muadil bir soru sifatidir (KS. 397, Uzb. 217).
kanca sifatt da ara sira iyelik, cokluk ve bazi cekim ekleri alir:
Lancazin, kangalari, kancazina, kangiga v. b.

Ozbek, taranci, kirgiz lehgelerinde kanga, bir belirsizlik sifat1 ile
bir kanca ‘bir kisim, bir miktar, bir ka¢® miirekkep belirsizlik sifatim
yapar (Ozb. Gr. § 269, Baskakov, 201, Uzb. 17-49) v. b.

I, Kisim
TESKIL EKi OLARAK KULLANILAN +¢a

§ 73. +¢a ekinin inkisafinda gorillen igiinci merhale biinyesin-
deki esitlik ve mukayese vasiflarmm gekim eklerine mahsus olan
gecici ilgiler kurmaktan cikarak, yeni tegkiller meydana getirecek bir
yapr eki ozelligl kazanmasidir. Boylece ek artik belirli bir anlama
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delalet etmek iizere, belirli sartlar1 haiz kelimelere eklenebilmekte,
kiigiiltme v. b. isim ve sifatlar: teskil etmektedir.

Kiigiiltme teskilleri yapan +¢a eki tiirkcede daha ¢ok sifatlara
gelir. Bununla beraber Cag.Ozb. Tar., Kir., Osm., Az., Kipcak ve Trkm.
lehgelerinde isimlerden kiiciltme isimleri teskil eden +c¢a ekleri de
goriilityor: 6zb. kizca ‘kiciik cocuk’ (Ozb. Gr. § 30); kir. tanaca “‘kiiciik
dana’ (KS. 706); kom. siiiilce ‘kiigiikstingtt” (KW.); osm. yagmurca
‘geyik yavrusu’ (Wb. III, 56) v. b. Tiirkcede farscadan gecme bir
kiiciiltme +¢a’s1 da bulundugundan, tiirk¢edeki isimlerden kigiilltme
isimleri teskil eden -+¢a ekinin, farscadan gecme +¢a eki ile karig-
masi ihtimali vardir. Aradaki miinasebetlerin tesbiti ise, malzemenin
durumuna gére imkan dahilinde degildir.

Kuciiltme isimleri vapan -+c¢ak ekinin de kesin olarak < +¢a+ok’
tan gktigmn tayini simdilik gictitr. Siiphesiz +cak v. b. eklerin
biv. kismu << +¢a ok kaynasmasindan - tesekkiil etmistir. Baz: +c¢ak
ekleri de ses degismesi ile -¢tk v. b. sekillere girmistir. Bir kisim
+¢a ekleri ise ek v.b. eklerden gelmis olabilir. Bu itibarla -¢a
ve +¢ak ekleri ile yapilan kiiciiltmeli teskiller konusunda yukarnda
isaret edilen noktalar: da dikkatten uzaklagtirmamak gerekir.

§ 74-75. +¢a eki sifatlara ve sifat olarak kullamlan baska keli-
melere gelerek, kismi bir benzerligin ifadesi olan kiiciiltme sifatlarnt
vapar : Kékt. azca (Thomsen, Te. 13), uyg. mefiiligee ‘sevincli, se-
vinglice (U. I1I, 34 511 v. b.) trkm. yaztklica ‘giinahli, giinahlica’
v. b.

Bu sifatlar bazan aynt anlam ile bildirici ve zarf olarak da kul-
lanilir: dahica bar ‘bir az daha var’ (Wb, 111, 1615, osm.), calaca
bisti ‘azeik pisti’ (KID. 26) v. b.

Bu ek ile, tayin sifatr olarak kullamlan baz sayr adlarindan da,
kiigiltme sifatlar: teskil edilir: trkm. birce ‘biricik’ (Hakverdiyof,
34-15 Kemine, 65-0), ikicesi ‘valnz ikisi’ v. b.

+¢a eki isimlerden -+l eki ile yapilmig sifatlara gelerek yeniden
sifat ve zarflar teskil eder: tirlige ‘tirliy tirlé’ (Sayan Fehim, 15-2);
karaluca men kizufi nesine gerek ozan (DK. 37-as. 2) v. b.

+¢a cki es anlaml kelimelerde de ayni sekilde sifat ve zarflar
vapar: osm. alaca bulaca,. akca, pakca, ¢ag. boyca bovea ‘boy boy®
(LC. 87, PdC. 179) v. b. '
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88 76-77. Uyg. Ozb., Tar., eski Anad., Tirkiye tlirkgesi, Az., Trkm.,
Kazk. Kir., Kaz. lehge ve metinlerinde sifatlardan ve zarflardan vur-
gusuz --ca eki ile 6zel anlamda zaman ve tarz zarflan yapihir: uyg.
asnuca ‘once’, osm. evvelce, énce, erce, erceden, az. gabakea, dirice ‘diri,.
diri, (Kab. 20a-6), trkm. gisgaca hikaya edip; tar. yosruk¢é, yasu-
runge, ‘gizlice’, éfigicé ‘ayrica’ v. b.

Lehcelerde +¢a ekiile +lar ¢okluk eki alms zaman kelimelerin-
den de zarflar teskil edilir: giinlerce, yiizlerce, karag. ciizlega v. b.

Eski Anadolu metinlerinde ve Tiirkiye tiirk¢esinde +¢a’li zarflar
+etk eki ile genisletilerek, daha kuvvetli anlamda tarz zarflary
yapihr.: yavascactk yokincacik v. b.

§§ 78-80. Tiirkiye tiirkcesinde +¢a eki ile yapilan kiigiltme
sifatlarma +na <Z+gwna te’kit eki ile genigletilmis olarak da rastlanmr:
giizelcene bir kiz, uyusukcana bir arkadas gibi. +cana ekli kelimeler
mitbalaga fonksiyonunu haiz tarz zarflart olarak da kullamibr. Bu
takdirde vurga +cana’ dan 6nceki hece iizerindedir: ¢a’bikcana geldim

(GBAA. metin 6-1) v. b.

Bazm Orta ve dogu Anadolu agizlarinda vurgusuz +¢e eki, +man.
miibalaga eki ile genisletilerek de te’kidi tarz zarflam yapilr: dle-
cemen durir (DIAT. 183-5) v. b.

+ca eki osmanlicada —ast ile yapilan isim-fiiller yanma gelerek
beddua tabirleri yapar: kér olasica, yast kara gelesice. v. b. Bazan
iyi dilek ifadelerinde de gbze ¢arpryor: bahgeye giresice, giillert deresice
v. b. |

§§ 81. +¢a ekinin millet, kavim ve halk adlarindan dil bildiren
isimler teskili, yasayan ve tarihi biitiin lehge ve metinlere samil bir
tezahiirdivr tatca, yerlikge ‘yerli dil’ az. tiirkicen v. b. |

Kazancada -+¢a ile yapilmug dil isimlerinden +la ile fiiller "tegkil
edilir: tatarcala- v. b.

§ 82. Baz1 tavsif sifatlan ile renk ifade eden sifatlarda +¢a ekinin
kiigiiltme fonksiyonu kaybolmugtur: kaz. tamanca ‘tamam’ (Balint,
26), kir. kence ‘son, kiigitk’® (Wb. I, 151), agea koyun (TTS.I,63) v.b.

Kiiciiltme +¢a’s1 bazan da sevgi ifadesi icin kullanilryor:

ey can icinde sevgiiliicem. .. giilzar yiizliicem,. giilgin yanaklucam
v. b. (4hmedi Dai Divanz, 8-139).

L.
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8§ 83-93 Kigiiltme ekindeki anlam zaviflamas: vakiasmin daha
ilerlemis olamini +¢a "I kiigiiltme sifatlar: ile teskil edilen sifat- tam-
lamas1 halindeki isimlerde gormekteyiz. Bunlarr: A) Tiirlii yemek, kus
v. b., B) koy, dag v. b. yer adlar, C) sahis adlar1 teskilleri olmak
iizere iice ayrabiliriz.

A) Kazk. cirense at ‘kizl at’ (Prob. 111, 86-5); sarisa-tamuz ‘eylil
ayr’ (WB. 1V, 325); uigliice donbak ‘kestane’ (Ewvliya Celebi, 11, 175).

B) Sifat tamlamasi halinde yer adlan: Karaca-tag (Nesri, 61-as.4);
Sarica-hisar (Ask. Ps. 25-8); Anadolu agizlarinda: Agca-koy cukurca
alan, Karaca-Ahmet-Sultan v. b.

Eski Anadolu ve Tirkiye tiirkgelerinde +¢a’lr kiiciiltme sifatlar:
kabiplasarak, yalmz baglarna da dag, kéy v. b. yer adlamt meydana
getirirler: Yefiice, (Bursa civari), Batirca (Peypazan) v. b.

+¢a’ll yer adlart bazan +lar cokluk eki alir: Agcalar (Gaz. I,
1128), Emirceler (Antalya) v. b. '

+l ile yapilmis sifatlara gelmis kiigiiltme ekinden kaliplasan
yer adlani da vardw: Karluca (Nesri, 243-2), Kanhca (Istanbul’da
bir semt) v. b.

Bazan da yer adi +¢a’dan sonra nisbet sifatlan yapan +l eki
alir: Kabacalr (Konya-Hadimkoy), Kircali (Balikesir-Edremit) gibi.

Bulgurca (Izmir), Gézce ( Icel-Anamur) gibi isimlerden +¢a ile
‘tegkil edilmis yer adlan da vardir.

() Eski Anadolu tiirkcesinde Bogazca Fatma (DK. 42-7), Kisirca
Yenge (ayn. esr.28-10, 14), Kutluca Aga (Urug), Borkliice Mustafa v.b.

Seyrek olarak, cok kere belirli renk adlarndan yapilmis olan
kiigiiltme sifatlar: yalmz basglarina da sahis adlart olarak kullanilir:
Karaca: (Prob. 1V, 262), kar. Karaca (Prob. V, 17-368), eski Anadolu
trk¢. Kutluca ‘I1. Murat'm kumandanlarindan biri’ (Nesri, 234-a5.6)
v. b.

§ 94 Vasiflandirma sifatlarmdan ve sifat olarak kullamilan renk
adlarindan +¢a eki ile yapilan kiiciiltme sifatlan, ekteki fonksiyon
zayrflamasindan sonra, ‘kendisinde o sifatin ifade ettigi vasfi tagiyan’
anlamda yeni cins isimleri meydana getirirler. Bu  tesekkill hemen
“biitiin tarihi metinlerde ve lehgelerde goriilebilen olduk¢a umumi
bir tezahiirdiir: tar. kizilgé (Baskakov, 123 v. b.), kar. kuzlea (KS.
471) ve kizilsa (Le Coq, Baeslémrchiv, VI, 3-127) ‘pancar’, cag, kuzlca
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“kizarma benzer bir cilt hastahg {(Wb. 11, 877), kar. kuzulga ‘su ¢igedi
hastaligi’ (KS. 471), ¢a3. ve eski Anadolu tirkgesinde Fkizilca ‘allik,
diizgtim’ (TTS. I, 466), Wb. II, 877) v. b.

Tahsis Isimleri

§ 95. Cag., osm., az., kir., kaz, gibi baz lehge ve metinlerde ‘bir
gey icin, bir gseye mahsus’ anlamlarmmda isimler yapilir. Cok kere,
+Iuk tahsis ekinin yerini tutan bu +¢a, izafi esitlik vazifesindeki ekin,
‘gbre = hir sey igin, bir seye mahsus’ anlamlar ile kahiplasip, teskil
nitans: kazanmasi ile meydana gelmistir. Bunlar tiirli alet, giyim
esyasi, yiyecek, hayvan adlarn v. b. gosteren teskillerdir: PdC., Wh.
cag., osm., bilekce, bilekce ‘kelepge, fic1 cemberi’, Kld. killikee ‘yastik
ortisiv<kir+lik+~ce; DD. Mugla art¢a ‘diijiinden sonra iki tarafin
biribirine verdikleri ziyafet” Wb. osm. gilce ‘su baldiran’, DD.
Konya gikce ‘azrail’, Ana. Adiyaman satice ‘alig verig igin kurulan
pazar’ v. b.

+¢a eki ile yapilan tahsis isimlerinin, baz Anadolu agizlannda -
+ Ik ekiile genisletilmis sekillerine rastlanir: DD. Isparta, Gumiisane
ayakealik ‘tirpan ile ekin bicerken ayak iizerine konan ot demeti’,
Ana. sirincelik ‘bayram ve digiinlerde geline gﬁnﬂerilen tath hedi-
yeler’ v. b. Aym vazifeyi goren iki ekin boyle ist iste getirilmis
olmas: keyfiyeti, bu teskillerdeki +¢a ekinde, tahsis niélansmmn artik
kaybolmus olduguna delalet ediyor. '

§ 97. -ma, —me ekleri ile fiilden teskil edilen hareket isimlerinden
de, +¢a eki ile, ‘bir fiilin ifade ettigi faaliyeti yapmaga mahsus, bir
faaliyet vasitast ve sureti ile’ anlamlarnda tahsis isimleri yapilir:
osm. cakmaca ‘madent paralar ile oynanan kumar’, kesmaca, diirtmece
“bir cop ile cekirdegi diirtiliip cikarnlarak kurutulan kayst’, oymaca
“frengi’ v. b. ‘

+eak Eki Ile Yapilan
Tegkiller

_ § 98-99. Alt., Tel., Tim., Tob., Kiier., Sor gibi Altay sahasi lehce-

leri ile, Uyg., Cag., Ozb., Tar., Trkm. ve Osm. tiitk¢elerinde +¢ak<+
" .¢atok v. b. ekler ile de isimlerden kiiciilime isimleri yapilir: alt.
algak ogulgak ‘erkek gocuk’ (Prob. I, 10-as. 5), tiimen., tobol. yilancak
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‘vilan yavrusu’ kiigitk vilan’ (Wb. III, 483), ség. kemircek ‘kikir-
dak’ (PdC., L¢.) v. b.

+eak eki lehce ve metinlerde miisahhas kiiciiltme isimleri yap-
mayarak, +cik, +gina v.b. kiiciilltme eklerine muadil kiigiltmelerde,
sevgli ve acuma ifadelerinde kullamilir: uvg. koolrcak ‘koleuk, kolcagiz’
(U. II1, 64-13). III kary. balaceh ‘cocukcagiz, yavrueuk’ (Kar. Texte,
152), tel. tiilkiicek (Wb. ITI) v. b.

Oguz, tirkmen v. b. bazi lehcelerde +eak eki genigletilmis +cag +az
ek y1gdmasint meydana getirmistir.

§ 100. Eski Anadolu, osm. ¢ag., tar., kir., tel. v. b. metin ve lehce-
lerde vasiflandirma sifatlarmdan  ve sifat clarak kullanilan kelime-
lerden, +¢ak ekiile yapilmis kiigiltme sifatlar da vardir: Bunlarn
bir kisminda ekin kiiciiltme vazifesi kaybolmustur: uyg. tegimligcek
‘layik” (TTIIT 10-72 v. b), eski Anad., osm., trkm. yalincak ‘ciplak’,
tel. tatticak ‘tathca’ (Wh. TII, 909) v. b. | -

§ 101, +¢ak eki eski Anadolu tirkcesi ile az. v. b. lehcelerde,
sifatlardan yahut zarflardan te’kit edici yeni tarz veya zaman zarf-
lari yapar: erkuncak ‘vavasca, hafifce’ (Kelile, 13a), difisiizcel; ‘ses-
sizce, yavascacik® (Kelile, 87-22), taiilacak ‘sabah erkenden, tan vak-
tinde’ (SN. § 137), temircek (DD. III) v. b,

§ 102. Muhtelif lehcelerde +¢ak, +¢an ekleri ile giyim egyasi keli-
melerinden ‘yalmiz o esyay: havi olarak’ veya ‘o egya iizerinde olmak-
sizm’ anlamlarmda  sifat ve zarf olarak kullanilan teskiller yapilir:
gifilekgek “lizerinde yalmz gomlek oldugu halde’ (Yahya Div. 275-8),
kir. ¢apancan ‘elbisesiz, yalmz gomlek ile’ (Wh. IT1, 1918) v. b.

§ 103 Ilave: Alt., tel leb., sor v.b. lehgelerde +¢ak -+¢an v. b.
ekler ile, a) isimlerden b) fiilden yapilan isimlerden, ¢) isim veya fiil
grupuna da sokulabilecek kelimelerden ‘bir seye digkinligi, bir
abskanhgr ‘gésteren miibalaga sifatlan vapilmistir: kaz. Eiifitlcek
‘goniil agier’ (Bdlint, 67), kar. oycon “diigiinceli’ (KS. 603), kaz. aldaucan
‘valanct’ (Wh. I, 414), cas. erincek ‘tembel’ (LC.), alt. tel. kiriscan
‘kavgacr’ (Wh. II, 745) v. b. o |

Bizce, +¢ak, +¢an, +¢aii v.b. ekler, mogulea ile ortak bir fiil yap-
ma+ca’sindan gelmis olsalar bile, tiirkcenin kendi biinyesi icinde ilk
yap1 unsurlart ile baglarini kaybettirecek miistakil bir gelisme takip
etmiglerdir. Belki de gekil benzerliginden dolayi, fonksiyonca +ok
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te’kit edati, +n vasita halieki ile genisletilmis olan ve tiirkce +¢a’dan
gelen +¢ak, +cafi v. b. ekler ile kanigmislardir. o

§¢ 105. Uyg.,Cag., Osm., Trkm., Kir., Kara¢., Kaz., Leb., Sor, Alt.,
Tel., Kumd. lehgeleri ile Kitabii’l-idrak gibi baz eserlerde isimlerden
+¢ak eki ile yapilmis tahsis isimlerine rastlanir. Bunlar da +¢a eki
ile vapilanlar gibi alet, giyim, siis egyasi v. b. kelimelerdir: Ana.
11, Urfa demirgek ‘parmaklik’ karac. boyuncak ‘gerdanhk, kolye’
(Karatschw. 123), Muhtelif Anadolu agizlarinda elcek ‘eldiven, cikrig
ceviren kol v. b., karac. bagumeak ‘hekim’ (Karatschw. 90) v. b.

o
* %

1. Simdiye kadar vapilan aciklamalarnin gosterdigi iizre, hal
eki olan +¢a tarihi metinlerde ve sivelerde esitlik, mukayese ve
sinirlama gdsterme gibi, bir ka¢ vazifeyi iizerinde toplamis bulu-
nuyor. Bunlar arasinda esitlik vazifesi, eki vasiflandiran bashca
dzellik olarak kendini gosteriyor. -+¢a ekinin isimler ve isim hiik-
miinde olan isim-fiiller yaninda esitlik vazifesi ile kullamlmasi,
eski metinlerde yasayan lehcelere nazaran, umumiyetle daha islektir.
Fakat, verlerinde gosterildigi gibi, tirlii esitlik vazifeleri bahis
konusu edildiginde, bu hikiim az ¢ok degisir. +¢a ekinin zamir-
lerde esitlik ve benzerlik miinasebeti kurma isi, gerek taribi me-
tinlerde, gerek lehgelerde, valmiz sahis ve isaret zamirierine mahsus
olmak iizere pek nadir ornekler veriyor (§§ 15-21). Bu ek zamirler
yamnda, umumivetle en eski metinlerden itibaren anlam degismesine
ugrayarak, kaliplasma temavyiilii gostermektedir.

Fkin cekim vazifeleri ile kullamhisi tiwk dilinde daimilik vasfi
gostermez. Her hangi bir ek bazan bir ¢ok vazife alabildigi gibi, aymu
vazife bir ¢ok ekler tarafindan da goriilebilir. Bu durum +¢a eki
i¢in de bahis konusudur. Bu ekin ifade ettifi anlam, aymi anlamin
ifadesi igin kullamlan diger ek ve edatlar ile de ifade edilebilir. Bunlar
eski metinlerin tarihl seyrine goére siralamak miimkiin oldugu gibi,
ayr zimrelerce bunlardan herhangi birinin tercibi veya iislip mii-
- lahazalar ile hudutlandirlmas: miimkiindiir. Mesela, eski metinlerde
+¢a eki yanmda vasifta esitlik gostermek iizere, feg ¢ekim edatinim
da yer aldifn bilinmektedir. Karahanh ve Harzem sahasi  metinlerin-
den 1t1baren de, esitlik, mukayese ve stmrlama Vazﬁelerl icin, tirli
ek, cekim edat: ve ifade sekilleri kullanilmaga basglamistir. Hele
lehgelerde -+¢a’ya muvazi veya onun bazm vazifelerinin yerini almig
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olarak kibi (gibi), +day (+dey, +di, +di v. b.), tisli, sikulli, kiik,
yali, vyarasa, oskop, kire (gire), boyinga v. b. daha cesitli, ek, ¢ekim
edatlari veya tabirlerin hakim oldugu goriiliiyor. Izafi esitlik vazi-
fesi goren +¢a eki eski metinlerde, +de bulunma, +ge verme, +den
ctkma halleri ile, iizerine, —den sonra, ile v. b. ¢ekim ek ve edat-
larimin vazifelerini igine alan kullamlislar gosterdigi halde (§ 19),
daha muahhar metinlerde bunlar baska sekiller ile ifade edilmege
baglanmistir. Bunun gibi, vasifta esitlik vazifesi géren +¢a eki Tiir-
kiye tiirkcesinde yalniz bir hareket tarzi bildiren miicerret ifadelerde
kalmistir (§ 4, insanca davranig v. b.). Miisahhas miinasebetler icin
gibi edatr yerlegmistir.

2) +¢a hal eki, baz1 kullambslarinda zayiflamis ve aymi vazifeyi
goren bagka bir ek veya edat ile birlesmistir: uyg. bulitculayu, cag.
yiizge caglhk, kac. kuluncli (§ 28) gibi. Bu gibi ek yizilmalarinin ba-
zisinda, meseld zaman zarfi olarak kullanilan kelgince (gelinceye ka-
dar) kelimesi var iken, kelginceke tegi gibi bir ikinci geklin meydana
gelmesinde, ilk seklin baska bir anlam ile inkigaf etmis olmasmnin da

(kelgince—= gelince, geldikten sonra v. b.) te’siri olabilir.

| 3) +¢a ekindeki ik vazifenin mukayese mi yoksa esitlik mi
oldugu mes’elesinin tesbiti, Altay dilleri cercevesindeki ortak aras-
tirmalara ve ekin mensei mes’elesinin  halline bagh ise de, tiirkge
metinlerde tarihi seyir bakimindan, bunun ilk merhalesini esitlik
vazifesi teskil ediyor. Eski metinlerde +¢a ekindeki mukayesenin
daima benzerlik ve uygunluk seklinde tecellisi umumidir. Ekin ben-
zerlik ve esitlize bagh olmayan mukayese wvazifesi ile kullanilmasy
ise, ancak vasayan baz sivelerde, osmanlica ve tiirkmencede go-
ritlityor (§ 23).

Ekin sinirlama vazifesinin tesekkiilii bizce merhale bakimindan
muahhardir. +¢a’dan onceye eklenen verme halinin, aymi mefhumu
ifade etmek iizere birlikte kullanilan edat ve ek ile edatin  biribirinin
yerine ge¢mesi sureti ile meydana gelmis olmasi muhtemeldir; altun
viska tegi= altun yiskaca (§ 24) gibi. '

4) +¢a ekinin kaliplasma bakimindan arzettigi durum da olduk-
ca ilgi cekicidir. Kaliplagmalarm ilkin zamirlerde ve oldukca eski bir
devirde baslamis oldugu tahmin edilebilir. Ciinkii isimlerde ve isim
hitkmiinde olan diger kelimelerde ekin c¢ekim vazifesinin en canh
oldugu metinler bile (meseld Koktiirk, Uygur, Karahanli metinleri),
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zamirler bakimindan bir istisnid teskil ediyor. Kahplagsmalarda eki
vazifesi bakmmimndan zayiflatan bashica amil, turli kullambslar-
dan ileri gelen anlam kaymalaridur. Sonra, zamirlerin, bazi istisna-
lari olmakla beraber, umfmiyetle kelime teskili ekleri ile genig-
Jetilmek itiyadinda olmamalar1 da (§ 41 ve AG. 334), kahiplasma

amilleri arasinda gosterilebilir.

5) Uzerinde durulmasi gereken snemli noktalardan biri de, hal
eki olan -¢a ile yapr eki olan +ca arasmdaki ilgi mes’elesidir.
Gercekien kelimeler gibi ekler de, bazan anlamlarma ve gordiikleri
vazifelerin verdigi imkénlara gore, uzun devirleri igine alan kryas
ve anlam gelismesi yollar: ile bir gruptan dtekine gegebiliyor. Yerle-
" rinde yaplan izahlar ve oérnekleri, bu iki grup arasinda bir bagm
meveut oldugunu ¢ok kere acik olarak gostermektedir. Burada ay-
dinlatilmast gereken diger bir husus da, cekim ve yapr dzellikler
gbhsteren -¢a ekleri arasimndaki gecigin yonu mes’elesidir. Yani
+ca eki, ilkin bir ¢ekim unsuru olarak mi telakki edilmelidir, yoksa
bir yap unsuru olarak m? Cekim eklerinden yap1 eklerine gecis
tasavvur edilebilecegi gibi, bunun aksi de ditstiniilebilir.

Her ne kadar cekim ekinden yapt ekine gegis tarzinda kesin bir
;ddiada bulunmak tereddiitlii olursa da, ekin mevcut tirk dili metinle-
rindeki gelismesi ve bu  gelismedeki tiirlii merhalelerin  tayini,
cekim ekinden yapi ekine gecisi normal telakki ettirecek bir durum
arzediyor. Boyle bir gegis yonu takip edilince, aradaki mantiki anlam.
bag: kurulabildigi halde, aksinin tasavvurunda metinler bu imkén:
vermiyor. Bu gecisin tesbitinde, tirlii kalhplasmalarda gdze ¢arpan
aplam kaymalart da ip wucu olarak kullamlabilir. Kanaatimizea,
“tegkiller yapan +¢a eki de, cekim eki halindeki ¢a’nin yalniz miin-
ferit kelimelerde degil, belirli sartlar tasryan her kelimeye gelebilecek.
tarzda kaliplagmasi yolu ile meydana gelmigtir. Bu geciglerin yéni de:

1) Vasifta esitlik S kiiciiltme eki +¢a, ‘

2) Tzafi esitlik >tahsis isimleri yapan +¢a eki,

3) Swmrlama vazifesi >zarf-fiiller teskil eden -+ca eki, olarak tesbit
edilebilir. Bir de, mahiyet farki gosteren bu ekler arasindaki gegigler

zaman bakimindan degil, goérdikleri vazifeler bakimindan biribir-
lerinin sebep ve neticesidirler.

Ancak, §§ 73 ve 103’te izah edilmege calisildig: gibi, tegkiller
yapan +¢a eki konusunda bir kac benzer ekin zamanla kangmig
olmas: ihtimélini de gozden uzak tutmamak lazimdir.
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