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KARIA BOLGESINDE MAUSSOLLOS DONEMINDE KENT GIiRISLERINDE
KONUMLANAN BAGIMSIZ KULELER UZERINE BiR DEGERLENDIRME

A STUDY ON THE INDEPENDENT TOWERS POSITIONED AT THE ENTRANCES
OF CITIES IN CARIA DURING THE MAUSSOLLOS PERIOD

Mazlum CUR=*

Oz

Bu c¢alisma, Karia Bolgesi'nde Satrap Maussollos Donemi'nde yerlesimlerin giris giizergahlarina
yakin, sur duvarlarindan bagimsiz olarak insa edilmis kuleler ve bu kulelerin mimari yapim
teknikleri tizerine bir degerlendirmeyi icermektedir. Maussollos, bdlgenin savunma sistemlerine
biiyiik 6nem vermis ve bu dogrultuda, haberlesme agini giiclendirmek amaciyla Karia Bolgesi’nin
stratejik noktalarina, ¢ok sayida kule insa etmistir. Bu amag¢ dogrultusunda o&zellikle Leleg
Yarimadasi'nda uyguladigi synoikismos politikasinin geregi olarak zaman igerisinden bosaltilan
Leleg yerlesimlerinin zirvelerine, gézetleme veya karakol islevi gorebilecek kuleler insa etmistir.
Maussollos, yeni kurdugu kentlerde de benzer bir strateji izlemis; giris kapilarina yakin ve kenti
gorebilecek hakim konumlarda veya yol giizergahlari {izerinde kuleler insa etmistir.

Bu kuleler, yerlesimlerin girig-¢ikislarini kontrol altina almak, olasi saldirilara karsi erken savunma
hatti olusturmak ve bolgesel haberlesmeyi saglamaktadir. Incelenen kuleler, mimari yapim
teknikleri, kullanilan malzeme o6zellikleri, boyut ve konumlar1 bakimindan birbirleriyle biyiik
Olciide benzerlik gostermektedir. Kulelerin bulunduklar1 konum incelendiginde, bir kisminin yol
kenarindaki tepelik alanlara, bir kismimin da vadi tabanlarindaki hakim noktalara insa edildigi
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goriilmiistiir. Kuleler insa edilirken tercih edilen lokasyonlar, kuleler arasinda etkili bir iletisim ag1
kurulmasma ve erken uyari sisteminin olugsmasmna olanak saglamistir. Maussollos’un Karia
Bolgesi’nde insa ettirdigi bagimsiz kuleler, yonetim politikasinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis
olup bolgeye 6zgii bir mimari gelenegin olugmasina olanak saglamistir. Dolayisiyla bu kulelerin
sistematik bi¢cimde ele alinmasi, Karia Bolgesi'nde satraplik yonetiminin savunma mimarisi ve
stratejileri ile kirsal yerlesimlerin organizasyonuna 151k tutacaktir.

Anahtar Kelimeler: Karia, Maussollos, Bagimsiz Kule, G6zetleme/Karakol, Savunma.
Abstract

This study presents an evaluation of towers constructed independently from fortification walls,
located near the entrance routes of settlements in the Carian Region during the satrapal period of
Maussollos, focusing on their architectural construction techniques. Maussollos placed great
emphasis on the defense systems of the region and, in this context, commissioned the construction
of numerous towers at strategic points throughout Caria to strengthen the communication network.
In line with this objective, and as a consequence of the synoikismos policy he implemented
particularly in the Leleg Peninsula, towers were erected on the summits of abandoned Leleg
settlements, which likely functioned as watchtowers or guard posts. A similar strategy was also
employed in the newly founded cities, where towers were constructed in dominant locations
overlooking the city, near the main gates, or along significant routes. These towers served to control
access to the settlements, to establish an early line of defense against potential attacks, and to
facilitate regional communication.

The towers examined in this study display considerable similarities in terms of architectural
construction techniques, material properties, dimensions, and locations. An analysis of their
locations reveals that while some towers were built on elevated areas beside roads, others were
strategically placed on prominent points within valley floors. The choice of these locations enabled
the establishment of an effective communication network between towers and contributed to the
development of an early warning system. The independently constructed towers commissioned by
Maussollos in Caria can be considered as a direct outcome of his administrative policies and played
a significant role in shaping a regionally distinctive architectural tradition. Therefore, a systematic
examination of these towers will provide valuable insights into the defensive architecture and
strategies of satrapal administration, as well as the organization of rural settlements in the Carian
Region.

Keywords: Caria, Maussollos, Isolated Tower, Watchtower/Guard Post, Defense.

1. Giris

Karia Bolgesi’nde yer alan kentlerin savunma sistemlerinde sur duvarlart ve sur
duvarlarindan bagimsiz miinferit kule yapilar1 bolgenin Onemli mimari gelenegini
yansitmaktadirlar.

Yerlesimlerin savunma sistemleri icerisindeki en zayif noktalar1 genellikle giris
boliimleri olmustur. Bu nedenle, girislerin daha giivenli hale getirilmesi amaciyla gesitli ek
savunma Onlemleri gelistirilmistir. Bu Onlemler arasinda kuleler daima merkezi bir rol
oynamustir. Ana giris kapisinin her iki yanina yerlestirilen ikili kule diizenlemesine ek olarak,
kapiya yakin yol giizergahlari iizerinde konumlandirilmis kuleler de bulunmaktadir. S6z konusu
kuleler, hem kente giris-¢ikislar1 denetlemek hem de bir 6n savunma hatti olusturmak amaciyla
insa edilmistir. Baz1 6rneklerde ise bu yapilar, kent girisinde karakol islevi gorerek giivenlik ve
denetim faaliyetlerinde 6nemli bir rol iistlenmistir. Ozellikle Karia Bolgesi’nde yer alan
bagimsiz kulelerin, Hekatomnidler Donemi’nde savunma sistemlerinin onemli bir pargasi
haline geldigi gozlemlenmektedir. Bu doneme ait bazi yerlesimlerde, terk edilmis kentlerin
zirvelerinde sur hattindan bagimsiz olarak insa edilmis kulelerin yani sira, kent giris glizergahi
iizerinde stratejik konumlarda yer alan kulelerin varli1 da tespit edilmistir. S6z konusu izole
kuleler, bir yandan haberlesme ag1 igerisinde kritik bir rol istlenirken, diger yandan kirsal
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alanda yasayan halk i¢in birer si§inak islevi gorerek can ve mal giivenliginin saglanmasina katki
saglamistir (Har. 1).!

Bagimsiz kulelerinin, baslangigta savunma veya gozetleme amaciyla yapildigi
diistintilse de, yeni arastirmalar ve arkeolojik veriler bu yapilarin ¢ogunun aslinda kirsal
yerlesimlere ait ¢iftlik kuleleri oldugunu, 6zel miilkleri ve aile yasamini korumaya yonelik insa
edildiklerini ortaya koymaktadir.
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Harita 1: Karia Bolgesi’ndeki Bagimsiz Kulelerin Dagilim Haritast.

2. Bagimsiz Kuleler

Bu calisma, literatiirde sinirli bigimde ele alinan kent girislerindeki bagimsiz kulelere
iliskin daha ayrintili veriler sunmay1 amaglamaktadir. Bu kule Orneklerinin ilki, Leleg
Yarimadasi’ndaki Termera (Asarlik) yerlesiminde yer almaktadir. Termera akropoliiniin
yaklagik 1.650 metre gilineyinde, sirt hatt1 {izerinde insa edilmis iki bagimsiz kule, yerlesimin
denize dogru uzanan giiney sinirinda konumlanmaktadir (Fig. 1). Termera’y1 denizle baglayan
yol aksinin kesisim noktasina konumlandirilan bu kulelerin, s6z konusu yol agini denetleme
islevi oldugu anlasilmaktadir.? Kulelerde gdzlemlenen duvar yapim teknigi ile kent surlari
arasindaki benzerlik, kulelerin Demir Cag1’na tarihlenmesine olanak saglamaktadir.> Savunma
sisteminin onemli bir par¢asini olusturan bu kuleler, Strobilos’a (modern Aspat) uzanan gecidi
denetlemek ve gdzetlemek amaciyla stratejik bir noktada yer almaktadir.* Antik yol iizerinde
konumlanan kulelerin, hem Termera akropoliini hem de Strobilos’u gorsel olarak
denetleyebilecek bir goriis hattina sahip olmalari, iki yerlesim arasindaki iletisimin
saglanmasina olanak tanimaktaydi. Ayrica, bu kulelerin Termera’ya deniz ydniinden
gelebilecek olasi tehditleri dnceden tespit etme ve ilk savunma hattin1 olusturma islevlerini
iistlendikleri anlagilmaktadir. Konumlar1 ve mimari 6zellikleri bakimindan, bu kuleler Karia

! Lohmann 2024.

2 Diler-Giimiis 2023, 31.

3 Termera kuleleri, iri moloz taslar ve dogal kayalar kullanilarak, kuru 6rgii teknigiyle insa edilmistir. Duvarlarin
biiyiik bir kismi tek yiizlii olarak diizenlenmis olup yalnizca dogudaki yapinin kuzey duvar ¢ift yiizlidiir ve
yaklasik 0,70 m kalinligindadir. Duvar koselerinin belirgin sekilde olusturulmus olmasi, kulelerin kare ya da
dikdortgen planh olarak tasarlandigini ortaya koymaktadir.

4 Diler 2013, 511.

Amisos / Cilt 10, Say1 19, Aralik 2025



305 | Mazlum CUR

Bolgesi’nde bilinen Klasik Dénem Oncesine tarihlenen bagimsiz savunma kuleleri arasinda
Ozgiin 6rnekler teskil etmektedir.
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Fig. 1: Termera Kuleleri (Diler 2013, Fig. 21).

Milas’in sinirlari igerisinde, Ilbir Dagi'nin dogu yamaclarinda yer alan ve gliniimiizde
"Cerit Osman Kalesi" olarak adlandirilan yerlesim, antik kaynaklar ve yazitlar 1s1ginda Pidasa
yerlesimiyle iliskilendirilmektedir.’ Pidasa, Ilbir Dagi’nin zirve noktalaria konumlanmus iki
ayr1 akropolden olusmaktadir.® Bu akropollerden batidaki yerlesim "Dipyrgon" olarak
adlandirilmistir, iki dis sur hatt1 ve giriginde yer alan ¢ift kuleli yapisiyla dikkat ¢gekmekte olup,
mimari ve konum &zellikleri bakimindan Klasik Dénem éncesine tarihlenmektedir.” Dogudaki
akropol ise agirlikli olarak Hellenistik ve Roma Donemi kalintilarini barindirmakta ve modern
literatiirde genellikle Pidasa olarak anilmaktadir.®

5 Robert 1978, 493-494; Migeotte 2001, 129-135.

6 Pimouguet-Pedarros 1995, 157-158; Bresson 2019, 235-236
" Cur 2025, 108-110.

8 Radt 1974, 173; Peschlow-Bindokat 1981, 79-83.
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Her iki akropol arasinda yer alan vadide, yaklasik 12x8 m 6lgiilerinde, dort boliimden
olusan bagimsiz bir kule bulunmaktadir (Fig. 2). Kulenin dis duvarlari, kaba bosajli tas is¢iligi
ile izodomik teknikte insa edilmistir. Ozellikle kose kisimlarinda dikey silmelerin kullanilmasi
ve yer yer baglayici atki taslarina kullanilmas: dikkat cekicidir. I¢ duvar 6rgiisiinde ise daha
diizensiz bir tas isciligi izlenmektedir. Kulenin duvarlar1 yaklasik 4 m yiikseklige kadar
korunmus olup en az iki katl1 bir tasarima sahip oldugu anlasilmaktadir. I¢ duvarlarinda ikinci
katin zemininin oturdugu ahsap yuvalar mevcuttur. Hem kacak kazilar hem de yogun dolgu
sebebiyle girisi tam anlagilamamustir.

bty
\\\\\ 22T ek 4
7 W it

70N

e

Radt Abb. 1

Fig. 2: Pidasa Kulesi (Radt 1974)

Pidasa kulesi, kentin girig giizergdhina hakim bir noktada yer almakta olup hem cografi
konumu hem de mimari 6zellikleri bakimindan bir savunma ve kontrol noktasi, yani karakol
islevi iistlendigi degerlendirilebilir.’ Bu baglamda, Leleg Yarimadasi’nda yer alan Pedasa
akropoliiniin giris yolunda, Athena Kutsal Alani'nmin giineydogusunda konumlanan ve
literatiirde siklikla "Karakol Binasi" olarak adlandirilan bagimsiz kule ile dikkat g¢ekici
benzerlikler sergilemektedir.® Pedasa’daki bu kule, hem boyutlart hem de benzer bir insa
teknigiyle Pidasa kulesiyle benzerlik gostermekte olup, ayni stratejik konuma sahiptir. Egimli
bir arazi lizerine inga edilen Pedasa kulesi, 12x8 m olgiilerinde dikdortgen bir plana sahiptir.
Yap1, izodomik teknikle islenmis bosajli tas bloklardan olusmaktadir (Res. 3).1* Ug ayn
mekandan olusan kulenin kuzey ve giiney bdliimleri arasinda, topografyaya bagl olarak
belirgin bir kot farki gozlemlenmektedir. Bu farklilik, yapinin iki ya da ii¢ katli olarak
tasarlandigin1 diisiindiirmektedir. Ayrica, ¢cevrede yogun sekilde tespit edilen dagilmis bloklar
bu ¢ok katli mimari kurguyu desteklemektedir.

® Pidasa yakinlarinda insa edilmis olan ikinci bagimsiz kulesi Kurundere Kulesidir ve stratejik agidan son derece
avantajli bir konumda yer almaktadir. Bu konumu sayesinde hem ovaya hakimiyet saglamis hem de Bafa yoniine
uzanan geg¢idi denetim altina alabilmistir. Pimouguet 1995, 101.

10 Cur 2014.

11 Pimouguet 1995, 106
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Kulede dogu ve bati olmak iizere iki kap1 acikligi tespit edilmistir. Bat1 cephedeki
kapinin, MO 2. yiizyildaki bir miidahale sirasinda acildig1 anlasilmaktadir. Kuzey mekana
dogrudan bir dis erisim bulunmamaktadir ve bu boliime, batt mekanin kuzey duvarinda yer alan
acikliktan; muhtemelen ahsap bir merdiven aracilifiyla gecildigi diistiniilmektedir. Mimari
ozellikler ve ele gecen kiigiik buluntular, yapinim ilk kullanim evresinin MO 4. yiizyilin ilk
yarisina, dolayisiyla Maussollos Donemi’ne tarihlenmesine olanak tanimaktadir. Yapinin ikinci
kullanim evresi MO 2. yiizyila isaret etmektedir; bu donemde 6zellikle bat1 mekéanda, orijinal
bloklarla gerceklestirilen onarimlar ve kapi agikliginin yeniden diizenlenmesi dikkate
degerdir.*?

Pidasa ve Pedasa antik kaynaklarin gostermis oldugu ortak gegmislerinin yani sira
yerlesim planinda da benzerlikler gostermektedir. Her iki yerlesimin merkezinde iki kuleli birer
ic kale (Dipyrgon) ile kent giriglerinde birer karakol goérevi goéren birer kulenin varligi
benzerliklerini bu ¢alismayla ortaya koymaktadir.

e

|
4 73

Gl il s it

Fig. 3: Pedasa Karakol Binasi (Cur 2014, Lev. II, 2)

Pedasa Kulesi’'nin, Athena Kutsal Alani'nin giineyinde ve kentin ana ulagim aksina
hakim bir noktada konumlanmasi, savunma odakli bir islevsellik tasidigini desteklemektedir.
Bu stratejik konumlandirma, olasilikla kentin bosatilmasinin ardindan ortaya ¢ikan giivenlik
ihtiyaglarina yanit verme amaci tasimistir. Benzer bir durum Labraunda Kutsal Alanin
girisindeki Ucalan Kulesi’nde goriilmektedir (Fig. 4). Labraunda Kutsal Alani'nin Mylasa
yoniindeki kutsal yol boyunca konumlanan {i¢ kule ile iki kiiciik kale, alanin gilivenligini ve
kontroliinii saglamak amaciyla insa edilmistir. Bu savunma agmin, genellikle hakim goriis
alanlarina sahip kiigiik yiikseltiler {izerine yerlestirilmis oldugu ve kulelerin birbirleriyle
dogrudan goriis hatt1  kurabilecek sekilde stratejik bir diizende konumlandirildig:
anlagilmaktadir. Bu savunma diizeni, kutsal alanin yaklasan tehlikelere karsi erken uyari
sistemiyle korunmasina olanak saglamis ve boélgenin genel kontroliinii kolaylastirmistir. Bu tiir
savunma sistemlerinin insasi, Labraunda'nin Karia Bolgesi agisindan tagidigi hem kutsal hem
de stratejik dnemin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. S6z konusu kule ve kalelerin

12 Diler vd. 2009, 267-284; Diler vd. 2021, 197-198; Cur 2014, 23.
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insasina Maussollos Donemi'nde baglanmis, kullanimlar1 Hellenistik Donem boyunca da devam
etmistir.® Bu durum, Labraunda Kutsal Alan1’nin yalmzca dini bir merkez degil, ayn1 zamanda
askeri ve siyasi acidan da korunmasi gereken onemli bir bdlge olarak gorildiigiinii ortaya
koymaktadir.

Akropolis Fortress

lBuilt Tomb
UCALAN KULESI Sanctuary - East Necropolis
=
" =l
Stadion = West Church
Ucalan Kule

/ _ Kepez Kule

x m
Tepesar Kale ?
2

(

Fig. 4: Labraunda Ucalan Kulesi (Henry 2012, Fig. 11-13).

Maussollos Donemi'ne tarihlenen bagimsiz kulelerde, kose birlesimlerinde kullanilan
cift bag taslari, dis cephede tam boyutlu, i¢ cephede ise daha dar ve kisa olup genellikle
birbirleriyle ortiismemektedir. Bu yapim tekniginin karakteristik bir 6rnegi, Latmos'ta yer alan
bagimsiz kulede agikca gozlemlenmektedir.’* Latmos'un kuzey boliimiinde, surlarin disindaki
yiiksek bir kayalik iizerinde konumlanan bu kule, 11x7,30 m dlgiilerinde olup izodomik duvar
orgii teknigiyle insa edilmistir.®® Ug boliimden olusan kulenin kdselerinde, bosajli tas dokusu
icerisinde dikey silmeler kullanilmistir (Res. 5).

13 Henry vd. 2012, 227-260.
14 Biiyiikzer 2022, 74.
15 peschlow-Bindokat 1989, 71-73.
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(Peschlow-Bindokat 2005, Tafel 38-39)

Fig. 5: Latmos’taki Kule (Peschlow-Bindokat 2005, Tefal 38-39).

Mimari 6zellikleri ve konumu dikkate alindiginda, kulenin Maussollos’un Latmos'u ele
gecirmesinin ardindan, kent sur sistemine paralel olarak insa edildigi diisiiniilmektedir?®.
Gilintimiizde 1,30 m yiiksekliginde korunmus olan kulenin, geriye kalan bloklarin sayica
fazlalig1, kulenin 6zgiin halinde en az iki katl oldugunu isaret etmektedir. Bu kule hem plan
hem de ol¢ii konusunda Pedasa ornegine benzemektedir. Benzer bir kule Halikarnassos
surlarinin hemen dogusunda, Milas yolu glizergahinin kuzeydogusundaki bir sirt {izerinde yer
almaktadir (Fig. 6). Bu kule ana sur hattinin disinda konumlanmis olup yaklagik 15x12 m
dlgiilerine sahiptir.!” Yapinin bulundugu konum, ilk arastirmacilar tarafindan Halikarnassos'un
dis savunma hattinin bir parcasi olarak yorumlanmigssa da, giiniimiize kadar yapilan gézlem ve
ylizey aragtirmalarinda kule ile dogrudan baglantili bir sur hattina ait mimari bir bulguya
rastlanmamistir. Bu durum, s6z konusu kulenin bir dig sur sistemine degil, bagimsiz bir
savunma kulesine ait olabilecegini diisiindiirmektedir. Kule, dort ayr1 béliimden olugsmaktadir
ve yapiminda dogu kesimde yaygin olarak gbzlemlenen iri kirectas: bloklardan olusan ve "siralt
cokgen" olarak tanimlanan bir duvar is¢iligi teknigi kullanilmustir. Iyi korunmus durumda olan
kule, is¢ilik 6zellikleri bakimindan bdlgedeki diger bagimsiz kulelerden ayrilmaktadir. Duvar
orgiisiinde kullanilan bloklar bosajli degil, diizensiz izodomik teknikle islenmistir. Ayrica kdse
birlesimlerinde dikey silmelere yer verilmistir.'® Bu mimari 6zellikler, kulenin Maussollos
Dénemi’nde ana tahkimat sistemine paralel olarak insa edildigine isaret etmektedir.!® Kulenin
stratejik konumu, hem Halikarnassos'un dogu sur hattin1 hem de Mylasa yoniinden kente

16 peschlow-Bindokat 1994, 155-172.

17 Pedersen 1994, 220.

18 Yapimin i¢ mekaninda, i¢ yiizeyleri hargla stvanmus bir sarnig tespit edilmistir.
19 Karlsson 1994, 153; Pedersen 2010, 306-307.
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yaklasan ana yolu denetlemeye imkéan tanimaktadir.?’® Bu konumlandirma, yapinin karadan
veya denizden gelebilecek tehditleri onceden fark ederek kente erken uyarinin iletilmesini
saglamak amaciyla secildigini gostermektedir. Ayrica dogudaki Mylasa Kapisi’ndan
gelebilecek olasi saldirilara karsit savunmada aktif bir rol istlendigi anlasilmaktadir. Mimari
acidan degerlendirildiginde; Kkule, diizensiz izodomik teknik kullanimi ve biiyiikk boyutlu
yapistyla, kent sur sistemine ait diger kulelerden belirgin bigimde ayrilmaktadir.

Halikarnassos Kent Plam Kule Cephe Fotografi

Fig. 6: Halikarnassos’taki Kule (Pedersen).

Gokova Korfezi’nin kuzeybatisinda, giiniimiiz Sarni¢ mahallesi sinirlart igerisinde
lokalize edilen Pladasa Antik Kenti’'nde ise savunma sisteminin bir pargasi olarak
degerlendirilmesi gereken iki bagimsiz kule bulunmaktadir. Bu kuleler, kentin bat1 ve giiney
yonlerinden gelebilecek tehditlere karsi erken uyari ve savunma amaciyla insa edilmis kuleler
olarak 6ne ¢ikmaktadir.?? Ilk kule, sur hattinin bat1 u¢ noktasindan yaklasik 28 m giineybatida
konumlandirilmistir (Fig. 7). 4,51x6,37 m olgiilerinde dikdortgen planhidir. Yapinin duvar
kalinlig1 1,30 m, gilinlimiize ulagsan korunmus yiiksekligi ise 1-1,20 m arasinda degismektedir.
Diizensiz trapezoidal ve poligonal tas bloklardan olusan duvar orgiisti, kuleye Erken Hellenistik
Donem savunma mimarisine 6zgii bir karakter kazandirilmigtir. Bu mimari 6zellikler kuleyi,
sadece yapisal degil, ayn1 zamanda donemsel olarak da 6zgiin bir 6rnek haline getirmektedir.

20 Henry vdd. 2013, 286
21 Debord-Varinlioglu 2001, 57-60
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Ikinci kule ise kentin giiney kesiminde, egimin azaldig1 bir alanda, isodomik sur hattinin
disinda ve ovaya hakim konumdaki algak bir yiikselti iizerinde konumlanmistir. Bu yerlesim,
kulenin yalnmizca glineyden gelebilecek tehditleri gozlemlemekle kalmayip, ayni zamanda
yaklagik 70 m kuzeyde, iist kotta bulunan kent girigini denetleme islevini de iistlenmesini
saglamis olmalidir. D1sg 6l¢tileri 6,80x8,40 m olan yapinin duvar kalinligi 1,30 m olup korunmus
yiiksekligi 5,20 metreye ulasmaktadir. izlenebilirlik durumu oldukga iyi olan kule, bolgedeki
izole kule ornekleri arasinda korunmusluk diizeyi agisindan dikkat ¢ekmektedir. Ayrica,
kulenin koselerinde dikey silmelerin kullanildig1 gdzlemlenmektedir.?? Pladasa kulelerinin
ortak Ozellikleri bakimindan egimin az ve savunma agisindan zayif oldugu giliney ve bati
boliimlerinde, giris kapilarina yakin olmalaridir.

PLADASA 2019 A
=== lIsodomik Sur ve lzole Kuleler. MO 375-325 0 20 40 80 120 160

=== Akropol ve Polygonal Sur: MO 500-450

Cortiik 2021, Fig.3 e Cortiik 2021, Fig. 13
Resim 7: Pladasa Yerlesimindeki Kuleler (Cortiik 2021, Fig. 1 ile 3)

Eski Cine’nin kuzeybatisinda, Hasanlar mevkiinde kiiglik boyutlu bir gozetleme kulesi
tespit edilmistir.® Yap1 her ne kadar miitevazi dlgekte olsa da, yiizeyi diizgiin islenmis granit
bloklardan insa edilmis olup, “kenet ve uzanim tas1” (header and stretcher) teknigi ile
diizenlenmistir. Mimari &zelliklerine ve inga teknigine dayanilarak kulenin MO 5. ya da 4.
ylizyila tarihlendirilebilecegi diisiiniilmektedir. Stratejik konumuyla dikkat ¢eken bu yapi,
kuzeye, Alabanda’ya yonelen giizergah {izerinde yer almakta olup, muhtemelen s6z konusu
yolu denetlemek amaciyla insa edilmistir. Ayrica, kulenin yakin ¢evresinde kii¢iik 6lgekli bir
yerlesimin varligi da muhtemeldir; bu baglamda yapi, Alabanda’nin hinterlandinda yer alan

kirsal savunma agina ait bir unsur olarak degerlendirilebilir.?

Kuzey Karia'da yer alan Teke Kale, Atavlusu, Kurun Dere, Amyzon, Alinda ve
Alabanda gibi yerlesimlerin yakin ¢evresinde konumlanan bagimsiz kuleler, stratejik agidan
son derece islevsel noktalara yer almaktadirlar.?® Bu kulelerin ortak 6zelligi, antik yol aglariyla
dogrudan iligkili giizergahlar tizerinde bulunmalaridir. Bu durum, s6z konusu yapilarin yalnizca
savunma amagcli degil, aym1 zamanda iletisim ve kontrol islevleri dogrultusunda da
kullanildigin1 géstermektedir. Antik yollarla baglantili bu kulelerin, kentler aras1 haberlesmeyi
saglama, olas1 tehdit ve saldirilara kars1 erken uyari sistemlerinin bir parcasi olma ve askeri
birliklerin gegis giizergahlarin1 kontrol etme gibi ¢ok yonlii islevler iistlendikleri

22 Cortitk 2020, 104-105; Cortiik vd. 2022, 362.
23 Laumonier 1936, 302.

24 Marchese 1989, 50, Plate 20.

% Ozkaya vd. 1998, 302.
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anlasilmaktadir. Ayrica bu tiir yapilar, yalnizca savas zamanlarinda degil, baris donemlerinde
de yol giivenligini saglama, sinirlar1 tanimlama ve kirsal alanlar1 denetim altinda tutma gibi
idari ve askeri roller tistlenmistir. Atavlusu, Kurun Dere ve Hasanlar’daki 6rnekler muhtemelen
MO 5. yiizy1l sonlart ile 4. yiizy1l baslarina tarihlenmektedir.2°

3. Sonug¢

Antik Cagda savunma sistemleri, yalnizca askeri bir gereklilik olmanin &tesinde,
bolgesel yonetim, iletisim ve denetim stratejilerinin ayrilmaz bir pargasi olarak sekillenmistir.?’
Ozellikle kirsal ve daglik alanlarda insa edilen kule ve kaleler, merkezi otoritelerin perifer
bolgeler tizerindeki etkinligini artirmak, gecis yollarini denetim altinda tutmak ve kentler arasi
haberlesmeyi giivence altina almak amaciyla tasarlanmistir. Bu yapilar, ayni zamanda
bolgedeki siyasi iktidarin goriintirliik ve mesruiyet araglar1 olarak da islev gormiistiir.

Karia Bélgesi'nde, MO 4. yiizyildan itibaren, 6zellikle Pers Satraplig1 gérevini {istlenen
yerel Hekatomnid Hanedani doneminde, bu ¢ok katmanli savunma ve kontrol aglarinin
sistematik bi¢cimde giiglendirildigi goriilmektedir. Hekatomnidler, mimari faaliyetlerinde hem
yerel geleneklerden yararlanmis hem de Dogu ve Bati diinyasindan aldiklarn etkileri
harmanlayarak o6zgilin bir yapilasma programi gelistirmislerdir. Bu donemde insa edilen
savunma yapilari, yalnizca askeri amaglara hizmet etmekle kalmamis; ayn1 zamanda bolgenin
dinsel merkezlerini ve ulagim aglarin1 da koruyacak sekilde planlanmistir.

Izole kuleler yol giizergahlarina ve hakim goriis alanlarina bilingli olarak yerlestirilmis,
boylece yaklasan tehlikelere karsi bir tiir erken uyar1 sistemi iglevi gormiislerdir. Kulelerin
birbirleriyle gorsel temas kuracak sekilde konumlandirilmasi, donemin iletisim teknolojisinin
ve savunma planlamasinin ulastigi ileri diizeyi yansitmaktadir.

Ozellikle Maussollos Dénemi'nde yogunlasan bu izole kuleler, kirsal alanlarda askeri
kontroliin artirilmasi kadar, mevcut yerlesim dokusunun stratejik gereksinimler dogrultusunda
yeniden diizenlenmesini de kapsamaktadir. Pedasa 6rneginde oldugu gibi, belirli yerlesimlerin
tamamen bosaltilmaksizin askeri amaclarla yeniden islevlendirilmesi, Maussollos’un
synoikismos politikasi ile uyumlu bir uygulamadir. Bu baglamda, zirve noktalara insa edilen ve
yerel mimari gelenekten ayrisan kuleler, askeri garnizonlar olarak kullanilmis ve bolgedeki
merkezi otoriteyi pekistirirken haberlesme islevini de iistlenmislerdir. Bean ve Cook’un
gorlisiine gore, bu tiir yapilarin temel amaci, bosaltilan yerlesimlere halkin geri doniisiinii
engellemek iken; Hornblower, kulelerin ayni zamanda Maussollos’un siyasi ve askeri
kudretinin goriiniir bir ifadesi olarak insa edildigini savunmaktadir. Her iki yorum da, kulelerin
yalnizca pratik savunma islevleriyle sinirli kalmadigini, ayn1 zamanda donemin iktidar
politikalarinin mimari tezahiirleri oldugunu gostermektedir.

Sonug olarak, Karia Bolgesi’nde insa edilen izole kuleler, askeri islevlerinin ¢ok tesinde,
Antik Cag’in karmagik yonetim, iletisim ve giic projeksiyonu aglarinin somut yansimalaridir.
Bu yapilar, Karia Bolgesi'nde hem kutsal alanlarin giivenligini hem de kirsal ulagim yollarinin
kontroliinii saglamak iizere planlanmis, boylece bdlgenin siyasi, askeri ve idari biitlinliigline
katkida bulunmugstur. Dolayisiyla s6z konusu kuleler, hem bdlgesel savunmanin hem de
merkezi otoritenin ideolojik ingasinin ayrilmaz bilesenleri olarak degerlendirilmelidir.

Cikar Catismasi/Conflicts of Interest: Yazar, herhangi bir ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan
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26 Marchese 1992, 47-51.
27 Kirca 2015, 127.
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