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WENDY BROWN’UN ESERLERINDE NEOLIBERALIZMIiN
SIYASAL RASYONALITESI VE DEMOKRASININ COKUSU

POLITICAL RATIONALITY OF NEOLIBERALISM AND
THE COLLAPSE OF DEMOCRACY IN WENDY BROWN'S WORKS

M.Zeki DUMAN®

OZET

Giliniimiiziin 6nemli siyaset teorisyenlerinden biri olarak kabul edilen ve o6zellikle elestirel kuram ve cagdas
kapitalizmin geligkileri lizerine yazdig: eserlerle taninan Brown, yasamakta oldugumuz diinyada neoliberal aklin,
devleti ve demokrasiyi yeniden insa etmeye c¢alistigini, Ozellikle tek kutuplu diinya diizeniyle beraber
demokrasinin temellerinin sarsildigini, halkin ve devletin egemenliginin zayifladigini ve kiiresellesmis bir
diinyanin gelecek toplumlar agisindan hi¢ de umut verici gelismeler vaat etmedigini ileri siirmektedir. Kendisi
bir liberal olmasina karsin liberal demokrasilerde siyasal 6znellik gibi olusumlara da mesafeli yaklasan yazar,
ulus-devletlerin her gegen giin daha fazla i¢ine kapandigindan simirlarin da daha yiiksek duvarlarla 6riilmeye,
etnik milliyetciligin, yabanci diigmanliginin ve Islamofobinin artmaya ve biitiin bunlarin miisebbibi olarak da
neoliberal rasyonalitenin giiclenmesi ve devletin bir arag olarak kullanilmaya baglanmasi oldugunu iddia
etmistir. Yasadigimiz ¢agin ekonomi-politigini analiz etmeye c¢alisan Brown’un s6z konusu iddia ve

elestirilerinde ne kadar hakli oldugu sorusu, bu makalenin yazilmasinin temel nedenini olusturmaktadir.
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ABSTRACT

Brown, recognized as an important political theorist of the present day and especially known with his works on
critical theories and contradictions of contemporary capitalism, argued that the neoliberal mind in the world we
live in is trying to rebuild the state and democracy in our world, especially with the unipolar world order, that the
democracy has been shaken off its foundation, the sovereignty of the people and the state has been weakened,
and a globalized world does not promise developments in terms of future societies. Despite being a liberal, the
writer approaches liberal democracies like political subjectivism, with a critical view and since the nation-states
are becoming more and more closed every day, borders are woven with higher walls, ethnic nationalism,
xenophobia and Islamophobia increases and neoliberal rationalization and the use of the state as a means begin
to increase. The question to what extent Brown trying to analyze the economics-politics of the age we live is

right in his claims and criticism is the main reason for the writing of this article.
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GIRIS

Kiiresel ekonomik diizenin ortaya ¢ikmasi II. Diinya Savasi sonrasina dayanmaktadir.
Diinya Savasindan galip c¢ikan ve 20. yy’in lideri konumuna gelen Amerika ve Ingiltere,
savastan elde ettikleri siyasi giigle de diinyada yeni bir ekonomik rejim kurdular. Bu
ekonomik rejim, Bretton Woods’ta toplanan konferansla uluslararasi ekonomik faaliyetlere
ceki diizen vermeyi ve temelde kiiresel ticareti gelistirecek IMF ve Diinya Bankasi gibi
kurumlarin olusturulmasini amagladi. Bu amag dogrultusunda s6z konusu kurumlar, 6zellikle
geri kalmig veya gelismekte olan tigiincii diinya iilkelerinin kalkinmasini saglamak igin
finansal destek vermeyi temel ilke edinmislerdi. Bu siiregte her ne kadar ekonominin
kiiresellesmesini de i¢eren bir dizi yeni diizenlemeleri barindiran ve temelde uluslararasi
sermaye hareketlerinin Oniinii agmay1 hedefleyen politikalar uygulansa da, bu yeni ekonomik
rejimde refah devletinin genislemesi ve tam istthdamin saglanmasi konusunda O6nemli
basarilar elde edildi.

1970’lere gelindiginde hem Amerika, hem de Avrupa iilkelerinde sosyal refah
uygulamalari, beraberinde bir dizin sorun da getirmistir. Basta altyap1 yatirimlar1 ve istihdam
alan1 olmak iizere devletin kamusal yatirimlara yaptigi harcamalarin merkezi biitcede yol
actigt aciklar, dogal olarak vergilerin ve faizin yiikselmesine ve katma degeri yiiksek
irlinlerin fiyatlarinin artmasina yol agmistir. Bu durum hem enflasyonu hem de issizligi
tirmandirdigi i¢in hiikiimetler, ister istemez siki mali denetimi saglamayi amaglayan
politikalara yonelmis ve sosyal devlet uygulamalarindan taviz vermeye baglamustir.

Sosyal devlet, yapisal sorunlarmn altinda ezildikce, Hayek ve Friedman gibi
neoliberallerin sesi yiikselmeye baslamistir. Bu sese kulak veren hiikiimetlerin ve neoliberal
yaklasimi savunan muhafazakar partilerin de kervana katilmasi neticesinde neoliberal denilen
ama aslinda kaynaklarin etkin bir bicimde kullanilmasini ve piyasanin goriinmez bir el
tarafindan kendi kendini diizenledigini savunan, devletin ekonomideki agirhigint ve
belirleyiciligini ortadan kaldiran, iilkeler arasinda mal ve hizmet dolasimi Oniindeki yasal
engelleri ortadan kaldirmak suretiyle uluslararasi finansal hareketlerin 6niinii acan yeni bir
ekonomik ve politik sistemin dogmasi saglanmustir.

Bu ekonomik politik sistem, bir yandan ticaret ve finansin uluslararasilasmasini, diger
yandan sermayenin kiiresellesmesini amacladi. Zira yeni kurulmasi diisliniilen ekonomik
sistemin Oniinde ulus-devlet yapilarindan kaynakli bir dizi yasal engeller bulunmaktaydi. Bu
engellerin basinda yatirnrm amagl finansal hareketlerin yiiksek vergilerle karsilagsmasi ve
orgiitli emegin hala varligini devam ettirmesi gelmekteydi. Bu durum, hem gelisen

kapitalizmin yayilmasmni engelliyordu, hem de sermayenin hareket alanini kisitliyordu.
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Yenidiinya diizeninin kiiresel giicleri, mevcut durumdan vazife ¢ikarmak suretiyle kendi
cikarlarina uygun yeni bir ekonomik sistemin gerekliligini savunmaya basladilar. Nitekim
kiiresel ekonominin bagat aktdrleri, neoliberal politikalara gegmek suretiyle séz konusu
sorunlardan kurtulmay1 amacgladilar. Bir ekonomi politik sistem oldugu kadar ayn1 zamanda
bir ideoloji olarak da islev gbren neoliberalizmin temelinde su Oncelikler/6zellikler
bulunmaktadir:

En bagta ihracata dayali biiylimek ve ithalatta vergileri ortadan kaldirmak suretiyle
iilkeler arasinda mal ve hizmetlerin akisini saglamayir amaglayan neoliberal politikalar,
devletin ekonomide sahip oldugu rol ve sorumluluklarindan, {iretim, tiiketim, istthdam ve
yatirim gibi piyasayi ilgilendiren iktisadi faaliyetlerden vazge¢meyi talep etmis, aksi durumda
kamu kaynaklarinin verimli bir bigimde kullanilamayacagindan ekonomik, toplumsal ve
siyasal sorunlarin bag gosterecegini iddia etmistir. Onun i¢in yapilmas1 gereken ilk is, arz ve
talebin kendi dogal seyri i¢inde olusmasina olanak taniyan serbest piyasa mekanizmasina
gegmektir. Bunu yapabilmek i¢in de Oncelikle devletin elinde bulundurdugu kamu iktisadi
tesekkdillerini 6zellestirmesi, diger bir deyisle kamu yatirnmlarini 6zel sektoriin inisiyatifine
birakmasi gerekir. Devlet, bu siiregte bir gece lambas1 gibi davranmalidir. Glivenlik ve adalet
gibi kamu yasami agisindan elzem olan hizmetler disinda hig bir rol tistlenmemelidir.

Siki mali politikalarin uygulandigi, ticaretin ve sanayinin 0zel sektor eliyle
gerceklestirildigi bir liberal sistemde devlet, iistlenmek zorunda kaldigi birgcok is ve
sorumluluktan da kurtulmus olacaktir. Zira liberallesmeyle beraber devletin kamusal
hizmetlere ya da sosyal harcamalara kaynak ayirmasi soz konusu olmayacaktir. Bu tiir
hizmetler de yine arz ve talep dengesi icinde Ozel isletmeler eliyle gerceklestirilecektir.
Boylece devletin kiigiilmesiyle uluslararasi piyasalarin ve sermaye hareketlerinin 6niindeki
engeller ortadan kalkacag i¢in kiiresel mali sistem kendi kendine igleyerek kaynaklarin daha
verimli bir bigimde ve olmas1 gereken yerlerde kullanilmasi saglanmis olacaktir. Aslinda
neoliberal politikalarla yapilmaya calisilan sey, verimlilik ve rekabet adina ekonominin piyasa

mekanizmasina havale edilmesidir.

1. Kiiresel Kapitalizmin Ideolojisi Olarak Neoliberalizm

Gilinlimiiz egemen iktisadi ortodoksisini olusturan ve serbest piyasay1 her tiir sorunun
¢Oziimii olarak one cikaran neoliberalizm, toplumsal, ekonomik ve politik bir sistem olarak
gerek insa etmeye calistigi toplum ve diizen, gerekse ekolojik ve sosyal sahada yarattig1 yikici
sonuglar acgisindan kendisinden 6nceki tiim ideolojik sistemlerden ayrilmaktadir. Oyle ki,

neoliberal doktrine dayali politikalarin uygulandig: iilkelerde bugiine kadar tarihte esi benzeri
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goriilmemis boyutlarda bir smifsal esitsizlik ve gelir adaletsizligi yasanmaktadir. Gelisen
kapitalizm ve yayilan kiiresellesme ile beraber sadece ekonomik agidan degil, siyasi agidan da
giiclenen neoliberal rasyonalite, klasik liberalizmin temel dayanaklarini revize etmek suretiyle
yeni bir insan, toplum ve devlet diizeni insa etmeye caligmuistir.

Literatiirde her ne kadar neoliberal diisiincenin kokeni ve tarihsel gelisimine iliskin
degisik goriisler ileri siiriilse de, bir diisiince sistematigi olarak ortaya ¢ikisinin son ii¢ yila
dayandigi, hem feodalizmin yikilis1 sonrasinda piyasanin ve dolayisiyla kapitalist toplumun
gelismesinin bir Uriinli, hem de sanayilesmis batinin siyasi doktrini olarak goriilen klasik
liberalizmin ¢agdas versiyonu oldugu goriisii agir basmaktadir. Aslinda neoliberal fikirler -Ki
ilk donemde yiikselen bir orta sinifin arzularini yansitmaya calismis, ancak zaman iginde
laissez-faire parolasiyla refah toplumu, anayasal diizeni ve temsili demokrasiyi savunmustur-
(Heywood, 2013, s. 71) bir meta-ideoloji olan liberalizmin dayanaklarina ve liberal felsefenin
ontolojik temellerine dayanmaktadir.

1980’lerle beraber, bu temellerin daha giiclii bir bigimde siyaset sahnesine ¢ikmaya
basladigint gormekteyiz. Zira 1979’dan sonra Keynesciligin terk edilmesiyle basta
ingiltere’de Thatcher® ve akabinde Amerika’da Reagan hiikiimetlerinin basa ge¢mesiyle
beraber neoliberal politikalar? hem gelismis bati toplumlarinda, hem de gelismekte olan
iilkelerde hayata gecirilmeye calisilmistir. Oziinde devlet ve toplum, emek ve sermaye
arasinda var olan iliskiyi ve piyasa ekonomisi temelinde isleyen yeni bir diizeni kurmay1
amaclayan bu politikalar; devleti sosyal ve refah toplumuna doniik uyguladigi korumaci
politikalardan ve is¢i sinifinin sendikal kazanimlarindan vazgegirmeyi (Palley, 2007, s.27-51),
vergi oranlarim1 biiyiik sirketler lehinde diistirmeyi, ulus-devletin simirlarin1 ve vergi
dilimlerini ortadan kaldirmay1 dolayisiyla uluslararasi sermayeyi engelleyen yasal ve anayasal
bariyerleri ortadan kaldirarak, iiretimde tam istthdam yerine esnek istthdami gecirmeyi

hedeflemistir.

! Thatcher, 3 Ekim 1987 tarihinde Ingiltere’de yayin yapan ve genellikle kadin sorunlarmi ele alan Woman's
Own adl1 haftalik magazin dergisine verdigi miilakatta, “Toplum diye bir sey yoktur, bireyler olarak erkekler ve
kadinlar vardir, aileler vardir” diyerek II. Diinya Savasindan sonra uygulanan sosyal igerikli politikalardan
vazgecildiginin ipuglarmi vermistir. Nitekim Harvey’e gore (2015, s.31) aslinda Thatcher bu sdylemiyle,
bireycilik, 6zel miilkiyet, kisisel sorumluluk ve aile degerleri ugruna biitiin toplumsal dayanigma bigimlerini
dagitmayi ve devletin korumaci sifatin1 ortadan kaldirmay1 hedeflemistir. Amerika’da bezer bir politika izleyen
Reagan yonetimi de piyasa ekonomisine sadakatini ifade ederek, basta vergi indirimleri ve kamusal harcamalari
kismak olmak iizere emekgilere ve sendikal rgiitlenmelere mesafeli durmaya ¢aligmustir.

% Neoliberalizmin esas uygulamalar1 1970’lerden sonra bir ekonomi-politik pratik olarak ¢arpici bir déniisiim
hareketi olarak diinya siyasetinin giindemine oturmustur. Her ne kadar bu g¢arpici doniisiimiin ilk belirtileri
Ingiltere ve Amerika’da ortaya ¢ikmugsa da, Sovyet Rusya’nin ¢okmesi sonucu basta Yeni Zelanda ve Isveg gibi
sosyal demokrasi ve refah devleti modelini uygulayan iilkelerde de goriilmeye baglanmigtir. Kiiresellesme ile
beraber devletler kimi zaman isteyerek kimi zaman da baskilara tepki olarak birbiri ardina neoliberal teorinin bir
versiyonunu benimsemislerdir (Harvey, 2007, s. 22-44).
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Kiiresel kapitalizmin baskin bir ideolojisi olarak 1980’lerin basinda ortaya cikan
neoliberalizm, bir yandan monetarizm, ozellestirme, serbest piyasa, esnek iiretim ve ucuz
emek gibi politikalarla toplumlarda ve iilkelerde gelir ve kaynak esitsizligine yol agmis, diger
yandan s6z konusu politikalarla ticari ve finansal sermayenin ¢ikarlarinin korunmasi
nedeniyle 1990’larin basinda da ekonomik krizlere neden olmustur. Aslinda yasanan krizler,
hem kapitalizmin hem de onun ideolojisi ve tiirevi olan neoliberalizmin siirdiiriilebilir
sistemler olmadigini ortaya koymustur. Ciinkii emek ve sermaye catigmasini en ug¢ noktalara
dayandiran bu sistemler, basta gelir paylasimi olmak iizere toplumsal ve sosyal c¢eliskileri
sadece gegici olarak gizleyebilmistir. Artik kiiresel 6lgekte yasanmaya baglanan bu smifsal
celigkiler, kendisini yagamin her alaninda hissettirmeye baslamis, bir taraftan gittikce
palazlanan ve giiciine gii¢ katan sermayenin hegemoniklesmesine yol agarken, Gte taraftan
emekgilerin basta is giivenligi olmak {izere bugiine kadar elde ettikleri sinifsal kazanimlarini
kaybetmelerine neden olmustur.

Ticari ve finansal sermayenin uhdesinde gelisen yeni ekonomik yasamin, ¢alisanlarin
ozliik haklarini ellerinden almasi ve dolayistyla emegin tarihin hi¢ bir ddneminde goriilmemis
bir boyutta somiiriilmesi en ¢ok neoliberal politikalar1 uygulayan devletleri zora sokmustur.
Zira sermayenin emrinde olan hiikiimetlerde 1990’lardan sonra ekonomik krizler ve buna
bagli sosyal sorunlar bas gostermistir. Ornegin 1995°ten 2002 yilina kadar Giiney
Amerika’dan Dogu Asya’ya varincaya kadar basta da Meksika, Rusya, Arjantin ve Tiirkiye
olmak tizere bir¢ok iilkede ekonomik resesyon yasandigindan s6z konusu iilkelerde deflasyon
ve iktisadi durgunluk meydana gelmistir (Li, 2008, s.104). Bu iilkelerin bir kismi igine
girdikleri krizden ¢ikmak i¢in ya diinya ekonomik bankasindan veya para fonundan kredi
almak ya da Arjantin gibi iilkelerde oldugu gibi bizzat iflas bayragini ¢cekmek zorunda
kalmislardir.

Neoliberal ideolojinin icerigi konusunda ayrintili ¢6ziimlemeyi yapanlardan birisi de
David Harvey’dir (2015, s.10-27). Ona gére yirminci yiizyilin sonunda refah devleti modelini
uygulayan hiikiimetlerin sosyal harcamalarda kesintiye gitmeleri ve gerek mali, gerekse
mesruiyet agisindan kriz yasamasi, gelismekte olan kiiresellesme siireciyle Neoliberalizmin
yiikselise gegmesini saglamistir. Boylece bir yandan sosyal devlet seytanlastirilirken, diger
yandan serbest piyasanin erdemlerinden s6z edilmeye baglanmistir. Neoliberal diizen, ‘6zel’in
‘kamu’dan {istiin tutuldugu, sermaye hareketleri oniindeki yasal ve ulusal engellerin ortadan
kaldirildigr bir diizendir. Diger bir deyisle neoliberalizm, her seyden Once bir politik-

ekonomik pratikler teorisidir ve bu teoride insan refahini artirmanin en iyi yolunun, giiglii ve
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0zel miilkiyet haklari, serbest piyasalar ve serbest ticaretin temel alindig1 bir gergeve iginde
bireysel girisim, beceri ve 6zgilirliiklerin serbest birakilmasiyla miimkiin olabilecegi savlanir.

Bu agidan Harvey, neoliberallesmeyi uluslararasi kapitalizmi yeniden orgiitlemeyi ve
hayali bir proje olarak iktidar1 ekonomi seckinlerine iade edip, sermaye birikimi i¢in gereken
kosullar1 yeniden olusturmay1 amaglayan siyasi bir proje oldugunu iddia etmistir. Nitekim 20.
yy Avrupa’sinda neoliberal politikalar uygulayan hiikiimetlerin, iktidarda kaldiklari siire
icerisinde Ozellikle refah devleti uygulamalarindan ki, -basta egitim, saglik, konut, igsizlik,
istihdam ve alt yap1  hizmetlerinin devlet tarafindan veya devlet eliyle
giderilmesi/karsilanmas1 gelmektedir) vazgecmeye calistiklarini goriiyoruz. Ciinkii sosyal
harcamalar, dezavantajli kesimlere yapilan sosyal yardimlar ve kamusal alana yapilan
yatirimlar, sermaye sinifinin siddetle karsi ¢iktigi hususlar olmustur. Zira sermaye agisindan,
devletin iretim yapanlarin vergileriyle ¢alismayan kesimleri beslemesi hem sosyal adalet
ilkesini zedelemekte, hem de ekonomik isleyin dogal seyri iginde gelismesini (arz-talep
dengesini) engellemektedir.

Nitekim 20. yy’da neoliberal iktisadi politikalarin mimar1 olarak kabul edilen
Hayek, toplumsal kalkinmanin ve refah toplumunun regetesini neoliberal uygulamalarda
gormiistiir. Ona gére modern toplumda iiretim, tiikketim, tasarruf ve istthdami en iist diizeyde
tutmanin yolu bireysel Ozgiirliigii maksimize edecek neoliberal ekonomik sistemle
mimkiindiir (Yayla, 2012). Hayek, bireysel 6zgiirliiklerin, toplumsal esitligin ve sosyal
adaletin gergeklesebilmesini, Oncelikle devletin sosyal ve ekonomik yasama miidahil
olmaktan vazge¢mesine ve piyasa toplumunun kosullarini saglamasina dayandirmistir. Ciinkii
piyasa toplumunda ekonomik isleyis kendi dogal mecrasinda yani arz ve talep dengesi i¢inde
kurulacagindan insanlarin tiretimde bulunmalari, katma deger tiretmeleri ve bunun bir sonucu
olarak toplumsal gelismenin saglanmasi daha kolay olacaktir.

Onun igin neoliberalizmin iktisadi politika agisindan temel hedefi, oncelikle devletin
sosyal roliinii budamak, is garantisini, tam istthdami ve emek orgiitlenmesini ortadan
kaldirmak suretiyle piyasa ekonomisini gerceklestirmektir. Diger bir deyisle genis bir
toplumsal, siyasal ve ekonomik olgular yelpazesi iizerinde yiikselen neoliberalizm, devletin
bir aktdr olarak ekonomik siireclerdeki roliinii budamak suretiyle sermayenin tekelinde
isleyen yeni bir sosyal diizen yaratmayi hedeflemistir. Toplumsal yasamin her alaninda
kapsamli ve saldirgan miidahalelerde bulunarak, finansal ¢ikarlarin hegemonyasini savunan
neoliberalizm, bir ideoloji olarak yeni bir emek ve yonetim disiplinini, devletin kalkinma ve

refah alanlarindaki miidahalelerinin azaltilmasini, finansal kurumlarin biiylimesini, mali
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istikrarin saglanmasi ve cevresel kaynaklarin merkeze aktarilmasini amaglamistir (Duménil-
Lévy, 2007, s.27).

Bu amag dogrultusunda toplum agisindan vazgegilmez onemdeki egitim ve saglik
kurumlar1 basta olmak iizere havaalanlari, demiryollari, telekomiinikasyon ve iletisim
kurumlar1 Ozellestirilmeye calisilmistir. Yatirim iizerindeki vergi dilimlerini indirgeyen
yasalarin ¢ikarilmasiyla finans sermayesi daha da giiglendirilmistir. Kisacast bir
sdylem/diisiince tarzi ve ideolojik tutum olarak neoliberalizm, Ikinci Diinya Savas’mndan
1970’lerin sonuna kadar siiren ve temelde kapitalizmin asir1 biliylimesini, sermayenin
palazlanmasini, yaratilan katma degerin kamusal yatirimlar i¢in harcanmasini, vergi
dilimlerinin yiiksek tutulmasi saglanarak toplumsal agidan dezavantajli olan kesimlerin
(yoksullarin, igsizlerin, yashlarin, engellilerin vb.) desteklenmesini ve sosyal devlet ilkeleri

cergevesinde gelirin adil paylagimini amaglayan refah devletinin sonunu getirmistir.

2. Wendy Brown’un Neoliberal Rasyonalite Elestirisi

Wendy Brown, iginde yasadigimiz ¢agin adeta tinini olusturan ve sadece bir ekonomi-
politik sistem olarak degil, ayn1 zamanda insana, dogaya ve esyaya iliskin kendine 6zgii bir
bakis agisina, paradigmaya ve rasyonaliteye sahip olan neoliberalizmin felsefi ve sosyolojik
gercekligini arkeolojik bir okumadan gegiren Siyaset teorisyenlerden biridir. Son yillarda
basta Marx ve Nietzsche olmak iizere Weber ve Foucault gibi diisiiniirler iizerine
yazdiklariyla dikkatleri iizerine ¢eken Brown, bir siyaset bilimcisi olarak c¢agdas liberal
diistincecinin ileri bir asamasi olan neoliberal mantigin yarattig1 yikici diinyayr Oniimiize
sermeye calisarak, bu mantigin basta siyasal kimlik ve yurttaghik bilinci olmak iizere
demokrasinin en temel degerleri olan esitlik, adalet ve hukuk kavramlarmin ig¢inin nasil
bosaltildigin1 ve demokratik toplumun altinin nasil oyuldugunu yazmaya caligmaktadir.

Yirmiden fazla kitab1 bulunan yazarin bugiine kadar Tiirk¢eye ¢evrilmis; Demokrasi
Ne Alemde? (editoryel), Yiikselen Duvarlar Zayiflayan Egemenlik, Tarihten Cikan Siyaset ve
Halkin (Coziiliisii olmak tlizere dort kitabi bulunmaktadir. Brown, s6z konusu kitaplarinda
dikkatimizi daha ¢ok giinliik yasamin en ince noktalarina kadar sirayet ederek en basta da
demokrasinin temel degerlerini, ilkelerini normlarini, teamiillerini, kiiltliriinii ve dolayisiyla
kurumlarin1 yok etmeye calisan neoliberal rasyonaliteye ¢ekmektedir. Yiizyilimizin basinda
neoliberal uygulamalara kap1 aralayan biri ekonomik digeri politik olmak tizere iki 6nemli
gelismenin bulunduguna isaret eden Brown (2010, s.20), birinci olarak, diinya ¢apindaki

kapitalist toplumsal iliskilerin her yere yayilmasini ve sermayenin kiiltiirlerin neredeyse biitiin
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catlaklarindan igeriye sizmasini, sermaye, finans ve iiretimin sabit cografyalardan koparak
tiim yerkiireye yayilmasini saglayan kiiresellesme fenomeni oldugunu belirtmistir.

Ikincisi de, ulus-devlet modelinin gittikce asinmaya baslamasiyla ulusal sinirlarmn
onemini kaybettigini, giimrik duvarlarinin yikildigimmi ve ozellikle de biiylik o6lgekli
uluslararas1 sirketlerin s6z konusu ulus-devletlerin egemenlik haklarin1 kisitladigini ve
hukuki/siyasi yetkilerini daralttigini belirtmistir. Brown (2011a, s. 28-29), bununla birlikte
kiiresel 6lgekli sermaye hareketlerinin ki, -basinda IMF ve Diinya Bankasi gelmektedir- ulus
devletin egemenligine, yetki alanina ve anayasal giiciine meydan okudugunu, sdz konusu
devlet modelinin artik kiiresel siyasi iliskileri belirleyemedigini ya da bu iliskileri yonlendiren
kararlarin biiylik bir kismindan mahrum kaldigini1 belirtmektedir. Brown’a gore cografya
tizerindeki egemenligini yitirmeye baglayan ulus-devletin artik demokrasiyi korumasi da
miimkiin goriinmemektedir.

Brown, neoliberalizmin sinsi bir devrim pesinde oldugunu ve bunu anlamak icin de
uygulamalarina yakindan bakmanin yeterli olacagini vurgular. Ona gore, boyle devam ederse
yakin bir zamanda i¢inde yasadigimiz diinyay1 basimiza yikacak kadar acimasiz bir kibirle
hareket eden neoliberal mantigin iyi anlasilmasi gerektigini, aksi durumda mevcut mantigi
yeniden tireten 6zne durumundan kurtulamayacagimizi belirtir. Brown’a (2011a; 2011b) gére
neoliberalizm, genel kaninin aksine salt bir ekonomik rejim ya da giinliik yasam sosyolojisi
icerisinde gergeklesen iktisadi faaliyetlerin bir bi¢imi degildir. Bir ekonomi politikasindan
ziyade bir yonetigim tarzi olarak neoliberalizm, diinyaya iligkin belli bir plan ve projesi olan
ve temelde insan1 ve diinyay1 yeniden bi¢imlendirmeyi hedefleyen yikici bir zihniyettir.

Dolayisiyla ekonomik-politik olmaktan fazlasi olan neoliberalizm, tiim insan
faaliyetlerini, degerlerini, kurumlarini ve uygulamalarini piyasa ilkelerine teslim eden
yonetsel, sosyal ve politik bir rasyonelliktir. Ister sermaye yatirrmi agisindan her seyi formiile
etmek, ister iliniversiteye giriste 6zgecmis olusturmak, ister es arayan birinin ihtiyacini
gidermek, ister ¢alisan annenin ¢ocuguna bakmak, isterse bir karbon dengeleme satin almak
isteyen bir sirket olsun bir yonetim rasyonalitesi olarak neoliberalizm, devletin yonetiminden
Oznenin ruhuna uzanan; saglik, egitim, ulasim, doga ve sanati bireysel tiikketim mallarina
ceviren ve hastalari, 6grencileri, siirliciileri, sporculari ve miizecileri aymi sekilde kendi
ihtiyaglarim1 ve bu mallar1 tiiketen ya da bu mallara yatirim yapmak isteyen girisimcilere
doniistiiren bir mantiktir (Brown, 20114, s. 113-129).

Oncelikle neoliberalizmin radikal bir serbest piyasa ile esit oldugunu kabul etmek
gerekir. Zira neoliberal sistemin 06ziinde, ekonomik deregiilasyon yoluyla elde edilen

maksimum rekabetin ve serbest ticaretin yayginlastirilmasi, tarifelerin ortadan kaldirilmasi,
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yoksulluga ve sosyal harcamalara yapilan yardimlarin askiya alinmasi diisiincesi yatar. Bunun
yaninda kiiresel sirketler i¢in istisnalar1 yeniden yapilandirmak, politik kurumlar ve toplumsal
olusumlar dahil olmak iizere 3. Diinya varolusunun her yoniiniin zincirlerini kirmak da diger
hedefler arasindadir. Brown’a (2018b, s. 10) gore, neoliberalizm sadece yoksullugu
kiiresellestirdigi, toplumlar arasinda var olan ekonomik esitsizligi derinlestirdigi ve g¢evre
iilkeleri merkez iilkelerine bagimli hale getirdigi i¢in degil, ayn1 zamanda otoriter, despotik,
paramilitarizm ile uyumlu ve hatta bazen iiretken oldugu i¢in de kibirli bir zihniyeti
icermektedir.

Neoliberal rasyonalite genellikle devleti, sermayenin ¢ikarlarin1 korumak igin bir arag
olarak kullanmaktadir. Nitekim Brown (2018a, s.31-32), giiniimiizde devletler her gecen giin,
daha fazla sermaye ve sanayi akisinda deregiilasyona gitmekte, refah devleti
uygulamalarindan vazge¢mekte, kamu kurum ve kuruluglarim1 6zellestirilmekte, artan oranl
yerine azalan oranli vergi ve glimriik tarifelerine ge¢ilmekte, kamu biitcesinde dezavantajhi
kesimlere yonelik yardimlar1 kaldirilmaya ¢alismaktadir. Aynmi sekilde s6z konusu devletler,
yiiksekogretim ticretlerini artirmaktan 6zel egitimi yayginlastirmaya, evlat edinmeden organ
nakline, cenaze kaldirmadan ugakta ayak uzatacak yeri garantilemeye varincaya kadar insan
ihtiyaglarinin ve arzularinin birgogunu karli bir girisime doniistiirme ¢abasindadir. Brown’a
gore giinliik yasamin her aninin maddi ¢ikara gore diizenlenmesinin tek miisebbibi neoliberal
rasyonalitedir.

Kisacast Brown, kendine 6zgii bir akil tarzi olan neoliberalizmin, gerek bireyleri
gerekse devletleri ¢agdas sirket mantigina ve piyasa modeline gore, insani da insan sermayesi
bigiminde tamimlamaya calisti§i, insan hayatinin tiim boyutlarin1 kapsayacak bigimde
genisleyerek normatif bir akil diizeni olarak insan1 homo oeconomicus olarak yapilandirmaya
ve hayatin tlim alanlarin1 amansiz bir bicimde ekonomiklestirmeye ¢alistigini savunmaktadir.
Neoliberal rasyonalitenin alametifarikasi, ekonomik olmayan her alani piyasalastirmasi,
siyaseti de aragsallagtirmasidir. Zira bir yandan bireyi devlet diizenlemeleri ve miidahaleleri
aglarindan kurtarmay1 hedeflerken, diger yandan kendisini bir kiire ve kurum haline getirmek

suretiyle bir bagimlilik iligkisi olusturuyor (Brown, 2016, s.3-14).

3. Wendy Brown’un Cagdas Diinyammm Demokrasiden Uzaklasmas1 ve
Demokratik Toplum Fikrinin Irtifa Kaybetmesine iliskin Goriisleri

Brown’un eserlerinde sik¢a vurguladigi ve esasen iizerinde durmamizi istedigi
hususlardan birisi de, neoliberal uygulamalarin temelde modern toplumlarin demokratik

yapisin1 hedef almasi ve bundan dolayr demokrasiyi koruma konusunda daha titiz olmamamiz
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gerektigini diistinmesidir. Zira Brown’a goére (2018a, s. 43) neoliberal mantik, nasil ki insani
insan sermayesi ve devleti de sirket modeli olarak tasavvur ediyorsa ayni sekilde demokratik
siyasi ilkeleri ve adaleti de ekonomik bir yatiririm alani olarak goriiyor. Onun igin
neoliberalizmin klasik liberalizmden ayrilan en 6énemli yani, onun yasami bir biitiin olarak
“piyasa” olarak gérmesi ve insan1 da siyasal bir 6zne olarak degil, daha ¢ok “piyasa aktori”
olarak diistinmesidir.

Boylece homo oeconomicus’a donistiiriilen insan, piyasanin bir nesnesi haline gelerek
ckonomik bir degere doniistiiriilmektedir. Neoliberalizm, devleti bastan insa ederken kamu
yararini gozetmek gibi bir kaygi tasimadigi igin halk egemenligi fikrini besleyen demos’un
ethosu’unu da ortadan kaldirmaktadir. Dolayisiyla siyasal alan, finansal alanin haline
doniisiince demokratik bir yonetimin olugmasi miimkiin olamamaktadir. Zira bu durumda
demokrasi, halk iradesinin gerceklestigi bir alan olmaktan c¢ikarak sermaye sinifinin
¢ikarlarin1 korumaya caligan bir yonetim bigimi halini almaktadir. Brown’a gore (2018a, s.
91-107), aslinda bir yonetisim rasyonalitesi olarak neoliberalizm, insani siyasi bir varlik
(homo politicus) olmaktan kapital bir nesneye (homo oeconomicus) doniistiirmiis, bdylece
kendi kendisini yOneten insan, siyasi bir varlik olmaktan ekonomik bir varliga donligmeye
baglamistir.

Aym sekilde giintimiizde hukukun dstiinliigii ve halk egemenligi fikri de yine
neoliberal akil tarafindan igerigi bosaltilarak anlam ve pratigi degistirildigi i¢in demokratik
hayatin kurucu unsuru olmaktan ¢ikmis bulunmaktadir. Brown (2018a, s. 176) neoliberal
hukuk aklinin, kamu yarar1 ve vatandaslik hukuku yerine sermayenin haklarin1 giivenceye
almak ve rekabeti yapilandirmakla yetinmedigini, siyasi haklari, yurttashigi ve bizzat
demokrasinin sahasini da ekonomik olarak bi¢imlendirmek suretiyle demos fikrinin kendisini
dagittigimi diistinmektedir. Dolayisiyla hem bireyi adeta kutsal bir semsiye gibi koruyan, hem
de demokrasinin olmazsa olmazi olan anayasal vatandaslik ve hukukun tstiinliigi ilkeleri
bizzat neoliberal politikalar tarafindan anlamsizlastirilmaya ¢alisilmistir.

Brown’un tizerinde durdugu hususlardan birisi de, kiiresellesmis diinyamizda
demokrasinin bizzat devletler eliyle islevsiz hale getirilmis bulunmasidir. Zira sermayenin
iktidar1 eline gecirmesiyle halkin iradesi ve kendi kendisini yOnetmesi miimkiin
olamamaktadir. Brown’un deyisiyle yurttaslar, kiiresel sermaye diizeninin hiikiimranlig
altinda calismak zorunda olan, kendi kendini ydnetme iradesi ve giicii elinden alinan
hiikiimetlestirilmis devletlerin edilgen hissedarlarina indirgenmis durumdadir. Kisacasi bir
yandan kiiresellesmenin ulus-devlet hiikiimranligini asindirmasi, yetkileri ve giiclinii

zayiflatmasi, diger yandan neoliberalizmin kontrolsiiz diinya giicii olarak sermaye iktidarinin
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dizginlerini bosaltmasi demokrasinin i¢inin bosalmasina ve demokratik toplum yapisinin
parg¢alanmasina yol agiyor. Bu durum, uzun bir siiredir Avrupa-Atlantik modernliginin basat
bi¢imi olan liberal demokrasiyi yapisal bir krizle kars1 karsiya birakmaktadir (Brown, 2017).

Bu kriz, ayn1 zamanda demos un yonetimini de tartismaya agmakta ve bu konudaki
siyasi kaygilar1 giin yiiziine ¢ikarmaktadir. Nitekim Brown’a gore (2017, s. 52-63) iginde
yasadigimiz ge¢ modern ¢agda demokratik degerlerin aginmasma dolayisiyla demokratik
toplumun ¢okiisiine yol acan bir dizi gelisme bulunmaktadir. Bu gelismeleri kendi i¢ginde bese
ayirmak miimkiindiir. Bunlardan birincisi, kiiresellesme denilen siliregle beraber artan
sirketlerin giicti, halkin siyasal tercihlerini, vaat ve pratiklerini asindirmaktadir. Sirketlerin
gittikce giiclenmesi, siyasetin s6z konusu sirketler eliyle dizayn edilmesine, siyasal alanin da
ekonomik giicler tarafindan ele gegirilmesine neden olmaktadir. Sirketlerin politikayla i¢ ige
olmas1 hatta politika yapicilarina s6z gegirmesi, biiyiik medya kartellerini elinde bulundurarak
kamuoyunu yonlendirmesi ve dolayisiyla iktidarin hesap verebilirligini engellemesi gibi
gelismeler demokrasinin iginin bosalmasina neden olan diger etkenlerdir.

Iktisadi yasamin agirlikla devletin denetiminden ¢ikmasi ve &zel sektdr eliyle
yapilmaya baglanmasi demokratik teamiilleri agindirdig1 gibi demos’un ekonomik kararlarda
sO0z sahibi olmasini da engellemistir. Halkin oylariyla secilenler, kamu ¢ikarin1 korumak
yerine sirket cikarlarin1 korumaya g¢alismis, devlete diisen gorevlerin ¢ogu serbest piyasa
kosullarina birakilmistir. Basta egitim, saglik ve enerji olmak iizere kamusal hizmet iceren
faaliyetlerin biiyiik bir ¢ogunlugu 6zel sektor eliyle yapilmaya baslandig: icin, s6z konusu
alanlarla ilgili kararlar da sirketlerin ¢ikarlar1 dogrultusunda verilmeye baslanmistir. Halk,
demos bu gelismelerin ¢ogunun hatta bunlara muhalefet etmenin bile farkinda degildir. Ciinkii
iradesine ipotek koyan giiglere karsi nasil miicadele edecegini bilememektedir (Brown, 2018a,
s. 203; 2017, s. 53).

Ikinci olarak, demokrasinin yiizeysel de olsa en 6nemli gdrsel simgesi olan “dzgiir
secimler” in bagis toplama gosterilerinden hedef se¢menlerin nasil manipiile edilecegine
varincaya kadar siyasal siireglerde pazarlama ve isletme sirketlerinin inisiyatifi s6z konusu
olmaktadir. Demokratik toplumlarin vazgecilmez o6zelligi olan segimler, halkin &zgiir
iradesinin yansitildigi bir platformdur. Oysa medya tekelini elinde bulunduran kiiresel
sermaye gruplari, seg¢im siirecini ve algi operasyonlariyla se¢cmen davranislarini
etkileyebilmektedir. Dolayisiyla vatandaslarin 6zgiir iradeleri se¢cim sandiklarina yansimadigi
icin de gergek anlamda demokrasi isleyememektedir. Ugiinciisii, bir siyasal rasyonalite olarak

neoliberalizm, liberal demokrasinin anayasal vatandaslik, yasal esitlik, siyasal ve sivil
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Ozgiirlik, siyasal 6zerklik ve agiklik gibi temel ilkelerinin yerine maliyet, kér, verimlilik ve
etkililik gibi piyasa degerleri gegirdi (Brown, 2017, s. 53-57).

Bununla birlikte hiikiimetler, hesap verebilirlik ve eylemlerinde seffaflik gibi
demokrasinin ilkelerini de gbéz ardi edip, kamu kaynaklarinin biiylik sirketler tarafindan
kullanilmasina izin verdi. Ciinkii neoliberal rasyonalite, her kurum ve bireyi sirket modeline
gore yeniden sekillendirmeye demokratik kurallar yerine girisimcilik ilkelerini gegirmeye
calismaktadir. Demokrasilerde demos’u tahtindan indiren bu uygulamalar, dogal olarak
demokratik toplumlarin ¢6ziilmesine de neden olmaktadir. Brown’a gore liberal demokratik
kurumlarin ilkelerini ve pratiklerini anlamsizlastiran sadece neoliberal politikalar degildir.
Dordiincii olarak yiiriitme erkinin ve uluslararast yarginin gittik¢e niifuz alanini, giiciinii ve
menzilini genisletmesi de demokratik teamiillerin uygulanma olasiligin1 sekteye ugratti.
Uluslararasi insan haklar1 kampanyalarinin da dahil oldugu bir dizi siyasal miicadele ve sorun,
hukuk uzmanlar1 ve hukukgular diginda kimsenin anlamadig1 karmasik ve esrarengiz bir dille
ustaca ifade ederek goz boyadigi mahkemelere havale edilir oldu (Brown, 2018a).

Besincisi sermayenin siyaset lizerinde tahakkiim kurmasi, demokratik ilkelerin yerini
piyasa degerlerinin almasi ve siyasetin yargisallasmasina ek olarak kiiresellesmenin ulus-
devletin egemenlik alanin1 daraltmak suretiyle etkililiini ve etkinligini azaltmasi, uluslararasi
bir gii¢ olmasini engellemesi ve dolayisiyla ulus-6tesi sermayenin hiikiimranlik giiciinii ulus-
devletin tekelinden almasi da giinlimiizde Bati’nin demokrasiden uzaklagsmasinin can alici
unsurlar1 arasindadir. Gergekten de kiiresellesmeyle beraber cokuluslu sirketlerin inanilmaz
bir bigimde giiclenmesi, diinya ticaretini ve dolayistyla kiiresel finansal sermayeyi tek basina
yonetmesi, devletlerin s6z konusu alanda var olan tekelini ciddi bicimde kirmistir. Ekonomik
giicli asinan devletler dogal olarak siyasal giiciinii de yitirdigi i¢in demokratik mesruiyetine de
golge diisiirmiis oluyor. Egemenligi zedelenen ulus-devletler halk iizerindeki hiikiimranligini

yitirmekte dolayisiyla halkin iradesi karsisinda etkisiz kalmaktadir (Brown, 2011, s. 28).

SONUC

Icinde yasamakta oldugumuz kiiresel ¢agin  ekonomi-politigini  olusturan
neoliberalizm, gerek birey ve topluma, gerekse doga ve devlete yonelik tasarimlariyla
kendisinden onceki ideolojilerden timiiyle ayrilmaktadir. 19. yiizyilin hakim ideolojisi olarak
sosyal, ekonomik, siyasal ve toplumsal yasama damgasini vuran ve temelde yeni bir diinya
diizeni kurmayi1 hedefleyen neoliberal politikalar, kapitalizmin her yere yayilmasinin ve
biliylimesinin yolunu a¢gmstir. Bir diisiince sistemi oldugu kadar bir séylem ve mantik tarzi

olarak da goriilmesi gereken neoliberalizm, beraberinde bir dizi yaratict yikimi ve sonradan
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telafisi miimkiin olmayan ekolojik sorunlar1 da getirmistir. Bu sorunlar1 sadece ¢evresel veya
fiziksel diinyaya iliskin olarak gormemek gerekir, zira kamu yonetimi ve siyaset basta olmak
iizere homo politicus’un homo oeconomicus’a doniismesine yol acan bir kamusal diizenle
ilgili sorunlara da yol agmustir.

Geride biraktigimiz yiizyilda hakim ideoloji olarak diinyada emege kars1 sermayenin
daha fazla gii¢ kazanmasina yol agan neoliberal uygulamalar, diinyada egemen giigler
tarafindan daha fazla savunulmaktadir. Zira diinya kaynaklarinin ¢ogunu tiiketen az sayidaki
varsillar, neoliberal sistemin devam etmesi i¢in c¢abalamaktadirlar. Oysa yukarida da
vurgulandigi tizere 1980’den giinlimiize hiikiimetler tarafindan uygulanan neoliberal
politikalar, diinya genelinde bireysel oOzgirliigii, toplumsal esitligi ve sosyal adaleti
saglayamadigini aksine var olan gelir esitsizligini ve adaletsizligini daha da derinlestirdigini,
diinyay1 adeta kendi i¢inde varsillar ve yoksullar seklinde kutuplastirdigini ve sermaye
karsisinda emegin hi¢ bir degerini ve anlamini birakmadigini ortaya koymustur.

Ayrica bir normatif akil diizeni olan neoliberalizm, en basta liberal demokrasinin basta
esitlik ve Ozgiirlik olmak iizere, halkin kendi kendini yonetmesi gibi temel ilkelerini ve
siyasal yonetim idealini ortadan kaldirmaya ¢alismistir. Diger bir ifadeyle modern toplumlarin
en onemli yonetim bi¢cimi demokrasi, her gegen giin daha fazla neoliberal saldirilara maruz
kalmakta, icerigi bosaltilmakta ve pratikten yoksun birakilmaktadir. Brown, son otuz yil
icinde gelisip tiim diinyaya yayillmaya baslayan neoliberal rasyonalitenin, devletin tiim
kurumlarinda, hukukta, egitimde, saglikta, iiretim ve istithdamda, kiiltiirde ve giinliik yasam
sosyolojisinin her alaninda hem demokrasinin kurucu unsurlarinin belirgin siyasal yapisin
hem de isleyisini doniistiirmek suretiyle onlar1 ekonomiklestirdigini iddia etmistir. Dolayisiyla
giiniimiiz modern Bati toplumlarinda sadece iktisadi bir sistem anlaminda degil, ayn1 zamanda
siyasal bir gii¢ olarak da neoliberalizmin, demokrasinin anlam ve igerigini bosalttigin1 ve
siyaseti finansal iligkilere indirgedigini s6ylemek miimkiindiir.

Neoliberal rasyonalite, bir yandan demokratik degerlere saldirmak suretiyle onlari
islevsiz kilmaya calismis, diger yandan halkin kendi kendisini yOnetmesini saglayan
demokratik ilkelerin i¢ini de bosaltarak onlar1 anlamsizlastirmistir. Brown tiim bu tespitlerden
hareketle eserlerinde, bir yandan neoliberal mantigin soy kiitiigiinii ¢ikarmaya diger yandan
neoliberal pratigin arkeolojisini yapmaya caligmistir. Brown’un giiniimiiz bati toplumunun
karst karsiya kaldigt en oOnemli tehdidin neoliberal politikalar oldugunu iddia etmesi
onemlidir. Zira panzehiri olmayan bir viriis gibi her gegen giin daha fazla diinyaya yayilan ve
yayildikca da beraberinde yikict sonuglar doguran neoliberal uygulamalar, kiiresel diinya

sistemini ve bu sistemin ekolojik, jeolojik ve morfolojik yapisini degistirmekte, insani
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sermaye, devleti sirket, dogayr da nesne olarak algilamaktadir. Bir rasyonalite olarak
neoliberalizme iligkin Brown’un yapmis oldugu tespit ve elestiriler, her ne kadar glinlimiiz
sosyal bilimcilerin dikkatini ¢ekmemis goriinse de, ¢ok kisa bir siire sonra Brown’un soz
konusu tespit ve elestirilerinde ne kadar hakli ve gercekci oldugunu gosterecek kanitlarin

bugiinden ortaya ¢ikmaya bagsladigini sdylemek miimkiindyir.
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