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Safevi Tarih Yaziminda Osmanlhlar
(Sah ismail ve $ah Tahmasb Devirleri) *

Sahin MUSTAFAYEV *
Ozet

Osmanli-Safevi miinasebetleri iki ylz yili askin bir donemi kapsayan
ve ortacagda sadece Yakin Dogu’nun degil, Avrupa, Hindistan, Orta
Asya ve Rusya tarihini de etkileyen bir amil olmustur. Bu uzun sireli
iliskilerin tarihi, agir ve kanh savaslara, ideolojik ve mezhepsel
catismalara, baris antlasmalar ve donemlerine, diplomatik ve ticari
baglara, karsilikli kiltlrel etkilesime taniklik etmistir. Gayet tabii olarak
bu iliskiler hem Osmanli ve Safevi dairesine giren kaynaklarda, hem de
degisik Avrupa tarih kaynaklarinda genis olarak aydinlatilmistir. Bu
yazida XVI. yizyilda, 6zellikle Safevi Devleti’nin ilk hikimdarlari olan
Sah ismail (1501-1524) ve Sah Tahmasb (1524-1576) déneminde Safevi
dairesinde meydana gelen tarih kaynaklarinin bir kismini ele alarak bu
tlr eserlerde Osmanli-Safevi iliskilerine ne denli yer verildigi, Safevi
tarih yaziminda nasil bir Osmanli imajinin ¢izildigi sorularini kisa sekilde
degerlendirmege caba gosterilmektedir. Kuskusuz, genis kapsamli bir
arastirmanin konusu olabilecek bu mevzu burada genel cizgileriyle ele
alinmis ve baslica olarak adi gecen doénemde Osmanli-Safevi
munasebetlerinde lic 6nemli hadise olan Caldiran meydan muharebesi,
Elkas Mirza olayi ve Sehzade Bayezid olayi lizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Safevi Devleti, Kizilbas, Sah
Ismail, Sah Tahmasb

* Bu yazi 2014 yilinda Galdiran meydan muharebesinin 500 yillik tarihi igin
Turkiye’de hazirlanmakta olan bir makaleler toplusuna sunulmak UGzere
yazilmis, fakat bazi nedenlerden yayinlanmamistir.
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The Ottomans in the Historiography of the Safavids
(The Reign of Shah Ismail and Shah Tahmasb)

Abstract

The history of the Ottoman-Safavid relations lasts more than two
hundred years. They began with the very birth of the Safavid State in
the first years of the 16 century and continued until its decline in the
first quarter of the 18™ century, having had a significant impact on the
history of not only the entire Middle Eastern region, but also Europe,
Central Asia, India, and Russia. These relations have witnessed both
protracted and bloody wars, as well as periods of peaceful coexistence,
diplomatic and trade ties, cultural interaction and mutual influence.
Accordingly, they found wide coverage in the Ottoman and Safavid
sources, as well as the reports of European diplomats, travelers and
merchants. In this article, we will try to take a look at the relationship
between the Ottoman Empire and the Safavid State in the first half of
the 16" century during the reign of the first two shahs — Ismail | (1501-
1524) and his son Tahmasb (1524-1576), and also briefly analyze the
character of the Ottoman image as it was presented in the number of
early authentic Safavid sources. Of course, this topic is too extensive to
be covered by the framework of one article. Therefore, we will focus
our attention on three key events of the 16th-century Ottoman-Safavid
relations. — the Chaldiran battle, the escape of the Safavid prince Alkas
Mirza to the Ottoman court and the flight of the Ottoman prince
Bayazid to the court of Safavid Shah Tahmasb.

Key Words: Ottoman Empire, Safavid State, Qizilbash, Shah Ismail,
Shah Tahmasb

XVI. yiizyil Safevi Tarih Kaynaklarina Genel Bir Bakis

Sah ismail dénemine ait Safevi tarih kaynaklarindan biri Sadraddin
Soltan ibrahim el-Amini Heravi'nin Fiituhat-i Sahi eseridir. Yazarin
kendisi Herat'ta Timurlu kuiltir dairesinde yetismesine ragmen
hayatinin sonunu Safevi Devleti’nde gecirmis ve Sah ismail’e hizmet
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etmistir. O, 1477-78 yilinda Herat’'ta Horasan’in niifuzlu toprak agasinin
ailesinde dogmus ve Timurlu hiikiimdari Hiseyin Baykara doneminde
“sadr” gorevinde calismistir. 1507’de Herat Ozbekler tarafindan zapt
edildikten sonra bir slire zor zamanlar gecirmisse de 1510’da sehrin
Safevi Devleti'nin terkibine girmesiyle tekrar goreve alinmis ve
sonradan Tebriz’e tasinarak Sah ismail’in saray miverrihi vazifesini icra
etmistir.! 1521 yilinda Sah ismail onu Safevi Devleti’nin kurulus tarihini
yazmakla gorevlendirerek isi kaliteli yapmasi icin bu olaylara bizzat
katilmis eski Kizilbas emirlerinin anilarinin toplamasini da ismarlamistir.
Fiituhat-1 Sahi eseri Safevilerin kurulusu, Sah ismail'in cocuklugu,
padisahliga yukselisi, ilk yillarinda kazandig1 zaferlerin tarihini ihtiva
eder ve 1513-14 olaylariyla biter. Bu eserin 6nemi Hvandemir’in
Habibii’s-Siyar, Kazi Ahmed Kumi’nin Hiilasetii’t-Tevarih, iskender Bey
Miinsi Tirkman’in Tarih-i Alem-ara-yi Abbasi vs. gibi sonraki daha
mufassal ve genis kapsamli tarih vekdyinameleri icin Safevi Devleti'nin
ilk yillariyla ilgili en giivenilir kaynak roliinii oynamasidir.2

S6z konusu doneme ait Safevi kaynaklarindan biri Mir Yahya ibn
Abdiilletif el-Hlseyni es-Seyfi el-Kazvini'nin Liibbii’t-Tevarih kronigidir.
Yazar, 1481’'de dogup eserini 1541-1542’de yazip bitirmistir. Kendisi
Sah Tahmasb tarafindan Siinni-mezhep ve Kazvin Sinnilerinin lideri
olmasi kuskusuyla hapishaneye atilmis, 1555’te 77 yasinda isfahan’da
olmustir.3 Libbii’t-Tevarih Sah ismail’in oglu Sehzade Behram Mirza’ya
ithaf olunmus, genel tarih tarzinda yazilmis ve dort kissmdan murekkep
bir eserdir. Son kismi Safevi tarihini ihtiva etmektedir ve baslica olarak

1 Storey C. A., Persidskaya Literatura. Bio-bibliograficeskiy Obzor, Perevel s
angliyskogo, pererabotal i dopolnil Y.E.Bregel, Cast Il, Glavnaya Redaktsiya
Vostochnoy Literatury, Moskova 1972, s. 850-851

2 Efendiyev O., Azerbaycanskoye Gosudarstvo Sefevidov v XVI v., izdatelstvo
“Elm”, Baku 1981, s. 8-11

3 Cetin A. “Yahya Kazvini’'nin Lubb et-Tevarih’inde Selcuklularla Alakali
Bilgiler”, Gazi Tiirkiyat, 2007/1, s. 183
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Sah Ismail dénemini kapsiyor. Eser nispeten sade ve kuru bir dille
yazilmis, bircok tarihi hadiseleri iyi aydinlatiyor.?

Kazvin'li diger bir tarih yazari Kazi Ahmed bin Muhammed el-Gaffari
el-Kazvini 1515 yilinda Tahran’da dogmus, UnlG Safii alimi Abdilgaffar
el-Kazvini'nin torunu idi. Babasi bir siire Rey kadisi olmustur. Sah
ismail’in oglu Sam Mirza Tiihfe-i Sami eserinde Kazi Ahmed Gaffari’nin
evinde misafir olugunu kaydediyor. 1552'de yazdigi ve Sah Tahmasb’a
adadigl meshur Nigaristan’in, bunun disinda yine de Sah Tahmasb’in
adina yazilmis Niisah-1 Cihan-ara (veya Tarih-i Cihan-ara) adli eserin
muellifidir. Niisah-i Cihan-ara genel tarih olup Uglincli “niisha”sinda
1564-65 yilina kadar Safevi tarihini ihtiva ediyor.®

Safevi dairesinden donemin 6nemli kaynaklarindan biri Sah
Tahmasb’in Tezkire'sidir. Bu eser gilinlimizde iki varyantta ve adla
biliniyor. Bahsini ettigimiz Tezkire-yi Tahmasb adli varyant daha genis
ve kapsamlidir. Daha kisa ve somut bir varyant ise Miikdleme-i Sah
Tahmasb ba ilgiyan-i Rum ismiyle giinimiize ulasmistir.® Genel olarak,
kaynak Tahmasb’in sarayina sefaret etmis Osmanli elgileri ile
konusmalarini, onun kendi dilinden 6nemli siyasal ve askeri olaylari
anlatmalarini yansitiyor, o cimleden o6zellikle Osmanli Devleti ile
iliskilere, Osmanli devlet adamlarinin karakteristiklerine 6nemli yer
veriyor.” Eserin yazarn ile ilgili arastirmacilar ikili fikir ileri stirmusler.
Bazilar Sah Tahmasb’in kendisinin yasami ile ilgili anilari yaziya alarak
bir tarih eseri meydana getirdigini soyledikleri halde, diger

4 Storey C.A., Persidskaya Literatura. Bio-bibliograficeskiy Obzor, Chast |, s.
399-400; Petrusevskiy I.P., Ocerki po istorii feodalnikh otnoseniy ve
Azerbaycane i Armenii v XVI-nacale XIX vv, izdatelstvo LGU, Leningrad 1949, s.
23-24

5 Storey C.A., Persidskaya Literatura. Bio-bibliograficeskiy Obzor, Chast |, s.
408-412; ; Petrusevskiy i.P., Ogerki po istorii feodalnikh otnoseniy ve
Azerbaycane i Armenii, s. 25-26

5 Sah Tehmasibin tezkiresi, Fars dilinden tercime ve migeddime Rehimov
Ebulfez Hasim oglunundur, “Azernesr” Nesriyyati, Baku 1996, s. 3

7 Storey C.A., Persidskaya Literatura. Bio-bibliograficeskiy Obzor, Chast I, s.
857
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arastirmacilar adi gegen eserin Safevi sahinin Osmanh (Rum) elgileri ile
konusmalarinin tutanaklarindan baska bir sey olmadig fikrini
savunmuslar.

XVI. ylzyilin en 6nemli ve mufassal Safevi tarih vekayinamesi Hasan
Bey Rumlu’nun Ahsenii’t-Tevarih eseridir® Bu eser genel tarih
niteliginde olup bircok arastirmacinin kanisinca 12 cilt, bazilarinca ise
10 cilt olarak kaleme alinmistir.’ Onlardan giiniimiize sadece iki cilt
ulasmustir. Bir cilt H. IX. yy. (M. XV yy.), yani Karakoyunlu ve Akkoyunlu
dénemi olaylarini,’® digeri ise H. X. yy. (M. XVI yy.) — Safevi devrini
ihtiva etmektedir'!. Tirkmanlarin Rumlu asiretine mensup olan Hasan
Bey H. 937 (1530-31) vyilinda iran’in Kum sehrinde dogmus,
cocuklugunu Kazvin hakimi (tiyuldari) olan bliyliik babasi Emir Sultan
Rumlu’'nun yaninda gecirmis, gencken Sah’in 6zel koruyucu alayi
sayllan “Korgiler” alayina katilmis, bu yolla Sah Tahmasb’in bircok
askeri seferlerine ve savaslarina istirak etmis, bazen yabanci
hikiimdarlarla (6rnegin, Hindistan’in Timurlu Padisahi Himayun’la) ve
elcilerle gorismelerde Sahin kendi maiyetinde yer almis ve boylelikle
onemli olaylara tanikhk etmistir. Ahsenii’t-Tevarih bir genel tarih
niteligi tasiyor ve tarihi olaylari kronoloji lizere izah ediyor. Dolayisiyla
yillar tzere Karakoyunlu, Akkoyunlu, Osmanl, Timurlu, Safevi ve diger
devletlerde yer alan hadiseler aydinlatiliyor. Hasan Bey Rumlu’nun
anlattigina gore eserde Osmanlyla ilgili bilgilerin cogu, Tarih-e Torki-ye
RGmi veya Tarih-e Torki eserinden alinmistir ki, bu eserin idris-i
Bidlisi'nin Hest Behist’i oldugunu kuvvetle ihtimal etmek mimkiindir.*?

8 Storey C.A., Persidskaya Literatura. Bio-bibliograficeskiy Obzor, Chast I, s.
859-860

9 Ferzeliyev S., Azerbaycan XV-XVI eserlerlde (Hesen bey Rumlunun “Ehseniit-
tevarih” eseri iizre), “ElIm” Nesriyyati, Baku 1983, s. 11-14

10 Ahsenii’t-Tevarih, Ta'life-e Hesen Rumlu be-ehtemam-e Doktor
Abdolhoseyn Nevai. Tehran 1349

11 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, Te'lif-e Hesen Rumlu be-se’y ve teshih-e
Ch.N.Seddon. Tehran 1342

12 Ferzeliyev S., Azerbaycan XV-XVi esrlerlde, s. 26-28
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Donemin 6nemli diger tarih eserlerinden biri Abdi Bey Sirazi'nin
Tekmiletii’l-Ahbar’1dir.}® Eserin yazari Hace Zeynelabidin Ali Abdi Bey
Sirazi Safevi devrinin (nlG sairlerinden olup 1515’te Tebriz'de
dogmustur. Kendisi bircok siir eseri, o cimleden ¢ Hamse, (g divan,
baska siirlerin ve bunlarin disinda tarih konulu eserlerin miellifi
olmustur. Safevilerin Erdebil’deki aile mezarliginda goérev yapan
annebabasi, Sultan Selim’in 1514’te Tebriz’den Osmanli Devleti'ne
gOtlirdigli Unll ilim ve sanat adamlan icinde bulunmaktadir. Abdi
Bey’in kendisi Safevi Devleti'nde yliksek Kizilbas emirlerinin, 6zellikle
Sah’la akraba olan Abdullah Han Ustaclu ve Hiiseyin Han Samlu’nun
aileleriyle yakin olmus, bu yakinligin sayesinde asagi yukari 35 yil Safevi
merkez Defterhanesinde hizmet etmis, sonra ise Erdebil’de Seyh Safi
Vakfi nezdinde calisarak boylece devlet isleri ve evraki ile yakindan
tanis olmak firsati bulmustur. Tekmiletii’l-Ahbar genel tarih niteliginde
olup Adem ve Nuh Peygamberlerin devrinden baslayarak 1570 olaylari
ile bitiyor. Tekmiletii’l-Ahbar'in basinda Abdi Bey Sirazi eserin Sah
Tahmasb’in kizi Perihan Hanim’a ithaf edildigini kaydediyor. Eserin
orijinal ve ilging kismi Safevi devrine ait, yani yazarin kendisinin taniklik
ettigi olaylari yansitan kisimdir. Abdi Bey’in Tekmiletii’l-Ahbar’iyla Kazi
Ahmed Gaffari’'nin Tarih-i Cihan-ara’si arasinda bircok benzerlikler
oldugu nedeniyle bazi arastirmacilar bunlarin birbirinden derleme
oldugu ihtimalini ileri sirmiisler.*

Abdi Bey Sirazi hem de lglinci Hamse'sinin Zinetii’l-Evrak adl
dordiincii mesnevisinde Kanuni’nin oglu Sehzade Bayezid olayi, yani
Bayezid’in babasina karsi ayaklanip Safevi sahi Tahmasb’a iltica etmesi
ile ilgili genis bilgi veriyor®.

13 Storey C.A., Persidskaya Literatura. Bio-bibliograficeskiy Obzor, Chast I, s.
857

14 Hace Zeynalabidin Ali Abdi Bey Sirazi, Tekmiletii’l-Ahbar (Safevi dévrii — Sah
ismayil ve Sah Tehmasib dévrlerinin tarihi), Haz. Ebilfez Hasim oglu Rehimli,
“ElIm” Negriyyati, Baki 1996, s. 3-26

15 Rehimov, E., Abdi Bey Sirazi (heyat ve yaradiciligr), “Elm” Nesriyyati, Baku
1970, s. 117-118
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XVI. yizyilda 6nemli Safevi kaynaklarindan biri de Budak Miinsi
Kazvini’'nin Cevahirii’l-Ahbar eseridir. Eserin yazari kendi hayati
hakkinda mufassal bilgi veriyor, Sah Tahmasb’in iktidarinin ilk yillarinda
kendisinin 14 yasindayken Devlet defterhanesinde hizmete basladigini,
sonra Bagdat beylerbeyisi Muhammed Han Serafliddinoglu Tekeli’nin
Divani’'nda miinsi makamini tuttugunu, bir sire Sehzade Behram
Mirza’nin katipligini yaptigini, Safevi Devleti’'nin degisik vilayetlerinde
farkli makamlarda bulundugunu, fakat bircok sanssizliklarla rastlasarak
nihayet Cevahirii’l-Ahbar’1 yazdig1 hayatinin 68 yasinda, Sah II. ismail’in
déneminde kendisinin fakir ve hasta olarak yasadigini bildirmistir.
Cevahiri’l-Ahbar’da anlatilan olaylar 1576-77 yilinda bitiyor. Ozellikle
Sah Tahmasb devrinde 6nemli Defterhane gorevlerinde bulundugu ve
bircok olaylari sahsen izlemek firsati buldugu icin Budak Kazvini’'nin
eseri Safevi doneminin 6nemli tarih kaynaklarindan biri sayilmaktadir.
Ornegin, onun Kanuni’nin Irakeyn seferi ile ilgili malumati bizzat
kendisinin olaylara taniklik ettigi icin fevkalade degerlidir. Eser
kronoloji kuraliyla yillar Gizere tertip edilmis ve sade bir dille yazilmistir.
Cevahiri’l-Ahbar Safevi Sahi 11. ismail’e ithaf olunmustur.®

Safevi dairesine ait olan Hiilasetii’t-Tevarih adli diger 6nemli tarih
eserinin yazari Kazi Ahmed ibrahimi Kumi 1546’da iran’in Kum sehrinde
dogmustur. Ailesi Kum’un ileri gelenlerine ait idi. Babasi donemin tnliu
hattatlarindan olmus, Safevi sarayinda hizmet etmis ve Sah Tahmasb
ona “Mir Minsi” lakabini vermistir. Kazi Ahmed kendisi ¢ocuklugunu
Meshed’de Sehzade Ibrahim Mirza’nin sarayinda gecirmis, 20
yasindayken Kazvin’de Sah Tahmasb’in Defterhanesinde miinsilik
yapmis, 1566'da Il. Sultan Selim’in clilusu vesilesiyle Sahin adindan
hazirlanan tebriknamenin son suretini kendi kalemiyle ve glizel hatla
yazmistir. 1l. Sah ismail’in déneminde Mustoufi el-Memalik gérevine
atanmustir. . Sah Abbas’in ilk yillarinda da Safevi sarayinda hizmetini
devam ettirmistir. Fakat sonra onun Hindistan’a Cihangir Sah’in

16 Storey C.A., Persidskaya Literatura. Bio-bibliograficeskiy Obzor, Chast |, s.
415



8 Safevi Tarih Yaziminda Osmanlilar

sarayina gidip orada hayatinin son yillarini yasadigi ihtimal ediliyor. Kazi
Ahmed Hiilasetii’t-Tevarih’i bes ciltte hazirladigini ve bu calismasina on
iki sene sarfettigini yaziyor. Gliiniimuize sadece sonuncu, Safevi tarihini
1590-91 yillarina kadar aydinlatan cildi ulasmistir. Oktay Efendiyev’in
ifadesiyle, Hiilasetii’t-Tevarih Sah Tahmasb hakimiyetinin son on yilini,
Il. Sah ismail, Muhammed Hudabende ve Sah Abbas iktidarinin ilk
yillariyla ilgili en ¢ok bilgi ihtiva eden kaynaklardan biri olarak Hasan
Bey Rumlu’nun Ahsenii’t-Tevarih'i ile iskender Bey Miinsi Tiirkman’in
Tarih-i Alem-ara-yi Abbasi eserleri arasindaki devri aydinlatan degerli
bir kaynaktir.t’

Yukarida adi gecenlerden baska XVI. yizyilda yazilmis ve Safevi
dairesine yakin olan bir sira diger 6nemli kaynaklar mevcuttur ki
onlardan Giyasliddin Hvandemir’in Habibii’s-Siyer, Hursah b. Kubad el-
Hiseyni'nin Tarih-i ilci-yi Nizam Sah ve diger eserleri zikretmek
mumkindir. Fakat bu eserlerin yazarlari Timurlu veya Hindistan
dairesine ait olduklari icin onlar arastirma disinda birakilmistir.

Safevi Kaynaklarinin Osmanllarla ilgili Verdikleri Bilgilerinin Bazi
Ozellikleri

Safevi kaynaklari ¢ogunlukla genel tarih niteliginde olduklari igin
Osmanlilarla alakali icerdikleri bilgiler Safevi doneminden 6nceyi de
ihtiva eder, Osmanlilarin Timurlu, Karakoyunlu ve Akkoyunlularla
iliskilerine  deginirler. Fakat  bizi  Osmanhllarin  Safevilerle
muinasebetlerinde ortaya koyduklari tavir ve bunun Safevi tarih
eserlerinde nasil yansitildigl, ne tir bir Osmanli imajinin gelismesine yol
actig1 sorusu ilgilendirdigi icin arastirmamizi Sah ismail ve Sah Tahmasb
doénemlerini ihtiva eden bilgiler lizerine yapacagiz.

17 Storey C.A., Persidskaya Literatura. Bio-bibliograficeskiy Obzor, Chast I, s.
862-864; Efendiyev 0., Azerbaijanskoye Gosudarstvo Sefevidov, s. 21-22;
Memmedova S., Hiilaset et-Tevarih Azerbaycan tarihinin menbeyi kimi, “Elm”
Nesriyyati, Baku 1991, s. 7-16
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XVI. ylzyilda Safevi dairesinde meydana gelen kaynaklarin bilyuk
¢ogunlugu sahin kendisi, hanedan Uyeleri veya devlet erkaninin siparisi
ile yazildigi veya onlara ithaf edildigi icin daha ¢ok hiikiimdarlarin
methine onlarin yaptiklar islerin, kazandiklari zaferlerin yliceltilmesine
hasredilmistir. Tarihe boyle bakisin gayet tabii bir sonucu olarak
eserlerde Osmanlilar ile minasebetler de daha c¢cok bu acidan ele
alinmis, askeri ve diplomatik iliskiler 6n plana ¢ikarilmistir. Bunun yani
sira bazen vyazarlarin kendi gozlemlerinin veya bazi olaylardan
edindikleri izlenimlerinin de vyazilarina vyansidigini, dolayisiyla
kaynaklarin icerigine ilging bir hava verdiklerini gorebiliyoruz.

Bilindigi Uzere, XVI. ylzyilda Osmanli-Safevi iliskileri genel olarak
askeri-siyasi karsitlik, savas ve gerginlik icerisinde strdigi icin her iki
tarafin tarih yazarlari kendi eserlerinde karsilikli miinasebetlerin bu
hususlarina daha c¢ok dikkat yetirmisler. Hatta baris doénemleri
yansitiirken ve iki devlet arasinda elcilikler gidip gelirken bu tir
konulari ele alan tarihi kaynaklarin anlatim tarzinda belli bir gergin dil
ve Uslup sezilmektedir. Ne var ki Osmanli ve Safevi vekayinameleri
arasindaki fark iki tarafin ortaya koydugu “husumet dozu”nun degisik
Olclilerde olmasidir.

Burada Safevi kaynaklarinin Osmanlilara miinasebetlerinin bazi
ifade ozelliklerini 6zenle vurgulamak gerekir. ilkénce, su 6nemli
hususun altini gizerek belirtmek gerekir — Safevi yazarlarinda Osmanliya
nispetle husumet ve kaba ifadelerin kullanis dozu c¢ok daha azdir.
Nitekim, donemin Osmanl tarih kaynaklarini incelerken Kizilbaslardan
bahsedildigi bolimlerde hemen “Kizilbas-i evbas”, “Kizilbas-1 bed-
fercam”, “Kizilbas-i bed-nihad” vs. gibi asagilayici ve dismanca
ifadelerin bol bol yer aldigini gormekteyiz. Bu keskin Uslup genel olarak
klasik devir Osmanl tarihgiliginin ana hattina ¢evrilmis gibi gozikiyor
ki bunun etkisini ibn Kemal, Hoca Sadeddin, Solakzade, Mustafa Ali,
Selaniki, Pecevi ve diger 6nemli Osmanli tarih yazarlarinin eserlerinde
sezmek mimkdn.
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Tarihte gorliinen Osmanli-Safevi dismanhgi, tabii, ilkdnce iki
devletin Yakin Dogu’nun 6nemli uluslararasi ticaret yollarini kontrol
etmek ugruna “jeopolitik” bir rekabetten kaynaklaniyordu. Fakat bu
rekabetin daha onceki dénemlerden, o6rnegin Osmanli-Akkoyunlu
karsithgindan onemli farki onun dinsel-mezhepsel diizlemde cereyan
etmesindedir. Ozellikle XVI. yiizyilin baslarindan itibaren Osmanli resmi
ideolojisi siki bir Stinni taassubu lizerinde kuruldugu halde Safeviler ona
karsit olan Kizilbas heterodoksisinden kaynaklanan ve zamanla on iki
imam Siiliginin klasik seklini alan mezhebe bagl olmuslar. Dolayisiyla
ortacagin toplumsal bilincinde Osmanli-Safevi rekabeti jeopolitik ve
ekonomik rekabetten daha cok ideoloji ve mezhepsel karsitlik olarak
kavranmaya baslamistir. Bu agidan donemin ister resmi, isterse de
resmi olmayan kaynaklarinda ideoloji celiskiler 6n plana cikarilmis, iki
devlet arasinda siregelen savaslarin din ugruna yapildiginin alti
cizilmistir. Bu husus 6zellikle Osmanli kaynaklari icin gecerlidir. Kaleme
alinmis tim Selimname’lerde Kizilbashk ve Siilik bir kiifir ve islam igin
gercek bir tehlike olarak vasiflandiriliyor, onlara karsi savasin kafirlere
karsi yapilan cihadin bir nevi oldugu vurgulaniyordu. Nitekim, birinci
Osmanli-Safevi savasi oncesi Osmanl miftist Nurettin el-Hamza'nin
ve ibn Kemal’in Kizilbaslara karsi verdikleri fetvalari hatirlatmak
gerekiyor ki, bunlarda Kizilbaslarin zindik ve miilhit olduklari, onlarla
savasin ser’an vacip ve kanlarinin helal olmasi hakkinda seslenen tez
gelecekte iki devlet ve toplum arasindaki iliskileri olumsuz etkileyen ve
bu iligkilere bir dismanlik ruhu kazandiran ideolojik temel olmustur.

Halbuki Safevilerin bu konuya bakis agisi bir kadar farkli idi. Sah
ismail déneminin bazi radikal goriis ve hareketlerinden sonra
Safevilerin ister siyasi, isterse dini-ideolojik sahalarda daha mitevazi
davrandiklarini goérmekteyiz. Tabii, burada Osmanlinin Safevi ile
kiyaslanamayacak o6lclide blylik askeri kudreti, 1514’te Caldiran’dan
itibaren defalarca Kizilbas ordulari Gzerinde zafer kazanmasi etkin rol
oynamistir. Ozellikle pek sakincali davranislari ile secgilen Sah
Tahmasb’in Osmanlilarla askeri-siyasi ¢catismadan ve acik sekilde dini-
mezhepsel karsitliktan uzak durmaya caba gosterdigi biliniyor. Onun
kendi Tezkire’sinde ifade ettigi dlslincesine gore Osmanlilarin
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Kizilbaslari islam’dan sapmis mezhep olarak géstermek cabalari yanls
bir fikrin Gniini idi, zira Kizilbaslar da Siinniler kadar islamiyetin
kurallarina uyan Mislimanlar idi. Ornegin, kardesi Sah Tahmasb’a
ihanet edip Osmanliya iltica etmis Sehzade Elkas Mirza olayindan ve bu
olayin sonucunda 1548’'de c¢ikan savastan sonra Sultan Siileyman
Kanuni’nin dnerisiyle Safevi sahi baris mizakerelerini yapmak i¢in Emir
Semsiiddin’i istanbul’a gdondermisti. Fakat sadrazam Riistem Pasa’nin
tahriki ile Sah’a hakaret icerikli mektup yazilmis ve “Rum ulemasinin ve
mesayihinin fetvasina” gore “Sark ehlinin tamaminin” kani, mal,
ailelerinin helal oldugu belirtilmisti. Bu mektubun karsiliginda Sah
Tahmasb soyle cevap vermistir: “Bu fetva ¢ok iyi. Biz ki namaz, orug,
hac, zekat ve dinin tiim zaruretlerini biliyor ve amel ediyoruz, fakat
onlar [Osmanlilar] bizleri kafir biliyorlar. Hazret-i Rabbii’l-alemin bizim
ve onlarin arasinda hiikiim versin”.!® Bdylelikle Safevi hiikiimdari Ehl-i
Suinnet ile Kizilbaslar arasinda kesin bir sinir koymayarak bunlari islam
dahilinde birer mezhep saymis ve hep Misliiman olarak aralarinda dini
nedenlerden dolayi savas yapilmasini dogru gérmemistir.

Yukarida belirtildigi Gizere Safevi tarih yazarlarinin Osmanlilara karsi
munasebetine gelince durumun 6nemli derecede farkli, dil ve Gslubun
genellikle daha mitevazi ve yumusak oldugunu gérmekteyiz. Arada
olup gecmis tiim husumete ve savaslara ragmen Safevi kaynaklarinda
Osmanli imaji beklenebilecek kadar menfi ve koti degil, onlara
miinasebetle kullanilan ifadeler Osmanli vekdyinamelerinde Kizilbaslar
hakkinda istifade edilen ibareler kadar kaba ve asagilayici tarzda
degiller. Safevi kaynaklari Osmanli-Kizilbas savaslarini ve husumetini
yansittiklar kisimlarda bile rakipleri hakkinda genel olarak daha ¢ok
sogukkanli, kiifirden ¢ekinen, belki de saygin denilebilecek bir tarzda
s6z ediyorlar. Osmanlilar da Kizilbaslar gibi Mdsliiman ve Muhammed
Ummeti olarak kabul ediliyor ve onlarla savas zaruret olmadigl
durumda dogru is sayilmiyor. Gilinlik yasamda ve fiilde durumun
nispeten farkli olabilecegine ragmen Safevi tarihciliginde daha cok

18 Tezkire-ye Tahmasb, Calcutta 1912, s. 67
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bariscil tarz ve Uslup gézilkmektedir. Ornegin, 1533-1534 yillarinda
Irakeyn seferi esnasinda Sultan Siileyman Kanuni Sah Tahmasb’a
gonderdigi mektupta babalarinin, yani Sultan Selim Yavuz’la Sah
ismail’in savasini animsatirken meydana ¢ikip actk muharebe etmegi
onerdigi halde Safevi hikiimdarinin cevabi soyle olmustur: “Hazret-i
Perverdigar ... kafirlerle savasta Misliimanlara tehlikeden cekinmegi
buyurdugu halde ben nasil iki Mdisliman ordusunu ki birinin sayi
otekisinin on katidir, tehlikeye sokayim ve kendi ordumu savasa
sokmakla Misliimanlari sakincali durumda birakayim?”*® Yani Safevi
tarih yazarlari fiilde Osmanlilarla ilgili ne distindiklerine ragmen kendi
eserlerinde arada olan husumeti bir kural olarak agik beyan etmemegi,
daha ¢ok “uzlastiricl” tavir takinmayi tercih etmisler.

Hatta XVI-XVII. ylizyilllarda senelerce devam edecek Osmanli-Safevi
savaslarinin baslangici, yani 1514’te Caldiran meydan muharebesini
tasvir eden Ahsenli’t-Tevarih'in yazari bu husumetten ve kanli savastan
Osmanliyt ve Sultan Selim’i sorumlu tutmayip onun bazi Kizilbas
emirlerinin yanlis hareketlerinden kaynaklandigini kaydediyor ve Han
Muhammed Ustaclu ile Nur Ali Halife Rumlu’yu sucluyor. Safevi
muverrihinin anlattigina gore Diyarbakir’i Zilkadirlilerden alan ve sonra
da birtakim zaferler kazanan Han Muhammed Ustaclu o kadar
gururlanmis ki dengesini kaybederek (u ez hadd-e etedal der-gozaste)
Sultan Selim’e tehdit dolu mektuplar goénderip onu savasa tahrik
etmege baslamistir. Diger sebep ise Nur Ali Halife Rumlu’nun o diyarda,
yani Osmanli topraklarinda cok tahribatlar (harabi-ye besyar) yapip
Tokat’i yakmasi olmustur.®

Safevi miverrihlerinin eserlerinde Osmanli sultani ile ilgili de genel
olarak saygin ifadeler kullanildigini gormekteyiz. Safevi kaynaklarinda
Osmanli sultanlarindan daha ¢ok “Handigar” (Hiidavendigar) veya
“Padisah-i Rum” diye bahsediliyor. Tarih yazarlari eserlerinde Osmanli

19 Tezkire-yi Tahmasb, s. 29; Hiilasetii’t-Tevarih, Te'lif-e Gazi Ahmed bin
Serafeddin el-Hoseyn el-Hoseyni. Tashih Doktor Ehsan Esragi, Tehran 1383, s.
232

20 ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 143-144
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sultanlariyla ilgili kotileyici tavir ve kelimelerden uzak durmaya caba
gOsteriyor, bilakis Rum padisahlari s6z konusu olunca onlar hakkinda
daha ¢ok saygin Uslup ve ifadeler kullanmayi tercih ediyorlardi. Mesela,
Sultan II. Bayezid'in Modon ve Koron seferini tasvir eden Hasan Bey
Rumlu, Osmanli Padisahini kafirlere karsi gaza eden bir hikiimdar
olarak géstermis ve onun hakkinda Hiisrev-i éli-cah diye bahsetmistir.??

Hatta savas zamanlarinda Osmanli askerlerinin Safevi topraklarina
girdikleri ve yagma vyaptiklari donemler s6zkonusu olurken bu Uslup
belli bir cercevenin disina ¢cikmiyor, kabalik diizeyine inmiyordu. Bazen
hatta yazarlar baslanan savasin nedenini Osmanli sultanlarinin kendi
bagimsiz iradesinde degil, onlari bir tiirlii aldatip yanlis yola sevkeden
“mufsit” sahislarin  fithne ve fesadinda aramaya, durumu Ooyle
yorumlamaya calistiklarini gérmekteyiz. Ornegin, Safevi Devleti’ne bin
bir bela getiren Irakeyn seferinin sebebi bazi Safevi kaynaklarina gére
Sultan Sileyman Kanuni’yi dismanlikla kotli yola sevkeden sadrazam
ibrahim Pasa ve Sah Tahmasb’a ihanet edip Osmanlya iltica eden ve
Kanuni’yi Safevilere karsi savasa tahrik eden Ulama Han Tekeli’nin??
“fesatlari” idi. Kanuni’nin Azerbaycan’dan Bagdat lzerine gittigi haberi
Sah Tahmasb’a ulastikta Kizilbas emirleri sultanin pesince gidip onunla
savasmayl Onermisler, fakat Safevi hikiimdari Handigarla hicbir isinin
olmadigini, hesabin Ulama Han’dan sorulmasi gerektigini sdéylemis ve
ilave etmistir: “Bltln bu fitnenin sebebi ondadir ve biitlin olanlarin
oclini ondan almak gerek. Clinkli onun yaptiklarinin tim zarari hem

Handigara, hem bize oldu”.%

Osmanlilarin 1548 savasli zamani Azerbaycan’a seferleri sirasinda
Osmanl ordusu saflarinda sefere katilan Elkas Mirza kardesi Sah
Tahmasb’a tehdit dolu mektup yazarak Sultan Sileyman’in Ustin

21 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 51

22 Cevahirii’l-Ahbar, Bahs-e Tarih-e iran ez Garagoyunlu ta Sal-e 984 H.G. Te'lif-
e Budag Minsi Gezvini. Mugeddeme, teshih ve telifat Mohsen Behramnejad,
Tehran 1378, s. 171

2 Tezkire-yi Tahmasb, s. 33
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gliclinl 6vmustl. Cevap olarak Safevi hikiimdari Hazret-i Handigar’in
sevket ve azametini bildigini ve kendisinin yalniz Tanr’'nin medetine
sarildigini sdylemistir.2* Sahin kanisinca, bu savasi baslamakla Osmanli
sultani “kendisini hafif kildi, her vilayet halkinin kalbinde onun kudret

ve heybetine karsi olan [saygi] bir hi¢ oldu”.%®

Safevi kaynaklarinda Sultan Siileyman’in yigit karakteri ve necip
tavri da zaman zaman vurgulaniyor, onun sanki maiyetinde olan “koti”
niyetli erkanindan ne kadar daha yiksek maneviyatli ve iyi huylu
oldugunun alti giziliyor. Ornegin, Irakeyn seferinde Sah’a ihanet edip
Osmanlilara iltica etmis Ulama Han, Muhammed Sultan Zilkadir ve
Gazi Han Tekeli Kizilbaslarin kendi ailelerini, hanim ve ¢ocuklarini savas
bélgesinden daha giivenli bir yere, isfahan’a génderildikleri haberini
aldiktan sonra onlari yakalayip esir etmegi, Kizilbaslar kendi ailelerini
kurtarmak icin dondlklerinde ise onlarla savasip maglup etmegi
onermisler. Fakat Sultan Siileyman bdyle namertce teklifi reddederek
buralara kadinlari esir etmek icin gelmediklerini ve bu tir amellerin
adet ve torelerine aykin oldugunu (gaede ve resm-e ma nist)
sdylemistir.2®

Yukarida degindigimiz (izere Irakeyn seferinin ve Osmanli
Devleti’'nin Safevilere karsi diismanca hareketlerinin sorumlulugunu
Sultan Sileyman’in iizerine degil, sadrazam ibrahim Pasa’ya yiikleyen
Safevi tarih yazarlari onu k&t boyalarla vasiflandiriyor. Ornegin, Sah
Tahmasb Osmanli sadrazamini bir tiryaki adlandirarak (merd-e teryaki)
onun tiryek icip mest oldugu zaman devletin bitiin islerini kendi elinde
tuttugunu ve tim meseleleri istedigi gibi halledebilecegini soyledigini
actkliyor. Ve Safevilerin baris ©6nerisinin  Osmanlilarca kabul
edilmemesine bu “nd-pak” insanin neden oldugunu séyliiyor.?” Tabii,
ibrahim Pasa’nin katli de Tanr’nin bir inayeti ve aradaki kétiliklerin
bertaraf edilmesi olarak  degerlendiriliyor:  “lbrahim  Pasa

24 Tezkire-yi Tahmasb, s. 47
35 Tezkire-yi Tahmasb, s. 46
26 Cevahirii’l-Ahbar, s. 181

27 Tezkire-yi Tahmasb, s. 34
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Diyarbakir’dayken Handigar’in bir cavusu gelip onu katle yetirdi. Fitne-

fesad tamamen bertaraf oldu”.?®

Aynen 1548 vyilinda Osmanli-Safevi savasinin baslamasi Osmanli
Sultani’'nin kendi iradesiyle degil, Sah Tahmasb’a karsi ihanet etmis
kardesi Elkas Mirza’nin ve onu istanbul’da itibarla karsilayip Sultan’i
sert adimlara tahrik eden sadrazam Ristem Pasa’nin fitnesi ile izah
ediliyor. Ornegin, Cevahirii’l-Ahbar’in yazari Kanuni’nin giiya birkag giin
Elkas’la alay ettigini (cend ruzi Handigar u ra rishend kerd), onu iyi
yolda olmadigina ikna ettirmege caba gdsterdigini, fakat istanbul’da
olan hain Kizilbas emirlerinin Elkas’in Safevi tahtinda hakki oldugunu ve
Handigar yardim ederse islerin iyi vylrlyecegi yoninde Sultan’i
kandirdiklarini kaydediyor.”® Sah Tahmasb da savasin acilmasinda
baslica rol oynayan Riistem Pasa’nin ibrahim Pasa kadar kéti zatli
(bed-zati) bir sahis oldugunu bildiriyor,?° ibrahim Pasa’nin éliimiinden
sonra “yillarla uyuyan fitnenin yeniden uyandig1” ve yeni savasin patlak
verdigini yaziyor.3!

Boylece Safevi tarih yazarlari tarafindan arada oluvermis tim
catisma ve savaslardan Osmanlilar sorumlu tutuluyor ise de bunlarin
sucu Sultan Suleyman’in kendisinden ¢ok onun sadrazamlarina ve
maiyetine yikleniyor.

Bazen Safevi tarih yazarlari savas esnasinda Osmanli askerlerinin
Kizilbaslara meylettigi, onlarin tarafina ge¢cmek istedikleri hadiselere
dokunarak onlari kendi eserlerinde aydinlatmislar. Ornegin, Budak
Kazvini H. 959 (1551-52) yilinda Sah Tahmasb’in Adilcevaz kalesine
saldirdigi zaman kaledeki “Yenigerilerin ve R{milerin” Safevi yanlilari
olduklarini, Kirtlerin ise katiyetle karsi ciktiklarini, iki grup arasinda
catisma ciktigini, RGmilerin Kizilbaslari kaleye soktuklari ve Kirtleri

28 Tezkire-yi Tahmasb, s. 43
2 Cevahirii’l-Ahbar, s. 201

30 Tezkire-yi Tahmasb, s. 45
31 Tezkire-yi Tahmasb, s. 47
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katlettiklerini ve boylece Adicevaz'in tekrar Safevilerin eline gectigini
kaydediyor.?

Boylelikle, Osmanllarin Kizilbas Devleti ile savastiklari donemleri
yansitirken bile Safevi tarih yazarlari Osmanli muverrihlerinden farkh
olarak kendi eserlerinde rakiplerine karsi asiri derecede asagilayici ve
hakaret dolu tarz ve Usluptan cekinmege caba gostermisler. Ayni
zamanda Osmanli ordularinin doguda Kizilbaslarla degil, batida (veya
Gurclistan’da) Hiristiyanlarla catisma olaylarini  yansitan Safevi
tarihcileri, genellikle immet distincesinden hareket ederek Osmanlilari
veya Ramileri (RGmiyan) dven, onlari islam bayragini yiiceltip kafirlerle
din ugruna savasan gaziler gibi gostermisler ve sempatilerini onlar
tarafindan koymuslardir. Osmanlilarin diismani olan Hiristiyanlar Safevi
kaynaklarinda geleneksel olarak “ehl-e nefag”, “ehl-e sirk”, “kdferan-e
gom-rah”, “koffar-e fiiccar” vs. gibi cesitli asagilayici adlarla
adlandiriimislar.®® Mesela, Erzurum Valisi Musa Pasa ve askerlerinin
Gurcller tarafindan pusuya duslrtlerek katledildikleri haberini duyan
Sultan Siileyman hemen Diyarbakir Valisi Hadim Ali Pasayi buylk bir
orduyla “kafirlerin defiine” gdndermis (be def-e koffar ferestad) ve
onlardan 6¢ almay! emretmistir.3*

Tabii, yukarida belirtildigi tGzere Safevi kaynaklarinin Osmanlilarla
ilgili nispeten miitevazi ve saygin denilebilecek tarzi ve Uslubu her
seyden once Osmanlinin askeri kudretinin buyUkligi ve o6zellikle
Caldiran’dan sonra Safevi Devleti icin ne kadar tehlikeli oldugunun iyi
bildiklerine baglidir. Onlar muhtesem bir rakip karsisinda genellikle
saygin davranmayi tercih etmisler. Ozellikle Caldiran yenilgisinden
sonra Safevilerin Osmanli ordusunun giict karsisinda belli bir ¢ekince
duyduklari agikca hissedilmektedir.

Bu acidan Safevi tarihcilerinin kendi eserlerinde Osmanli savas
taktigi ve teknigine gosterdikleri ilgi sasirtict goziikmuiyor. Zamanla
Safevi ordusunun ve onlarin vasitasiyla hatta Orta Asya hanlarinin

32 Cevahirii’l-Ahbar, s. 207
33 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 37-52
34 Hiilgsetii’t-Tevarih, s. 301
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Osmanlilara 6zgl bazi taktikleri, askeri birliklerini ve silah cesitlerini
benimsedikleri bilinmektedir. Ornegin, Hindistan’da Panipet sehri
ugrunda savasa hazirlanan Babur, Ustad Ali-Kulu’ya “Rum usdliine
gore” kendi askerinin etrafinda arabalardan ¢ember kurup aralarinda
ates acacak tiifek-endazlar koymasini emretmistir.>> Belirtildigi izere
Kizilbaslar bu taktigin glcli ve kendilerine karsi ilk defa basaril
kullanimi ile Caldiran meydan muharebesinde tanismislar. Safevi
kaynaklari Osmanllarin bu muharebede boyle bir taktik kullandiklarini
kaydediyor, “Rum selatininin us(liine gére” savas zamani onlarin kendi
ordularinin etrafina bu tarzda araba ve zincirlerden ¢cember cekip
arkasinda atesli silahlar, top, tilifek ve darbzen kullanan birlikleri
yerlestirdiklerini ve béylece Osmanli askerlerinin nisan almakta ve ates
acmakta fevkalade mahir olduklarini yaziyorlar.®® Kizilbaslarin bu
taktikten epey etkilenip onu benimseyerek 6zellikle doguda Ozbeklere
karsi yaptiklarn savaslarda uygulamaya basladiklari biliniyor. Boylelikle,
genel olarak, Kizilbas ordusunda toplarin ve topcu birliklerinin kullanimi
Caldiran’dan sonra bu tir silahlarin ne kadar etkin olmasi fikrinin

35 Gazi zahiriddin Muhammed Babur. Vekayi. Baburun Hatirati, Dogu
Turkgesinden geviren, izahli indeksi ve notlar hazirlayan Prof. R.R.Arat, 2
baski, Cilt Il , TTKB, Ankara 1987, s. 299

36 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 144-145; Liibbii’t-Tevarih, Te'lif-e Yahya bin
Ebdilletif Gezvini (be sal-e 948 H.G.), Teshih Mir Hasim Moheddes, Tehran
1386, s. 286. Sunu da belirtmekte yarar var ki muharebe meydaninda
arabalardan ¢ember kurma taktigi Dogu’da Osmanlilara atfediliyordu.
Muhtemelen Osmanlilar bu taktigi 1440l yillarda Varna savasl slresinde
Macarlardan benimsemislerdi. Macarlar kendileri ise bunu daha 6nce
Bohemya’da Hussitlerin savas deneyiminden vyararlanarak kullanmaya
baslamislardir. Bilindigi Gzere, Macar komutani Yanos Hunyadi Bohemya’'da
Hussitlerin ayaklanmalari sirasinda Macar Kral Sigismund’un ordusunda Hussit
isyancilarina karsi savasmis ve onlarin kullandiklari wagenburg’larla (Cekge
tabor) tanisarak bu usGlii Osmanlilarla savaslarda da tatbik etmistir (Agoston
G., “Firearms and Military Adaptation: The Ottomans and the European
Military Revolution, 1450-1800", Journal of World History, VoL. 25, Number 1,
March 2014, p. 91).
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onlarin arasinda hakim kesilmesine bagl bir olaydir. Bunun yani sira
Sah Abbas doéneminde Osmanh “Yeniceri Ocagi”ni hatirlatan
“tifekciyan” adi ile yaya birliklerinin kurulmasi da Safevilerin Osmanli

askeri kurulusundan etkilenmesinin bir sonucudur.

Safevi kaynaklarinda Osmanli ordusunun taktik ve silah agisindan
Ustin nitelikleri bazen Osmanlinin Avrupa’yla yakin temaslari ile izah
edilmektedir. Osmanhlarin kendi askeri pratiklerinde Avrupa askeri
yontemlerini kullandiklari ile alakal bilgilere Safevi tarih kaynaklarinda
bazen rastlaniyor. Ornegin, Kazi Ahmed Kumi, Erzurum valisi Musa
Pasa’nin Kafkasya’da Basacik (imereti) lizerine sefer ettigini, birkag
onemli hisarlari ele gecirdigini yaziyor ve bir kalenin muhasarasi zamani
kendi toplarini Avrupa usulii ile (be-tertib-e tup-e ferengi) tertip ettigini
bildiriyor.3” Bu acidan bazi Safevi kaynaklarinin, ézellikle Ahsenii’t-
Tevarih’in Osmanlilarin Avrupa’daki savaslari ile ilgili nispeten genis
bilgi vermesi de sasirtici goziikmdiyor.

XVI. ylzyilda Safevi ordusu atesli silah donatimi ve taktik agisindan
Osmanl ordusunun gerisinde kalmistir. Bundan dolayi savas zamani
Kizilbaslar ¢cogunlukla taarruza gecen Osmanli ordusu ile yiiz ylize gelip
savasmaktan kacinmis, genel olarak Osmanlilarin gececegi bolgeleri
tahrip etmek, ahalisinin diismanla temasini 6nlemek icin baska yerlere
goclirmek, gida ihtiyatlarini yakmak, su kuyularini ve kehrizleri
dagitmakla dismani yiyecek ve su ihtiyaglarini saglayamayacak
durumda birakip onu geri cekilmege mecbur etmekten ibaret idi. Bu
taktik Kizilbaslar tarafindan Sah ismail déneminde uygulanmaya
koyulmus, 6zellikle Sah Tahmasb tarafindan sik sik kullanilmis ve on
yillar boyunca Osmanli-Safevi savaslarinda devam etmistir. Bununla
ilgili 1533-34 Irakeyn seferi doneminde Osmanlilarin Gliney
Azerbaycan’a ilerlemesini tasvir eden Sah Tahmasb emirleri ile
dizenledigi askeri miisaverede Hiiseyin Han’in atlarin zayif oldugu icin
Rumlularla savasin zor olacagini soylemesi Uzerine soyle cevap
vermistir: “Biz Rumlularla yiz ylize agik savasacak miyiz ki, sen bunlari
soylliyorsun ve atlarin zayif olmasindan rahatsiz oluyorsun?”. Sonra

37 Hiilasetii’t-Tevarih, s. 300
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kendisi Kizilbas ordusunu birkag¢ kisma bdéllip emirlerine Osmanhlarin
gececekleri yerleri tahrip edip kuru bir ¢ole dondirmeleri emrini
vermistir.3®

Kara kuvvetleri, Yeniceri ocagi, topcu birlikleri yani sira Safevi
tarihcileri Osmanlinin deniz kudreti, deniz savaslari, donanmasi ve
sahip oldugu gemilerin &zellikleriyle de ilgilenmisler. Ozellikle idris
Bitlisi’'nin Hest Behistinden genis faydalanmis olan Hasan Bey
Rumlu’'nun Ahsenii’t-Tevarih’inde bu tir bilgilere sik sik rastlaniyor.
Ornegin, Hasan Bey Rumlu 1500’de Sultan Il. Bayezid déneminde
yapilan Gliney Mora’ya deniz seferi lizerine pek kapsamli bilgi veriyor.
Bilindigi izere, Safevi Devleti tarihi boyu blylik deniz devleti niteligini
hicbir zaman kazanamamis, daha c¢ok kara devleti o6zelligini
sirdlirmistir. Bu acidan Rumlu’nun eserinde Osmanlilarin deniz
savaslari ve Safevilerde bulunmayan gemi tirleri lizerine verilen bilgiler
Safevi toplumunda ilgiyle karsilansa gerek. Hasan Bey Rumlu Bayezid’in
inebahti seferini sdyle aydinlatiyor: “Bu sene Rum Padisahi Sultan
Bayezid zaman olaylarinin ve bozkirin kumlarindan fazla olan ordu ile
kafirlerin diyarina yoneldi. Top ve tiifek gibi aletlerin toplanmasinin
teskili zaman aldi. Her ilden cok sayida gemiler getirdiler. Gemilere top
ve darbzen koydular. O ciimleden Firenk ve Rumeli denizcilerinin tabiri
ile “goke” adlanan iki gemi vardi. Onlarin yapimi devlet sahiplerinin
disinda bir kimsenin iktidarinda degildi, zira her birinin yapimi igin
cekilen harglar 24 bin esrefi ediyordu. Gemilerin adlari ve gesitleri su
sekilde idi: goke, mavna, barca, kadirga, kalyon, derce. Kadirga tiri
olan geminin yelkeni yoktu, kiirekle hareket ettiriliyordu, fakat tim
gemi cesitlerinden daha hizli idi”*°. Veya Safevi tarihgisi “mavna
denilen geminin hisar gibi genis”, “kalyon denilenin mavna tiriinden,
fakat daha kigik”, “dercenin ise en kiglk, fakat hizli” olduklarini
bildiriyor®.

38 Tezkire-yi Tahmasb, s. 28
39 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 37
40 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 38
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Bitlin bunlarin yani sira tim yukarida soylenenler Safevi tarih
yazarlarinin Osmanlilara hep sempati ve iyi miinasebette bulunduklari
anlamina gelmiyor. Tabii, kendi devlet, mezhep ve toplumlarinin
cikarlarini savunan bu miverrihler ¢cogu zaman Osmanlilari tehlikeli
rakip ve diisman olarak gosteriyor ve gerektiginde onlarla ilgili menfi
ifadeleri kullanmaktan da ¢cekinmiyorlardi. Ozellikle Osmanlilarin Safevi
topraklarina saldirilarini yansittiklari zaman bu tir koti deyimlerin
kullanimina sik sik rastlaniyor. Ornegin, Sah Tahmasb kendisi Sultan
Stileyman’in Irakeyn seferi doneminde Azerbaycan’a saldirisini su
sozlerle elestiriyor: “Hazret-i Handigar namertlik yapti (kem-forsati
nemude). Biz Herat seferinden ve Ozbeklerle savastan geri

déndigiimiiz sirada memleketimize saldirdi”.!

H. 955’te (1548) Sultan Sileyman Kanuni’nin Elkas Mirza'yl da
yanina alarak Azerbaycan’a seferini tasvir eden Ahsenii’t-Tevarih yazari
Osmanllari “kine-hah” adlandiriyor ve Sah Tahmasb’in “06¢ alan
Ramilerin” (Rdmiyan-e kine-hah) savasa basladiklari hakkinda haber
aldigini yaziyor.*? Genellikle Elkas Mirza’nin ihaneti, istanbul’a
Kanuni’'nin yanina iltica etmesi ve bu hadisenin yeni Osmanli-Safevi
savasina neden olmasi Sah Tahmasb’i epey kizdirmis olmal ki bazen
kendi Tezkire’sinde Osmanlilarla ilgili cok keskin ifadeler kullaniyor.*®
Ornegin, onlarin Elkas’i ciddiye almasi ve onun vaatlerine uyarak
Safevilere karsi savas agcmalari icin “Rumlularin aptalligi ve akilsizligi
(divanegi ve kem-egli-ye Rimiyan) bir kere daha belli oldu” ifadesini
séyliyor.*

Safevi kaynaklarinda Osmanlilarla ilgili menfi ibarelere yer verilmesi
ozellikle onlarin Kizilbaslara karsi adalet disi ve gaddarca davrandiklari

41 Tezkire-yi Tahmasb, s. 32

42 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 328

43 sah Tahmasb Elkas Mirza olayinin ve Van kalesinin Osmanlilar tarafindan
zaptedildiginin kendisini kot sekilde etkiledigini, “gayretine dokundugunu”
yaziyor ve bununla Azerbaycan’in situnlarindan birinin dustiginG (yek sotun-
e Azerbaycan oftad) bildiriyor (Tezkire-yi Tahmasb, s. 56)

44 Tezkire-yi Tahmasb, s. 47
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durumda daha acik ortaya cikiyor. Mesela, Pasin’in Osmanli hakimi
Dozdi Davud geceleyin kendi askerleri ile Safevi ocaginin mdritleri
sayllan Hinuslu ulusu ({zerine ansizin saldirarak uykuda olan
insanlardan, ozellikle Alpavut Tirkmanlarindan 100’e kadar insani katle
yetirdigi icin Ahsenii’t-Tevarih yazari Osmanlilar hakkinda “geceleyin
saldiran ROmiler” (Rdmiyan-e sebhun) diye bahsediyor. Bu olaydan
sonra Hinuslularin reisi olan Kayitmas Bey Elvendhan Bey Saadlu ile
birlikte Osmanlilarla savasarak onlari maglup etmis, takriben 700 kisiyi
katledip onlarin baslarini hediye olarak TebriZe Sah Tahmasb’a
géndermisler.®

Bilindigi Gzere her iki devlet sinir bolgelerinde ister savas zamani,
isterse de savas olmayan donemlerde birbirini rahatsiz etmek amaciyla
kendi tebaaliginda olan Kirt asiretlerini kullaniyor, onlarin silahli
athlarini rakip topraklarina gondererek oralarin yagma ve talan
edilmesini sagliyorlardi. Ozellikle Osmanlilar bu taktigi sik sik
kullaniyorlardi. Safevi kaynaklarinda bu tir sinir catismalarina bol yer
veriliyor. Ornegin, Hasan Bey Rumlu’nun bildirdigine gore, 1548 yilinda
Sultan Sitileyman Kanuni’nin fermani tzerine Kirt emirleri bes bin atli
ile Azerbaycan’da Urmiya sehri (izerine yagma ve talan amac ile
saldirmis, fakat bolgenin valisi Veli Sultan Zilkadir'in karsi hareketleri
ile geri pulskirtiilmis ve kendi diyarlarina dénmek mecburiyetinde
kalmislar. Veli Sultan, Ahsenii’t-Tevarih'in ifadesiyle, bu “kéti kaderli
kavim”den (govm-e bed-ahter) kacanlarin pesinden giderek yagmayla
mesgul olanlarini katledip kellelerini Sah Tahmasb’a géndermisti.*®

Osmanli-Safevi savaslar karsilikli yikim ve yagmaya yol agan, her iki
devleti zayif disliren, yasayis meskenlerini ve tretim araglarini dagitan,
ozellikle savas bolgelerinde yasayan halki perisan eden agir sonuclar
veriyordu. Bu konularla ilgili Safevi kaynaklarinda bol bilgi
verilmektedir. Ayni zamanda tabii olarak bu agir sonuglarin
sorumlulugu Osmanlilarin boynuna yikleniyordu, kendilerinin bu tir

45 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 323
46 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 323-324
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hareketlerde bulunmasi bir mecburiyet karsiligi olarak gosteriliyordu.
Sah Tahmasb Elkas Mirza’nin Osmanlilarin elinde oldugu siirece Safevi
Devleti'ne karsi saldiri ve provokasyonlarin durdurulamayacagi asikar
oldugu icin bu olaylarin 6nlintin alinmasinin tek yolunu Osmanlilarin
elinde olan lkeleri tahrip etmek, Grlnlerini yagmalayip yakmak, o
bolgeleri ¢ol edip 10 glinlik yolda mamur bir yer birakmamakta
goriyordu.?’

Ayni zamanda Safevi sahi Osmanlilarin Azerbaycan topraklarini
zaptettikleri zaman yaptiklari yagma hareketlerini séyle animsatiyor:
“Her defa onlar bizim Ulkeye geldikte bizim malimizi helal biliyorlar
(mal-e ma helal mi-danestend), biz ise onlarin ve reayanin malini helal
bilmiyorduk”.®® Dolayisiyla Kizilbaglarin 6zellikle 1548 savasinda
Osmanli topraklarinda yaptiklari yikim ve yagma hareketleri bir intikam
duygusuyla izah ediliyordu.

Tabii olarak, Osmanlilarla yapilan savaslarda Safevi kaynaklari
kendilerini muzaffer, rakiplerini yenik olarak gostermek c¢abasinda
bulunmus, Safevi sahi ve Kizilbas askerleri hakkinda oviici, yukseltici
Uslup kullanmak, Osmanli ordusuna ise distnildigi kadar muhtesem
ve kudretli olmadigI imajini vermege calismislar. Bunun igin eserlerine
Fars edebiyatindan sik sik 6rnekler ekleyerek okuyucuyu bu yolla da
ikna etmek istemislerdir. Mesela, Irakeyn seferinde Tebriz’den ayrilip
geri cekilmek ve agir kayiplar vermek mecburiyetinde kalan Osmanli
ordusunun perisan halini gostermek icin Budak Kazvini su rubaiyi
soyliyor:

Sultaniye tarafina gittim — o giizel bir cimen
iki bin ceset gérdiim — ne mezar, ne kefen
Sordum: Tiim bu Osmanhyi kim 61diirdii?

Sabah riizgari ortaya cikti ki: Ben *°

47 Tezkire-yi Tahmasb, s 56
48 Tezkire-yi Tahmasb, s. 58
9 (e 4d )l (o agillals (g s o8



Sahin MUSTAFAYEV 23

Safevi kaynaklarinda askeri ve siyasi miinasebetlerin yani sira iki
devletin sosyal yapisi ve kurumlari arasinda mevcut farklarla alakali
bazi bilgiler de ilgi cekicidir. Ozellikle savas siiresinde elden ele gecen
Dogu Anadolu’da uygulanan pratikler sirasinda mevcut farklar daha
fazla gbze carpmaktadir. Bilindigi lzere, bu bolgelerin blyik kismi
Caldiran meydan muharebesinde Kizilbaslarin yenilgisinden sonra
1514-15 vyillarinda Osmanli Devleti’nin terkibine gecmis ve Biyikli
Mehmed Pasa idaresinde burada Diyarbakir Beylerbeyligi kurulmustu.
Klasik sancak ve nahiye sistemi lzerine taksimat yapilan beylerbeylik
topraklarinda timar sistemi uygulanmaya koyulmustur. Fakat onlarin
yaninda ozellikle Kiirt beylerine ait yurtluk-ocaklik ve hiikimet denilen
ve bazi irsi feodal imtiyazlari iceren 0zel statili birimler de
kurulmustur. Ayni mesailer 1533-35’te Irakeyn seferi sonucunda
Osmanli topraklarina katilan Van icin de gecerlidir. Osmanli-Safevi
savaslar sirasinda Van kalesi ve civarlarinin elden ele gectigi
bilinmektedir. 1536’da Sah Tahmasb bolgeyi yeniden tuttugu zaman,
Abdi Bey Sirazi'nin haber verdigi lzere, bu topraklari “tiyul” olarak
onceler Kirman hakimi olmus Kizilbas emirlerinden Ahmed Han
Sufioglu Ustaclu’ya vermistir.>®

“Tiyul” terimi ve kurumu Osmanli Devleti’'nde olmayip Safevilerde
pek yaygin sekilde kullanilmistir. Bilindigi lGizere, Timur fetihlerinin ve
Timurlu Devleti'nin bir etkisi sonucu Safevi devrinde genis yayilmis bu
kurum bir nevi Osmanl timarlarini hatirlatiyordu ve sipahilere hizmet
karsilig1 topragin kendisini degil, onun vergi gelirlerinin edasi anlamina
geliyordu. i.P. Petrusevskiy Safevi devletinde “tiyul”un genel olarak
sipahinin askeri hizmet karsiligi topragin ve onun lzerinde oturan

OS5 ) Rr0ase I 520
1) e 4 Gl CaiSy aS 2wl
e 4S8 Culd padbie ) s oy
(Cevahirii’l-Ahbar, s. 174)
50 Tekmiletii’l-Ahbar, s. 84
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reayanin degil, toprak vergisi olan “mal-i cihet”in bir kismi ve bazi diger
riisumatin eda edildigi manasina geldigini yaziyor.>* Ayni zamanda XVI.
ylzyila ait Safevi vekdyinamelerinde “tiyul”un manasi farkli sekilde de
anlatiliyor. Cogu zaman Kizilbas emirlerinin hilkm altina verilen biyiik
toprak sahalarina, eyaletlere deniyor. Van'in “tiyul” olarak Ustaclu
Ahmed Han'in idaresine verilmesi de ayni anlama geliyor.

Safevi kaynaklarinin  Osmanli  Devleti'nin bazi Anadolu
beylikleriyle iliskilerine dair verdikleri bilgiler de ilgi cekicidir. Ozellikle
Safevi ile komsu olan ve askeri ve siyasi minasebetleri bulunan
beylikler Uzerine daha genis malumat bulmak mimkindir. Safevi
kaynaklarinda tarihi en fazla aydinlatilan Anadolu beyliklerinin basinda
Dulkadir (Zilkadir) geliyor. Zira Akkoyunlu Devleti'nin ¢okiisi ve Safevi
Devleti'nin ylkselisi devrinde Dulkadiroglu Alatiddevle Bey Diyarbakir
ve Dogu Anadolu (zerinde iddiasini ortaya koyarak Kizilbaslarla
catismis ve 1507'de Sah ismail’in Elbistan seferi zamani onunla
savasarak maglup olmustur. Caldiran zaferinden sonra Osmanlilar
Maras (izerine ylUrimisler. Savasta yenilen Alaliddevle Bey’in basi
kesilerek Sinan Pasa tarafindan Sultan’a gonderilmis ve Safevi
kaynaklarinin bildirdigine goére, boéylece Ziilkadir selatininin sonu
gelmistir. Kazi Ahmed Kumi’ye gore, Alatiddevle Bey ikiylzli bir insan
idi ve adetince Osmanli ve Misir sultanlarini kastederek “Benim iki
tavugum var — biri altin, digeri glimlis yumurta veriyor” dermis. Rum
elcileri geldikte hemen kendi milazimlarina Misir elbisesi giydirerek
onlari Osmanlilara Sultan Kansuh’un elgcileri olarak takdim edermis, cok
taleplerde bulunduklarini, kendisinin ellerinden biktigini ve Osmanli
Sultani’'na tabi olmak dileginde oldugunu beyan ederek Osmanli
tarafindan fazlasiyla altin aliyormus. Misir elcileri geldikte ayni seyi
tersini sdyleyerek tekrar edermis.>?

51 petrusevskiy i.P., Ocerki po istorii feodalnikh otnoseniy ve Azerbaycane i

Armenii, s. 188

52 Hiilasetii’t-Tevarih, s. 135. Osmanh kaynaklarinda da Alaiiddevle Bey’in

kurnaz oldugu ile ilgili malumata sik sik rastlaniyor, mesela Celal-zade Mustafa

Dulkadir beyini “muhil-U-hile-kar kimesne” adlandiriyor (Celal-zade Mustafa,
YY)
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Safevi kaynaklarinin bir 6nemli tarafi da onlarin Farsca yazilmasina
ragmen bol Tirkce sozcik ve ifadeler kullanmasidir. Metinlerde
Ozellikle devlet kurum ve makamlarinin adlan (esik-agasi), askeri
terimler (topgi, kosun®3), idari ve sosyal kurumlar ile ilgili terimler (tiyul,
ulka®®), konar-gdcer yasam tarzi (gdéc¢, yaylak, kislak>) ile bagl
kelimelere sik sik rastlaniyor’®. Dénemin bir 6zelligi olarak Farsca
yazilmis Safevi kaynaklarinda ¢ogu hallerde yillarin adi da eski Tirk
takvimine uygun ve Tirkce olarak geciyor. Ornegin, Hiilasetii’t-
Tevarih’te Sah ismail’in Caldiran savasinin yapildigi “it” (Képek) yilinin
Nevruzunu (kaynakta — Nouruz-e it yil), yani H. 920’nin Muharrem ayini
isfahan’da gecirdigi kaydediliyor.>” Safevilerin kullandiklari takvimin de
Turk takvimi oldugu kaynaklarda 6zel olarak vurgulaniyor, nitekim Sah
Tahmasb kendi “Tezkire”sinde soyle yaziyor: “Tirklerin Maymun yilina
denk gelen (movafed-e Bici yil-e Torki) Hicri tarihiyle 930 yilinda oOyle

Selim-name, Haz. Prof. Dr. Ahmed Ugur — Ogr. Gér. Mustafa Cuhadar,
Basbakanlik Basimevi, Ankara 1990, s. 164).

53 Tezkire-yi Tahmasb, s. 5

54 Tezkire-yi Tahmasb, s. 5

% Ornegin, Hiilasetii’t-Tevarih’de soyle deniyor: “Bu sene Sah Kazvin’de
kisladi” (Der in sal geslag-e humayun der Gezvin vade sod) (Hiilasetii’t-Tevarih,
s. 301).

6 Hasan Bey Rumlu’nun “Ahsenii’t-Tevarih”i lizerine arastirma yapan Sahin
Ferzeliyev kitabinin sonunda eserde rastlanan Tirkge sozciiklerin listesini
cikarmistir. Bunlarin arasinda korgibasi, esikagasibas, subasi, avcibasi, topgi,
tiifekci vs. gibi askeri ve devlet gorevlerini, kullukgi, kapuci, kusgi, sofraci,
sireci vs. gibi saray hizmetgilerini, i¢, bes, dokuz, seksen, yiiz gibi sayilari ve
kaysi, glizel, kepenek, comak, ké¢, ulak, siginak, ¢él, yengi, dengiz, bulak, agik,
ata, uzun vs. gibi degisik anlamlari ifade eden birgok kelimeler bulunmaktadir.
(Ferzeliyev S., Azerbaycan XV-XVI esrlerlde, s. 135-138). Namik Musali da
Tarih-i Alem-ara-yi Sah ismail eserinde kullanilan Tirkce kelimelerin uzunca
listesini kitabina eklemistir (Musali N., | Sah ismailin Hakimiyyeti (“Tarih-i
Alemara-yi Sah ismail” eseri esasinda), “Elm ve tehsil” Nesriyyati, Baku 2011,
s. 378-385).

57 Hiilasetii’t-Tevarih, s. 129
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vakti diisenbe glinli Recep ayinin 19’unda 10 yasindayken hiikiimdarlik
tahtina oturdum. Dogum giinim Tirklerin it yilina denk gelen
7 58

(movafeg-e it yil-e Torki) 920 yilinin Zilhicce ayinin 26’sidir”.

Bu husus vakaiinevislerin bir kisminin Tirk kokenli olduklari ile
baglidir. Diger taraftan ortagagda giiniimiiz iran’da Tirklerin iktidarda
olduklari, Karakoyunlu, Akkoyunlu, Safevi devletlerinin sadece Fars dili
ve kdlturd degil, ayni zamanda Tirk dili ve kiltlrinin gelistigi bir
bolge, Azerbaycan Tiirkgesinin saray, ordu ve diplomasi dili olarak genis
kullandigl ve dolayisiyla Farscayl da etkiledigi bir donem olmasi ile
ilgilidir. Safevi sahlarinin saraylarinda ve asker arasinda cogunlukla
Azerbaycan Turkcesinde (Tirki-i Acemi veya Kizilbas Tiirkgesi)
konusuldugu, bu dilin onlarin anadilleri oldugu, Safevi ddéneminin
Azerbaycan Tirk edebiyatinin bir ciceklenme devri oldugu, Sah ismail
gibi ondan sonraki Safevi hikiimdarlarinin da Tirkge siirler yazdig
tarihi kaynaklarca saptanmis bir gercektir. Nitekim, Sah ismail’in oglu
Tahmasb’in Tezkire’sini Farsca yazmasina ragmen eserine kendisinin
Turkce beyitlerini de dahil etmistir. Mesela, Osmanlilarin Irakeyn seferi
esnasinda Tanr’'nin kendilerini koruyacagina dair umudunu ifade
etmek icin Tahmasb eserinde Tirkge su beyitini soyllyor:

Ki hakdir cihanda meded-kar oleng,

Kulina yaman giinde gem-har oleng.>®

Hatta Safevi doneminin Fars kékenli memurlari bile bazen Tirkgeyi
ogrenmek ve kullanmak mecburiyetinde idiler. Ornegin, belirtildigi
tizere iran’in en énemli Sii merkezlerinden olan Kum sehrinde kékli bir
Fars ailesinde diinyaya gelmis olan Kazi Ahmed Kumi,®® Sah ismail’in
oglu ve Horasan valisi Sam Mirza’nin minsisi ve sonralar Meshed’de

58 Tezkire-yi Tahmasb, s. 2

59 Tezkire-yi Tahmasb, s. 32 (Burada kaynakta gecen oleng yerine olan okumak
daha dogru olur).

80 Storey C.A., Persidskaya Literatura. Bio-bibliograficeskiy Obzor, Chast I, s.
862
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Sehzade ibrahim Mirza’nin veziri olmus babasi Mir Serafiiddin Hiiseyin
el-Hiiseyni'nin giizel ve hatasiz Tiirkce yazabildigini haber veriyor.®
Kazi Ahmed kendisi de Tirkgeyi iyi biliyordu.

Soylenenler bazen Safevi Devleti’ni hep iran seklinde adlandirarak
onu sadece Fars siyasi ve medeni gelenegi ve dili ile 6zdeslestirenler
icin bu devletin ayni zamanda Tirk unsurunun ve kiltirindn bir vatani
oldugu, o6zellikle Azerbaycan Tirklerinin gayret ve katkilariyla kurulup
ayakta durdugu, onlarin tarihi ve kiltirel gelisiminde fevkalade 6nemli
rol oynadigl hakkinda ciddi sekilde bir daha dlsiinmelerine zemin
yaratiyor.

ilk Osmanli-Safevi iliskileri ve Caldiran’a Gétiiren Yol

Safevi tarih yazarlarina gére Sah ismail déneminde Safevilerin
Anadolu Tirkleri ile ilk dogrudan temasi H.905 (M.1499-1500) yilina ait
olarak gésterilmektedir. ismail iktidar iddiasiyla ortaya cikinca bu sene
“Imamet hanedanina”, yani Safevi ocagina itikadi olan herkes onun
bayragi altina toplanmaya baslamisti.®? Abdi Bey Sirazi’'nin bildirdigine
gore ismail’in huzuruna gelen “sufiler ve gaziler” cogunlukla Rum, Sam,
Misir ve Diyarbakir'dan geliyorlardi ki bunlarin icinde Rumlu, Samlu ve
Zilkadir (Dulkadir) Turkmanlar ¢ogunlukta idi.®* O ciimleden ismail’in
Suragdl mevkiinde oldugu zaman Anadolu’dan hizmetine “Rum
sufileriyle” ilk gelen Karaca ilyas Bayburtlu olmustur.®*

Safevilerin, daha dogrusu Sah ismail’in Osmanlilarla ilk temasi ise
1500 senesine rastliyor. Sah ismail'in Anadolu’da Kizilbas Tirkman
asiretlerini kendi tarafina ¢ekmek icin, Hasan Bey Rumlu’ya gore,
Cukur-Saad’den Kagizman'a, oradan ise Tercan ve Sarikaya adli mevkie

81 Memmedova S., Hiilaset et-Tevarih Azerbaycan tarihinin menbeyi kimi, s. 9
62 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 35

63 Tekmiletii’l-Ahbar, s. 38

64 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 35
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gelmisti.®> Abdi Bey Sirazi ise bundan &nce ismail’in maiyetiyle birlikte
Ustaclu oymaginin yurdu olan (nesimen-e oymagat-e Ustaclu) Bingol
yaylagina gittigini yaziyor. ismail’in bu yoreye geldigi mijdesini Ustaclu
asiret Uyelerine bildirmek icin 6dnce Hamza Bey Fethoglu Ustaclu
onlarin arasina goénderilmis ve haberi dinlemek icin asiret buyikleri,
aksakallar, gencler hep Hamza Bey’in gorisiine gelmisler. Sonra kendi
peygamberlerini kutlayacak gibi blylk seving ve gosterilerle gencg
ismail’i karsilamislar. ismail birkac ay Bingdél’de Ustaclularin arasinda
kalmis ve bu haber etraf caniplerdeki Kizilbaslar arasinda (der miyan-e
sufiyan ve si’ayan) yayllmistir. Buradan ismail kendi adamlari ile
Tercan’in Sarikaya mevkiine yonelmis, sonra ise Azerbaycan’a gitmistir.
Anadolu ve Sam’dan topladigi 12 bin kisilik kalabalik ordu ile Sirvan
lzerine sefer etmek ve Sirvansah Ferruh Yesar’t bertaraf etmek
kararina varilmistir. Bu esnada eli silah tutan Ustaclularin sefere
katilmalari dolayisi ile geri kalan asiret Uyelerinin, yani yasllarin,
kadinlarin, cocuklarin giivenligini saglamak amaciyla ismail Osmanli
Sultani Il. Bayezid’e bir iltimas mektubu géndermistir.’® Tekmiletii’l-
Ahbar'da kaydedilen bu olay ismail'in Osmanlilarla ilk resmi temasi
anlamina geliyor.

1500’de Erzincan'da yapilan mesveretten sonra Kizilbaslar Sirvan
lzerine sefer edip, ordusunu vyenip hikimdari Ferruh Yesar’i
katletmisler ve Azerbaycan’in baskenti Tebriz’i tutmuslardir. Boylelikle
ismail 1501 yilinda Safevi Devleti’ni kurup kendisini Sah ilan etmistir.

Bundan sonra Sah ismail'in memleketin degisik bélgelerinde hala
siren Akkoyunlu hakimiyetini ve yerel emirlerin iktidarini kaldirip
Safevi Devleti’nin birligini kurmakla ugrastigini gérmekteyiz. Bu arada
Elvend ve Murad gibi Bayindir sultanlarinin Akkoyunlu Devleti’ni ihya
etmek cabalarinin bir sonu¢ vermedigini anlayan Osmanli sultani II.
Bayezid yeni gercekligi kabul etmek zorunda kalarak Safevi sahi ile iyi
miinasebetler kurmak yoluna gitmistir. 1504 yilinda Sah ismail’i Irak ve
Fars’i fethettiginden dolayi kutlamak icin Osmanl elcgisi Mehmed Cavus

65 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 36
66 Tekmiletii’l-Ahbar, s. 37-38
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Balaban Sah’in huzuruna gelmistir.®” Kaynaklarin bildirdigine gére,
Osmanli elgisi kendisi ile degerli hediyeler (tohfat-e layeg ve piskesha-
ye movafeg) getirmis ve Sah tarafindan da saygi ve glizel minasebet
(ezhar-e mohabbet nemude) gorerek geri génderilmistir.8 Bundan
sonra Osmanli sultaninin geng¢ Safevi sahi ile dostane tarzda
mektuplasmasi kaynaklardan ve arastirmalardan iyi bilinen bir
konudur.

1510’da Merv yakinlarinda Kizilbaslarla Ozbekler arasinda meydana
gelen savasta Ozbekler agir bir hezimete ugramis, Muhammed Seybani
(Seybek) Han ise katledilmistir. Bazi kaynaklarin bildirisine gére, Sah
ismail'in emriyle Ozbek hikiimdarinin kafatasinin derisi soyularak
Rum’a Sultan Bayezid’e gonderilmis, kafatasinin kendisi ise altinla
islenerek Sah’in meclislerde sarap i¢cmesi icin bir bade olarak
kullaniimistir.®® Horasan’in ve Amu-Derya nehrine kadar Maveraiinnehr
topraklarinin Safevilerin eline ge¢mesini saglayan bu onemli zaferden
sonra Sah Ismail, Safevi kaynaklarinin bildirdigine gére, Kum
yakinlarinda kislamis. Ve burada Misir Sultani Kansuh el-Guri ve
Osmanli Sultani Bayezid’in elgileri onun huzuruna gelerek tazimde
bulunmus ve tebriklerini sunmuslar.”®

Boylece, goriinliste Bayezid doneminde Osmanlilarla Safevilerin
miinasebetleri karsilikli saygi Gizere ve dostane slrette sirmistiir. Gergi
Anadolu’da giderek daha fazla vyayillan Kizilbas harekati ve
faaliyetlerinin Osmanli sultanini ve emirlerini ne kadar rahatsiz ettigi ve
karsiliginda onlarin ne gibi ciddi onlemler aldigi da malumdur. Bu
acidan Sultan Bayezid'in konu ile ilgili hikiimleri durumu aydinlatiyor.
Sah ismail’le gériiniiste iyi gecinmegi tercih etmesine ragmen Osmanli
Sultani kendi topraklarn icinde olasi her tirli Kizilbas tehlikesini

7 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 86; Hiilasetii’t-Tevarih, s. 87; Efendiyev O.A.,
Obrazovaniye Azerbaycanskogo Gosudarstva Sefevidov, s. 106

68 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 86

9 Hiilgsetii’t-Tevarih, s. 113

0 Hiilgsetii’t-Tevarih, s. 117
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bertaraf etmege calisiyor ve yerel yetkililere su icerikli hiikiimler
gonderiyordu: “Erdebil-ogluna varup gelen fitne ve fesada sebeb olan
sufilerden yolda ve izde, varisda ve gelisde dutulan sufiniin soyguni

dutanun olup kenddsi siyaseten salb oluna”.”*

Bilindigi Gzere Osmanlilarin Safevilere miinasebeti Selim’in kendi
kardeslerini bertaraf ederek babasinin da tahttan ayrilmasini
saglamakla 1512’'de iktidara gelmesinden sonra keskin sekilde degismis
ve acikca dismanlik tavrina donldsmdstir. Zira daha Trabzon valiligi
déneminde Selim’in Safevilere karsi sefer ettigi malumdur. Sultan
Selim’in cllusunu kutlamak icin Safevi elgilerinin istanbul’da
bulunmamasi artik miinasebetlerin iyice gerildiginden haber veriyordu.

Safevi kaynaklari Sultan Selim’in tahta c¢ikisini babasina karsi
ayaklanmasi ve bu hareketlerinde Yeniceri ocaginin destegini
kazanmasi ile ilgilendiriyorlar. Yahya Kazvini Selim’in tahta
oturmasindan sonra kardesleri Ahmed ve Korkud’u ve babasi Sultan
Bayezid’i éldirttiigini yaziyor.”> Kazi Ahmed Kumi Sultan Selim’in
istanbul’da babasinin yerine tahta oturdugu haberinin Sah ismail’e
ulasmasindan hemen sonra Nur Ali Halife Rumlu’nun Anadolu’daki
sufilerin ve miiritlerin toplanmasi amaci ile o bolgeye gonderildigini
kaydediyor. Nur Ali Halife’nin yanina kisa slirede 3-4 bin kisi cem
olmustur. Tokat canibinde Faik Bey’in komutasindaki 4 binlik Osmanli
ordusu ile Nur Ali Halife arasinda yapilan savasta Kizilbaslar zafer
kazanmis ve bilylk ganimet elde etmisler. Tokat ehli Safevilere itaatini
bildirerek hutbeyi Sah ismail adina okutmaya baslamislar. Nur Ali Halife
buradan ¢ikarak Kazcayiri adli yere gelmis ve bu mekanda Sultan Selim
karsisinda vyenik disen Sehzade Murad kendi adamlariyla ona
katilmisti. Onlar beraber tekrar Tokat’a dondikleri zaman bu defa
kentin nifusu Sultan Selim’in intikamindan cekinerek onlara muhalif
hareket etmisler. Bunun karsiliginda Nur Ali Halife ile Sehzade Murad

" 0smanlilarda Divan — Biirokrasi — Ahkam. Il Bayezid dénemine ait 906/1501
Tarihli Ahkam Defteri, Haz. ilhan Sahin — Feridun Emecen, Tirk Diinyasi
Arastirmalari Vakfi, istanbul 1994, s. 8.
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sehri atese vererek buradan ayrilmislar. Nur Ali Halife’den ayrilan
Murad Sah ismail’e iltica etmis, fakat ayni yilda hastalanarak kendi eceli
ile 6lmustlr. Nur Ali Halife ise Seyh-Hinuslu Tirkman ulusuna giderek
onlari kendi ordusuna katmis ve tiyuldari oldugu Azerbaycan’a
déndigli esnada Ivyazi meskeninde Sinan Pasa, Hiseyin Bey ve
Taceddin komutasindaki 15 binlik Osmanh ath ordusunun onlara
ulastigl haberi gelmisti. Nur Ali Halife Seyh-Hinuslu Tirkmanlarinin da
destegi ile yapilan meydan muharebesinde zafer kazanmis, Sinan Pasa
olmakla 1500 Osmanl askeri hayatlarini kaybetmisler. Nur Ali Halife
Osmanlilarin kellelerini ve elde edilen ganimetleri Sah ismail’e hediye
olarak génderdikten sonra Azerbaycan’a dénmdistiir.”®

Yukarida bahsedildigi Gzere Dulkadiroglu Alaliddevle’yi yenen ve
Diyarbakir'i zapt eden Han Muhammed Ustaclu, istanbul’a kadin
elbisesi ve basortisi ile birlikte hakaret ve tehdit dolu mektuplar
géndermis, Sultan Selim’i korkak ve coban diye adlandirmisti.’* Ayni
zamanda, Sah Iismail Osmanli Devletinde devam eden taht
mucadelesinde Selim’in rakipleri olan Sultan Ahmed’i ve Sehzade
Murad’i acik sekilde desteklemistir. Murad, Safevi sarayindayken onu
talep amaciyla gelen Selim’in elgileri Sah Ismail'in tahrikiyle
katledilmislerdir.

Daha Trabzon valiligi doneminden yeni kurulmus Safevi Devleti’ni
Osmanli icin tehlikeli ve korkung¢ diisman olarak degerlendiren Selim’in
tahta cikmasi ile iki devlet arasinda savasin patlak vermesi artik zamana
bagh bir mesele haline gelmisti. Anadolu’da Kizilbas ayaklanmalari,
ozellikle Nur Ali Halife Rumlu’nun Tokat’i yagmalamasi ve Sehzade
Murad’la birlesmesi yeni Osmanh sultanini hizh sekilde savasa
hazirlanmaya sevk etmistir.

iki ordu Caldiran ovasinda karsi karsiya gelmisler. Biitiin Safevi
kaynaklari kendileri icin ugursuz biten ve sonugta Sah ismail’in

73 Hiilasetii’t-Tevarih, s. 124-125
74 Efendiyev O.A., Obrazovaniye Azerbaycanskogo Gosudarstva Sefevidov, s.
111
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kaderinde bir facia rolliini oynayan, Safevi Devleti'ni yenik duruma
disliren bu meydan muharebesinde Kizilbas ordusunun maglubiyetinin
nedenlerini Sah ismailin Durmus Han Samlu’nun tekebbiir dolu
ogldine kulak verip civanmerdlik gostermesi ve bozuk bir taktik
sec¢mesine bagliyorlar.

Safevi tarihgilerinin belirttigi tizere, Han Muhammed Ustaclu ve Nur
Ali Halife Rumlu gibi Azerbaycan’in bazi Kizilbas emirleri (bazi diger ez
omera-ye Azerbaycan’) Osmanlilarin savas taktigini, yani askerlerin
Oniine araba ve zincirlerden kale gibi set ¢ekip onu disman athlarina
karsi atesli silahlarla iyi muhafaza ettiklerini iyi biliyorlardi. Bundan
dolayi onlar Sah ismail’e Osmanl ordusunun Caldiran’da elverisli mevki
tutmasina firsat birakmadan hemen taarruza gecip dismanin “isini
bitirmegi” o6nermislerdi. Fakat Durmus Han Samlu tekebbiirle Han
Muhammed Ustaclu’ya “Senin kethldaligin Diyarbakir'da gecer” (ked-
hoda-ye to der Diyarbekir mi-gozared) diyerek Osmanlilara gerektigi
kadar askeri nizamlarini dizenlemek imkaninin verilmesini, sonra
onlarla agik meydanda savasmayi teklif etmistir. Yigitlik ve civanmertlik
ruhuna sahip oldugu kadar heniiz savas deneyimi az olan Sah ismail,
Durmus Han’in fikrini kabul etmistir.”® Ve Sah Tahmasb kendi
Tezkire'sinde Caldiran’la ilgili herhangi bir sohbet oldugu vakit Durmus
Han’i babasi Sah ismail’i aldatip yenilgisine vesile oldugu icin hep bed-
dua ile andigini yaziyor (Durmis Han ra doa-ye bed mi-konem).”’

Geng Safevi Sahi’'nin ve Kizilbas emirlerinin Osmanh ordusuna
ansizin saldirmayip onunla a¢ik meydanda merdane savasmak kararinin
baslica nedenlerinden biri, kuskusuz, onlarin kendi askeri gliclerine asiri
glivenleri, dismanin imkanlarini ise iyi tanimamalar, onlar
kiicimsemeleri ile bagl olsa gerek. Nitekim, Hoca Sadeddin
Kizilbaslarin savastan 6nce Osmanli askerlerini ciddiye almadiklarini,
onlari asagilayici sekilde “Rum bazirgan1” adlandirdiklarini séyle ifade

7> Hiilasetii’t-Tevarih, s. 130
76 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 145; Hiilasetii’t-Tevarih, s. 130
T Tezkire-yi Tahmasb, s. 29; Hiilasetii’t-Tevarih, s. 232

1Y)
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ediyor: “Rum bazirgani diyl tahfifle yad itdikleri dilaverlerin her biri ol

facirler nazarinda bir tacir gérindi”.”®

Osmanl  kaynaklarinin belirttigi gibi Kizilbas ordusunun ve
emirlerinin Caldiran gilinii sarap icip savasa sarhos halde girdikleri de
diismani ciddiye almamak sebebinden olsa gerek. Ornegin, Celal-zade
Mustafa bu fikri tasdikleyecek nitelikte olan agiklama yapiyor ve
muharebe ginil Kizilbas askerlerinin “zahirde keyfiyet-i sarab ile”,
manada ise “hamd-i gurur” ile pir-humar, medhus, mahmur ve bade-
nus olduklarini belirtiyor.”® Safevi kaynaklarinin ¢ogunda bu olay
Uzerinden sessizlikle gecildigi halde Sah Tahmasb’in Tezkire’sinde bu
fikir beklenmedik bir sekilde onayini bulmustur. Sah Tahmasb, Sultan
Stleyman Kanuni’ye yazdigi cevap mektubunda her ikisinin babalarinin
Caldiran’da karsi karsiya geldikleri zaman Kizilbas emirlerinin ve belki
ordunun tamaminin sarhos oldugunu ve gece sabaha kadar sarap
ictiklerini bildiriyor (temami-ye lesker-e u mest budeend, seb ta sobh
serab horde).°

Ayni zamanda, Safevi kaynaklarinda Caldiran’a gelen Osmanli
ordusunun buydklGgi abartiimis sekilde gosteriliyor (lesker-e bi-hedd-
o-somar),®! onun basinda {nli emirlerin durdugunun alti ciziliyor.
Osmanlilarin 200 bin civarinda ath ve yaya askere, o cimleden 12 bin
yenicgeriye sahip oldugu, cephenin sag ve sol kollarinda Sinan Pasa,
Mustafa (Mehmed) Pasa Biyikli, Ferhat Pasa, Karaca Pasa gibi Unli
pasalarin durdugu, bunlardan baska Dulkadiroglu Ali Bey, Malkogoglu,
Mihaloglu gibi taninmis emirlerin bulundugunu kaydediliyor.?

Kizilbas ordusunun sag koluna Durmus Han Samlu, Halil Sultan
Zulkadir (Dulkadir), Hiiseyin Bey Lele Ustaclu, Nur Ali Halife Rumlu,

78 Hoca Sadeddin Efendi, Tacii’t-Tevarih, Cild Il, Matbaa-i Amire, istanbul 1863,
s. 264
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Hiilefa Bey, sol kolda Diyarbakir askerleri ile Han Muhammed Ustaclu,
Cayan Sultan Ustaclu, merkezde Mir Abdilbaki, Seyid Muhammed
Kemune, Mir Seyid Serif tayin edilmislerdi. Saru Pire Kor¢ibasi carhaci
olarak tayin edilmistir. Sah ismail kendisi bir takim korciler ile yedekte
kalarak gerek olan cenahta yardima kosmaya hazir idi.®

Tum Safevi kaynaklarinin anlattiklari gibi savas zamani Kizilbas
askerlerinin ve emirlerinin, dzellikle Sah ismail’'in kendisinin yigitlik ve
cesaret gostermelerine ragmen Kizilbas ordusu agir bir yenilgiye
ugramis, onlarin meshur kumandanlari Han Muhammed Ustaclu, Saru
Pire Korgibasi, Hiiseyin Bey Lele, Emir Abdilbaki, Seyid Muhammed
Kemune, Emir Seyid Serif sehit olmustur. Yahya Kazvini Kizilbas
askerlerinin Osmanl top ve tifeklerinin atesinden dolayi (ez tup-o-
tofeng-e Rimiyye) buyik zayiat verdiklerini yaziyor.2* Ahsenii’t-Tevarih
iki taraftan 5 bin kisinin 6ldtGglint, onlardan da 3 binin Osmanli
askerleri oldugunu acikliyor.®®

Caldiran zaferinden sonra Sultan Selim ordusuyla Tebriz’e gelmis ve
sehrin tim ileri gelenleri (cemi-i esraf) tarafindan karsilanmistir.
Sahibabad meydaninda yerlesen Hasan Padisah (Akkoyunlu Uzun
Hasan) Camii’'nde namaz kildigi zaman, rivayete gore, hutbe okunugu
esnada hatip “es-Sultan ibni’s-Sultan Ebu Muzaffer ismail Bahadir
Han” diyerek yanlislikla hutbeyi Sah ismail'in adina okumustur.
Camideki Osmanlilar hemen hatibi o6ldirmege kalkisinca Sultan Selim
musade etmemis ve “dili alismis” diyerek onlari sakinlestirmisti. Sultan,
Caldiran meydaninda (¢ ylice zatli seyidin sehit olmasina GzuldUgini
de ifade etmistir.%¢

Boylelikle Osmanli-Safevi iliskilerinin baslangicinda kilit rol oynayan
Caldiran savasi ve ona getiren tarihi slire¢ Safevi kaynaklarinda
yeterince aydinlatilmis, muverrihler cogunlukla bu olayin kendi tarihleri
acisindan  pek Gzlici oldugunu vurgulamakla beraber onun

83 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 145; Hiilasetii’t-Tevarih, s. 130
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sorumlulugunu tamamen rakipleri olan Osmanlilara ve Sultan Selim’e
yiklemekten cekinmis, kismen sucu hem de Sah ismail'in yakin
maiyetinde bulunan blyuk Kizilbas emirlerinde de gérmislerdi.

Sehzade Elkas Mirza Olayi

40 seneden fazla zamani ihtiva eden Kanuni ve Tahmasb déneminde
Osmanli-Safevi iliskileri her iki taraftan taht miicadelesinin dogurdugu
isyan veya i¢ kargasa sonucu sehzadelerin karsi tarafa iltica etmeleri,
miucadelelerinde karsi taraf hikiimdarindan yardim ve destek
istemeleri olaylarina taniklik etmistir. ilk olarak, kardesi Sah Tahmasb’a
karsi hosnutsuzlugunu ifade eden Elkas Mirza 1547 yilinin sonlarinda
istanbul’a Kanuni Sultan Sileyman’in huzuruna iltica etmistir. Asagi
yukari 10-11 sene sonra Kanuni'nin oglu Bayezid babasinin tahti
Selim’e birakma meylinde oldugunu anladigi zaman ayaklanarak
maglup olup Kazvine iltica etmis ve Sah Tahmasb’in sarayinda siginak
bulmustur. Blyik siyasi oyunlarin kurbanlari olmus her iki sehzade
sonug itibariyle hemen hemen ayni aci kaderi paylasmislar. Safevi ve
Osmanli hikimdarlarinin gizli siyasi pazarlik ve anlasmalari sonucu
yasamlarini kaybetmis ve umduklari tahti kazanamamislar. Safevi
kaynaklarinin ayna gibi birbirinin aksi olan bu iki benzer olayi nasll
yansittiklarini arastirmak ilgi cekicidir.

Sah Tahmasb’in kendi Tezkire’sinde belirttigi gibi Maymun yilinda
(mart 1548 - mart 1549) ilkbaharin baslarinda ona Sirvan beylerbeyi
bulunan kardesi Elkas Mirza’nin isyani hakkinda haber ulasti. Hemen
Elkas'in halen nerede oldugu tahkik edildikten sonra Rum’a Kanuni
sarayina iltica ettigi, orada Siiligi terk edip “Osmanlilara birlestigi”
ortaya ¢ikt1.®” Abdi Bey Sirazi, Kanuni’nin Safevilere karsi bu diismanca
tavrini elestirmek amaciyla onun daha 6nce iki kere Safevi topraklarina
saldirdigi, fakat bir sonug¢ alamayarak bitiin cihanda riisva oldugunu ve
her defasinda geri dondigini ve ayiplarinin 6ctinl almak icin sadece

87 Tezkire-yi Tahmasb, s. 45
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Bagdat’i alarak bu basarisiyla kalbini rahatlattigini (be-teshir-e Bagdat
delhos kerde) yaziyor.2®

Bilindigi Uzere Elkas Mirza olayl Osmanli vekdyinamelerinde de
genis aydinlatilmistir. Asil o daha 6nce, 1546-47’de Sirvan beylerbeyi
iken taht hirsi ile kardesi Sah Tahmasb’a karsi ayaklanmaya tesebbis
etmis, fakat kazanamayacagini anlayarak annesi Hanbiki Hanim
araciligiyla 6zir dileyerek gorevinde kalabilmistir. Gelecek sene Elkas 6
bin askerle Cerkezlerin (zerine sefere ¢ikmis ve bu zaman Sah
Tahmasb’in Sirvan’a geldigi haberini almistir. Hemen geri donerek
Samur nehri ve Gabala yakinlarinda Sah’in ordusuyla savasmis ve
yenilmistir. Sonra o kendi maiyeti ve askerleriyle beraber 0Once
Dagistan’da Kaytag Samhali’'na, oradan Kirrm’in Kefe sehrine ve deniz
yoluyla Istanbul’a gitmistir.®?® Burada Sadrazam Ristem Pasa’nin
aracithigiyla blyik itibar gorerek Sultan Sileyman Kanuni huzurunda
kabul edilmis, Safevi Devleti'nde islerin karmasik oldugunu, kendisinin
Kizilbas emirleri tarafindan desteklendigini soyleyerek Kanuni’yi yeni
bir Sark seferine baslamasina tahrikte bulunmustur. Sultanin kendisi,
Hiirrem Sultan, sadrazam, tim vezirler Safevi sehzadesine o kadar
bliylk ikramlarda bulunmuslar ki, “Bu kadar beyhude masraf neden
icap ediyor? Bu adam zaten Siinnet ehline itibar ettigi icin gelmedi.
Belki de basini kurtarmak icin geldi. Bunlarin mayasinda kifir ve inkar
vardir. islamlarin icinde bunlarin bulunmasi zarardir” sézleri halk
agzinda dolasmaya baslamistir.®® Fakat bu sehzadeyi kullanmak fikrini
kafaya koyan Osmanli sultani 1548'de kocaman bir orduyla doguya
sefere ¢ctkmakla Osmanli-Safevi savasini yeniden baslamistir.

Safevi kaynaklari bu savasin yeniden patlak vermesinde tamamen
Osmanlilarin suglu oldugunu savunmuslar. Sah Tahmasb kendisi
Osmanli elcileriyle mikalemesinde Kanuni’ye yiklenerek onun savasa
karar vermesi gibi biraktigi hatayi soyle elestirmistir — Elkasib (Elkas)

88 Tekmiletii’l-Ahbar, s. 97
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Osmanli’ya iltica edip Kizilbas tacini basindan ¢ikararak, yani Siilikten
donerek, Kizilbaslar arasinda hicbir itibar sahibi olamazdi, gerci sufilik
yolunda tek bir kisi, yani Sah’in kendisi mirsit olarak taninabiliyordu
(der rah-i sufi-geri morsed yeki mi-danend). O agidan Hazret-i Handigar
gerek once Elkas’in anlayisini ve aklini deneyip sonra onun sozline
uyarak memleketimize geleydi. ikinci husus su ki, Hazret-i Handigar
once bir kimseyi bize gonderip Elkas’in sucunu bagislamamizi talep
edeydi ve bunu yapmayip Ulkesini kendisine geri vermedigimiz halde
Handigar bizimle ilgili her kararinda hakl olabilirdi. Diger husus sudur
ki, hic olmazsa Elkas’i istanbul’da tutmasi gerekirdi, belki bir zaman
islerine yarardi. Fakat Ristem Pasa bizlere kotilik yapti, Hazret-i
Handigar'in tuzunu (ekmegini) yedigi icin ona dogru o6gitlerde
bulunarak “Once bu konuda Kizilbaslarla gériiselim (Evvel der in bab
sohen ba Gezelbas konim), mechulii malum edelim; onun [Elkas’in]
sozlerinin gercek oldugu ortaya cikarsa, ondan sonra (Uzerlerine
yiriyelim” diye sdylemesi gerekirdi.*

Sah Tahmasb Elkas Mirza’nin ona bir mektup gonderip Sultan
Stleyman’in kendisini ogulluga kabul ettigini, ona “oglum” diye hitap
ettigini ve babasinin (Sah ismail’in) milkiiniin (devletinin) tamamini
ona (Elkas’a) verdigini bildirmistir. Cevabinda Safevi sahi milkiin ne
Elkas’a, ne kendisine, ne de Sultana degil, tek Tanri’ya ait oldugunu
(Hodavendi hest ke molk ez ust) ve Tanr’nin istedigine verdigini
sdylemistir.??

Safevi kaynaklari savasin gidisatini ve bu olaylarda Elkas Mirza’nin
faaliyetlerini  tafsilatiyla aydinlatiyorlar, savas esnasinda Sah
Tahmasb’in kocaman Osmanli ordusuyla agitk meydanda gérismekten
cekindigini, dolayisiyla geleneksel usuliinii kullanarak disman
askerlerinin ayak basacaklari bolgeyi tahrip edip yakip yikarak onlarin
ilerlemesini  Onlemege calistigini  bildiriyorlar. Nitekim Osmanli
ordusunun Hoy Uzerinden Tebriz’e geldigi yol boyunca Sahin emriyle

91 Tezkire-yi Tahmasb, s. 45-46
92 Tezkire-yi Tahmasb, s. 47
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her tarafin bir bugdayin ve bir otun bile kalmayacak (der anca ez gelle
ve giyah eser nemand) bicimde tahrip edildigini haber veriyorlar.®® Ayni
zamanda Kizilbaslar Osmanlilarin esas ordusuyla karsilasmaktan
cekindikleri halde daha kiigiik birlikleri, 6zellikle yiyecek saglamak igin
etraf bolgelere gonderilen askeri birliklerle savasip onlari yok
ediyorlardi. Anlasilan su ki, savas sirasinda bu tir tahriplerin boyutlari o
kadar biylk olmus ve yogun bir nifusu aclik tehlikesiyle karsi karsiya
birakmis ki, Sah Tahmasb kitlesel ayaklanmalardan cekinerek insanlara
Osmanli saldinisini def etmek icin bu adimin zorunlu oldugunu, bu iste
kendisinin bir sucu olmadigini, savas bittikten sonra insanlara dokunan
zararin ddenecegini anlatmak mecburiyetinde kalmistir.*

Gercgekten de Safevilerin kullandigl bu tir taktigin basarih oldugu
goruluyor. Kanuni Tebriz'i aldiktan sadece 4 giin sonra, yani 1548 yilinin
2 Haziran tarihinde sehri birakip geri c¢ekilmek mecburiyetinde
kalmistir. Zira Osmanlilar sehirde bulunduklari siire Hasan Bey
Rumlu’nun bildirdigi tzere yiyecek bulamadiklari sebepten birkag giin
icinde 5 bine yakin hayvan kaybetmisler. Acliktan dolayr Osmanl
askerleri Tebriz halkini yagmalamaya baslamistir. Bu haber Kanuni’ye
ulasinca hemen Ristem Pasa’ya bunun énlenmesini emretmistir.%®
Pecevi Osmanli ordusunun Tebriz’'i tuttugu zaman “ne bir kimsenin
yumurtasi kayboldu, ne de bir koca kari “tavugumu aldilar” diye feryat
etti” diye yaziyorsa da, sonra “bazi garaz sahibi” insanlarin Padisahi
Tebriz ahalisini 6ldirmeyi ve mallarini yagma etmeyi Padisaha
astlamaya calistiklarini, fakat Sultan’in bunlarin sézlerini dinlemedigini
ilave ediyor.®® Budak Kazvini’'ye gére, Tebriz'i zapt ettikten sonra
Kanuni pasalarina ve emirlerine Elkas’la ilgili Tirkce “Bize gelen
Seyhoglu koér imis” diyerek savasin baslamasinin hata oldugunu itiraf
etmistir.®” Sultan Sileyman sirekli ve arasi kesilmeyen Kizilbas

93 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 328

9 Tezkire-yi Tahmasb, s. 51

9 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 329

% Ayni zamanda Kanuni’nin emriyle Tebriz’de Saha ait biitiin saraylarin tahrip
edildigi de kaydediliyor (ibrahim Pecevi, Pecevi Tarihi, s. 147)

%7 Cevahirii’l-Ahbar, s. 201
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akinlarindan usanarak perisan olmus (ez celadetha-ye Gezelbas perisan
o heyran gest) ve Tebriz'i terk ederek Van kalesi istikametinde geri
cekilmek kararina gelmistir. Her gin 3-4 fersah mesafe kateden
ordunun askerleri “Kizilbas korkusundan ordudan ayrilmiyorlardi” (ez
houf-e Gezelbas ez ordu coda nemi-sodend).>

Osmanli ordusunun Azerbaycan’dan c¢ekilmesinden sonra 1548
yihnin giiz aylarinda Kizilbaslar intikam duygusuyla Dogu Anadolu’da
diismanlarina karsi genis yagma ve tahribat hareketine baslamislardi.®
iki tarafin birlikleri arasindaki catismalar daha c¢ok Dogu Anadolu
topraklarinda — Van, Kars, Bayburt, Ahlat, Adilcevaz, Mus, Pasin, Hinis,
Tercan gibi bolgelerde yer almistir. Sah Tahmasb’in kardesi Behram
Mirza, oglu ismail Mirza, emirlerden Gokge Sultan Kacar, Sahkulu
Sultan, Mahmud Han Afsar, diger Kizilbas beyleri ve sahin kendisinin
kumandanhgi ile Safevi birlikleri Osmanli topraklarini yagmalamakla
mesgul olmuslardi. Buna karsilik Sultan Stleyman Elkas Mirza’y1 5 binlik
orduyla Safevilere ait arazileri yagmalamak emriyle gérevlendirmisti.
Elkas Mirza &nce Hemedan, Kum, Kasan ve isfahan’da Behram Mirza'ya
ve diger biylk Kizilbas emirlerine ait saray ve miilkleri yagmalamistir.
Fakat Kizilbas askerlerinden kagarak Dizful (zerinden Bagdat’a
yonelmistir.

Sonug itibariyle Safevi tahti ugrunda miicadelesinde Osmanlilardan
umdugu yardimi alamayan Elkas Mirza 1549’da Sultan Siileyman’dan

%8 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 330

% Bazl cagdas arastirmacilar adi gecen olaylari mutaasip bir yandaslkla
degerlendirmekte ve “Sah Tahmasb’in 1548’in giiz aylarinda Dogu Anadolu’da
giristigi bu talihsiz ve girkin eylem, insan aklina sigmamakta ve bir devlet
adamina yakismamaktadir” diye duygusal ifadeler kullanmaktadirlar (Kilig R.,
XVI. ve XVII. Yiizyllarda Osmanli-iran Siyasi Antlasmalari, Tez Yayinlari,
istanbul 2001, s. 51). Halbuki Osmanli-Safevi iliskilerini modern hukuk veya
ahlak kurallari agisindan degerlendirmege kalkisirsak ki, bu tarih ilminin
amaglar disindadir, malesef asiri acimasizlik ve gereksiz tahribatlarin karsilikh
yapildigini ve bunun her iki tarafin tarihi kaynaklarinca kanitlandigini itiraf
etmemiz gerekir.
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yliz cevirip onun istanbul’a dénmesi talebini reddetmis, yeniden Sah
Tahmasb’a mektup gondererek 6ziir dilemis ve vatanina donmegi rica
etmistir. Ger¢i Pecevi bu donemde Osmanlilarin artik ondan ve
maiyetinden nefret ettiklerini, onlarla hi¢ gérismediklerini, Osmanli
topraklarinda bulunmalarini kendileri icin ugursuzluk saydiklarini
yaziyor.1® Elkas Mirza Kanuni tarafindan ona karsi génderilmis Bagdat
valisi Mehmed Pasa’nin ordusundan Safevi Devleti'ne kagcmis, fakat
burada sahin emriyle Alamut kalesine!®® hapishaneye atilmis ve bir siire
sonra kale surlarindan asagl atilarak katledilmistir. Sah Tahmasb
Elkas’la gorustlikte onun Sultan Sileyman’a glivenip Safevi tahtini
Kanuni’'nin yardimiyla ele gecirmek c¢abalarini ve bu konuda yazdigi
mektubu hatirlatarak kardesine “Benim Agamin [Tanri’'nin] senin
mededkarindan [Osmanli Sultanindan] daha gicli oldugunu gordiin
mi?” diye soylemis ve Elkas’in oliminden sonra alemin huzura
kavustugunu ilave etmistir.1%2

Sehzade Bayezid Olayi

Elkas Mirza olayindan on-on bir yil sonra Safevi sahi tarihin garip bir
cilvesi olarak ortaya cikan Sehzade Bayezid olayini kendi cikarlari
dogrultusunda ustaca kullanmis ve boylelikle Osmanli sultanindan 6¢
almak firsatini bulmustur. Kaynaklarin bildirdigine goére, Koyun yilinda
(Mart 1559-Mart 1560) Sah Tahmasb kislaga gitmemis ve baskent
Kazvin’de kalmistir. Ayni yil Rum Ulkesinde Sultan Stleyman’in Sehzade
Bayezid’i Kitahya “hikiimetinden” azledip buraya biiyik oglu Selim’i
atamasindan sonra Bayezid'in babasina ve agabeyine kirilarak
ayaklandigi haberini Elesgirt ve Kagizman tiyuldarinin milazimi ile
Bayezid tarafindan génderilmis iki el¢i Tahmasb’a ulastirmislar.l®®
Gercekten o6nce Bayezid kendi askerleriyle Konya'ya Sehzade Selim

100 jbrahim Pecevi, Pecevi Tarihi, s. 149
101 pecevi'ye goére, Elkas Mirza Kahkaha kalesinde hapishaneye atilip
oldirilmustir (ibrahim Pegevi, Pecevi Tarihi, s. 152).
102 Tezkire-yi Tahmasb, s. 63-64
103 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 407-408
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lzerine ylirimds, Selim’in durumu babasina arz etmesi (izerine Kanuni
Sultan Sileyman Anadolu beylerbeyi Ahmed Pasa’yi, Karaman
beylerbeyi Ferhat Pasa’yl, Ali Pasa Dulkadir't blytk bir orduyla
Bayezid'e karsi gondermis, Konya yakinlarinda iki taraf arasinda savas
olmus ve 8 bin kisi sehit olmus, Bayezid yenilip Amasya’ya kacmisti.
Micadelesini devam ettirmek icin o, Safevi sahindan 1500 tiimen para
yardimi istemis, taht sahibi olunca bu paranin on katini iade edecegini
vaat etmistir. Haberin ne kadar gercek olup olmadigl aydinlatmak
amaciyla Sah Tahmasb, Bayezid'in elcilerini 30-40 glin siresinde
yaninda koyuvermisti. Bir slire sonra Bayezid’'in cavusbasisi Ali Aga
Sah’in huzuruna gelerek sehzadenin dilegini tekrarlamistir.

Fakat iki glin sonra Bayezid’'in yeniden maglup olarak dort oglu,
maiyeti ve askerleri ile beraber Revan kalesine Cukur-Saad hakimi
Ustaclu Sahkulu Sultan’in yanina iltica ettigi haberi gelmisti. Hemen
onun Kazvin’e getirilmesi icin oraya heyet gonderilmis, sehzadeye
Hasan Bey Yiizbas! araciligiyla hediye olarak biyilik miktarda altin para,
silah, elbise ve kumaslar takdim edilmis, kendisinin ve ailesinin
glivenligi icin garanti verilmisti. Bayezid adamlariyla once Tebriz'e
gelmis, burada onun serefine solenler diizenlenmis ve kendisi Sah
Tahmasb’a Tebriz'de gorlismek ve buradan beraber iki orduyla Van ve
Bagdat Uzerine ylurimek teklifinde bulunmustur. Fakat Safevi
hiikiimdari onu israrla Kazvin’e davet etmistir.

1559 yilinin sonunda (H. 967 yilinin Muharrem ayi) Sehzade Bayezid
kendi ailesi, maiyeti ve 12 binlik ordusuyla Safevi Devleti’'nin
baskentine gelmistir.}®® Kazvin’de de devlet erkanindan sahin vekili
Masum Bey Safevi, Seyid Bey Kemune, Sevindik Bey Korg¢ibasi ve diger
biiyiik emirler ve halk tarafindan fevkalade saygiyla karsilanmistir.2%
Sehzade Bayezid silahli askerleri ile birlikte Kazvin meydanina girdikte
Osmanlilar bir askeri gosteri de yapmis ve Kizilbaslari hayran
birakmislardi. Pecevi sehzadenin maiyetinde bulunan Ferhat Pasa gibi

104 efendiyev O., Azerbaijanskoye Gosudarstvo Sefevidov, s. 110
105 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 411
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bazi emirlerin boyle bir firsati kacirmayarak Kizilbaslari kiligtan gecirip
devlete el koymayi ve bu yolla cihanda “nam c¢ikarmay1” énermislerse
de Bayezid bir kere daha bu tir sozleri dillerine getireni katledecegini
bildirmis ve kendi adamlarini tembih etmistir.2% Fakat Safevi Devleti’'ne
siginan Osmanlilar arasinda boyle dislincelerin oldugu haberi galiba
saha ulasmis olmali ki Sah Tahmasb olasi tehlikeyi g6z oOnilinde
bulundurarak Bayezid’'le iliskilerinde hep kuskulu ve sakincali
davranmis ve zamanla Bayezid'in askerlerini memleketin degisik
vilayetlerine dagitarak onlarin bir yerde olmasinin 6ntini almistir.

Bu arada Sultan Sileyman, Sah Tahmasb’a Sinan Bey'i, Sehzade
Selim ise Durak Aga’yi elci olarak gondermis ve Bayezid'le ilgili
taleplerde bulunmuslar. Ama Tahmasb tedirginlik ve korku icinde olan
Bayezid’e Elkas Mirza olayini ve Osmanli sultaninin o zaman Safevi
hiikimdarinin ricasini kabul etmeyerek kendisine karsi savas actigini
hatirlatarak onu sakinlestirmistir. Bayezid Kazvin’de Sah’la goristugi
sirada bu defa kendisi Elkas olayini Sah’a hatirlatarak o zaman Sultan
Stleyman’in Elkas’a yardim edip Safevilere karsi orduyla geldigini, simdi
Safevi hikimdarinin neden ona askeri yardimda bulunmak
istemedigini sormustur. Tahmasb yine de bu olayla ilgili Osmanli
sultaninin  unvanina elestirisini  tekrarlayarak Kanuni'nin iyi is
yapmadigini, Ristem Pasa tarafindan tahrik edildigini ve boylece
kendisini hafif tuttugunu séylemistir. icinde ise Bayezid’in biyik akil
sahibi olmadigini, babasi ve velinimetinin hakkina ve dinin taleplerine
hilaf ciktigini kaydetmistir. Herhalde Tahmasb kendi Tezkire’sinde
bunlari yaziyor. Safevi sahinin Bayezid’le ilgili hosnutsuzluguna neden
olan hususlardan biri de bu sehzadenin ona bu denli ihtiyaci oldugu
halde yazdigl mektupta ona sadece “Sah Tahmasb” diye miiracaat edip
saygisizlik gostermesi olmustur. Sehzade Selim ise Safevi hiikimdarinin
kanaatince akil ve hikmet sahibiydi (agil ve danast). Bayezid'in
deneyimsiz ve basarisiz birisi olmasini vurgulamak icin Sah Tahmasb
Turkge bir beyit de soylemistir:

Hevayi kimse sultanlik basarmaz,

106 jbrahim Pecevi, Pecevi Tarihi, s. 212
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Ne sultanlik ki cobanlik basarmaz*®’

Sah Tahmasb kendisinin baristan yana ve Osmanli padisahiyla
anlasmasina sadik oldugunu gostermek icin sultana uzunca bir mektup
yazmis, Sehzade Bayezid’in velinimet hakkini bozarak Padisaha karsi
ayaklanmasini bir bliylk hata olarak degerlendirmis, sultan bu hatayi
bagislayacak olursa sehzadeyi geri iade etmege hazir oldugunu
bildirmistir.108

Boylelikle, Sah Tahmasb, Bayezid’in ilticasi yliziinden 1555’te
Amasya’da zorlukla elde edilen barisi bozmamayi, bu olayi siyasi ve
diplomatik yollarla tamamen kendi cikarlari dogrultusunda kullanmayi
tercih etmistir. Onun sozlerine gére, Osmanli sultaniyla baris imzaladigi
halde Sehzade Bayezid gibi “bilgisiz ve cahil” (ndddn ve cahil) bir
insanin yiiziinden yeniden savas acilmasi anlamsiz bir is olurdu.® Tabii,
Safevi sahinin kararinda manevi degerlendirmelerden ¢ok pragmatik
hesaplar, siyasal ve askeri dengelerin dogru okunmasi, yani kudretli
Osmanli Devleti ile askeri catismadan c¢ok istenilenleri pazarlikla elde
etmenin daha faydali olacagi fikri rol oynamistir. Sah Tahmasb’in
Bayezid'le ilgili distincelerinde onun siibjektifligini gormemek, Osmanli
sehzadesine verdigi vaadi tutmayip ona karsi ihanet ettigini aklamak
dilegini hesaba katmamak miimkiin degil.

Bir slire sonra durumu anlayan Bayezid, Safevi sarayinda altin
kafeste bulundugunu, kendisinin Uzerinden gizli sekilde bir pazarlk
yapildigini, Tahmasb’in onu kendi ¢ikarlari dogrultusunda kullanip ona
gerek olan yardimi vermeyecegini anlamisti. Bundan dolayi kendisi gizli
faaliyete gecerek Gilan, Mazanderan, Herat, Kandahar, Sistan, Meshed,
Siraz, Kirman ve Azerbaycan emirleriyle iliskiye girip onlari kendi
tarafina ¢ekmek istemisti. Saha verilen haberlere gore, Bayezid ava

107 Tezkire-yi Tahmasb, s. 77
108 jbrahim Pecevi, Pecevi Tarihi, s. 213-214
109 Tezkire-yi Tahmasb, s. 77
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gitmek bahanesiyle Kazvin’den cikip Gilan’a, oradan Tirkmenlerin
arasina katilarak onlarla beraber Hazar denizi izerinden Hacitarhan’a
ve Rus Cari IV. ivan’a iltica etmegi kararlastirmistir. ivan’in kendisiyle
dost oldugunu soyliyor, onun destegi ile Kirrm Tatarlari, Nogaylar,
Ruslar ve Cerkezlerden bir ordu toplayarak Osmanli topraklarina
saldirmayi, yenilirse c¢ollere cekilip yeniden asker toplayarak kendi
miicadelesini devam ettirmegi disiiniiyordu.!°

Olaylarin kontrolden cikacagindan c¢ekinen Tahmasb ozellikle bir
glin Kazvin’de diizenlenen bir mecliste Bayezid'in ikram ettigi Rum
helvasiyla gliya Tahmasb’t ve Kizilbas emirlerini zehirlemek
tesebbiisiinden sonra sehzadenin yakin adamlari Lele Pasa, Ferruh Bey,
Sinan Mirahur, isa Casnigir, Hace Miinir ve baskalarini katlettirmistir.
Bayezid’in ogullari Kizilbas emirlerinin — biylk oglu Orhan Hasan
Bey'in, Sehzade Mahmud Masum Bey'in, Sehzade Mehmed
Korgibasinin, Sehzade Abdullah da Mir Seyid Serif'in evlerine
gonderilerek orada hapsedilmistiler. Bayezid'in kendisi Devlethane’de
korgilerin muhafazasinda tutuklu olarak birakilmistir.1!

H. 968 (1560-61) yilinda Sultan Sileyman’in elcileri Maras valisi Ali
Pasa ve Hasan Aga Kapicibasi Kazvin’e geldiler. Kendileri ile getirdikleri
glizel kiig ve hancer kemerlerini, Avrupa kumaslarini ve diger nefis
hediyeleri (besyari ez nefais) saha takdim ettiler. Safevi sahi ise elcileri
“padisahlara layik” sekilde kabul ederek onlarla uzunca konusmalar
yapmis ve pek iltifatta bulunmustur. Herhalde Sah Tahmasb Osmanli
sultani ile Sehzade Bayezid lizerine pazarligini devam ettirmistir ve
Tezkire'sinde anlattigi  konular Osmanli elgileriyle yapilan bu
sohbetlerin sonucu olarak ortaya cikmistir. Birka¢ ay sonra Safevi
hiikimdari Cafer Bey Ustaclu’yu misafirleri ile beraber Rum’a elgi
olarak géndermisti.*?

Biitlin kaydedilen pazarliklarin sonucunda Van valisi Hisrev Pasa ve
Ali Aga Kapucubasi bascihiginda 900 kisilik blyik bir Osmanli elgilik

110 Tezkire-yi Tahmasb, s. 78
111 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 412
112 ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 415-416
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heyeti yeniden Kazvin’e gelmistir.}'® Bir hafta sonra Sehzade Bayezid
ve ogullari Safevi Devleti’'nde (g yillik milteci hayatindan sonra onlara
teslim edilmis ve hemen katledilmistiler. Hasan Bey Rumlu’nun
ifadesiyle “Osmanlilarin sayisi bes kisi azaldl” (penc kem ez zomre-ye
Osmaniyan).*** Pecevi ise Kazvin ahalisinin bu olaydan biyiik Gziinti
duydugunu, Osmanh elcilerine hep nefretle kifrettiklerini ve hatta
kendi sahlarina bile lanet ederek korkutucu hareketlerde
bulunduklarini yaziyor.*®

Buna ragmen Safevi sahinin Sehzade Bayezid olayini askeri
amaclarla kullanmayip ahdine vefasiz sekilde olsa bile Osmanlilara
teslim etmesi hem Osmanli Devleti’'nde taht ugrunda miicadelenin
devam etmesinin karsisini almis, hem de iki devlet arasinda patlak
verebilecek yeni savasi 6nlemistir. Hadise bu acidan degerlendirildikte
onun Osmanli-Safevi iliskilerinde mispet rol oynadigini itiraf etmek
gerekir, zira bu sonucu ister Osmanli, ister Safevi miverrihlerinin
takdirle karsiladigi biliniyor, nitekim Pecevi’'nin soyledigi gibi bu olayin
sonucunda “her iki tarafin arasindaki dostluklarinin artmasi tekrar

temin edilmis oldu” .}

Sonug¢

XVI. yuzyil Safevi vekayinameleri Osmanli tarihi, 6zellikle Osmanli-
Safevi iliskileri ile ilgili dnemli bilgiler ihtiva eden kaynaklar olarak
karsimiza c¢ikiyor. Hi¢ kuskusuz, Osmanli Imparatorlugu ile Safevi
Devleti arasindaki siyasi, diplomatik, askeri miinasebetlerin tarafsiz ve

113 Hasan Bey Rumlu elcilerin gelis tarihi olarak H. 969 yilinin 14 Zilkade’sini (16
Temmuz 1562) (Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 417), ibrahim Pecevi ise H. 969
yilinin 15 Muharrem’ini (25 Eyliil 1561) gosteriyor (ibrahim Pecgevi, Pecevi
Tarihi, s. 217).

114 Ketab-e Ahsenii’t-Tevarih, s. 417

115 jbrahim Pecevi, Pecevi Tarihi, s. 218

116 jbrahim Pecevi, Pecevi Tarihi, s. 218
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objektif arastirilmasi bu kaynaklan titizlikle incelemeden mimkin
degildir. Daha erken Farsca tarih yaziciliginin glgli temeli (zerinde
ortaya c¢ikan Safevi donemi tarih eserleri kendilerinden 6nceki
gelenekleri devam ettirmekle birlikte bazi farkli ve 6nemli 6zelliklere de
sahiptirler. Bu ozelliklerden biri Safevi Devleti’nin dini hiviyeti ile ilgili
olup bu doénem miverrihlerinin c¢ogunlukla Sii mezhebine ve
doktrinlerine bagli kalmalari ve tarihi olaylari da belli bir ideoloji agidan
kaleme almalaridir. Safevi ocaginin ve siilalesinin tarihi, Safevi
Devleti'nin kurulusu, ozellikle Safevilerin Akkoyunlularla,
Dulkadirhlarla, Ozbeklerle, Osmanlilarla minasebetleri sdzkonusu
oldugu zaman bu husus kendisini acik sekilde gosteriyor. Fakat ayni
dénem Osmanl tarihcilerinin eserlerindeki Kizilbashga ve Safevilere
yaklasimla miikayese edildikte, Safevi miverrihlerinin belli 6lclide daha
fazla tolerans gosterdikleri, Osmanhlara karsi acik hisumet
sergilemekten uzak durmaya calistiklari, boylece kendi tutumlari ile
Osmanlilari fazla sertlik gostermege provoke etmek istemediklerini
soylemek muiumkiindir. XVI. yizyilda Osmanh Imparatorlugu gibi
kudretli bir devletle karsi karsiya kalan ve ¢cogunlukla yenilgiye ugrayan
Safeviler dogal olarak bdyle bir rakiplerine tepeden bakmayl goze
alamazlardi. Bilakis, bazi Safevi miverrihlerinin eserlerinde Osmanli
Devleti'nin gli¢ ve kudretinin nedenlerini anlamak ¢abasi ve bu ylizden
Osmanl tarih eserlerine de basvurduklari pek anlasilan bir husustur.
Hic kuskusuz, bu dénemde Safevilerin Osmanlilara bakisini en iyi
sekilde yansitan eserlerden biri Sah Tahmasb’in Tezkire’si olmustur.
Ayni zamanda c¢ogunlukla Osmanli-Safevi iliskilerini ele alan ve Sah’in
Rum elgileri ile gorismelerinde ve konusmalarinda ortaya koydugu
dislinceleri kapsayan bu eseri Safevilerin Osmanli kamuoyuna
gonderdikleri bir mesaj olarak da degerlendirmek dogru olur. Genel
olarak Osmanli Devletine ve padisahina karsi saygin bir tarzda yazilmis
ama, ayni zaman Osmanllarin dogu siyasetine, bazi Osmanli devlet
adamlarinin Kizilbaslara karsi hiisumetlerine itirazlar da iceren Tezkire
Safevi Devletinin bir tlrli “manifestosu” olarak ortaya cikiyor.
Caldiran’da ugradiklari yenilginin agir etkisinden hala kurtulamamis
olduklari icin Safevilerin Osmanli Devleti ile acik sekilde askeri
catismadan cekindikleri, batidan gelebilecek hayati tehlikeden
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kacinmak cabalari dikkati ceken husulardandir. Bu yiizden Safevi sahi
Osmanli ile aralarinda ciddi bir siyasi ve mezhepsel karsithgin mevcut
olmadig fikrini, Osmanl Devletiyle dostane iliskiler icerisinde yasamak
arzusunu defalarca ifade etmistir. Fakat tarihi olaylar, 6zellikle Sehzade
Bayezid'din Kazvin’e iltica hadisesi Safevilerin zamani gelince ellerine
disen firsatt kacirmadiklari ve kendi gercek siyasi cikarlari
dogrultusunda sinik bir sekilde hareket ettikleri gercegini de gozler
oniine seriyor. Bu acgidan, Safevi tarih kaynaklarinin genis arastirilmasi
XVI. ylizyilda Osmanli dogu siyasetinin dogru ve saglikli anlasiimasi,
tarihi manzaranin tamaminin dikkate alinmasi ve bu konuda tektarafli
degerlendirmelerden kacginilmasi icin glizel imkan saglayabilir.
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