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Bu calismanin amaci, Twitter’da en ¢ok takip edilen ikinci kisi ve Turkiye’de sosyal
medyayi kullananilk Cumhurbaskaniolan Abdullah GUl'lin Twitter Gizerindentakipgileriyle
kurdugu iligkinin, siyasetci-yurttas etkilesimi agisindan bir degerlendirmesini yapmaktir.
Yurttaglarin siyasal bir mesele lGzerinden, politik bir figir ile etkilesim kurabilmesi, yeni
medyanin yurttaglara sundugu katilim olanaklariyla yakindan ilgilidir. Bu nedenle,
politik bir figlr olarak dénemin Cumhurbagkani Abdullah Gul’'in tweetlerine gelen
takipci yorumlarinin incelenmesi, Tiirkiye'de siyasetgi-yurttas etkilesiminin internet ile
kazandig! yeni boyutu sergilemek agisindan énemlidir.

Bu calismada, Abdullah Gil'iin, 5651 Sayili internet Yasasi ve Twitter yasagi ile ilgili
génderdigi tweetleri ve bu tweetlere gelen takipci tepkileri drneklem olarak segilmistir.
Secilen bu tweetler ve takip¢i yorumlari, elegtirilerin yogunlastigi temalar Gzerinden
bir degerlendirmeye tabi tutulmustur. Abdullah Gil'lin, 5651 Sayili internet Yasasi ve
Twitter yasagi ile ilgili génderdigi tweetlerinin secilmesi ve bunlara gelen elestirel takipgi
yorumlarinin analiz edilmesi, Tirkiye’de internet yénetimine ve internet’e iligkin yasal
diizenlemelere dair sosyal medya kullanicilarinin tepkisini ve algisini belirgin bir yakin
tarih gelismesi Uzerinden somutlayarak tartismak acisindan énemli gérilmektedir. Bu
calismada 6zellikle elestirel takip¢i yorumlarina odaklaniimasi, siyasal bir mevzuda,
sosyal medya Uzerinden katilimcilarin konuya iligkin reaksiyonlarini kategorize etmek
ve bu reaksiyonlarin siyasal, toplumsal, kiltirel vb. alanlarla ilgili neler anlattigini
tartismaya acmak amacina hizmet etmektedir.
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An Assessment on the Twitter Followers of Abdullah Giil, the Former
Turkish President, as part of Politician-Citizen Interaction:
The Internet Bill No. 5651 and the Ban on Twitter

Abstract

This study aims to present an assessment of citizen-politician interaction in Turkey
through analysing the interaction between Abdullah Giil, the first Turkish President
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using Twitter and the second most followed Twitter user in Turkey, and his followers
through Twitter. The concept of citizens being able to interact with a political figure on
a political issue is closely related to the means of political participation provided by
the New Media. It is therefore of great importance to analyse reader comments on
the tweets of former president Abdullah Gul as a political figure of the time in order to
display the new character of citizen-politician interaction in Turkey facilitated by the
Internet.

The representative sample of this study is selected from the follower replies on the
tweets of Abdullah Gl in which he announced his approval of the amendments to the
Internet Bill No. 5651 and criticised the ban on Twitter. Selected reader replies have
been subjected to an evaluation that focuses on the themes of criticism. The selection
of Abdullah Gul’s tweets on the Internet Bill No. 5651 and the ban on Twitter, and the
analysis of critical reader replies to these tweets seem to have been important as they
provide concrete examples of social media users recent reactions to and perceptions of
internet governance and legal regulations on the Internet in Turkey. The specific focus
on critical follower responses serves two purposes: it helps to categorise participants’
reactions on a political issue expressed via the social media, and it helps to speculate
on what these reactions tell us about political, social and cultural issues.

Keywords: Twitter, President Abdullah Gil, the Internet Bill No. 5651, the ban on Twitter, Political
Participation
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nternetin, yeni medya ortamlarn ve araglarinin sagladigi olanaklarla giderek

yayginlagsmasi ve hayatin her alanina girmesiyle birlikte, siyasal iktidarlarin bu alani

kontrol altina almaya yénelik girisimleri de artmistir. 5651 Sayili internet Yasasrnda?
yapilan dizenlemeler de bdylesi bir denetimi kurma amaci tagimaktadir (Binark vd.,
2014: 23). Bu baglamda, son yillarda artan AKP ve Gilen Cemaati ¢atismasi®, AKP
iktidari ile ilgili giindeme gelen yolsuzluk haberleri ve bu haberlerin internet orta-
minda genis bir kitleye hizli bir sekilde yayiimasi, hiikiimetin internet lzerinde daha
baskici politikalar izlemesiyle sonuglanmigtir. Bunun neticesinde, AKP iktidan tara-
findan 56571 Sayili internet Yasasr'nda degisikliklere gidilmesi tartismaya agilmistir.
5651'de degisiklik 6ngbren yasa teklifi, Hikimetin internet Gzerindeki denetimini
arttiran uygulamalara olanak tanimasi ve bdylece ifade 6zgirliginin 6niinde ciddi
bir engel teskil etmesi agisindan elestiriimistir. Tim bu elestirilere ragmen, dénemin
Cumhurbagkani Abdullah Giil, yasada yapilan degisiklikleri 18 Subat 2014 tarihinde
onaylamis ve bunu Twitter hesabi Gzerinden duyurmustur.

Yasada yapilan diizenlemelerin ardindan internet (izerinde neredeyse tam kontrol
saglayan AKP iktidari, 30 Mart 2014 tarihinde gerceklestirilen yerel segimler éncesi
sosyal medyaya ciddi sekilde savas acmistir.* Bu savasin neticesinde, 6nce Twitter,
ardindan da YouTube® gibi sosyal medya platformlari 5651 Sayili internet Yasasrnin
Telekomiinikasyon lletisim Baskanligi'na (TiB) tanidigi “genis yetkiler” kullanilarak
erisime kapatiimistir. Arka arkaya gelen bu erisim engelleme kararlari, ulusal ve
uluslararasi sivil toplum kuruluglari tarafindan tepki ile karsilanmigtir. Tim bu tepkilerin
merkezinde ise demokratik toplumlarin temellerinden birini olusturan ifade 6zgurligu
tartismalari yer almaktadir.

Twitter gibi sosyal medya platformlari, modern demokrasilerde ifade 6zgurliginin ve
diger temel hak ve 6zgurltklerin kullaniimasinda énemli rol oynamaktadir. Bu ortamlar
vasitasiyla kisiler, duygu ve dislncelerini agiklama, karsilikli paylagsma, yayma, politik
tartismalara aktif katilma ve goris bildirme imkani bulmaktadirlar (Siapera, 2012: 97).
Yurttaglik kultdrindn gelismesinde énemli bir rol oynayan bu platformlara erigimin
topyekin engellenmesi, kendilerini bu platformlar vasitasiyla ifade etme olanagi bulan

2 5651 Sayil Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla slenen Suglarla
Mticadele Edilmesi Hakkinda Kanun’un tam metnine ulagsmak i¢in bkz: http://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k5651.
html

3 AKP ve Gillen Cemaati arasindaki catisma, 2012’de baglayan MIT krizi, dershanelerin kapatiimasi, 17
Aralik yolsuzluk operasyonu ve bununla ilgili sosyal medyada hizla yayilan ses kayitlari ve HSYK Kanunu’nun
degismesi ile devam eden sireci ifade etmektedir. Sosyal medyada AKP Huikimeti ve Gilen Cemaati
arasindaki ¢atismanin ayrintili bir analizi icin bkz: Dogu, B. vd. (2014). Siyasetin Yeni Hali: Vaka-i Sosyal
Medya - Secimden Secime, Gezi Direnisi’nden Hiikiimet Cemaat Catismasina. istanbul: Kalkedon Yayinlari.

4 Yolsuzluk iddialarini agiga ¢ikartan ses kayitlarina yénelik, A Haber’e verdigi réportajinda Bagbakan Erdogan,
bu sosyal medya platformlarinin erisime engelleneceginin sinyallerini su sézleriyle vermistir: “Bu konuda
kararliligimiz var. Bu milleti YouTube’a Facebook a, bilmem suraya buraya yediremeyiz. Atilmasi gereken adim
neyse biz bu adimi en kesin hatlarla atacagiz...... Bu Twitterlar falan var ya simdi mahkeme karari ¢ikti, Twitter
falan hepsinin kokiinii kaziyacagiz. Evet evet hepsini, efendim iste uluslararasi camia séyle der, béyle der,
hig¢ beni ilgilendirmiyor. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin giictinii gérecekler. Bunun 6zglirliikle alakasi yok.
Ozgirlik birinin mahremine girmek degildir, 6zgiirlik devietin sirlarini bu tir kanallarla uluslararasi yerlere,
fitnelemek, sufle etmek degildir” http://www.bbc.co.uk/turkce/haberler/2014/03/140320_erdogan_twitter.shtml.

5 Twitter'in erisime engellenmesinin akabinde, YouTube da devlet sirlarinin ifsasinin énlenmesi amaci ile
27 Mart 2014'’te erigime engellenmistir http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2014/06/20140606-10.pdf. Erigim
engelinde bahsedilen devlet sirlari, YouTube benzeri video paylasim aglarinda dolagima giren ve Hiklimete
yonelik yolsuzluk iddialarini agida ¢ikartan ses kayitlari ile ilgilidir.
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kisilerin 6zgurluklerinin sinirlandirimasi anlamina gelmektedir. Bu agidan, Twitter
engelinin hem yerel secim dncesine, hem de AKP iktidarina ydneltilen yolsuzluk
iddialarini barindiran ses kayitlarinin giindeme dustigu zamanlara denk gelmesi, bu
ortamlar Gzerinden paylasiimis ya da ileride paylasilacak bilgilere ve fikirlere engel
olacagi noktasinda, ifade 6zgirligu sinirlamasidir. Bu sinirlamanin yasal zeminini, 5651
Sayili Internet Yasasi olusturmaktadir. Yasada yapilan diizenlemeleri onaylayan dénemin
Cumhurbagkani Abdullah Gl ise bu surrecin temel aktérlerinden biri konumundadir.

Kendisi de aktif bir sosyal medya kullanicisi olan Giil’lin, 5651 Sayili internet Yasasrnin
sosyal medya Uzerindeki devlet baskisini arttiracagina yonelik tim elestirilere ragmen
yasay! onayladigini Twitter hesabi lizerinden duyurmasi ve ardindan kapatilan Twitter’da,
erisim yasagi devam ederken yasagi elestiren bir tweet atmasi, Cumhurbaskani olarak
Gul’tin bu suregteki celigkili tutumunu géstermektedir. Devletin basi® ve internet siyasasi
olusturmanin bas aktdrlerinden biri olarak Gul'lin, hem yasayl onaylayan hem de
yasagi elestiren bu ikircikli tutumu takipgileri tarafindan fazlaca elestirilmistir.

Yurttaglarin siyasal bir mesele Uzerinden, politik bir figir ile etkilesim kurabilmesi,
yeni medyanin yurttaglara sundugu katilim olanaklariyla yakindan ilgilidir. Tam
da bu nedenle, 6zellikle politik bir figir olarak dénemin Cumhurbagkani Abdullah
GUl'in tweetlerine gelen takipgi tepkilerinin incelenmesi, Turkiye'de siyasetgi-yurttas
etkilesiminin Internet ile kazandigi yeni boyutu sergilemek acisindan 6nemlidir.
Dolayisiyla bu ¢alismanin amaci, Tirkiye’de sosyal medya kullanan ilk Cumhurbagkani
Abdullah Gul'in Twitter Uzerinden takipgileriyle kurdugu iligkinin, siyasetci-yurttas
etkilesimi agisindan bir degerlendirmesini yapmaktir. Béylesi bir caba ise sosyal
medya platformlarinin, yurttaglara politik bir meselede ne gibi siyasal katilm olanaklari
sundugu ve bu baglamda yurttaghk kiltirinin gelisimine ne gibi katkilar sagladigi
sorunsal Uzerinden temellenmektedir.

Twitter’da en ¢ok takip edilen ikinci kisi” ve Tirkiye’de sosyal medyayi kullanan ilk
Cumhurbaskani® olan Abdullah Gil’lin, 5651 Sayili internet Yasasi ve Twitter yasag
ile ilgili gdbnderdigi tweetlerinin secilmesi ve bunlara gelen takip¢i yorumlarinin analiz
edilmesi, Tiirkiye’de internet ydnetimine ve internet’e iliskin yasal diizenlemelere dair
sosyal medya kullanicilarinin tepkisini ve algisini belirgin bir yakin tarih gelismesi
Uzerinden somutlayarak tartismak acisindan 6nemli gérulmektedir. Dolayisiyla bu
calismada, Gil'iin, Twitter’dan génderdigi 5651 Sayili internet Yasasi ve Twitter yasagi
ile ilgili tweetlerine gelen takip¢i yorumlari, elestirilerin yogunlastigi temalar tGzerinden
bir degerlendirmeye tabi tutulmustur. Twitter gibi sosyal medya platformlari Gzerinden
metin analizi yapan arastirmacilar, genellikle kendi arastirmalari dogrultusunda
ellerinde bulunan veriyi en iyi sekilde ¢dzimleyebilecekleri analitik araglar secerek,
her arastirma igin farkh bir model olusturmaktadirlar. Bu ¢alismada da benzer bir yol
izlenmis ve arastirmanin verisini, arastirmanin amaci dogrultusunda en etkin sekilde
¢6zimleyebilmeye olanak taniyacak bir ¢erceve olusturulmaya caligiimistir. Bu amag
dogrultusunda, Gul'lin tweetlerine gelen takipc¢i yorumlari elestirilerin yogunlastig
belirli temalar altinda gruplandirilarak analiz edilmistir.

6 1982 Anayasasi’'nin 104. Maddesinde “Cumhurbaskani Devletin basi” olarak tanimlanmaktadir. Dolayisiyla
bu calisma igerisinde kullanilan “devletin basi” ifadesi, bu tanima génderme yapmaktadir. http://www.tbmm.
gov.tr/anayasa.htm

7 http:/ftwitturk.com/twituser/users/turk/follower

8http://www.cumhuriyet.com.tr/video/video/107827/Abdullah_Gul__Sosyal_medyayi_kullanan_ilk_
Cumhurbaskani_oldum.html
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Bu arastirmada érneklem olarak, Abdullah Gul'lin 18 Subat 2014 tarihinde génderdigi
5651 Sayili internet Yasasrnda yapilan degisiklikleri onayladigini duyuran tweeti ile; 21
Mart 2014 tarihinde Twitter’a erisim engeli devam ederken génderdigi tweetine gelen
takipgi yorumlari secilmistir. Bu yorumlarin incelenmesi, bir siyasa yapici olarak Gul’un,
hem yasayi onayladiginda hem de Twitter erisime engellendiginde sergiledigi tutumun,
takipcileri tarafindan hangi agilardan elestirildiginin incelenmesi amaci tagimaktadir.
Elestirel takip¢i yorumlarina bakmak, ayni zamanda, siyasal bir mevzuda, sosyal
medya Uzerinden katimcilarin konuya iligkin reaksiyonlarini kategorize etmek ve bu
reaksiyonlarin siyasal, toplumsal, kultirel vb. alanlarla ilgili neler anlattigini tartismaya
acmak amacina hizmet etmektedir.

Gul'Gn 5651 Sayili internet Yasasi ve Twitter yasag ile ilgili gdnderdigi iki tweeti,®
temelde birbirleri ile baglantili olmalari agisindan birlikte ele alinmis ve bunlara gelen
takipci yorumlari da tek cati altinda degerlendirilmistir. GUl’'lin bu tweetlerine gelen
yorumlar analiz edilirken, takipgilerinin birbiri arasinda ya da Giil ile takipgiler arasinda
herhangi bir etkilesimin olup olmadigi da g6z 6niinde bulundurulmustur.™

internet ortaminda yapilan calismalarda &rneklem alirken karsilasilan en dnemli
sikintilardan birisi, incelenecek platformda var olan verilerin fazlasiyla buyik,
akigkan ve degisken olmasidir. Bu platformlarda her kullanici cesitli sekillerde icerik
dretimine katki saglayabilmekte ve var olan veriler surekli artarak ¢ogalmaktadir.
Dolayisiyla bu verilerin slrekli akan bu ortamda anlik olarak kayitlanmasi cesitli
zorluklar dogurmaktadir. Ayni sekilde, verilerin kullanicilar tarafindan ya da o sayfanin
moderatdri, hesabin sahibi vb. tarafindan silinmis olmasi, kullanicilarin hesaplarini
kapatmasi neticesinde yazdiklarina artik ulasilamiyor olmasi gibi nedenlerle, net bir
veri elde etmek her zaman mumkun olmamaktadir. Bu calismada da bdyle bir problemle
karsilasiimistir. GUl'Gn génderdigi iki tweetine gelen takipgi yorumlari, tg farkli tarihte™
kopyalanmig ve bu verilerin, 6rneklem alinan tarihlere gére karsilagtiriimasi yapiimigtir.
internet ortaminda verilerin siirekli degismesi, kayit alirken en sik karsilagilan
zorluklardan biridir. Bu calismada, veriler kayitlanirken Gul'tin drneklem olarak aldigimiz
tweetlerine gelen takip¢i yorumlarinin da degiskenlik gdsterdigi gdzlemlenmigtir.
Bunun en dnemli sebeplerinden birisi, kullanicilarin kendi hesaplarini askiya almalari
ya da cesitli nedenlerle yazdiklari yorumu silmeleri olabilecegdi gibi, Gul'iin elestiri ya
da hakaret iceren yorumlari silmesi ve o Kisileri engellemesi de olabilir. Dolayisiyla, 7
Nisan 2014, 14 Mayis 2014 ve 20 Haziran 2014 tarihlerinde alinan verilerde bazen
eksik, bazen de fazla takipgi yorumlari ile kargilagiimistir. Ayrica, bu iletilerin retweet
sayisi ya da favorilere eklenme sayisi da farklilik géstermektedir. Bdylesi bir sinirliligin
farkinda olarak, Gul’in iletilerine gelen takipgi yorumlari, U¢ tarihnte de kopyalanan
verilerin hepsinden yararlanilarak analiz edilmigtir. Analiz bélumine ge¢cmeden, yeni
medyanin sagladidi olanaklarla degisen yurttag-siyasetci iliskisine deginmek, bu

9 140 karakter sinirlamasi olan Twitter'’dan Gul'in génderdigi ilki 6, ikincisi ise 5 pargca olan tweetler, bir
birbirini tamamlar nitelikte yazildiklari i¢in bu ¢calismada bir butln olarak ele alinacaklardir. Bu nedenle ¢alisma
boyunca, toplamda génderilen on bir tweetten, sadece iki tweet olarak bahsedilecektir. Ayrica, bu tweetlere ayri
ayri gelen kullanici yorumlar da yine igerikleri agisindan tek cati altinda degerlendirilecektir.

10 Gul'tin Cumhurbaskanligi déneminde gdnderdigi sosyal medya iletileri ve bu iletilere gelen yorumlarin,
danismanlari tarafindan takip ve kontrol edildigi bilinmektedir. Ancak Gil'lin 5651 Sayili internet Yasasi ve
Twitter yasag ile ilgili yazdig1 tweetler, gdnderdigi gezi ve duyuru iletilerinden farkli olarak, ¢cok spesifik iki konuyu
icermektedir. Dolayisiyla bu iki iletisinin secilmesi ve buna gelen takipgi yorumlarinin incelenmesi, iki konunun
da 6zellikle danismanlar tarafindan degil, bilhassa Gil'iin kendisi tarafindan yazildiginin diistiniimesidir.

11 7 Nisan 2014, 14 Mayis 2014 ve 20 Haziran 2014 tarihlerinde érneklem alinmigtir.
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iliskinin GUl’tn iletilerine gelen elestirel takip¢i yorumlarinda nasil sekillendigini gérmek
acisindan faydali olacaktir.

1. Yeni Medya, Siyaset ve Katiim iliskisi

Yeni medya, &6zellikle 90’lardan sonra bilgisayar teknolojilerindeki hizli gelisim ve
internetin giindelik hayatimiza girmesi ile ortaya ¢ikan bir kavramdir (Peters’dan
aktaran Aslan, 2013: 102). Gindelik hayatimizin her alaninda yayginlasarak,
yagsam pratiklerimizi dénisturen ve artik “bedenin bir uzantisi/ pargasi haline gelen
bilgisayar, internet ortami, cep telefonlari, oyun konsollari, ipod ve avug ici veri
bankasi kayitlayicilari ve iletisimcileri, diger bir deyisle tim dijital teknolojiler yeni
medya basligi altinda toplanabilir” (Binark, 2007a: 21). Bu dijital iletisim teknolojilerinin,
gundelik hayatimizin kilcal damarlarina kadar niifuz etmesiyle, mevcut siyaset yapma
bicimlerinde ne gibi degisim ve dénlgsUmlere yol ac¢tigi ya da acacagi tartismalari da
ivme kazanmistir.

Geleneksel medyanin, iletisim kanallarina erigsim agisindan daha hiyerarsik, yurttaslarin
blyuk bir cogunluguna kapali ve tek ydnlu bir iletisim ortami sunan yapisina ragmen;
yeni medyanin, daha herkese acik ve gayri resmi karakteri politikacilarin interaktif
olarak yurttaglarla iletisim kurmasina ve yurttaglarin da kendi aralarinda iletisim
kurmasina olanak tanimaktadir (Siapera, 2012: 83). Ozellikle web 2.0 olarak bilinen
etkilesimli internet uygulamalari, yurttaglara ve siyasetcilere birbirleriyle iletisim
kurma olanagi tanimanin yaninda, gesitli konularda igerik Gretme ve bu icerigi yayma
imkani da sunmaktadir (Bayraktutan vd., 2012: 6). Siapera'ya gére (2012: 83-4), bu
etkilesimle olusan degisimler, siyasetciler ya da diger 6nemli siyasal aktorler tarafindan
degil; bilhassa, yurttaslarin kendileri tarafindan yénlendirilmektedir. Bu yurttags temelli
siyasal pratikler, yeni medya vasitasiyla dénligmekte ve siyaset yapma bigimini kokll
bir sekilde degistirmektedir.'?

Yeni medya ve siyaset arasindaki iliski Uzerine suren tartismalar, 6zellikle, yeni
medyanin geleneksel siyaset yapma biciminde kékli bir ddnisiim yaratacagina, siyasal
sureclere katilimi arttirarak demokrasiyi gliclendirecegine inananlarla; yeni medyanin
hali hazirda var olan politik surecleri yeniden Uretecegine ve bu araglara herkesin esit
erisimi olmadigi i¢in tam anlamiyla bir katihm saglanamayacagina inananlar arasinda
ikiye bolinmektedir (Siapera, 2012: 84).

Yeni medya ortamlarinin demokrasiyi glclendirecegine inanan iyimser bakis agisi,
6zellikle web 2.0’In yurttaglara sagladigi katiim olanaklarina vurgu yapmaktadir. Bu
araylz sayesinde katilim, kullanicilarin fiziksel varoluslariyla degil, séylemsel var
oluglariyla kendilerini temsil etmelerine dayanmaktadir. Bu temsilin temel araci ise
yazidir. Ozellikle Twitter gibi sosyal medya platformlarinda yurttaglar, herhangi bir

12 Bu donlisimiin temel dinamigini ise, yeni medyanin sagladigi dijitallik, etkilesimsellik, multimedya
bigemselligi, kullanici tirevli icerik Gretimi, hipermetinsellik, yayilim ve sanallik ile ortaya ¢ikan mevcudiyet
hissi gibi 6zellikler olusturmaktadir (Binark, 2007, 2009 ve 2011). Ozellikle bu galisma agisindan, Twitter gibi
sosyal medya platformlarinda temel alinmasi gereken en énemli unsurlardan bir tanesi etkilesimselliktir. Yeni
medyanin etkilesimsellik 6zelligi, kullanicinin icerik olusturmasina, digerleri tarafindan olusturulan igerige yorum
yapabilmesine ve kisiler arasinda hem es zamanli hem de eszamanli olamayan bir sohbet olusmasina olanak
tanimaktadir (Stromer-Gallery ve Wichowski, 2011:170-71). Bdylece kullanicilar, farkli sdylemlere erisme, bu
sdylemlere aninda tepki verebilme ve sirece katiima olanag: bulabilirler. Dolayisiyla kullanici yorumlarina
odaklanan bu ¢alismada yeni medyanin kullanicilara sagladig: etkilesimsellik 6zelligi, yeni medya ve siyaset
arasindaki iliskiyi doniistirmesi agisindan énemli gériilmektedir.
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siyasal mesele hakkinda kanaatlerini, elestirilerini ve tepkilerini yazi aracihgiyla dile
getirerek siyasal strece katihm g&sterebilmektedirler. Katilimei, bu strece, “slregiden
metnin herhangi bir aninda dahil olabilir ve metnin Uretiimesine katkida bulunabilir;
istedigi herhangi bir metne erisip, sdylemsel alan icinde herkes icin erisilebilir olan yeni
bir metin olusturucusu olarak tepki verebilir ya da yeniden yazabilir’ (Mitra’dan aktaran
Timisi, 2003: 175).

Yurttas katilimini olanakli kilan bu ortam, isteyen herkesin ulasabileceg@i blyuk bir
kamusal alan olarak da distnulebilir.”® Bu kamusal alan icerisinde metin Ureterek
varlik gbsteren herkes, bu alanin bir Gyesi olarak digerleriyle esit konumdadir. Bu
esitlik icerisinde gerceklesen tartismalar, herkese agiktir ve Uretilen her séylem bagka
sOylemlerle eklemlenerek sureklilik gdsterir. Ayrica hangi séylemin daha &nemli
oldugunu ya da hangilerinin dnemsiz oldugunu belirleyen bir esik bekgiligi sistemi
olmadigi i¢in bircok kaynaktan gelen farkli enformasyonlar, tim yurttaglarin erisimine
acik bir sekilde yer almaktadir (Timisi, 2003: 177-78). Tam da bu nedenle web 2.0,
zaman ve mekan sinirini ortadan kaldirarak genis bir ¢evrimi¢ci kamusal alanin
olusturulmasinin yolunu agmaktadir.

Bu cevrimici ortamin, internete erisimi olan tim yurttaslarin katiimina agik olmasi,
baska turli bir araya gelmeleri neredeyse mimkin olmayan pek ¢ok kisi ve grup
arasinda, kamusal bir tartisma ortami olusmasina olanak tanimaktadir (Barber, 1984).
Farkli fikirlerin dile getiriimesinde ve yayilmasinda énemli rol oynayan bu tartisma
ortamlari, geleneksel medyada kendini ifade etme olanagi bulamayan muhalif
gruplarin da siyasal slreclere aktif bir sekilde katilabilmelerinin yolunu agmaktadir.
Bdylece, bircok farkli gértsiin ifade edildigi ve yurttaslarin siyasal figirlerle dolaysiz bir
sekilde iletisim kurma olanagi buldugu bu ortamlar, yurttashk kaltirinin gelismesine
6nemli katkilar saglamaktadir.

Yeni medyanin sundugu olanaklarin yurttaghk kaltirinin gelistirdigine, siyasetciler
ve yurttaglar arasindaki iligkiyi gliclendirdigine ve siyasal katihm icin yeni olanaklar
sunarak demokratik bir kamusalligin olusmasina katki sagladigina yénelik “iyimser”
vurgularin aksine; yurttaglarin bu araclara erisimlerindeki esitsizligin hala devam ettigini
ve buna ek olarak ¢evrimici tartisma ve miizakerenin niteliginin de hala tartisma konusu
oldugunu vurgulayan siipheci yaklagimlar da vardir (Papachiarissi’den akt. Dogu vd.,
2014: 28-9; Siapera, 2012: 84). Buna gbre, yeni medya “yeni” olanaklar sunmasina
ragmen, bu araglara erisim imkani bulamayan ¢ogu yurttasin hala bu alan disinda
kalmasi, demokratik bir tartisma ortaminin olusamamasinda énemli bir engeldir. Ayrica
internetin ¢cok fazla parcali ve merkezsiz olmasi kamusal bir tartisma ortami yaratiimasi
zorlugunu da beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla internet, kamusal alani yeniden
yapilandirmaktan ziyade pargalara ayirmaktadir. Clnku, herkes bu platformda sadece
kendilerini ilgilendiren siteleri ziyaret etmekte, dolayisiyla cok nadir olarak bagka fikirler
ve bakis acilariyla karsilagsmaktadir (Sunstein, 2001).

Bir diger dikkate deger nokta ise, c¢evrimi¢ci mizakerenin niteliginde kendini
g6stermektedir. Bu ortamlarda bireyler arasinda gerceklesen tartisma ¢ogu zaman
muzakere etiginden uzak, 6fkeli atismalar temelinde gergeklesmektedir. Bdylesi bir
tartisma ortami ise ortak bir anlayisin gelismesini engelleyerek kamusalliktan uzak bir
cerceve cizmektedir (Polat, 2005: 449-50).

13 Bu kamusal ortam, “aligiimig bigimsel, uzlagimsal retorigin egemenligindeki siyasal forumlarin tersine
internet mesajlarinda sunulan goérusler, otoritesini kisisel deneyimlerden almaktadir” (Timisi, 2003: 175-76).
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Deginilen bu tartismalar ekseninde, web 2.0’in sagladigi 6zelliklerden beslenen yeni
medya ortamlari ve tabii ki sosyal medya, bir yandan yurttas temelli siyasal pratiklerin
gelismesini saglarken, diger yandan bu yeni ¢evrimici siyasal pratiklerin gelismesi, her
zaman politik bir bagsar olmayabilir ya da demokrasinin gelismesini saglamayabilir.
Fakat, yine de yeni medya kullaniminin sagladigi pek ¢ok olanak ve kazang vardir:
Artik, yurttaglar sadece oy vererek siyasal surece katilmak yerine her giin yasanan
siyasal gelismeleri ¢cok ydnlu takip edebilir, elestirebilir, tartisabilir ve bu konu hakkinda
yorumlar yazarak slrece katilim gdésterebilir (Siapera, 2012: 83-4)." Dolayisiyla, bu
calismaya konu olan takipgi yorumlari da, sosyal medya araciligiyla yurttasin siyasal
bir konuyu takip etmesi, bunun tzerinden tartisma yurutmesi ve en énemlisi, kismen
de olsa dolaysiz bir sekilde, ilgili politik figure fikrini beyan etmesi agisindan 6nemli ve
incelemeye deger gorilmistir.

Yeni medyanin, ézellikle yurttaglara politik strecglere katiima ve séz sdyleme olanagi
sunmasinin, yurttag-siyasetci iliskisini dénusturdigi aciktir; ancak, bu dénusimun
siyasetcilerin politika yapma bigimlerini ne kadar donlsturdigi, yurttas katiliminin
siyasetciler tarafindan ne kadar dikkate alindigi ve onlarin karar alma sureglerini ne
6lcude etkiledigi hala tartisilmasi gereken édnemli bir konudur. Bu ¢calismada, ashnda
bdylesi bir noktaya odaklaniimak istenmistir. Ozellikle, Giil'lin internet kullanicisi
olan herkesi ayni sekilde ilgilendiren bir konuda génderdigi tweetlerine gelen takipgi
yorumlarini, yurttaslarin sosyal medyada dile getirdikleri hususlar dikkate alarak mi;
yoksa, bu iletileri dikkate almadan ve kendi siyaset yapma bigimini degistirmeden mi
yola devam ettigi, bu calismada dikkate alinan noktalardan birisidir.

2. Abdullah Giil’iin 5651 Sayili internet Yasasi ve Twitter Yasad Tweetleri

Bu calismada, Twitter’da en c¢ok takip edilen ikinci kisi ve Turkiye’de sosyal medyayi
kullanan ilk Cumhurbagkani olan Abdullah Gil'iin, 5651 Sayili internet Yasasi ve Twit-
ter yasag ile ilgili génderdigi tweetlerine gelen takipci yorumlari analiz edilmistir. Ozel-
likle, calisma kapsaminda bu tweetler ve bunlara gelen takipci yorumlarinin segilmesi,
yukarida degindigimiz yeni medya, yurttas-siyasetgi iligkisi ve katihm ekseni etrafinda
Tirkiye'de internet ydnetimine ve internet’e iliskin yasal diizenlemelere dair sosyal
medya kullanicilarinin tepkisini ve algisini belirgin bir yakin tarih gelismesi Uzerinden
somutlayarak tartigsmak acisindan énemli gériilmektedir. Ayrica bu ¢alismada, ¢zellikle
dénemin Cumhurbaskani olan Abdullah Gil'tin Twitter hesabinin ele alinmasi, kisisel
bir sosyal medya uygulamasi olan Twitter’in's, bir makamca kullanimini sergilemesi
acisindan da 6énemli gézikmektedir.

Calisma kapsaminda ele alinan tweetlerde, kullanicilar tarafindan Abdullah Gil’e veri-

14 Tabi ki boylesi bir tartisma yuritirken, toplumsal paylagim aglarinin tim yurttaglarin esit erisimine agik,
herkesin konusabilecegi ve ayni sekilde herkesin esit etki ve glice sahip oldugu demokratik bir ortam olarak
tanimlanmasinin sorunlu yanlari da giiz éniinde bulundurulacaktir (Deller, 2011:217). Her ne kadar yurttaglar
sosyal medya ortamlarinda fikir beyan etme ve elestirme agisindan geleneksel medyaya oranla daha avantajli
gbzikseler de, bu ortamlarin da iktidarlar tarafindan denetlendigi ve kullanicilara cesitli yaptirimlar uygulama
araci olarak kullanildigini unutmamak gerekmektedir.

15 2006’da kullanima agilan Twitter, 6zellikle mobil telefonlar igin gelistirilmis ve kullanicilarin 140 karakterlik kisa
mesajlarini (fikirlerini) hizli bir sekilde digerleriyle paylagsmalarina olanak taniyan bir mikroblog uygulamasidir.
Gundelik hayatimizdan, siyasal distincelerimize kadar her turli bilgiyi, linki ya da haberi kisa mesaj olarak
aninda paylasmamiza olanak taniyan bu platformdaki énemli 6zelliklerden birisi, tek tarafli takibe olanak
tanimasidir (Marvick ve Boyd, 2010: 3). Buna goére Twitter kullanicilari, haberdar almak istedikleri diger kisilerle
cevrimici bir arkadaslk kurmaktansa, bu kisileri takip etmektedirler. Dolayisiyla karsilikli bir iletisim beklentisi
olmadan tek tarafli olarak, isteyen herkes istedigini takip edebilmektedir.

219



220

Akdeniz iletisim Dergisi
Yeliz Dede Ozdemir

len tepkiler, hem internet yasaklarinin zeminini olusturan 5651 Sayili internet Yasasini
onaylamasi, hem de bu yasaya dayanilarak kapatilan Twitter’a erisim engelini eles-
tirmesi Uzerinden gelmigtir. Ancak tum bu elestiriler yapilirken takipgilerin 6zellikle
odaklandigi ve elestirdigi temel nokta ise Gil'lin, yurttas-siyasetci etkilesimi igerisinde,
yurttaglarin talep ve sikayetlerini dikkate almadigi ve bulundugu makamin gérev ve
yetkilerini yurttas lehine kullanmadigi etrafinda yogunlagmigtir.

Takip¢i yorumlarinin odaklandiklari bu noktalari daha net gdérebilmek agisindan,
Gulun galismaya dahil edilen iki tweetine bakmak gerekmektedir. Bunlardan ilki, d6-
nemin Cumhurbagkani Abdullah Gil'in 18 Subat 2014 tarihinde, 5651 Sayili internet
Yasasr’ni onayladigini duyurmak ve takipgcilerinden gelen yogun tepkilere ragmen ya-
sayl neden onayladigini agiklamak'® amaciyla génderdigi tweetidir:

“Bir siiredir giindemdeki Internet yasasi hakkinda yogun mesajlar
gbnderiyorsunuz. Mesajlarinizda ézellikle iki husus Uzerinde itirazlar ilettiniz.
Bu iki noktaya iligskin sakincalarin esasen ben de farkindaydim. Nitekim,
Hiikiimetimizle temasa gecip bu iki noktaya iliskin diistincelerimi paylasmis ve
bunlarin diizeltiimesini istemigtim. Memnuniyetle gériyorum ki iki maddeyle
ilgili kaygilar yarin yeni bir yasal diizenlemeyle giderilecek. Bu diizenlemenin
sdratle gerceklesmesine firsat vermek icin Macaristan’dan déner dénmez
ondmdeki yasayi onayladim. Hikidmetimiz ve siyasi partilerimize gésterdikleri
anlayistan otrd tesekkdr ederim. Hepinize iyi aksamlar diliyorum.” (18 Subat
2014)

Bu tweeti ile Gul, oldukga fazla takipgi tepkisi toplamistir. Cunkul, yasada yapilan
degisiklikler, sosyal medya Uzerinde devlet baskisini daha da arttiracak uygulamalarin
yolunu agmaktadir. Cumhurbaskani olarak bu internet yasasinin karsisinda durmasi
ybnunde kendisine takipgilerinin ilettigi bircok tweeti dikkate almamasi ve neticesinde
yasay! onayladigini Twitter hesabi Gzerinden duyurmasi, takipgi tepkilerinin merkezini
olusturmaktadir.

Calismaya danhil edilen ikinci tweet ise, tim elestirilere ragmen 5651 Sayili internet
Yasasihi onaylayarak Twitter’a erisim engelinin yolunu agan Gil'iin, Twitter'in
kapatiimasi tzerine, Twitter’a illegal olarak girerek yasagi elestirdigi tweetidir:

“Sosyal medya platformlarinin tamamen kapatilmasi tasvip edilemez. Ayrica
daha once defalarca belirttigim gibi iletisim teknolojilerinin bugiin ulastigi
noktada Twitter gibi bitin dinyada kullanilan platformlara erisimin topyekiin
engellenmesi teknik olarak zaten mdmkin dedil. Kigilerin ézel hayatinin
gizliligini ihlal gibi sug¢ olusturan hususlar varsa ancak mahkeme karariyla
sadece ilgili sayfalar kapatilabili. Umarim bu uygulama uzun stirmez.” (21
Mart 2014)

Gul'an, Twitter’a erisime engellenmesini “elestirdigi” bu tweeti, 6zellikle yasak devam
ederken gobndermesi, takipcileri tarafindan tepkiyle karsilanmigtir. Bu tepkilerin
temelini ise, Gil'lin hem 5651 Sayili internet Yasasrni onaylayarak erisim engelinin
yolunu agan, hem de yasagi elestiren ikircikli tutumu olusturmaktadir. Tim bu tepkiler

16 Abdullah Gil'in 5651 Sayili internet Yasasi ile ilgili gérusleri igin bkz: http:/sozcu.com.tr/2014/gundem/
abdullah-gul-Internet-yasasini-boyle-savundu-461622/
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temelinde, Gul’Un iletilerine gelen elestirel takipci yorumlarina bakmak, yurttas-siyasetgi
iliskisi ekseninde hem yurttasin politik bir konuda s6z séyleme surecini gdzlemlemek
hem de bu yurttas katiliminin Gul tarafindan ne kadar dikkate alindigini ya da bu iki
meseledeki tutumunu etkileyip etkilemedigini gérmek agisindan da énemlidir.

3. Elestirel Takipci Yorumlar

Elestirel takip¢i yorumlarinin bir analizini yapmayi amaglayan bu ¢alismada, éncelikle
Gul'dn 6rneklem olarak segctigimiz tweetlerine gelen tim yorumlar kayitlanarak Gul’a
elestiren takipgi yorumlari tek gati altinda degerlendirilmistir. Kayitlanan bu yorumlar
g6zden gecirildikten sonra, calismanin amacina ve argimanina en uygun olanlar
analize dahil edilmistir.'”

Dénemin Cumhurbagkani Abdullah Gul’'in tweetlerine gelen takip¢i yorumlarina
bakildiginda, 6ncelikle kendisinin siyasal iktidarla olan yakinhginin elestirildigi dikkat
cekmektedir. Bu ideolojik yakinlik, ayni zamanda iktidarin Devlet erkini kullanirken,
aslinda temel gdrevlerinden birisi iktidari denetlemek olan Cumhurbaskan’’ni da
arkasina alarak, daha baskici bir siyaset izlemesi acisindan elestiriimektedir. Ozellikle
temsil ettigi Cumhurbagkanligi makami agisindan tim partilere esit mesafede durmasi
beklenen Gul’un iktidarla ideolojik yakinlik icinde karar almasini elestiren bu takipgi
yorumlari, Gil'lin 5651 Sayili internet Yasasini onayladigini duyurdugu tweetine
yOnelik gelmistir. Bu takipgi yorumlari Gul’'Gn, iktidardan goriis alarak karar verdigini
elestirmektedir:

° “Hangi? Hiikiimetle, Paralel Olan Mi Yoksa Normal Hiikiimetle Mi Temasa
Gectiniz Efendim.!!!”;

o ‘Bugtinden Sonra Geriye Dénlis Kabul Edilemez. Siyasi Yapi-Hikimet
Séz Ve Karar Sahibi Olamaz Ve Olmamali ...”;

° Olmadi Ve Hi¢ Olmadi. Siz De Hikimetten Yana Tavir Koymugsunuz.
Yazik...

° “Yani Siz Bizi Salak Mi Saniyorsunuz, Hala Anlayabilmis Degilim.
Begenmediyseniz Veto Edecektiniz, Siparisle Olur Mu O lgler?”;
Onaylamigsiniz, Niye Bu Sorulari Soruyorsunuz.

. “Sakincalarin Farkindaysaniz Yasayi lade Etmeliydiniz, Onayladiktan
Sonra Hukumet Duzeltecek Derseniz Siyaset Yapmis Olursunuz”;

o Demokrasi, Ozglirlikler Alanindaki Tavriniza lyi Not Vermek Miimkin
Degil...

o “Sonuc Ne Oldu Peki Hiikiimet israrlimi Veto Etme Hakkinizi Kullanirsaniz
Mutlu Oluruz”

° “Basin Ozgirliigii lletisim Ozgurlii Anayasal Haktir... Sizden Veto
Bekliyoruz... Halk..Muhalefet Susturulamaz Saygilar”

® “Son Dakika !!! Abdullah Giil Sahsindan Bekleneni Yapti internet Yasasini
Onaylad #Telekulak Ve YolsuzlukCETES/”

®  Devlet yénetiminde s6z gecerli degildir. Eksik goérdiigiiniz yerler iade
edilmeliydi. #unfollowAbdullahGdl

17 Calismada kullanilan tim takipci yorumlari, aynen yazildigi sekilde alinmis ve lizerinde hicbir degisiklik
yapilmamistir. Ayrica takip¢i yorumlari her ne kadar Cumhurbaskani’nin resmi hesabinda, herkesin gérebilecegi
sekilde acik yer alsa da bu calismada kullanilan yorumlar, etik problemler g6z 6niinde bulundurularak anonim
bir sekilde verilmistir.
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Herhangi bir “timce ya da metnin bir parcasiyla ima edilen anlamlari agik hale
getirmek, elestirel incelemenin guglu bir araci” niteligindedir (Van Dijk, 2003: 60). Bu
amag¢ dogrultusunda inceledigimiz yorumlarda yer alan, “Gul sahsindan bekleneni
yapti”, “yasayi iade etmeliydiniz”, “hiikimet s6z karar sahibi olamaz, olmamall’,
‘hiiktiimetten yana tavir koymussunuz”, “veto etmeliydiniz” vb. gibi ifadelerde, GUl'Un
hiuktumet ile iliskisindeki tutumunun elestirildigi noktalari net bir sekilde géstermektedir.
Ayrica bu yorumlar icerisinde blyUk harflerle yazilmis bazi kelimeler, o kelime ya da
metine dikkati gekmek icin kullanici tarafindan vurgulanmaktadir. internet ortaminda
kullanilan bilylik puntolar, bir tiir bagirmaya/haykirisa isaret etmektedir. inceledigimiz
bu iletilerde, ézellikle biyik harflerin kullaniimasi, Gul’iin ve diger takipgilerin dikkatini
yazan kisilerin haykirigina cekme amaci tagimaktadir.'®

Cumhurbagkanr’nin yasay! onaylama sirecinde hiikimetle olan iligkisinin boyutlarini
elestiren bu yorumlara ek olarak, Cumhurbagkaninin “devletin basi” olarak, yurttaglarin
cikarlarini gbézetmek, iktidari denetlemek yasama, yudratme ve yargl sirecindeki
gOrevlerini yapmak yerine, 6zellikle bir “noter” gibi iktidarin kendisine sunduklarini
onaylama gérevi gérdugunu elestiren diger takipgi yorumlari da yer almaktadir:

merhaba sayin Cankaya noteri

noter pagsa, tatava yapma bas kaseni geg.

wayyyy sayin noter:) :) insan gercekten hayret ediyor dimi  bazen:)

Oyle her éniine geleni imzalarsan olmazki ama cnm..

sen Twitter basinda kimler icin ¢alisiyorsan ben iki katini vereyim sigorta

yemek yolda var

yetkilerini kullansan biraz diyorum :/

e Sayin @cbabdullahgul , sizin géreviniz icraatlari tevil etmek midir? imzaya
génderildiginde neden bunu gerekgeye koyup reddetmiyorsunuz?

e Usttinde yazilanlari okumadan imzalamamayi égretmediler mi sana?

Noterligini yaptiginiz kigiyi danismanlari eksik bilgilendiriyor, yoksa iyi

cocuktur yapmaz dyle seyler, bilse yapar mi?

allahtan itiraz etmisiz ciddiye aldiginiz icin tesekkdirler

evet ama siz aldiriyormus gibi gozukmuyirsunuz.

Bunlari gececeksin noter efendi. Etkisiz eleman.

Oo cankaya noteri gelmis

nitekim kenan evren bile sizin yaptiginizi yapmazdi cumhur kelimesinin

anlamini yitirdigi asikardir

Bu takipgi yorumlari, 6zellikle Gul’'in Twitter yasagiyla ilgili attigi tweetlere gelmistir.
5651 Sayili internet Yasasrna dayandirilarak kapatilan Twitter’a illegal olarak giren
Gul'dn, onayladidi bu yasanin sonuglarina dair bir éngériide bulunamamasi; tepki
gbsteren yurttaglarin ¢ikarini degil, iktidarin ¢ikarini gézetmesi ve bdylece Twitter’a
erisim engelinden sorumlu olmasi agisindan elestiriimektedir. Yorum yazan takipgiler

18 Vurgulanmasi gereken bir diger nokta ise yorumlarda kullanilan hashtag uygulamasidir. Toplumsal konulara
dikkat cekmek amagl kullanilan hashtag’ler, ¢ok fazla olmamakla birlikte, Giil'in tweet’lerine gelen yorumlarda
da kullanilmigtir. Bu hashtag’lerden bazilari sdyledir: #TelekulakVe YolsuzIlukGETESI, #TurkeyBlockedTwitter,
#......Git, #unfollowAbdullahGul. Bu hashtag’ler ile kullanicilar, Ozellikle Tirkiye’de Twitter’a erisimin
engelledigine; yasayl onaylamasi ve Twitter engelinin yolunu agmasina tepki olarak Abdullah Gul'l takip
etmeyi birakma c¢agrisi yapilmasina; daha énce bahsettigimiz Hikimetin ses kayitlarina ve Abdullah Gul'tn
Cumbhurbagkani olarak etkisiz eleman olmasi agisindan makamini birakip gitmesinin istendigine dikkat cekmek
icin kullaniimigtir.
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GUl't “Cankaya noteri”*® olarak nitelendirmektedir. Bu yorumlarda ima edilen Gil’tn,
iktidar tarafindan énlne getirilen belgeleri, gecerlilik kazandirmak amaciyla onaylayan
bir kamu gorevlisi islevi gérmesidir. Ayrica yine yorumlarda yer alan “siz aldiriyormus gibi
goziikmdyorsunuz”, “allahtan itiraz etmisiz ciddiye aldiginiz igin tesekkdirler”, “cumhur®
kelimesinin anlamini yitirdigi asikardir’ gibi ifadeler de Gul'lin yurttaslarin ¢ikarini ve
taleplerini yok sayarak siradan bir kamu gérevlisi gibi iktidarin éntine sunduklarini
onaylamakla mesgul oldugu ima edilmektedir. Takipgileri tarafindan Gul’'e yéneltilen
bu elestiriler, 6zellikle GuUl'lin yasayi onaylamasindan sonra #unfollowAbdullahGlil
hashtag'’i ile eyleme dékulmustir. Bu dénemden sonra Gul’lin yaklasik 50 bin takipgisi,
kendisini takip etmeyi birakmigtir.?!

T

akipcileri tarafindan Gil’'in “Cankaya Noteri” olarak nitelenmesi, kullanicilarin herhangi
birinden ¢ikmis ve o anda kabul gérmus bir tanimlama degildir. Gil’'tin AKP iktidar
tarafindan 6nine getirilen neredeyse her yasayi onaylamasi durumunu tanimlamakigin
anonim olarak kendisine yakistiriimis ve bircok kdse yazari tarafindan da kullanilimig
bir kavramdir. Buradaki 6nemli nokta ise, Gul’iin takipgilerinin sosyal medyayi ve cesitli
kdse yazarlarini takip ederek var olan metinlerarasi bilgiden haberdar olmalaridir.
Bir metnin veya yorumun baskalar tarafindan yazilmis herhangi bir metinden cesitli
parcalar, izler tagimasi anlamina gelen metinlerarasilik, kullanici yorumlarinda
takipgilerin, bagka mecralardan édung aldiklarn “Cankaya Noteri” tanimlamasini, Gul'a
nitelerken kullanmalarinda ortaya ¢ikmaktadir.

GUl'in takipgilerinden gelen 6énemli yorumlardan bir digeri de Gul'in yasayi
onaylayarak kapatiimasinda énemli rol oynadigi Twitter’a, yasagi delerek girmesine ve
bunu elestirmesine ydneliktir. Yorumlara bakildiginda bu hareket, bir direnisten ziyade,
bir acizlik olarak degerlendiriimektedir. Tirkiye Cumhuriyeti yurttaslari adina, onlarin
cikarini gbzeterek her tirlu yetkiyi kullanmakla yukdmla olan bir politik figurtn, bu
uygulamaya yasal yetkileri noktasinda itiraz ederek degil de, kendi ideolojik tabanina
ters dismemek adina bir kacak gibi girerek elestirmesi, takipci tepkilerin merkezini
olusturmaktadir. Bu tepkiler takipgi yorumlarinda séyle yer almaktadir:

e Siz siradan aciz bir kul musunuz ki bu climleleri yasaklama slirerken
resmi yasagi delerek yaziyorsunuz? Insan hayret ediyor!

e Yok hiikmiindesin.

yasagi deliyorsunuz!!! Farkinda misiniz?

e Bunu bir ara Cumhurbaskanimiza da sdéyleseniz keske. Belki biseyler
yapar.

e Sosyal medya platformlarinin tamamen kapatiimasi tasvip edilemez.”
internet yasasini donk diye onaylarken iyiydi!

® Yassah gardasim yassah annamiyonuz mu?

® abovvvv sendemi deldin yasagi!?

e cumhurbaskanim imzaladiginiz kanuna gére yapilmis mesru bir karara
twit atarak karsi ¢ikiyorsunuz, kanun disilik bu!

e aaaaa sende mi burdasin???

19 TDK’ya gére noter: “Cesitli belge ve islemlere gegerlik kazandirmak ve yasanin 6ngdérdigu diger gorevleri
yerine getirmekle yukimld, belli nitelikleri ve kendine 6zgl bir hukuk statlsi olan kamu gérevlisi, katibiadil”
olarak tanimlanmaktadir. http://www.tdk.gov.tr/

20 Cumbhur kelimesi de burada vurgulandigi gibi halk, topluluk anlamina gelmektedir (http://www.tdk.gov.tr/).
21 http://www.radikal.com.tr/politika/cumhurbaskani_gule_jet_unfollow_tepkisi-1177435
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e ftinel mi vpn mi dersiniz? yada dns yeter mi?

internet yasasini siz onaylamadiniz mi?

® Bu kapatmalarin onayladiginiz yasalar sayesinde oldugunu biliyor
musunuz sayin @cbabdullahgul?

e yasaklarla ilgili yasalarin onayi sirasinda da sizden bu bakigi beklerdik

e Asiyimmmm diosun jahsjaja
Olum tayyip bagirip ¢agiriyor sana da twit atma gdérevini mi veriyor ulan
ne ezik adamsin.

e Cumhurbaskani olarak “ydce devletimizin” kararlarina uymaniz gerekmez
mi? Litfen ¢ikin bu siteden.

® Fakat sayin cumhurbaskani,bu site kapatildi diin gece:) Siz nasil tweet
atabiliyorsunuz? Bizler * bir yolunu buldunuz zaar:)

® Kusura bakmayin Abdullah Bey, kanun éniime gelince bi anda imzalamis
bulundum...

e sayin cumhurbaskanim dns mi hotpoint mi?

e Eviadim bu yaptigin ‘illegal” su an tlkenin Cumhurbaskani! olarak sug
isliyorsun.

e Yasay! onayladikdan 5'dk sonra DNS ayarlarini degistirip yasayi
cignediniz. Az kendin ol la her seyi onaylama sayin cb’nim.

e sayin gll Twitter'a girmek isterseniz simdilik calisan dns’ler sunlar:
208.67.222.222 - 208.67.220.220 kolay gelsin..

e vpn kullan kurtul;)

e boyle diyorsunuz, sonraki glin gidip yasa onuyorsunuz..

Takip¢i yorumlarinda vurgulandigr gibi dénemin Cumhurbagkani Abdullah Gil,
5651 Sayili internet Yasasini onayladidi icin takipcileri tarafindan Twitter yasaginin
sorumlusu olarak gérilmektedir. Yasanan bu suregte Gul’lin, Twitter’in engellemesine
yonelik “Sosyal medya platformlarinin tamamen kapatilmasi tasvip edilemez.........
Umarim bu uygulama uzun sirmez.” seklindeki yorumu kullanicilar tarafindan alay
konusu haline getirilmistir. Gul'tin kendi onayladigi yasaya dayandirilarak kapatilan
Twitter’dan, yasak devam ederken gonderdigi tweetler, bir grup takipgisi tarafindan
“yasagi cignediniz’, “yaptiginiz illegal”, “resmi yasagi delerek yaziyorsunuz”, “su

LT

an Ulkenin Cumhurbagkani olarak sug isliyorsun”, “yéce devletimizin” kararlarina

” % »”

uymaniz gerekmez mi? Iitfen ¢ikin burdan”,“yasagi deliyorsunuz”, “kanun disilik bu
gibi ifadelerle yasal zemine dayandirilarak elestirilirken, blylk bir grup tarafindan

IS

da “yassah gardasim yassah”, “Asiyimmmm diosun”, “dns mi hotpoint mi”, “vpn
kullan kurtul”, “calisan dns’ler sunlar”, “sende mi burdasin”, “sendemi deldin yasagi”
gibi ifadelerle daha esprili bir zeminde; fakat, yine de Cumhurbaskani Gil’tin kendi
onayladigi kanun éniindeki “acizligine” géndermede bulunularak elestiriimistir. Ayrica
yine yorumlarda yer alan “yok hiikmiindesin”, “etkisiz elemansin”, “ne ezik adamsin”,
“vetkilerini kullansan biraz’, “Cumhurbaskaninin umma gibi bir Ilikst yoktur”, gibi
ifadeler de Gul'in, sadece iktidar tarafindan yénlendirilen ve iktidarin istedigini yapan

“etkisiz” bir kisi olarak tanimlanmasini destekler niteliktedir.

Gul'an iletilerine gelen elestirel takipgi yorumlarinin blytk cogunlugu, siyasal erkin
denetleyicisi olan kurumun bagindaki kisinin, yine siyasal erki elinde tutan kisi ya
da kisilerle nasil isbirligi icerisinde oldugunu sorunsallastirmistir. Ancak buradaki
6nemli noktalardan birisi de yasanin olusturulmasina dayanak olan siyasal yapinin
ve onun igleyisinin temelde sorunlu olmasidir. Bu agidan higbir yorum, sosyal medya
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Uzerindeki devlet baskisini merkezi hale getiren bu yasanin olusturulma strecine
ve Twitter yasagina dayanak olusturan sorunlu siyasal sistemimize deginmemistir.
Gul'in yasayl onaylamasi elestirilmis; fakat, yasadaki degisikliklerin hangi noktalarda
sorunlu oldugundan ve hangi agidan yurttas Gzerinde devlet baskisini arttiracagindan
bahsedilmemistir.

4. Takipciler Arasindaki Etkilesim

Yeni medya ortamlarinin kullaniciya sagladigi en 6nemli dzelliklerden birisi de
etkilesimselliktir. Yeni medyanin etkilesimsellik 6zelligi, kullanicininigerik olusturmasina,
digerleri tarafindan olusturulan icerige yorum yapabilmesine ve kisiler arasinda hem
es zamanli hem de eszamanli olamayan bir sohbet olugsmasina olanak tanimaktadir
(Stromer-Gallery ve Wichowski, 2011: 170). Gul'iin tweetlerine ydnelik gelen takipgi
yorumlarina bakildigi zaman, kullanicilarin da kendileri arasinda birbirlerini “mention”
ederek etkilesimde bulunduklari gériilmektedir. Kurulan bu etkilesim, Gil'lin tweetini
destekleyenler ve onu elestirenler arasinda oldugu gibi, sadece Gul'li destekleyenler
arasinda ya da sadece onu elestirenler arasinda da olabilmektedir. Bu yorumlardan
bazilan séyledir:

e @Thuglove_ @Cbabdullahgul Karsinda Koskoca Cumhurbaskani Var
Edebinle Konussan Engellemelere Gerek Kalmaz.

e @Medreruno @Cbabdullahgul Edebe Bak, Cb ile Konugma Tarzina Bak

e @Bupeth Ziileyha Kardes Ben C.baskanimiza Degil Ona Kiifredenlere
Ktifrettim... Tweetlerime Bakarsaniz Anlarsiniz...

e  @Nuovoatlantide @Erolocha @Cbabdullahgul Tirkiye Cumhuriyetinin
En Tepesindeki insana Cumhura Dil Uzatan Lanet Olasi Mahluk,Haddini
Bil

e  @Malfurionstorm2 @Cbabdullahgul Kendi Ne Gel Sen Tirkiye
Cumbhuriyeti Cumhur Baskanina Saygili Ol Insan Ol Saygisizlik Etme...

e @Degisigim Ayip Be Hastalik Hazimsizlik, Hakaret Etmeden Kendini
ifade Edemiyormusun

o  @Alnur @Mr_elturco @Cbabdullahgul Ha Ben De Onu Diyorum,
Dingo’nun Ahiri Degil Burasi. O Yiizden Bana Degil, Dingo’ya Anlatin.

e  @Ainurr Cok Kalitelisin, Tebrik Ederi. Simdi Twitter’dan Gider Misin?
Senin Gibi Egitimli Birine Yasak Sularda Yizmek Yakismiyor.

e @AInurr Ya Sen Hala Ne Anlatiyorsun Anlamadim? Yasak Burasi Yasak.
Cik Git.

e  @Kozanlicocuk @Gilorya Senin Seviyen Dibe Coktan Ulasti Bille Haberin
Yok. Ruhunu Seytana Satmis Sin. Varligini Erdogan’a Borglusu Sanki.

e @Derya_yetim @Caglayimben Egitiminiz Nedir Bilmem Velakin Bu
Olayin Fikirle Alakasi Yok Bu Demokrasi Ve Ozgirlikle alakali bir durum,

Takipgilerin, GUlI'in tweetleri Gzerine birbirleriyle kurduklar etkilesim, dzellikle iki grup
arasinda tartisma seklinde ortaya ¢ikmaktadir. GUl'li destekleyen bir grup, onu eles-
tirenlere, “karsinda koskoca cumhurbaskani var’, “cb ile konusma tarzina bak”,” ben
C.Baskanimiza degil ona kiifredenlere kiifrettim”, “Tlirkiye cumhuriyetinin En tepesin-
deki insana cumhura dil uzatan lanet olasi mahluk,haddini bil”, “TURKIYE CUMHU-
RIYETI CUMHUR BASKANINA SAYGILI OL” gibi ifadelerle “Cumhurbaskanina nasil

saygi gosterilir’i 6gretirken, diger grup ise “Ruhunu seytana satmissin”, “bu demokrasi
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ve 6zglirlikle alakall bir durum”, “Senin gibi egitimli birine yasak sularda yizmek ya-
kismiyor.”, “Yasak burasi yasak.” gibi ifadeler kullanarak, Gul'i destekleyen grubun,
GUl'in sayesinde yasaklanan bir platforma illegal yollarla girerek, yine de Gl
savunmalarini elestirmektedir. Her iki grup icin de mesele, politik baglamindan yahtik
bir sekilde, kigisel ve ylizeysel bir tartisma olarak, karsisindakine haddini bildirmek
lzerinden dillendiriimektedir. Ayrica iki grup arasinda kuflrlesme, etnik kimlik ve cin-
siyet Uzerinden ciddi asagilama icerikli pek ¢ok yorum bulunmaktadir; ancak, bunlar
Ornekler kismina dahil edilmemigtir.

GUl’in iletilerine gelen tim takipgi yorumlarindan da goérildigi gibi insanlar glnlik
hayatlari icerisinde farkl ideolojileri yasayabilir, ifade edebilir ya da temsil edebilirler.
Bu tur ifadeler kendilerine 6zgl ve egsizdirler. Pek ¢ok toplumsal aktér ayni ya da
benzer fikirlere sahip olabilir. Bu benzerlikler, “yalnizca benzer kosullar tarafindan
aciklanamaz, toplumsal bellekte temsil edildikleri icin bagkalaryla paylasilan daha
kalici zihinsel yapilar tarafindan da acgiklanmasi gerekir” (Van Dijk, 2003: 35). Bu
nedenle, Gul'tin Twitter hesabi Gizerinden génderdigi tweetler incelendiginde, katilimci
yurttaslik anlayisi ile siirece dahil olma olanagi bulmus olan aktérlerin, Gul’tin séylemleri
karsisinda ayni ya da farkli fikirlere sahip olduklari gézlenmektedir; fakat, temel de bu
durug, Gil’e ideolojik yakinliklarina ya da uzaklklarina gére sekillenmektedir. Gil’tiin
yasay! onaylamasina ya da Twitter yasagini delmesine ydnelik takipgilerinden gelen
tepkilere karsi, Gul'i savunan takipgilerinin tepki géstermesi, temelde boyle bir noktaya
isaret etmektedir. Clnkil 5651 Sayili Internet Yasasi gibi temel hak ve 6zgrliiklerin
kullaniimasinin énlinde ciddi bir engel teskil eden ve iktidarin sosyal medya tzerindeki
baskisini merkezi hale getiren bdylesi bir yasanin onaylanmasi, iktidara yakin ya da
uzak her turli yurttasin sagduyu ile karsisinda durmasi gereken bir konu olmasina
ragmen, Gul'lin ¢cogu takipgisi tarafindan desteklenmistir. Ayni sekilde Twitter erisime
engellendiginde, bunu elestiren kisilere Gul'U destekleyen takipgilerin tepki vermesi
de bdylesi bir ideolojik yakinliga isaret etmektedir. Kisacasi, Gul'G elestiren yorumlara
gbsterilen tepkiler, ashinda Gul'in tweetleri’'nde ifade ettiklerini hakh bulmakla ilgili
degil, onunla ayni ideolojik evreni, ayni zihinsel yapilari paylasmakla ilgilidir.

Sonuc

Yeni medya ortamlarinin, kullaniciya igerik lretme ve etkilesime girme olanagi tani-
masinin, yurttas kultirtiine katki sagladigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu sosyal
medya ortamlarinin yurttas kultlrine hangi noktalarda katki sagladigi ise siyasi liderle-
rin sosyal medya kullanim pratikleri ve yurttaglarin bu platformlara katilimlari Gzerinden
gbzlemlenebilir. Bu agidan, Abdullah Gil'in Twitter hesabindan génderdigi tweetler
ve bunlara gelen takipci yorumlari 6nem tagimaktadir. Bu yorumlara bakildigi zaman,
yeni medya ortamlarinin sagladigi olanaklarla daha katiimci, daha ¢ok ifade 6zgur-
ligline 6nem veren, fikirlerini daha direkt bir sekilde dile getiren ve bir siyasal figiri
daha rahat bir dille elestirebilen yurttaslarin var oldugu gérulebilir; ancak, Gul 6zelinde
siyasetciler icin aynisini séylemek mimkin gézikmemektedir.

Siyasal bir figlr olarak sosyal medya platformlarini aktif bir sekilde kullanmaya ¢aba
gbsteren dénemin Cumhurbaskani Abdullah Gil, glindemdeki 6nemli konulari ya da bu
konulara dair fikirlerini bu sosyal medya platformlari tizerinden dile getirmektedir. Ancak,
bu hesaplar incelendiginde yukarida degindigimiz gibi, Gul'lin, sosyal medyayi sadece
yaptigi seyahatlerin bilgisini vermek, bu seyahatlerle ilgili gesitli gorselleri koymak, ya
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da calismamiza konu olan (yasay! onaylamak gibi) eylemlerinin ve (Twitter’in erisime
engellenmesi gibi) gindemdeki konulara dair fikirlerinin paylasimi amach kullandigi
g6zUkmektedir. Her tirli aktivitesini bu platformlarda paylasan Gul’tn, takipgileri ile
hicbir sekilde etkilesime girmemesi ise, sosyal medyay! bir tir duyuru panosu olarak
kullandigina isaret etmektedir. Dolayisiyla, katilimci yurttaglik kiltGrinin gelismesinin
6nemli bir bileseni olan etkilesimsellik, burada tek tarafli islemektedir. Yeni medyanin
sundugu olanaklarla politik meseleler hakkinda dogrudan s6z séyleme olanagi bulan
yurttas, siyasetgiler cephesinden karsilik bulamamis gibi gdzikmektedir.

Takipgileriyle etkilesime girmemesine ragmen Gil’in, kendi gdnderdigi iletilere yazilan
yorumlari silmesi ve yorumlarini begenmedigi kisileri engellemesi??, bu platformu
ayni zamanda takip ettigini de géstermektedir. Ayrica, sosyal medyayi Tirkiye'de ilk
kullanan Cumhurbagkani olmasi ve en ¢ok takip edilen ikinci kisi olmasina ragmen Gil,
takipcileri tarafindan AKP iktidarinin sosyal medyaya yonelik yasakgi uygulamalarinin
6ninde duramamasi ve yasaklamalarin yolunu agan Yasay! onaylayarak bu surecin
bir parcasi olmasi noktasinda elestiriimistir.2® Dolayisiyla, bu bakis agisindan yola
cikilacak olursa Gul'iin aktif bir sosyal medya kullanicisi olmasi, sosyal medyanin
katihm kultirind ve demokrasiyi gugclendirici bir islev gérdigu anlayisina sahip
olmasiyla degil, sosyal medyayi bir tir duyuru panosu olarak kullanma ihtiyaciyla
yakindan ilgili géziikmektedir.

Son olarak 5651 Sayili internet Yasasrna tepki gdsteren yurttaglar, sosyal medyanin
katilimer yurttas kilttrd icin énemli bir ara¢ oldugunun farkinda olarak yasay: elestir-
mektedirler. Cunka, artik bu yasa ile siyasetcileri elestiren kisiler, sanal ortamda yap-
tiklari ve séylediklerinin, cevrimdigi hayatta bir karsiligi oldugunu bilmektedirler. Bu da
siyasi otoritelere karsi diistincelerini dile getirirlerken, oto-sansir uygulamalarinin art-
masina neden olmaktadir. Ayrica, kullanicilarin da birbirleri ile etkilesime gegmesi ne-
ticesinde sansir, yukarida kullanici etkilesimi érneginde gérdugimuz gibi sadece oto-
riteler tarafindan degil; diger kullanicilar tarafindan da birbirlerine uygulanabilmektedir.
Dolayisiyla, sosyal medya ortamlari Uzerinden siyasal katilmin, tartisma kaltirinin
gelistigini sdylemek yanlis olmamasina ragmen, ¢evrimdisi hayattaki baski mercileri-
nin (5651 Sayili internet Yasasi temelinde), bu platformlarda da islemesi noktasinda,
tam bir 6zgurllkten ve katiimdan bahsetmek zor gézikmektedir.
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