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Tiirk Hukuk Sisteminde Cevre Hakki: Belediyeler Ol¢eginde Bir Tartisma
Environmental Rights In The Turkish Legal System: A Discussion On The Scale Of Municipalities

Nazh Ozcan Sarihan!

Ozet

Cevrenin korunmasina iligkin tartismalarin 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yogun bir sekilde yasandigi goriilmektedir.
Konuya iligkin tartigmalarin temelinde sanayilesme, kentlesme ve hizli niifus artisiyla birlikte dogal kaynaklar iizerinde olugan
baskinin artis1 yer almaktadir. Bu baskinin yalnizea bugiinkii kusaklarin degil gelecek nesillerin yasam alanlar1 iizerinde de daha
yogun olacagim ifade etmek miimkiindiir. Bu baglamda, c¢evre hakki diisiincesi 6nemli bir evrensel insan hakki olarak 6ne
¢ikmaktadir. Her ne kadar bireylerin saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama haklar1 yerel-ulusal-uluslararas: 6lgekte giivence altina
alinmaya caligilsa da uygulamada yetki, gorev ve sorumluluk bakimindan bir karmasanin yasandig1 gériilmektedir. Bir diger ifadeyle
hemen hemen tiim iilkelerde ¢evre hakki hukuki metinlerde yer almis olsa da bu hakkin uygulanmasinda tam bir etkinligin
saglanamadigi goriilmektedir. Tiirk hukuk sisteminde ¢evre hakki incelendiginde, anayasal hiikiimler, uluslararasi diizenlemeler ve
cesitli kanun maddeleri araciligiyla giivence altina alinmaya ¢alisildig1 goriilmektedir. Ancak, insanlarin saglikli ve dengeli bir
¢evrede yasamasina olanak taninmasi seklinde ifade edilen ¢evre hakkinin, islevsel olabilmesi igin kurumlar ve yapilar arasindaki
koordinasyon ve is birligine dayanmasi gerekmektedir. Bu baglamda 6ncelikle merkezi yonetim ile belediyeler arasinda etkin bir is
birligi saglanmali, gérev ve yetkiler net bir sekilde tanimlanmalidir. Calisma bu diigiinceden hareketle, Tiirk hukuk sisteminde gevre
hakkinin yasal ¢ercevesini ve belediyelerin bu konudaki gorev, yetki ve sorumluluklarini analiz etmeyi amaglamaktadir. Caligma
kapsaminda ilgili yasal diizenlemeler incelenecek ve mevcut uygulamalar degerlendirilecektir.
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Abstract

It is observed that discussions concerning environmental protection have intensified significantly since the second half of the 20th
century. At the core of these discussions lie the increasing pressures on natural resources resulting from industrialization,
urbanization, and rapid population growth. It can be asserted that this pressure not only affects current generations but is likely to
have an even greater impact on the living environments of future generations. In this context, the concept of the right to a healthy
environment emerges as a significant universal human right. Although efforts have been made to safeguard individuals’ rights to
live in a healthy and balanced environment at local, national, and international levels, it is evident that, in practice, there exists a
degree of confusion regarding authority, duties, and responsibilities. In other words, while the right to a healthy environment is
recognized in the legal frameworks of nearly all countries, the effective implementation of this right remains insufficient. In the
context of the Turkish legal system, it is observed that the right to a healthy environment is sought to be guaranteed through
constitutional provisions, international regulations, and various statutory laws. However, for the right—defined as enabling
individuals to live in a healthy and balanced environment—to be functional, it must be grounded in coordination and cooperation
among institutions and structures. In this regard, effective collaboration between central and local governments should be
established, and duties and authorities must be clearly defined. Based on this premise, the study aims to analyze the legal framework
of the right to the environment within the Turkish legal system, as well as the duties, powers, and responsibilities of municipalities
in this regard. The study will examine the relevant legal regulations and evaluate current practices.
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1. Giris

Cevre ve cevre hakki kavramlar1 giiniimiizde hem akademik alanlarda hem de hukuki metinlerde siklikla {izerinde
durulan konularin basinda gelmektedir. Hizli niifus artis1, sanayilesme ve kentlesme nedeniyle artan ¢evre tahribati, bu
konunun/konularin giindemde kalmasina neden olmustur. Dogal kaynaklar iizerindeki artan baski, ekosistemin
dengesini bozarak tiim canli tiirlerinin yasamini tehdit etmektedir. Dolayistyla bdylesi bir ortamda biitiin insanligin
sorumluluk duygusuyla hareket etmesi gerekmektedir. Bu agidan c¢evre hakki, 20. yilizyilin ikinci yarisindan itibaren
yogunlasan ¢evresel bozulmalarla birlikte evrensel bir insan hakki olarak giindeme gelmistir. Cevre hakki kavrami
bireylerin dogal ¢evreleriyle var olan iligkisini ve bu iligkinin hukuki boyutlarin belirtmeye ¢aligmaktadir.

Cevre hakki gerek uluslararasi sozlesmelerde gerek birgok ulusal anayasa ve yasal diizenlemelerde gilivence altina
almmus, canlilarin dengeli ve saglikli bir cevrede yasama haklarina atifta bulunan temel insan hakkidir. Bu hak bireysel
bir talebin 6tesinde, toplumsal ve evrensel bir sorumlulugu da beraberinde getirmektedir. Ancak bu kapsamda sadece
insanlar degil ayn1 zamanda kamu kurumlarinin da sorumluluk bilinciyle hareket etmesi biiyiik 6nem tasimaktadir.
Ozellikle yerel diizeyde gevrenin korunmasi ve gelistirilmesi konusunda belediyelere énemli gérevler diismektedir.
Nitekim, ¢evre hakkinin korunmasi agisindan belediyelerin, yerel dlgekte etkin bir aktdr olarak 6ne ¢iktigini ifade etmek
mumkdndur.

Bu dogrultuda, ¢alismanin odak noktasi, ¢evre hakkinin Tiirkiye'deki uygulamasinda yerel yonetimlerin 6zellikle
belediyelerin roliinii analiz etmektir. Belediyelerin ¢evre hakki konusunda sorumluluk iistlenmeleri, saglikli ve dengeli
bir ¢evre olusturma siireglerinde kritik bir rol oynamaktadir. 5393 sayili Belediye Kanunu ve 5216 sayili Biiyiiksehir
Belediyesi Kanunu gibi diizenlemeler, belediyelere ¢evrenin korunmasi, ¢evre sagligi, atik yonetimi, kentsel doniisiim
ve stirdiiriilebilir kalkinma alanlarinda 6nemli gérev ve sorumluluklar yiiklemektedir. Ancak, bu sorumluluklarini yerine
getirirken karsilagtiklar idari, mali ve teknik sorunlar, ¢evrenin korunmasi ve gelistirilmesine yonelik kapasitelerini
onemli Ol¢iide sinirlandirmaktadir.

Bu calisma, ¢evre hakki baglaminda belediyelerin gorev, yetki ve sorumluluklarii detayli bir sekilde incelemeyi
amaclamaktadir. Bu gergevede, anayasal diizenlemeler, ilgili kanunlar ve diger diizenleyici islemler araciligiyla
belediyelerin sorumluluklari tartismali bir bigimde ele alinacaktir. Konunun 6zellikle belediyeler 6lgeginde ele alinmast,
caligmay1 mevcut literatiirden ayirarak 6zgiinliik kazandiracak ve alanda yapilacak diger caligsmalara rehberlik edecektir.

2. Cevre ve Cevre Hakki Kavramlar

Cevre kavraminin literatiirde uzun siiredir kullanilmasina ragmen, giinliik dilde kullanilmas1 ve yayginlik kazanmasz 20.
ylizyilin ikinci yarisina rastlamaktadir (Keles ve Ertan, 2002: 13-14). 1970’li yillara dek “ortam”, “dolaylar1’” veya
“bulunulan yerin etrafi” gibi dar anlamlarla kullanilan ¢evre kavrami, bu dénemden itibaren bireylerin yasamlarin
stirdirdiikleri dogal ve yapay unsurlarin biitiiniinii kapsayan daha genis ve biitiinciil bir ¢ergevede tanimlanmaya
baglanmistir (Keles ve Hamamci, 1997: 22). Fransizca "environ" kelimesinden tureyen ve gevrelemek veya cevre
olusturmak anlamina gelen ¢evrenin, diinyadaki her seyi kapsadigini ifade etmek miimkiindiir (Mohammad, 2014: 192).
Bu baglamda gevre, canlilar ve onlarin yasamlarini etkileyen ortamdir (Ertan, 2004: 370).

Uzerinde goriis birligine varilmis ¢evre tanimi olmamakla birlikte farkli disiplinler arasinda cesitli cevre tanimlarina
rastlamak miimkiindiir. Genis bir perspektifle ele alindiginda ¢evre; biitiin canlilar1 etkileyen ve bir sekilde ondan
etkilenen dis kosullarin biitiintidiir (Gormez, 2010: 4). Bir baska tanima gdre ¢evre, bireylerin icerisinde yasadigi alani
cevreleyen ve bu yerlesimlerin tiim sorunlarini igine alan bir kavramdir (Fisunoglu, 1985°den akt: Kuzu, 1997: 47).
Parlak’a (2004: 18) gore cevre, canlilarin yasamini ve gelisimini saglayan fiziksel, kimyasal ve biyolojik etkenlerin
timiidiir. 2872 sayili Cevre Kanunu’na gore ¢evre, “canlilarin yagamlar1 boyunca iligkilerini siirdiirdiikleri ve karsiliklh
olarak etkilesim iginde bulunduklar1 biyolojik, fiziksel, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel ortami”
(https://www.mevzuat.gov.tr) ifade etmektedir.

Yukaridaki aciklamalardan hareketle ¢cevre kavramia yonelik genel bir tanim yapmak gerekirse, birey ve canlilar
iizerinde hemen veya zamanla dogrudan ya da dolayli bir etki yaratabilecek fiziksel, kimyasal, biyolojik ve sosyal
unsurlarin tiimiinii kapsayan bir biitiin olarak ifade edilebilir (Keles ve Hamamci, 1997: 21). Farkli bir yaklasima gore
cevre, birbiriyle iliskili olan ve ekolojik dengeyi ve yasam kalitesini, insan sagligini, tarihi ve kiiltlirel miras1 etkileyen
dogal ve yapay etken ve unsurlarin biitiiniidiir (Anton ve Shelton, 2011: 2). Cevre kavraminin bu genis tanimlari, ¢cevre
hakki ile dogrudan iliskilidir. Bu kapsamda ¢evre hakki bireylerin dogal kaynaklara erisim hakkinin oldugunu ve bu
erigimi glivence altina aldigini garanti etmektedir (Dodsworth, 2021: 716).

Bireylerin hukuk sistemi igerisinde temel hak ve hiirriyetlerden yararlanabilmesi i¢in ekolojik biitiinliige sahip bir
¢evrede yasamalari gerekliligi, 1970’11 yillardan sonra giindeme gelmis ve ¢evre hakkinin anayasal bir zorunluluk olmast
gerektigi savunulmustur. Artan ¢evre sorunlarina bir ¢6ziim bulunmadikga insan yasaminin tehlikeye girecegi ve cesitli
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saglik problemleriyle karsilasilacagi agikga goriilmektedir. Bu durum, bireylerin saglikli ve dengeli bir ¢evrede
yasamadan herhangi bir insan hakkindan yararlanabilmelerini de olanaksiz hale getirmektedir (Kili¢, 2012: 24).

Cevresel sorunlarin ve ekolojik bozulmalarin hizla artmasiyla birlikte, bu sorunlar1 6nlemek icin atilacak adimlarda
cevre hakkinin temel referans noktasi olmasi gerektigi hem g¢evreciler hem de bilim insanlari tarafindan 6ne siiriilmeye
baglanmistir (Turgut, 2001: 131). Bu baglamda, g¢evrenin korunmasi hakkinda kamu menfaatine olan unsurlar
sahiplenmek i¢in ¢evresel ve sosyal haklarin genisletilmesi, saglikli ve dengeli bir ¢evreye sahip olma hakkinin oldugu
ya da olmasi gerektigi fikrine yeni bir soluk getirilmeye ¢alisilmistir (Boyle, 2012: 614).

Yeni bir insan hakki baglaminda tartisilan g¢evre hakki, geleneksel insan hakki yontemleriyle Onlenemeyen ve
engellenemeyen ¢evre sorunlarina ¢oziim iiretme adina uluslararasi antlagmalara ve {ilke anayasalarina konu olan ve
cevrenin korunmasi noktasinda etkili bir rol oynayan hukuksal bir araci olusturmaktadir (Abdulhakimogullari vd, 2011:
62). Saglikl bir ¢evrenin, bir¢ok taninmig insan hakkinin gelistirilmesi agisindan gerekli 6n kosul oldugu uluslararasi
insan haklar1 hukukunun kabul gérmiis bir ilkesidir (Lewis, 2012: 37). Dolayisiyla temel insan haklarinin tanimlanmasi
oncelikli olarak ¢evre hakkinin taninma zorunlulugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bu kapsamda uluslararasi ¢cevre hukuku
ve insan haklart hukuku i¢ ice gegmis birtakim hedeflere sahip olmakla birlikte diinyada daha iyi yasam kosullar
iretmeye calistigi ve her ikisi de bireysel ve kiiresel diizeyde ¢6ziime kavusturulmasi gereken evrensel zorluklarla
miicadele etmeyi amagladig1 goriilmektedir (Cullet, 1995: 25).

Cevre hakki, dogal kaynaklarin korunmasini, siirdiiriilebilir olarak kullanilmasini ve insan digi organizmalarin
korunmasini i¢ermektedir (Omoyefa, 2008: 75). Cevre hakkini Cai (1982), bireylerin yasamlarimi siirdiirdiikleri ¢evre
tizerindeki temel haklar ve yiikiimliiliikler, Lt Shougiu (1995) yurttaslarin kirlenmemis ve tahrip edilmemis bir ¢cevrede
yasama ve kaynaklar1 kullanma hakki, Chen (1997) bireylerin saglikli ve dengeli bir ¢cevrede yasama ve kaynaklar
kullanma hakki seklinde tanimlamiglardir (Demin ve Zhengai, 2008: 189; Mohammad, 2014: 193). Diger bir ifadeyle
cevre hakki biitiin insanligin sahip oldugu temel insan haklarinin bir uzantisidir (Agama, 2024: 48). Bu baglamda ¢evre
hakki, cevrenin korunmasi ve gilivence altina alinmasiyla ilgilenen bir hukuk dali olup, bireylerin dogayla olan iligkisini
diizenleyen hukuk kurallarinin biitiintdir (Russo, 2023: 476).

Cevre hakki, anayasa hukuku terminolojisi bakimindan tigiincii kusak temel hak ve 6zgiirliikler kategorisi igerisinde
degerlendirilmektedir (Yasamus, 2005: 137). Bu haklar, bireylerin temiz ve saglikli bir ¢evrede yagamalarin1 amaglayan
“dayanigsma haklarin1” kapsamaktadir (Kaboglu, 1992: 29). Bu haklarla ilgili sorunlarin ancak kiiresel dayanismayla
coziilebilecegi, tek tek bireylerin veya iilkelerin bu problemlerin iistesinden gelemeyecegi goriilmeye baslanmistir
(Giines, 2014: 84). Cevre hakki, diinyadaki tiim canlilarin haklarini igeren, ulusal ve uluslararasi ¢ergevesinde sekillenen
evrensel bir haktir (Mohammad, 2014: 192). Diger bir ifadeyle, ¢evre hakki birey ve toplumun her kesimini ilgilendirdigi
i¢in uluslararasi bir nitelige de sahiptir (Ozdek, 1993: 92). Bu noktada ¢evre hakkinin biitiin insanlig1 ilgilendirme ve
uluslararasi olma niteligi, artik devletlerin kendi siirlar1 icerisinde ortaya ¢ikan bir kirliligi veya sorunu simirlart
icerisinde tutmak ya da baska iilkelerden gelebilecek kirliliklere sinirlarini kapatma olanaklarinin olmamasi ile iligkilidir
(Kaplan, 1999: 37).

Cevre hakki ayrica bugiinkii insanlarin ve gelecek nesillerin miisterek hakkidir. Bu hakkin ihlali yalnizca bugiinkii
bireylerin saglikli ve dengeli bir ¢cevrede yasama hakkini degil, gelecek nesillerin de yasama haklarmin ihlali anlamina
gelmektedir (Ozer, 1998: 77). Bu agidan cevre hakki bugiinkii kusaklardan ¢ok gelecek kusaklari daha fazla
ilgilendirmektedir. Cevre hakkinin 6znesi konumunda olan gelecek kusaklarin ekolojik dengeye sahip bir ¢evrede
yasayabilmesi, bugiinkii kusaklarin gelecek kusaklara c¢evre hakkini tamimalariyla yani yilikiimliiliklerini yerine
getirmeleriyle miimkiin olacaktir (Giirseler, 2008: 201). Bu noktada ¢evre hakki devlete ve toplumun biitiin aktorlerine
hem hak hem de sorumluluk yiiklemektedir (Colakoglu, 2010: 155). Bu hakla birlikte bireylere yalnizca gevrenin
korunmasi hususunda degil, ¢evre kirliliginin énlenmesi ve gevrenin gelistirilmesi konularinda da 6devler yiiklendigi
goriilmektedir (Keles ve Ertan, 2002: 89).

Cevre hakki, uluslararasi insan haklar1 belgelerinde yer alan ve gevresel sorunlarin 6nlenmesi ve giderilmesi igin
bagvurulan usul haklar olarak degerlendirilmektedir (Atapattu, 2002:72). Fitmaurice’e gore, insan haklar1 ile ekolojik
biitiinliigii olan bir ¢evreye sahip olma hakki arasindaki iliski {i¢ ana diisiinceye dayali olarak sekillenmektedir. ilk
yaklagim, icinde ¢evresel hak bulundurmayan higbir insan hakkinin tam olmadigi goriisiinii savunmaktadir. ikinci
yaklasim, ¢evre hakkini hem var olan hem de gelisen bir hak olarak oldukga tartismali bir mesele oldugunu 6ne
stirmektedir. Sonuncu yaklagimda ise varligim1 yasama hakki gibi diger insan haklarindan alan saglikli bir ¢evre
hakkimin, saglik hakki ve bilgiye erisim hakkinin varligini kabul eden goriistiir (Giorgetta, 2002: 175). Bu baglamda
¢evre hakki, insanin saglikli, giivenli ve siirdiiriilebilir bir ¢evrede yasama gereksinimini temel alarak, en temel
haklardan biri olan yasam hakkinin dogal bir uzantisi ve tamamlayicisi niteligindedir. Bu yonlyle bireylerin ekolojik
bakimdan siirdiiriilebilir bir ¢evrede yasama hakkini giivence altina alirken ayn1 zamanda g¢evresel tehditlere karsi talep
ve direnme hakkini icermektedir (Giirseler, 2008: 201). Boyle bir hakkin geleneksel hukukta ortaya ¢ikmaya basladigi
ya da ¢ok yonlii insan haklar1 anlasmalarinda bulunan haklar listesine eklenmesi gerektigi belirtilmistir. Cevre ve insan
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haklar1 arasindaki iliskinin 6nemli oldugu ve bu baglamda insanlarin belirli refah seviyesine ulagmayi talep etme hakkina
sahip oldugu ifade edilmektedir (Lewis, 2012: 40). Bu agidan ¢evre hakki bireylere, bir baskasinin ¢evreye zarar
verebilecek eylemlerden sakinmasini ve ekolojik denge gozetilerek korunmus bir ¢evrede yasamak i¢in hakkin
yukimlulerinden yikumluliiklerini yerine getirmelerini isteme yetkisini vermektedir (Ozdek, 1993: 99).

Bilir ve Hamdemir’e (2011: 143) gore ¢evre hakki, biitiin canli varliklarin saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasayabilme
yetkisidir. Diger bir ifadeyle, ¢evre hakki, bireylerin ekolojik biitiinliige sahip bir ¢evrede yasayabilmeleri, ¢cevrenin
gelistirilmesi ve doganin korunmasina katkida bulunmalarini igermektedir (Atar, 2011: 113). Bu baglamda bu haklarin
varligi cevresel adaleti saglamakta, ekolojik yikimi azaltmakta ve dogayr zararhi faaliyetlerden korumaktadir
(Mohammad, 2014: 192). Cevre hakki, yalnizca saglikli bir ¢evrede yasama hakkini degil, ayn1 zamanda bireylerin
cevresel bilgilere erigsim hakkini, ¢cevreyle ilgili karar alma siire¢lerine katilimini ve ¢evresel zararlar ile olumsuz idari
islemler karsisinda yargi yollarina bagvurma hakkini da igeren ¢ok boyutlu bir hak kategorisidir (Shelton, 1993: 569).

3. Uluslararasi Diizenlemelerde ve Anayasalarda Cevre Hakki

Cevresel haklar; bolgesel insan haklari anlagmalari, birgok anayasa ve kanunlarda, muhtelif ¢evresel araclar ve
uluslararasi beyanlarda 6nemle tizerinde durulan bir konu olmustur (Shelton, 2010: 89). Saglikli bir ¢evre hakkinin ¢ok
yonlii bir anlagma ile insan haklar1 kanunlarina dahil edilmesi gerektigi yillardir tartisilagelmistir. Cevrenin uluslararasi
bir konu oldugu diisiiniildiigiinde, ¢evresel korumanin uluslararasi araglarla gerceklestirilmesi ve insan haklar1 ile cevre
arasindaki giiclii baglarin uluslararasi insan haklarinin saglikli bir ¢gevre hakkini tanimasi gerektigi one siliriilmiistiir
(Lewis, 2012: 41).

Tarihsel siireg icerisinde 1913 yilinda gerceklestirilen Bern Konferansi ve 1923 yilinda Paris ve Londra’da diizenlenen
konferanslar dogrudan ya da dolayl olarak ¢evre hakki ile bagdastirilsa da bu alandaki gelismelerin 1970’lerden sonra
ortaya ¢iktig1 bilinmektedir (Uz, 2008: 103-104). Saglikli gevre hakk: heniiz genis bigimde taninmig olmasa da ekolojik
biitiinligii korunmus bir ¢evre ile insan haklari arasindaki baglanti birgok uluslararasi rapor ve karar ile tesis edilmistir
(Fisher, 2015: 150). Cevre hakki kavrami ilk kez 1972 yilinda Stockholm Konferansi’nda dile getirilmistir. Bu
Konferans ile biitlin iilkelerin ¢evrenin korunmasi noktasinda sorumluluk bilinciyle hareket etmesi gerektigi
vurgulanmistir (Ozdek, 1993: 71). Konferansla birlikte insanligin gelecegi acisindan biitiin hiikiimetlerin ve yurttaslarin
cevrenin korunmasi, gelistirilmesi, ¢evre kirliliginin O6nlenmesi hususunda sorumluluk bilinciyle hareket etmesi
vurgulanmustir (Giirseler, 1992: 22-26). Hukuki baglayiciligi bulunmamakla birlikte siyasal ve moral bir degere sahip
olan Stockholm Bildirisi, uluslararasi hukukta ¢evrenin korunmasini ve gelistirilmesini insan hakki baglaminda ele alan
ilk 6nemli belgedir (Ozdek, 1993: 71-73).

Cevre hakkina iliskin ilk uluslararasi anlasma ise 1981 yilinda kabul edilen Afrika Insan ve Topluluk Haklari
Bildirgesi’dir. Bu bildirgenin 24. maddesine gore “tiim topluluklar kalkinmalari i¢in uygun olan tatmin edici bir ¢evre
hakkina sahip olacaktir. Her bireyin yasamina ve kisilik biitiinliigiine sayg1 gosterme hakkina sahip oldugunu ve fiziksel
ve zihinsel saglig1 agisindan miimkiin olan en iyi durumdan yararlanma hakkina sahip oldugu” ifade edilmektedir. Afrika
Bildirgesi tatmin edici bir ¢cevreye kolektif olarak sahip olma hakkini tanimig olsa da bireysel bakimdan gevresel haklar
taniyan ilk baglayici uluslararasi anlagsma, Amerikan Kongresi tarafindan 1988'de kabul edilen San Salvador
Protokolii'diir. Bu protokol, ayn1 zamanda bugiine kadar baglayici tek ¢evre hakki anlagmasidir. Bu protokoliin 11.

maddesine gore: “her birey saglikl bir sekilde yagama ve temel kamu hizmetlerine erisim hakkina sahiptir” (Soveroski,
2007: 264).

1987°de Birlesmis Milletler tarafindan yayimlanan Brundtland Raporu (Ortak Gelecegimiz) ¢evre hakki konusunda
diger énemli bir diizenlemedir (Ozdek, 1993: 75). Bu rapor, ekonomik kalkinmada ¢evresel kosullarin dikkate
almmasini igeren siirekli ve dengeli kalkinma Onerisiyle, ¢evre hakki baglaminda somut bir 6neri olusturmaktadir.
Rapor, “herkes, saglik ve refah1 i¢in uygun temel insan hakkina sahiptir” hitkmiiyle ¢evre hakkin1 bir insan hakki olarak
tanimlamistir (Keles ve Ertan, 2002: 99).

Cevre hakkina iliskin bir diger onemli gelisme ise 1992’de Rio’da 178 iilkeden 1200 delegenin katilimiyla
gergeklestirilen Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansi’dir (Bilir ve Hamdemir, 2011: 144). Bu konferans
sonunda deklere edilen Rio Bildirisi’nin birinci ilkesine gore, “insanlar siirekli ve dengeli kalkinmanin merkezindedir.
Doga ile uyum icerisinde saglikli ve verimli bir yasama haklar1 vardir” (Ozdek, 1993: 79; Olgun ve Isik, 2017: 41).
Ayrica Bildirinin 10. ilkesine gore “cevre ile ilgili konular en iyi bigimde tiim yurttaglarin katilimiyla ele alinabilir.
Ulusal diizeyde tiim yurttaglar tehlikeli maddeler ve topluluklardaki faaliyetler hakkindaki bilgilere uygun erisim ve
karar alma mekanizmasina katilim firsatina sahiptir” (Shelton, 2006: 133; Giildogan, 2008: 57; Cigek, 2012: 355; Dadak,
2015: 319).

Cevre hakkina iligkin en onemli gelismelerden birisi de Aarhus So6zlesmesi’dir. S6zlesmenin 6nsdziinde “herkesin
sagligina ve refahina elverisli bir ¢cevrede yasama hakkina sahip oldugu” ifade edilerek mevcut ve gelecek nesillerin
yararina yonelik ¢evrenin muhafaza edilmesi ve gelistirilmesi sorumlulugu vurgulanmistir (Turgut, 2012: 84). Bu
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sozlesme ¢evre hakki ile diger insan haklarini birbiri ile bagdastirmakta, bireylerin gelecek nesillere karst sorumlu
oldugunu, siirdiiriilebilir kalkinmanin yalnizca tiim paydaslarin katilimi ile gergeklestirilebilecegini ifade etmektedir
(Uz, 2008: 105). Cevre hakki konusundaki baska bir gelisme 1997 yilinda Japonya’nin Kyoto sehrinde diizenlenen
konferansla birlikte onaylanan ve 2005’de resmiyet kazanan, gelismis lilkelerin sera gazi salimina iliskin gorevler
yiikleyen Kyoto Protokolii’diir (Bilir ve Hamdemir, 2011: 144).

Cevre hakkina iliskin diizenlemeler yalnizca uluslararasi diizeyde diizenlemelerle kalmamis ¢esitli iilkelerin
anayasalarina da girmistir. Anayasalarda gevre hakkina iliskin diizenlemeler iilkeden iilkeye cesitlilik gostermekle
birlikte anayasal metinlerdeki ¢evre hakkina iligskin dlzenlemeleri dort grupta toplamak mumkundir. Bunlardan ilki
anayasalarinda ¢evrenin korunmasi hususunda herhangi bir hiikiim bulundurmayan anayasalardir. Bu tiir anayasalar
¢evrenin korunmasinda saglik, miilkiyet, yasam, kisiligin korunmasi gibi haklarla ya da sosyal devletle ilgili
diizenlemeleri dayanak olarak gdstermektedir (Turgut, 2001: 136). ikinci grubu ise anayasalarinda ¢evre hakkina iliskin
agik¢a hiitkiim bulunan anayasalar olusturmaktadir. Bu anayasalarda “herkesin ¢evre hakkina sahip oldugu” seklindeki
diizenlemeleri gérmek miimkiindiir (Giines, 2020: 143). Ugiincii grupta, cevre hakki konusunda hicbir diizenleme
yapilmaksizin ¢evreyi korumanin devletin 6devi oldugunu belirten bir norma veya ilkeye yer veren anayasalardan
olusmaktadir. Burada devlete ¢evreyi korumanin 6dev olarak yiiklendigini gérmek miimkiindiir. Anayasal diizenleme
sekillerindeki son kategoriyi ise dogrudan veya dolayli bir sekilde diizenlenen ¢evre hakki ile birlikte devletin ve
yurttaslarin 6devlerini belirten diizenlemeler olugturmaktadir (Turgut, 2001: 140-141).

Cevre hakkinin anayasalardaki diizenlenis bigimleri bakimindan da bir siniflandirma yapmak miimkiindiir. Bazi
anayasalar ¢evre hakkini bireye taninan hak boyutu ile ele alirken bazi anayasalar ise bu haktan hi¢ s6z etmeyerek
cevreyi koruma ve gelistirmenin bir 6dev oldugunu vurgulamaktadir. Bir diger diizenleme seklinde ise ¢evre hakkindan
dogrudan veya dolayl bir sekilde s6z edilirken hem de devletin ve yurttaslarin édevlerine yer verilmektedir (Turgut,
2012: 75-76).

Anayasalarinda ¢evre hakkina iliskin dogrudan bir diizenleme bulunan tilkelerin, ¢evrenin korunmasinda basarili olacagi
buna karsin anayasalarinda ¢evre hakkina iliskin dolayli ya da hicbir diizenleme bulunmayan iilkelerin ¢evrenin
korunmasinda basarisiz olacagi genellemesi yapmak dogru olmayacaktir (Kuzu, 1997: 118). Asagida gesitli iilke
anayasalarinda ¢evre hakkina iliskin yer alan diizenlemelere yer verilmistir.

Tablo 1. Ulkelerin Anayasalarinda Cevre Hakkina iliskin Diizenlemeler
Anayasa Tlgili Diizenleme

Hindistan Anayasas1 (M.48A) | Cevrenin korunmasi ve gelistirilmesi ile ormanlarin ve yaban hayatin giivenligini saglamak.

Guney Afrika (m.24) Herkes, insan sagligina ve genel refaha zarar vermeyen bir ¢evrede yasama hakkina sahiptir. Bugiinkii ve
gelecek kusaklarin yararina yasal ve diger tedbirlerle ¢evrenin korunmasini saglamakla yiikiimliidiir.

Almanya Anayasasi (m.20a) Gelecek nesillere karsi da sorumlu olan devlet; dogal kaynaklar1 anayasal diizen cercevesinde yasamayla,
yasalara ve hukuka uygun olarak yiiriitme ve yargi organlar araciligiyla korur.

Ispanya Anayasasi (m.45/1) Herkes, kisisel gelisimini destekleyen bir gevrede yagama hakkina ve onu koruma 6devine sahiptir.

Fransa Anayasas1 (Cevre Sartt | Herkes, ekolojik bakimdan dengeli ve bireylerin sagligina saygili bir ¢evrede yasama hakkina sahiptir.

baglig1 altinda m.1-2) Herkesin ¢evrenin korunmasi ve gelistirilmesine katilma yiikiimliiliigi bulunmaktadir.

Macaristan Anayasas1 (m.20/1- | Macaristan, herkesin saglikli bir ¢evreye sahip olma hakkini tanir ve destekler. Cevreye zarar veren kisi,

2) belirtilen usullere gore ¢cevreyi onarmak veya onarma masraflarini karsilamakla ylikiimliidiir.

Brezilya Anayasasi (m.225) Herkes, ortak kullanima agik ve saglikli bir yasam kalitesi i¢in zorunluluk arz eden ekolojik agidan istikrarli

bir ¢evre hakkina sahiptir ve hem hiikiimet hem de toplum bu ¢evreyi bugiinkii ve gelecek kusaklar i¢in
savunma ve koruma gdrevine sahiptir.

Isvigre Anayasasi (m.74/1-2) Konfederasyon, halkin ve dogal ¢evrenin zarar veya sikintiya karsi korunmasina iliskin yasalar ¢ikarir.
Konfederasyon zarar veya sikintinin dnlenmesini saglayacaktir. Cevreye verilen zarar veya sikintidan
kaginma ya da bunlar1 ortadan kaldirma masraflari sorumlular tarafindan karsilanir.

Norveg Anayasasi (m.112) Biitlin vatandaglar ekolojik biitiinliigii korunmus bir ¢evrede yasama hakkina sahiptir. Vatandaslar dogal
¢evrenin durumu ve her tiirlii miidahalenin etkileri hakkinda bilgi alma hakkina sahiptir. Yetkili merciler bu
ilkelerin uygulanmasi i¢in gerekli tedbirleri alir.

Kolombiya Anayasasi (m.79) Her bireyin saglikli bir ¢evreden yararlanma hakki vardir. Cevrenin ¢esitliligini ve biitiinligiinii korumak,
ekolojik 6neme sahip alanlart muhafaza etmek ve bu amaglarin gergeklestirilmesi adina egitimi tesvik etmek
devletin gorevidir.

Yunanistan Anayasas1 | Dogal ve kiiltiirel cevrenin korunmasi devletin gorevi ve her bireyin hakkidir. Devlet, siirdiiriilebilir kalkinma

(m.24/1) ilkesi baglaminda ¢evrenin korunmast i¢in 6zel dnleyici ve baskici tedbir almakla ylikiimliidiir.

Belgika Anayasasi (m.23/4) Herkes, insan onuruna uygun bir yasama hakkina sahiptir. Herkes, saglikli bir ¢gevrenin korunmasi hakkina
sahiptir.

Portekiz Anayasasi (m.66/1) Herkes, saglikli ve ekolojik bakimdan dengeli bir yasam alanina sahip olma hakkina ve onu koruma gorevine
sahiptir.
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ftalya Anayasast (m.9) Devlet, tilkenin dogal giizelliklerini, tarihi ve sanatsal mirasini korur.

Arjantin Anayasasi (m.41) Herkes, insani gelisime uygun saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakkina sahip ve gelecek kusaklarin
ihtiyaclarini g6z oniinde bulundurarak ¢evreyi korumakla yiikiimliidiir.

Peru Anayasasi (m.68) Devlet, biyolojik ¢esitliligin ve koruma altindaki dogal alanlarin tegvik etmekle yiikiimlidiir.

Kaynak: https://www.constituteproject.org/

Yukaridaki cesitli iilke anayasalarina bakildiginda bireylerin ekolojik biitiinliigii korunmus bir ortamda yasam haklarinin
bulundugu ve ¢evrenin korunmasindan ve gelistirilmesinden yiikiimlii tutulduklar1 goriilmektedir.

4. Tiirkiye’de Anayasal Diizeyde Cevre Hakki

1961 Anayasasi’nda cevre hakki esas olarak saglik hakki kapsaminda ele alinmistir (Tung ve Goven, 1997: 109).
Anayasada saglik hakkinin diizenlendigi 49. maddeye gore: “Devlet, herkesin beden ve ruh sagligi iginde
yasayabilmesini ve tibbi bakim gérmesini saglamakla ddevlidir. Devlet yoksul veya dar gelirli ailelerin saglik sartlarina
uygun konut ihtiyag¢larini karsilayici tedbirleri alir” denilmektedir (https://www.mevzuat.gov.tr). Bu hiikme dayanarak
temiz bir ¢evreyle saglik hakki arasinda bir iliskinin oldugu, saglik hakkinin giivence altina alinabilmesi i¢in devletin
cevre sorunlariyla ilgilenmesi ve bu sorunlari bertaraf etmesi gerektigi vurgulanmistir (Kuzu, 1997: 150).

1961 Anayasi’ndan sonra ilk kez 1982 Anayasasi’nin 56. maddesinin ilk iki fikrasinda diizenlenerek anayasal hak
niteligi kazanan “saglikli ve dengeli bir cevrede yasama hakki” veya “cevre hakki” Temel Haklar ve Odevler baslikli
ikinci kisimda Sosyal ve Ekonomik Hak ve Odevlerin diizenlendigi iigiincii boliimde yer almaktadir (Ogiitcii, 2009: 39).
Saglik hakki ve ¢evre hakkinm 1982 Anayasasi’nda ayn1 maddede diizenlendigi gorilmekle birlikte (Ozdek, 1993: 124)
bu maddeye gore: “Herkes, saglikli ve dengeli bir cevrede yasama hakkina sahiptir. Cevreyi gelistirmek, ¢evre sagligin
korumak ve ¢evre kirlenmesini dnlemek Devletin ve vatandaslarin 6devidir” (https://www.mevzuat.gov.tr).

1982 Anayasasi’nda ¢evrenin korunmasina iligkin bir¢ok diizenleme yer almaktadir (Gokcan, 1992: 397; Kaboglu,
1992: 33; Ozdek, 1993: 31; Kuzu, 1997: 152; Giirseler, 2008: 203; Giines, 2020: 160-162). Bu kapsamda Anayasanin
169. maddesine gore: “Devlet, ormanlarin korunmasi ve sahalarinin genisletilmesi icin gerekli kanunlar1 koyar ve
tedbirleri alir. Devlet ormanlarinin miilkiyeti devrolunamaz. Devlet ormanlari kanuna gore, Devletce yonetilir ve
isletilir. Ormanlara zarar verebilecek hicbir faaliyet ve eyleme miisaade edilemez” (https://www.mevzuat.gov.tr)
denilerek ormanlarin korunmasina 6zel bir 6nem verilmistir. 168. madde de ise tabii zenginlik ve kaynaklarin devletin
hiikiim ve tasarrufunda bulundugu ve bunlarin aranma ve isletilmesinin devlete ait oldugu belirtilmistir (Giines, 2020:
160).

1982 Anayasasi’nda, ekolojik biitiinliige sahip bir ¢cevrede yasama hakkiyla dolayli bir sekilde iliskilendirilebilecek bir
diizenleme, 17. maddede dikkat ¢gekmektedir. Bu maddeye gore, “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligin1 koruma
ve gelistirme hakkina sahiptir”. Bu madde ile yasam hakkinin giivenceye alindigini ifade etmek miimkiindiir (Gokcan,
1992: 397).

1982 Anayasasi’nda, Yerlesme ve Seyahat Hiirriyetini diizenleyen 23. maddenin ikinci fikrasinda, bu hiirriyetlerin
“saglikli ve diizenli kentlesmeyi gergeklestirmek ve kamu mallarin1 korumak™ amaci ile simirlandirilabilecegi ¢evre
hakkini1 destekler niteliktedir. Yine Anayasanin 35. maddesi ile, miilkiyet hakkinin kamu yararmma yonelik
sinirlandirilabilecegi ve hakkin kullanilmasinin toplumsal faydaya aykiri olamayacagi hiikkmii diizenlenmistir. Bu
hiikiimle birlikte miilkiyet hakkinin gevreye zarar vermeyecek bigimde kullanilabilecegi, aksi takdirde ¢evre koruma
adina bu hakkin sinirlandirilabilecegi ifade edilmistir (Giirseler, 2008: 203).

Anayasanin 43. maddesi ile kiyillarin devletin hilkkmii ve tasarrufu altinda bulundugu ve kiyilardan yararlanmada
oncelikle kamusal ¢ikarlarin gozetilecegi belirtilmistir. Devlete topragin verimli bir sekilde isletilmesini saglamak ve
giiclendirmek, erozyona ugramasini engellemek 6devlerini yiikleyen 44. madde ile; devletin tarim alanlari, otlak ve
meralarin maksadi disinda degerlendirilmesini ve zarar gérmesini engellemek amacina yonelik ddevlerini diizenleyen
45. maddesi gevre hakki baglaminda degerlendirilmektedir (Ozdek, 1993: 31).

Konut hakkinin diizenlendigi 57. maddenin yine ¢evre hakkina dayandirildigi goériilmektedir. Bu maddeye gore: “Devlet,
sehirlerin dzelliklerini ve ¢evre sartlarini gozeten bir planlama ¢ergevesinde, konut ihtiyacini karsilayacak tedbirleri alir,
ayrica toplu konut tesebbiislerini destekler”. Yine tarihi, kiiltlirel ve dogal mirasin korunmasim igeren 63. madde de
cevre hakkiyla iligkilendirilmektedir (Kaboglu, 1992: 33).

5. Belediye ve Biiyiiksehir Belediye Kanunlarinda Cevre Hakki

5393 sayili Belediye Kanunu’nun belediyenin gorev ve sorumluluklari basligi altindaki 14’iincii maddesinin a bendine
gore; “belediyeler imar, su, kanalizasyon, altyapi, ¢evre, cevre saghigi, temizlik, kat1 atik, park, bahge ve yesil alan
hizmetlerini yapar veya yaptirir”. Bu diizenleme, belediyelerin ¢evre sagligini dogrudan etkileyen temel gorevlerini
tanimlar. Yine ayn1 maddenin b bendine ise: “belediyeler saglikla ilgili her tiirlii tesisi agabilir ve isletebilir, kiiltiir ve
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tabiat varliklar ile tarihi dokunun ve kent tarihi bakimindan 6nem tagiyan mekanlarin ve islevlerinin korunmasin
saglayabilir” (https://www.mevzuat.gov.tr) denilmektedir. Bu hiikiim, gevre sagligini dolayl olarak destekleyen ek
sorumluluklar igerir; zira saglik tesisi ve dogal kaynaklarin korunmasi, temiz ve dengeli bir ¢evrenin siirdiiriilmesine
katki saglamaktadir.

5393 sayili Belediye Kanunu’nun belediyenin yetkileri ve imtiyazlar1 bagligi altindaki 15’inci maddenin a/b/e/g/o
bentlerinde agik¢a ya da dolayli olarak belediyelerin yetkileri vatandaslarin saglikli ve dengeli bir cevrede yagsamalarina
imkan tanimak, ¢evre sagligin1 korumak ve ¢evreyi tehlikeye atanlara yaptirim uygulamak, vatandaglara saglikli igme
ve kullanma suyu saglamak, kentsel kat1 atik yonetim sistemi olugturmak, toplum sagligina ve ekosisteme olumsuz tesiri
olabilecek isletmeleri kentin belirlenen alanlarinda toplanarak ¢evre kirliliginin 6nlenmesi adina kentte her tiirlii tedbiri
almak seklinde siralandig1 goriilmektedir (https://www.mevzuat.gov.tr)

Kanunun Belediye bagkaninin gorev ve yetkileri bashigi altindaki 38’inci maddenin m bendinde belediye bagkani halkin
mutlulugu, huzuru, esenligi ve sagligi i¢in gerekli 6nlemleri alir diizenlemesi ¢evre hakkina atifta bulunmaktadir. Yine
zabitanin gorev ve yetkileri basligr altindaki 51’inci madde belediye zabitasinin halkin saglik, huzur ve diizenin
saglanmasindan sorumlu oldugu ve alinan kararlara ve emir ve yasaklara uymayanlara karsi kanunda ongoriilen
yaptirimlart uygulayacaklari belirtilmistir (https://www.mevzuat.gov.tr)

Kentsel doniisiim ve gelisim alan1 bashig altindaki 73’iincii maddeye gore; “belediye, belediye meclisi karariyla
rekreasyon alanlar1 ve her tiirlii sosyal donati alanlar1 olusturmak, kentin tarihi ve kiiltiirel dokusunu korumak veya
depreme kars1 tedbirler almak amaciyla kentsel doniigiim ve gelisim projeleri uygulayabilir”. Yine kent konseyi bagligi
altindaki 76’nc1 maddesinde kent konseyinin siirdiiriilebilir kalkinma ve ¢evreye duyarlilik ilkelerini hayata ge¢irmeye
calistigr belirtilmektedir (https://www.mevzuat.gov.tr).

5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun biiyiiksehir ve ilge belediyelerinin goérev ve sorumluluklart basligi
altindaki 7’nci maddede belediyelerin gorevleri; yollarin temizligi ve karla miicadele calismalarini yiiriitmek,
stirdiiriilebilir kalkinma ilkesine uygun olarak ¢evrenin korunmasini saglamak, agaglandirma yapmak, halk sagligina ve
cevreye etkisi olan igyerlerini kentin belirli bir bolgesinde toplamak, depolama alanlarini belirlemek ve bunlarin gevre
kirliligine neden olmasini Onlemek, entegre kati atik yonetim sistemi olusturmak, gida ile ilgili olan isletmeleri
denetlemek, sosyal donatilar olusturmak, su ve kanalizasyon hizmetlerini yiirtitmek seklinde siralanmistir. Yine ayni
kanunun ulagim hizmetleri baslig1 altindaki 9’uncu maddeye gore; “ulasimdan kaynaklanan emisyonlarin azaltilmasi
maksadiyla bisikletli ulasimin yayginlastirllmasina yonelik planlar olusturmak™ (https://www.mevzuat.gov.tr)
denilmektedir. Bu hiikiim, ¢evre sagligini dolayli olarak destekleyen ek sorumluluklar igerir; zira saglik tesisleri ve
tabiat varliklarinin korunmasi, temiz ve dengeli bir ¢cevrenin siirdiiriilmesine katk: saglar.

6. Sonug

Cevre hakki kavrami son yillarda hem ulusal hem de uluslararasi boyutta giderek 6nem kazanan bir insan hakki olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Sanayilesme, kentlesme, hizli niifus artis1 ve insa edilen tiiketim toplumunun dogal kaynaklar
lizerinde ortaya c¢ikardigi baski, ¢evre koruma ve siirdiiriilebilir kalkinma ilkelerinin benimsenmesini zorunlu hale
getirmistir. Bu baglamda, ¢evre hakki yalnizca bugilinkii insanlarin degil, gelecek nesillerin de dengeli ve saglikli bir
cevrede yagama hakkini giivence altina almay1 hedeflemektedir.

Bu calismada, ¢evre hakkinin ulusal ve uluslararas1 hukuk diizenlemeleri baglaminda gelisimi incelenerek, o6zellikle
Tirk Anayasasi ve mevzuatindaki yansimalari ele alinmistir. 1982 Anayasasi’nin 56. maddesi ile birlikte ¢cevre hakki
anayasal giivence altina alinmis; ayrica ¢evrenin korunmasina dair birgok madde (6rn. 17, 23, 35, 43, 44, 45, 57 ve 63)
dogrudan ya da dolayli bir bicimde bu hakki desteklemistir. Uluslararasi belgeler (Stockholm Bildirisi, Rio
Deklarasyonu, Aarhus So6zlesmesi vb.) ise ¢evre hakkini bir insan hakki olarak konumlandirarak devletlere
yiikiimliilikler getirmistir.

Tiirk hukuk diizeni igerisinde ¢evre hakki, yasal diizenlemelerle koruma altina alinmis olsa da uygulamada birtakim
aksakliklarin yasandigi gorilmektedir. Belediyeler, yerel dlgekte ¢cevrenin korunmasi ve gelistirilmesinde dnemli bir
role sahip olmakla birlikte belediyelerin bu goérevlerini yerine getirirken karsilastiklart idari, mali ve teknik sorunlar
cevre hakkinin tam olarak hayata gecirilmesini engellemektedir.

5393 ve 5216 sayili kanunlarda belediyelere ¢evre koruma, cevre sagligi, atik yonetimi ve kentsel doniisiim gibi
alanlarda 6nemli gorev ve sorumluluklar yiiklenmistir. Ancak, bu gorevlerin etkin bir sekilde yerine getirilmesi igin
belediyelerin kaynaklarinin artirilmasi, teknik kapasitelerinin giliclendirilmesi ve merkezi idare ile daha uyumlu bir
caligma ortaminin saglanmasi gerekmektedir.

Ayrica, ¢evre hakkinin korunmasi ve gelistirilmesi siirecinde halkin katilimi ve bilinglendirilmesi de biiyiik 6nem
tasimaktadir. Keza ¢evre hakkinin sadece hukuki bir talep olmaktan ziyade insanin dogayla olan iliskisini bastan
tamimlayan koklii bir vicdan1 ve ahlaki boyutunun oldugu da acgiktir. Bu nedenle ¢evre hakki, sadece anayasal ya da
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uluslararasi belgelerde tanimlanmig bir hak olmanin yaninda, vicdanen savunulmasi ve igsellestirilmesi gereken bir
degerdir. Cevre hakki, bireylerin saglikli bir ¢evrede yasama hakki olmasinin yaninda, dogaya zarar vermeme ve
ekolojik dengeyi koruma yiikiimliiliiglinii de igerir.

Sonug olarak, ¢evre hakkinin etkin bir bigimde hayata gegirilebilmesi, ulusal ve yerel 6l¢ekte daha biitiinciil, kapsamli
ve esgiidiimlii bir politika yaklasiminin benimsenmesini zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda, 6zellikle yerel yonetimler
ve belediyeler, cevrenin korunmasi, dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir yonetimi ve uzun vadeli ¢evresel hedeflere
ulasilmasinda hayati bir rol tistlenmektedir. Dolayisiyla, belediyelerin ¢evre hakkina iligkin gérev ve sorumluluklarini
etkili bir bigcimde yerine getirebilmeleri icin mevcut yasal, idari ve mali yapilarin gézden gegirilmesi; bu alanlarda
gerekli reformlarin gerceklestirilmesi, uygulamada karsilagilan yapisal ve kurumsal eksikliklerin giderilmesi
gerekmektedir. Bu tiir diizenlemeler, yalnizca ¢evre hakkinin korunmasina katki saglamakla kalmayacak, ayn1 zamanda
stirdiiriilebilir kalkinmanin yerel diizeyde kurumsallagmasina da énemli bir ivme kazandiracaktir.

Calismada, ¢evre hakkinin yalnizca anayasal bir hak olmaktan ¢ikip, uygulamada da etkin sekilde islerlik kazanabilmesi
icin kapsamli, ¢cok aktorlii ve biitiinciil bir yaklasimin benimsenmesi gerektigi sonucuna varilmistir. Bu kapsamda
belediyelerde ¢evre hakkinin etkin bir sekilde uygulanabilmesi i¢in mali kaynaklarin yeterli olmasi, personelin
gelistirilmesi ve teknolojik altyapinin olusturulmasi, halkin ¢evresel karar alma siirecine dahil edilmesi/ katilmasi ve
sivil toplum kuruluslariyla is birliginin gelistirilmesi ve merkezi idare ile belediyeler arasinda koordinasyonun
saglanarak ¢evre politikalarinin uyumlu hale getirilmesi gerekmektedir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyam Etik kurul karar1 gerektirmemektedir.

Yazarlarin Makaleye Olan Katkilar: Caligmanin tamamu yazar tarafindan hazirlanmistir.

Cikar Beyam Yazar(lar) ya da {igiincii taraflar agisindan, ¢alismadan kaynakli ¢ikar iliskisi/catigmasi yoktur.
Kaynakca

1982 T.C. Anayasast, (09.11.1982 tarih ve 17863 sayili Resmi Gazete). https://www.mevzuat.gov.tr
2872 sayilt Cevre Kanunu, (11.08.1983 tarih ve 18132 sayili Resmi Gazete). https://www.mevzuat.gov.tr
5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu, (23.07.2004 tarih ve 25531 sayili Resmi Gazete). https://www.mevzuat.gov.tr
5393 sayili Belediye Kanunu, (13.07.2005 tarih ve 25874 sayili Resmi Gazete). https://www.mevzuat.gov.tr
Abdulhakimogullari, E., Sezer, O., & Akpmar, M. (2011). Kiiresel ulusal ve yerel diizeyde bir insan hakk: olarak ¢evre hakkinin
gelisimi. Silleyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, (14), 61-88.
Agama, F. O. (2024). Analysis of the link between human rights and environmental protection within the existing international
human rights law. Awka Capital Bar Journal, 3(2), 43-53.
Anton, D. K., & Shelton, D. L. (2011). Environmental protection and human rights. Cambridge University Press.
Atapattu, S. (2002). The right to a healthy life or the right to die polluted: The emergence of a human right to a healthy environment
under international law. Tul. Envtl. LJ, 16, 65-126.
Atar, Y. (2011). Turk anayasa hukuku. Mimoza Yaymlari.
Bilir, F., & Hamdemir, B. (2011, October). Cevre hakk: ve uygulamasi. In International Conference on Eurasian Economies (pp.
143-149). http://www. eecon.info/papers/354.pdf.
Boyle, A. (2012). Human Rights and the environment: Where next?. The European Journal of International Law, 23(3), 613-642.
Cullet, P. (1995). Definition of an environmental right in a human rights context. Netherlands Quarterly of Human Rights, 13, 25-
40.
Cesitli Ulke Anayasalari, https://www.constituteproject.org/
Cicek, E. (2012). Insan hakki olarak cevre ve cevre hukukuna hakim olan baz ilkeler. Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 103, 351-
378.
Colakoglu, E. (2010). Haklar sdyleminde g¢evre egitiminin yeri ve Tirkiye’de gevre egitiminin anayasal dayanaklari. TBB
Dergisi, 88(2), 151-171.
Dadak, K. (2015). Yeni kusak hak olarak ¢evre hakki. Uyusmazitk Mahkemesi Dergisi, (5), 309-326.
Demin, C., & Zhengai, D. (2008). Environmental rights: On the perspective of harmonious development between human beings and
nature. China Population, Resources and Environment, 18(1), 189-192.
Dodsworth, A. (2021). Republican environmental rights. Critical Review of International Social and Political Philosophy, 24(5),
710-724.
Fisher, D. (2015). The U.S.—Mexico border wall and the case for “Environmental Rights”. Texas International Law Journal, 50(1),
145-168.
Giorgetta, S. (2002). The right to a healthy environment, human rights and sustainable development. International Environmental
Agreements, 2, 171-192.
Gokcan, H. T. (1992). Yeni bir insan hakki olarak “cevre hakki” ve 1982 Anayasasinda ¢evre hiikmiiniin niteligi, Ankara Barosu
Dergisi, 49(3), 388-403.

22


https://www.mevzuat.gov.tr/
https://www.mevzuat.gov.tr/
https://www.mevzuat.gov.tr/
https://www.mevzuat.gov.tr/
https://www.constituteproject.org/

Ozcan Sarthan, N.

Giildogan, E. (2008). Tiirkiye’de ¢evre hakki ve yerel yonetimler: uluslararasi diizlemde bir kiyaslama ve Oneriler. Yerel
Siyaset, 25, 55-62.

Giines, A. M. (2014). Cevre hakkinin bireysel bagvuruya konu edilebilirligi iizerine. Tirkiye Adalet Akademisi Dergisi, 5(16), 79-
103.

Giines, A. M. (2020). Cevre hukuku. Adalet Yayinevi.

Gurseler, G. (1992). Dikkat diinya tektir. Umit Yayicilik.

Giirseler, I. G. (2008). Insan haklar1, gevre, anayasa. TBB Dergisi, (75), 199-208.

Kaboglu, 1. (1992). Cevre hakk. 1letisim Yayinlari.

Kaboglu, I. (1996). Ozgurliikler hukuku. Afa Yayncilik.

Kaplan, A. (1999). Kiiresel ¢evre sorunlart ve politikalari. Miilkiyeliler birligi Vakfi Yayinlar1.

Keles, R. ve Ertan, B. (2002). Cevre hukukuna giris. imge Kitabevi.

Keles, R. ve Hamamecy, C. (1997). Cevrebilim. Imge Kitabevi.

Kilig, S. (2012). Cevre hakkinin gelisim siirecinde insan haklarinin rolii. [nsan Haklar: Yilligi, 30, 21-39.

Kuzu, B. (1997). Saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakki. Fakiilteler Matbaast.

Lewis, B. (2012). Environmental rights or a right to the environment: Exploring the nexus between human rights and
environmental protection. Macquarie J. Int'l & Comp. Envtl. L., 8(1), 36-47.

Mohammad, N. (2014). Environmental rights for administering clean and healthy environment towards sustainable development
in Malaysia: A case study. International Journal of Business and Management, 9(8), 191-198.

Olgun, H., & Isik, V. (2017). Bir “insan hakki” olarak “cevre hakki” ve Tiirk hukukundaki yeri. Uluslararas: Politik Arastirmalar
Dergisi, 3(1), 33-52.

Omoyefa, P. S. (2008). The conflict between environmental rights and human rights: A panacea. International Journal of
Development and Management Review, 13(1), 75-84.

Ogiitcii, M. (2009). Dayanisma hakki olarak yurttaglarin saghkli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakki. /nsan Haklar: Yilligi, 27,
35-48.

Ozdek, E. Y. (1993). Insan hakki olarak ¢evre hakki. Tiirkiye ve Ortadogu Amme Idaresi Enstitiisii Yaynlari, No: 249.

Ozer, A. (1998). Cevre hakki ve 1982 Anayasasi. Ankara Barosu Dergisi, 1, 75-84.

Russo, R. O. (2023). Environmental rights are a human right to a healthy environment: A brief review. International Journal of
Life Science and Agriculture Research, 2, 476-479.

Shelton, D. (2006). Human rights and the environment: what specific environmental rights have been recognized. Denv. J. Int'l L.
& Pol'y, 35, 129-171.

Shelton, D. (2010). Developing substantive environmental rights. Journal of Human Rights and the Environment, 1(1), 89-120.

Shelton, D. L. (1993). Environmental rights in the European Community. Hastings Internetional and Comparative Law
Review, 16(4), 557-598.

Soveroski, M. (2007). Environment rights versus environmental wrongs: Forum over substance?. Review of European Community
& International Environmental Law, 16(3), 261-273.

Tung, H., & Goven, Y. (1997). Cevre hakki ve 1982 Anayasasi. Erzincan Binali Yildiim Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 1(1), 103-127.

Turgut, N. (2001). Cevre hukuku. Savas Yayinevi.

Turgut, Y. N. (2012). Cevre politikas: ve hukuku. imaj Yaymevi.

Uz, A. (2008). Tiirkiye'de Cevre hakkmin miilkiyet hakki ve 6zel tesebbiis hiirriyeti iizerindeki etkileri. Amme Idaresi
Dergisi, 41(3), 99-124.

Yasamis, F. D. (2005). Cevre ceza hukukunda son gelismeler: Yeni Tiirk ceza kanunu ve kabahatler kanunu. TBB Dergisi, 58,
137-147.

23



