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0Z: Osmanlilarda reayanin ve devletin énemli bir gelir kaynagi olan hayvancilik, tarimsal
iiretimden sonra gelen bir ekonomik faaliyet kolu olarak dikkati ¢ekmektedir. Osmanl
Devleti'nde hayvanciligin temeli biiyiikbag ve kiigiikkbas hayvanciliga dayanmaktadir.
Biiyiikbas hayvancilik ¢ift siirme ve nakliye islerinin vazgecilmez bir unsuru olarak
tarimsal lretime katki saglamaktadir. Kiigiikbas hayvancilik ise vergi nedeniyle devletin
onemli bir gelir kalemi, bazi imalat kollar1 i¢in hammadde kaynagi ve halkin gida
ihtiyacinin karsilandigi oldukga genis bir tiiketim alami olarak varlik gostermektedir. Bu
calismada, Osmanli Déneminde 6nemli bir ekonomik ugras olan biiyiikbas ve kiigiikbas
hayvancilik faaliyeti, Istanbul’un temel gida ihtiyacini karsilayan baslica yerlerden biri olan
Tekirdag oOzelinden incelenmektedir. Tekirdag’a ozgii bu arastirmayla da Osmanl
Devleti’nin hayvancilik politikalart ve bu politikalarin bolgesel yansimalari tahlil edilmeye
calisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Istanbul'un Iasesi, Hayvancilik, Biiyiikbas Hayvancilik,
Kiiciikbas Hayvancilik, Tekirdag.

ABSTRACT: Stockbreeding, which is an important source of income for the masses of the
people and the state, is emerging as the most important branch of economic activities after
the grain production. Cattle and livestock breeding are the basis of the stockbreeding
activities for the economic life of the Ottoman Empire. Cattle breeding contributes to
agricultural production through animals which are indispensable for double riding and
transportation activities and it also plays a decisive role in the agricultural structure because
of this contribution. Livestock breeding is an asset as an important source of revenue for the
state due to taxes, raw materials for some manufacturing branches, and large production
area which meets the consumption goods such as meat and milk. In this study, cattle
livestock breeding activities, considered as an important economic activity during the
Ottoman period, are examined in Tekirdag, which is one of the main places to meet the
necessity of food of Istanbul. The stockbreeding politics of the Ottoman Empire and
regional reflections of these policies are tried to be understood with the Tekirdag-specific
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research, which was accepted as a pilot region in terms of agriculture and breeding during
the Ottoman period.

Key Words: Provision of Istanbul, Stockbreeding, Cattle Breeding, Livestock
Breeding, Tekirdag.

1. GIRIS

Temel gida maddelerinin temin edildigi kaynaklardan biri olarak kabul
edilen hayvancilik, Osmanli Devleti’nde basta tarim olmak iizere sanayi ve ticaret
sektorlerinin ayrilmaz bir pargasi olarak ekonomik hayatta énemli islevlere sahip
olmustur.

Osmanli Devleti’'nde hayvancilik faaliyetleri agirlikli olarak biiyiikbas ve
kiigiikbas hayvancilik etrafinda sekillenmis ve sosyoekonomik hayat icerisinde
hayvan varligi, tarimla ugrasan bir koylii isletmesinin en 6nemli servet kaynaklari
arasinda yer almigtir. Ayrica hayvancilik, koylii isletmelerinin zirai {iretimden
sonra en fazla istigal ettigi ekonomik bir faaliyet kolu olarak dikkati ¢ekmis, iase
meselesindeki 6neminden dolay1 da devlet tarafindan yakindan takip edilmistir.

Osmanli Devleti’nde hayvanciligin gelismesinde niifus ve toprak iligkisi
belirleyici bir konumda bulunmustur. Ozellikle niifus yogunlugunun azhi
hayvancilig1 tesvik eden nedenlerin basinda gelmistir. Ayrica tarim yapilamayan
topraklarin fazlaligi da hayvan yetistiriciligine elverigli bir ortam hazirlamig ve
milli servetin 6nemli bir kismu da hayvan varhigindan meydana gelmistir.! Bu
yoniiyle biiyiikbas ve kiiciikbas hayvancilik, liretim faktorleri icerisinde yer alan
toprak, emek ve sermaye lizerinde Onemli bir etki yaparak Osmanli tarim
ekonomisinin gelisimine katki saglamistir. Ayrica biiylikbag ve kiiglikbas
hayvancilik, tarim sektorii yaninda sanayi sektorii i¢in de itici bir rol oynamistir.
Bilhassa sanayi sektorii agisindan Osmanli sanayisinin de temelini teskil eden
dokumacilik ve dericiligin baslica hammadde kaynagin1 hayvansal {riinler
meydana getirmistir.

Hayvancilik, Osmanli ekonomik hayatinda tarim ve sanayi sektoriine yapmis
oldugu katkilar yaninda Osmanli ticari hayatinda da onemli fonksiyonlar icra
etmistir. Bilhassa Istanbul'un ve ordunun et iasesinin temini acisindan kiiciikbas
hayvan ticaretine devlet tarafindan olduk¢a ehemmiyet gosterilmis ve bu isin
organizasyonunu yapan celepler, Osmanli Devleti'nin zengin kabul ettigi tiiccar
siniflart igerisinde yer almistir.? Biitiin bunlara ek olarak hayvancilik iizerinden
alman vergiler devletin 6nemli gelir kalemleri arasinda siralandigindan

! Tevfik Giiran, /9. Yz'jzyzl Osmanli Tarimi, Eren Yayinlari, Istanbul 1998, s. 100-101.
2 Antony Greenwood, Istanbul’s Meat Provisioning: A Study of the Celepkesan System,
Basilmamis Doktora Tezi, Chicago Universitesi, 1988, pp. 77.
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hayvancilik, devlet tarafindan tesvik edilen ve gelistirilen bir ekonomik faaliyet
kolu olarak goriilmiistiir.

Osmanli Devleti topraklarinda genel olarak desteklenen hayvancilik
faaliyetleri bilhassa Istanbul'un, ordunun ve Sarayin iasesinin temin edildigi
yerlerde daha da fazla 6nem kazanmistir. Bunlar icerisinde Istanbul'u, Saray1 ve
orduyu besleyen yerlerden olan Tekirdag bolgesindeki biiylikbag ve kiiclikbas
hayvancilik faaliyetleri de devlet tarafindan dikkate deger nitelikte goriilmiistiir.
Ciinkii Tekirdag, kara ve deniz ulasim imkanlarinin elverisliligi ve Istanbul’a
yakinligindan dolayr Osmanlilar Déneminde Istanbul ile biitiinlesmis ve oray:
besleyen noktalardan biri olmustur. Bu yoniiyle Istanbul’un iasesini bélgede temin
etme ve daha ileri bolgede yapilan hayvancilik faaliyetlerinden elde edilen iiriinleri
Istanbul’a sevk etme noktasinda Tekirdag'a 6nemli gorevler diismiistiir.

2. OSMANLI IKTISADI HAYATINDA BUYUKBAS VE KUCUKBAS
HAYVANCILIK

Osmanli toplumunda tahil iiretiminden sonra gelen 6nemli bir ekonomik
faaliyet olarak kabul edilen hayvancilik, Uskiidar’dan Anadolu iglerine ve istanbul
sur disindan Trakya’ya dogru kurulan ¢iftliklerin ve koylii isletmelerinin en biiyiik
kazang kaynagini olusturmaktaydi. Bu faaliyet, tarimsal iiretimden daha az emek
sarfiyati gerektirdiginden {reticiler agisindan daha karli bir ugras olarak
goriiliiyordu.®

Osmanlilarda gelir getirici boyutu bulunan hayvancilik, ayni zamanda
ulagimin vazgegilmez bir unsuru olma islevine sahipti. Tasima teknolojisinin
yeterli olmadig1 devirlerde ulastirma gerekleri bilhassa deve, at, katir, esek gibi
hayvanlara talep olusturuyordu. Bunun yam sira gida ihtiyaci igin 6zellikle et ve
stit iiriinleri, halkin giinliik tiiketiminde zorunlu ihtiya¢ maddeleriydi ve sehirlerde
bile birgok aile sirf kendi ihtiyaclari i¢in birka¢ koyun, ke¢i, inek gibi sagmal
hayvan beslemeyi tercih ediyordu.*

Osmanli zirai yapisi igerisinde gerek yerlesik yasami benimseyenler gerekse
gocebeler, hayvanciligin gilinlik hayatta faydasimi gordiikleri i¢in hayvancilik
faaliyetlerini aksatmamaya gayret ederlerdi. Bilhassa gogebeler, pazara doniik
kiiciikbas hayvan yetistiriciligine agirlik verirdi. Yerlesik cift¢ilik yapan ve bu
arada hayvan beslemek durumunda olan topluluklar ise daha ¢ok, ¢ift siirme ve
tasima iglerinde giiclerinden yararlanmak ig¢in biiyiikkbas hayvan yetistirir ve
onlardan sagladiklari tiriinleri de ¢ogunlukla kendi tiiketimleri i¢in kullanirlard:.’

$Ahmet Tabakoglu, Tiirk Iktisat Tarihi, 6. Baski, Dergah Yayinlari, Istanbul 2003, 221-222.
* Tabakoglu, a.g.e., s. 221.
® Giiran, a.g.e., s. 100-101.
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Osmanlilarda tiiketimin karsilanmasi 6nemli bir meseleydi ve iase politikasi
geregi lreticiler, kendi ihtiyaclarim1 karsiladiktan sonra ellerinde kalani, 6zellikle
zaruri tiiketim maddelerini, belli bir nizama gore devletin belirlemis oldugu yerlere
gondermek durumundaydilar. Bu sekilde orgiitlenen esnafin faaliyetleri ile o
kazanin ihtiyaci karsilandiktan sonra iiretim fazlasi, ordu ve Sarayin ihtiyaglarin
gidermeye tahsis edilir, geri kalan kism1 da Imparatorlugun merkezi olan ve niifusu
500.000’i asan Istanbul’a sevk edilirdi. Biitiin bu kademeli ihtiyaglar giderildikten
sonra kalan mallar ihtiyag olan diger bélge ve sehirlere gonderilirdi.®

Osmanlilarda temel tiiketim maddesi ihtiyacini sorunsuz karsilamay1 igeren
iage sistemi igerisinde hayvanciliga da biiyiik isler diismekteydi ve temel tiiketim
maddesi olan etin de ayr1 bir yeri vardi. Osmanlilarda et ihtiyaci olan yerlerin
basinda ordu geliyordu. Ordunun ihtiyact i¢in bir taraftan farkli bolgelerden hayvan
tedarik edilirken diger taraftan da belli noktalarda miri hayvan besleniyordu.
Rumeli taraflarinda ve 6zellikle Edirne civarinda deve vs. hayvanlar i¢in hazinenin
otlaklar1 vardi ve buralarda ordunun ulastirma ihtiyaglarina yonelik hayvan
yetistiriliyordu.”

Osmanli Devleti’nde hayvansal {iriin ihtiyacinin karsilanmasinda ehemmiyet
verilen yerlerden biri de Saray’di. Sarayin ihtiyaglarini kargilamak igin gorevliler
bulunmaktaydi ve bilhassa Saraym koyun eti tiiketimi fazla oldugundan bu
ihtiyacin sorunsuz karsilanmasi gerekiyordu. Koyunlar, Rumeli ve Anadolu’nun
cesitli yerlerinden temin edilirdi. Rumeli’deki birgok Balkan sehri ve Anadolu’nun
dogusundaki bazi sehirler Saray mutfaginin et ihtiyacinin 6nemli bir kisminin
karsilandig1 yerlerdi.?

Osmanli Devletinde Saray ve ordu disinda hayvansal iirlinlere en fazla
ihtiya¢ hisseden yerlerin basinda birer tiiketim merkezi olan biiyiikk sehirler
geliyordu. Bu sehirler igerisinde ise baskent Istanbul'un ayr1 bir yeri vardi ve
baskentin muazzam niifusunun ihtiya¢ duydugu ihtiya¢ maddelerinin kesintisiz bir
sekilde temin edilmesi gerekiyordu. Ciinkii Istanbul bir tiiketim, dagitim ve
doniistirme  merkeziydi.® istanbul’un tiketim ihtiyaglarmin  karsilanmasi
bakimindan gevresine bagimli olmasi ise kapsamli bir iage sistemini ve tarim
politikasin1 zorunlu hale getiriyordu. Istanbul’un ihtiyaglar1 agisindan iiretim ve
ulasim agisindan elverisli bir konuma sahip olan Tekirdag ve g¢evresinde yapilan

® Mehmet Geng, Osmanli Imparatorlugu’nda Deviet ve Ekonomi, 4. Baski, Otiiken
Yaynlari, istanbul 2005, s. 61.

" Tabakoglu, a.g.e., s. 221.

8 Arif Bilgin, "Matbah-1 Amire", Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Cilt 28,
Istanbul 2003, s. 118.

% Robert Mantran, XVII. Yiizyil ' Ikinci Yarisinda Istanbul, gev. M. Ali Kiligbay-E. Ozcan,
Cilt 1, Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1990, s. 173-176.
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biiyiikbas ve kiiciikbas hayvancilik faaliyetleri de bu agidan devlet tarafindan
onemli goriiliiyordu.

3. OSMANLI IKTiSADI HAYATINDA TEKIRDAG'IN ONEMI VE
TEKIRDAG’DA BUYUKBAS-KUCUKBAS HAYVANCILIK
FAALIYETLERI

Osmanli Devleti’nde idari bir merkez olan ve bunun yaninda biiyiik bir
niifusu barindiran baskent istanbul, tiikketim agisindan disar1 bagimli oldugu igin bu
biiylik sehrin ihtiyaglarinin sorunsuz sekilde karsilanmasi, bir devlet politikasini
gerektirmigtir. Baskentin ihtiyaclarinin karsilanmasinda ise baskente yeterince mal
arzi saglayan ve ulagim agisindan elverigli yerler 6nem kazanmistir. Bunlar
igerisinde yer alan Tekirdag ve ¢evresi de Osmanli Déneminde bolgede liretilen
iiriinlerin ve mallarin toplandigi, kisa siirede ve ekonomik sekilde kara ve deniz
yoluyla Istanbul'a sevk edildigi dnemli bir merkez olarak varlik gostermistir.

Osmanli Devleti'nin Klasik Déneminden itibaren Istanbul’un iasesinin
saglanmasinda Marmara sahillerinde bulunan baska yerlesmelere de benzeri
islevler yiiklenmistir ama &zellikle burasi Istanbul’a hizmet eden bir liman olarak
ayr1 bir vazife gormiistiir. Ayrica Tekirdag-Rodoscuk Limani, istanbul disinda
gerekli durumlarda Edirne’ye de hizmet etmistir.’ Tekirdag’in Klasik Dénemde
Osmanli Devleti’nin bagkentligini yapan iki kent arasinda yer almasi1 ve devletin
iageye gosterdigi hassasiyet, bu giizergahta iiretim ve ulasim agisindan elverisli bir
konuma sahip olan Tekirdag’a diisen rolii de artirmigtir. Tekirdag’in 6neminin
stire¢ igerisinde artmasi, kendisini idari yapida da gostermis ve yetki alani siireg
igerisinde devamli genislemistir.

Osmanlilar tarafindan Orhan Gazi'nin oglu Siileyman Pasa'nin Rumeli'ye
gecisinden hemen sonra fethedilen ve bu donemde bir kasaba olup ilk donem
kaynaklarinda “Nahiye-i Tekfurdagi” diye kayitli olan Tekirdag, XVI. yiizyilin
ortalarina dogru iasedeki 6nemine paralel olarak nahiye statiisiinden ¢ikarilarak
kaza olarak kaydedilmeye baslamistir. Bu donemlerde kazanin Rodoscuk, Inecik
ve Banados olmak iizere ii¢ nahiyesi mevcuttu. Tekirdag kadisinin kaza merkezi
Rodoscuk’ta ikamet ettigi, Inecik’te ise bir kadi naibinin gérev yaptig
bilinmekteydi."*

1 Suraiya Faroghi, “istanbul’un fasesi ve Tekirdag-Rodoscuk Limam (16. — 17.
Yiizyillar)”, Tiirkiye Iktisat Tarihi Uzerine Aragtirmalar 11, ODTU Gelisme Dergisi 1979 —
1980 Ozel Sayisy, s. 139, 142.

" Hacer Ates, Kuzey Marmara Sahilleri ve Ard Alanminda Sehirlesmenin Tarihi Stireci:
XVL-XVII. Yiizyillarda Tekirdag ve Yoresi, (Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2009), s. 18-19.
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Tekirdag, kaza haline geldikten sonra birgok sancaga baglanmis ve bu
dogrultuda XVI. - XVIII. yiizyillar arasindaki kaynaklarda Rumeli Eyaleti’nin
Cirmen ve Gelibolu Sancagi'na,"® 1812 yilindan itibaren de Silistre Eyaleti'nin Vize
Sancagi'na tabi olarak varlik gostermistir."® Tanzimat siireciyle birlikte ise idari
anlamda biiyiiyen Tekirdag, artik Edirne Eyaleti’ne bagli bir sancak statiistine
kavusmustur.” 1867 Tarihli vilayet yapilanmasiyla da Edirne Vilayeti’ne bagl
sancak goriiniimiinii devam ettiren Tekirdag; Vize, Liileburgaz, Midye, Hayrabolu,
Malkara ve Corlu kazalarinin bagli bulundugu Dogu Trakya bdlgesinde oldukga
genis bir alan1 kapsamaktadir. Sancak mutasarrifinin da ikamet ettigi ve bdlgenin
iase sevkiyat merkezi de olan Tekirdag merkez kaza ise bu déonemde sancagin idari
merkezi olma pozisyonunu siirdiirmektedir.”® 1880'lere dogru gelindiginde ise
Edirne Vilayeti’ne bagli Kirklareli Sancagi’nin olusturulmasiyla Vize, Liileburgaz
ve Midye kazalarinin Kirklareli’ne baglanmasi, Tekirdag Sancagi’nin topraklarinin
azalmasina neden olmustur. Ancak topraklarmin azalmasina ragmen goglerle
birlikte niifusu artan Tekirdag; verimli topraklara sahip Corlu, Hayrabolu ve
Malkara kazalariyla 6nemli bir tarim ve hayvancilik merkezi olarak sancak
statiisiinii Cumhuriyet Dénemine kadar devam ettirmistir.*

Osmanli Klasik Déneminden itibaren Tekirdag ve ¢evresine atfedilen bu
onem, kendini hayvancilik alaninda da hissettirmistir. Bilhassa kiigiikbas ve
biiyiikbas hayvancilik, Osmanli genelinde oldugu gibi Tekirdag ve gevresindeki
bilhassa kirsal kesimde tahillarin hemen arkasindan gelen bir ekonomik faaliyet
kolu olarak siirdiirilmiistiir.

Osmanli Klasik Doneminde iase sistemi c¢ergevesinde hayvancilik
faaliyetleri itibarryla fazla iiretimi Istanbul'a génderen Tekirdag ve civari, XIX.
yilizy1l ortalarinda da aymi iglevini devam ettirmistir. XIX. yiizyil ortalarinda
baskentin ihtiyacim1 karsilamak {izere g¢esitli miri kiigiikkbas ve biiyiikbas
hayvanlarin beslenerek tiiketim igin canli hayvan seklinde diizenli olarak Istanbul’a

12 Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirligii, Osmanh Yer Adlari I: Rumeli Eyaleti
(1514-1550), haz. Ahmet Ozkiling, Ali Coskun ve Abdullah Sivridag, Ankara 2013, s. 21,
45; Bagbakanlik Osmanli Arsivleri (BOA), Ibniilemin Timar ve Zeamet (IE.TZ), nr.
11/1095, 16/03/1118; BOA, Ali Emiri Abdiilhamid 1 (AE.SABH.I), nr. 119/8086,
04/05/1199; BOA, Cevdet Askeriye (C.AS), nr. 134, 18/Ca/1204.

3 Tahir Sezen, Osmanli Yer Adlari, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midiirliigii
Yayinlari, Ankara 2006, s. 422, 484.

Y BOA, Niifus Defteri (NFS.d), nr. 4013, 29/12/1254; BOA, NFS.d, nr. 3971, 29/12/1255;
BOA, Cevdet Ddhiliye (C.DH), nr. 168/8398, 29/Z/1255.

!> Salname-i Vilayet-i Edirne 1293, s. 138-147; Salname-i Vilayet-i Edirne 1301,5.112-113.
1° Salname-i Vilayet-i Edirne 1309, s. 355-374; Salname-i Vilayet-i Edirne 1310, s. 658.
Salname-i Vilayet-i Edirne 1317, s. 215-240.
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nakledilmesi bunun gostergelerindendir.” Diger taraftan XIX. yiizyiln ikinci
yarisinda iase sistemi her ne kadar Onemini kaybetse de bu siiregte bolge
hayvanciligina  devlet tarafindan stratejik bakilmaya devam edildigi
anlasilmaktadir. Clinkii XIX. ylizyiln ikinci yarisinda tarim ve hayvancilikta
reform c¢abalarinin uygulandigi pilot bolgelerden birini de Tekirdag ve g¢evresi
olusturmustur. Buna 6rnek olarak verimli bir cins olan Ispanya koyunlarmnin
Osmanli’da yetistirilmesi i¢in Tekirdag Hayrabolu civarmin pilot bolge olarak
secilerek deneme calismalarimin yapilmas: zikredilebilir.®* Ayrica bazi hayvan
cinslerinin 1slah edilmesi de bu dénemde bolgede goriilen yeniliklerdendir.” Yine
hayvan sagligimin iyilestirilmesi ve hayvan verimini artirmaya yonelik cabalar
kapsaminda hayvancilik alaninda egitimli kisilerin isttihdam edilmesinin yani sira,
ilag, as1 gibi yeni yeniliklerin tatbik edilmesi, bolge hayvanciligi agisindan 6nemli
sayilabilecek gelismelerdendir.?

3.1. Tekirdag’da Biiyiikbas Hayvancihk

Osmanlilarda hayvancilik faaliyetlerinin agirhikli kismini kiiclikbag ve
biiyliikbas hayvancilik olusturmustur. Kiigiikbas hayvanlarin aksine biiyiikbas
hayvanlar, agirlikli olarak yiikk ve ¢ift hayvam olarak yetistirilmis ve bu sifatla
genellikle vergiden muaf ve kayit dist kalmistir. Ayn1 zamanda biiyiikbas
hayvanlar ekonomik agidan yiiksek bir degere sahip oldugundan kirsal toplumun
geneli tarafindan beslenememistir. Ornegin mandalar, giiclii ve kuvvetli olmalari
nedeniyle ciftciler arasinda genellikle ¢ift siirmek ic¢in kullanilmig ancak
muhtemelen kiigiik bir koylii azinlig1 buna sahip olabilmistir.”!

Osmanli zirai hayatimin genelinde oldugu gibi Tekirdag'da da biiylikbas
hayvanlar agirlikli olarak biiyiik isletmelerde beslenerek siit ve siit Uriinleri
saglamanin yaninda yiik tasima ve cift slirme islerinin vazgecilmez vasitasi

' Trakya’da yer alan kazalar, devletin ihtiyaci olan hayvanlarin beslendigi ve otlatildig
yerlerdir. BOA, Cevdet Nafia (C. NF), nr. 7/307, 06/C /1252; BOA, Cevdet Maliye (C.ML),
nr. 524/21430, 29/2/1252.

18 fspanya’da verimli bir kiicikbag hayvan cinsi olan Merinos koyunlari Hayrabolu
bolgesinde numune olarak yetistirilmisti. Ancak bu hayvanlarin iklim sartlarina uyum
saglamakta zorlanmasi tizerine birgogu telef olmustu bkz. BOA, Sadaret Nezaret ve Devair
Evraki (A. MKT. NZD), nr. 204/88, 13/R/1273.

19°1891-1897 yillar1 arasinda Hayrabolu kazasindaki bazi ¢iftliklerde Macar, Ulah ve Rus
cins at ve kisraklarindan alinarak beygirlerin yani sira manda cinslerinin 1slah edilmeye
caligilmasi bunlardan bazilaridir bkz. Hayrabolulu Caferzade Mehmet Tevfik, Tarihte
Hayrabolu ve Cevresi, haz. Aydin Oy, s. 44.

% BOA, DH. MKT, No: 1668/150, 27/S/1307; BOA, DahiliMektibat (DH. MKT), nr.
2192/132, 09/2/1316.

2! Suraiya Faroghi, Osmanli Sehirleri ve Kirsal Hayati, Emine Sonnur Ozcan (¢ev.), Dogu
Bat1 Yayinlari, Ankara 2006, s. 74-75.
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olmuslardir. Bu kapsamda 1762-1768 yillar1 arasinda Tekirdag’da bazi hayvanlarin
adet basma akce degerlerine bakildiginda; karasigir okiizii 1500 akge, karasigir
inegi ma‘a buzak 600 akge, karasigir tosunu 1000 akge, bargir (beygir) 1800 akge,
camus inegi ma‘a malak 1800 akge, karasigir diigesi 1000 akge ve camus diigesi
1200 akge degerinde idi.?? Belirtilen dénemlerde kirsal alanda gegimlik ziraat
yapan bir ¢ift¢inin ortalama servet degerinin 10.000-15.000 akge arasinda oldugu
g0z Oniine alindiginda 6zellikle camus, beygir gibi hayvanlara ¢ogu c¢ift¢inin kolay
kolay sahip olamadigi anlasilmaktaydi. Bu bakimdan tereke kayitlarima gore
biiyiikbas hayvanciligin, daha gok, ciftliklerde yapildig1 goriilmekteydi.?

Osmanli Devleti’nde biiyiik g¢iftliklerde hayvanciligi cazip kilan bir¢cok
faktor vardi. Uretimi siirdiirmek yiiksek maliyetli ve pek ¢ok bdlgede tarimsal
emek aci181 oldugu i¢in toprak sahipleri ¢iftliklerini komsu kodylerin 6kiiz ihtiyacin
karsilayacak, yakinindaki kasabalara siit ve siit {irlinleri saglayacak sigir
ciftliklerine ve mandiralara doniistiirmeyi tercih ediyorlardi. Bu tiir ¢iftliklerin kar
oranlar1 ¢ok daha yiiksekti ve daha ¢ok sehirlerin yakinlarinda yer aliyorlardi.?*

XIX. yiizyll Oncesinde iase acisindan oOnemini koruyan Tekirdag ve
civarinda ozellikle ¢iftlik igletmelerinde yaygin olan biiyiikbas hayvancilik, XIX.
yiizyilda da degerini korumustur. Nitekim 1844-1845 yillar1 verilerine gére ornek
olarak ele alinan ciftliklerdeki hayvan varliklar1 incelendiginde biiyiikbas hayvan
besiciliginin cazip olmaya devam ettigi anlasiimaktadir.”® Bolgedeki ¢iftlik

2 1751 Numarahh Rodoscuk Ser'liyye Sicili, nr. 10/b; 1762-1768 yilllar1 arasina ait
Rodoscuk Ser’iyye Sicilinin transkripsiyonu i¢in bkz. Emine Cengiz, /751 No’lu Rodoscuk
(Tekirdag) Seriye Sicili Transkripsiyon ve Tahlili, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne 2008).

2 1751 Numarali Rodoscuk Ser'iyye Sicili, nr. 27/b - 42/b; XVIIL vyiizyilda 6zellikle
Trakya civarinda biiyiik ¢iftlik isletmelerinin olusumunu ve bu giftliklerdeki hayvancilig
gostermesi agisindan Tekirdag (Rodoscuk) kazasi Hasunlu karyesinde bolgede oldukga
onemli ve {ist diizeyde devlet gorevinde bulunmus olan Edirne Bostancibasist El-Hac
Veliyiiddin bin Habib’e ait ¢iftlik 6rnek olarak gosterilebilir. Buna gore, ¢iftligin toplam
degeri icerisinde gayrimenkuller 6nemli yer tutmaktadir. Bunlar igerisinde ¢iftlik evlerinin
degeri ciftligin toplam ekonomik degerinin yaklasik %55’ini olusturmaktadir. Hayvancilik
bakimindan ise bu giftlikte kiigiikbas hayvandan ziyade biiyiikbas hayvanlarin mevcudiyeti
dikkat ¢ekicidir. 8 karasigir inegi, 9 tosun ve 20 tosun ve 11 camus dkiiziiniin toplam degeri
41.200 akgeye ulagmakta, bu da ¢iftligin toplam degerinin yaklasik %15’ine tekabiil
etmektedir bkz. 1751 Numarali Rodoscuk Ser'iyye Sicili, nr. 18/a - 20/a.

2 Halil inalcik, “Ciftliklerin Dogusu: Devlet, Toprak Sahipleri ve Kiracilar”, Osmanli’da
Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim, Caglar Keyder ve Faruk Tabak (Ed.), 2. Baski, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul 2009. s. 27.

® Bu kapsamda Sarilar Haci Ibrahim Aga ciftligine bakildiginda ciftlikte mevcut
hayvanlari tamamimin biiylikbas ve toplam sayisinin 80 oldugu goriilmekle birlikte, tarla
ekim ve yik islerinde kullanilan hayvanlar ¢ikarildiginda geriye kalan hayvanlarin
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envanterleri genel olarak degerlendirildiginde bu ciftliklerin onlarca biiyiikbasa
sahip olmasi ve bunlarin da ¢iftliklerin toplam varliklarinin 6nemli kismini
olusturmasi, biiyiikbas hayvanciligin kiiciik koylii isletmelerden ziyade c¢iftlikler
icin 6nemli bir ekonomik faaliyet olduguna isaret etmektedir.

3.2. Tekirdag’da Kiiciikbas Hayvancilik

Osmanli ekonomik hayatinda koyun eti, halkin tiiketiminde ayri bir yere
sahip oldugundan et tedariki devlet agisindan 6nemli bir iage meselesi olarak kabul
edilmistir. Bilhassa biiylik sehirlerin birer et tiiketim merkezi olmasi, buralara
diizenli sekilde et temin edilmesini gerekli kilmugtir.®

Osmanli iase meselesinde en ©Onemli hususlarin basinda Istanbul'un
ihtiyaglar1 geliyordu. Ulkenin diger yerlerinde oldugu gibi Trakya civarinda da
Istanbul sehrinin ihtiyaclarina yonelik onemli sayilabilecek miktarda koyun
yetistiriliyor ve bunlardan birisi de Tekirdag (Tekfurdag) idi.”’ Bu kapsamda
Tekirdag koylerinin hemen hemen hepsinde adet-i agnam vergisinin alindigina dair
kayitlar bulunmasi, kiigiikbas hayvanciligin bolgede yaygmligina isaret ediyordu.?®

Tekirdag kirsal kesiminde kiigiikbas hayvancilik, kiigiik koylii isletmeleri
tarafindan yapilan bir ekonomik faaliyet olmakla birlikte Tekirdag’in birgok
yerindeki ciftliklerde de miri kiigiikbas hayvanlar beslenmekteydi.® Bolgede

neredeyse yarisinin siit ve siit lirlinleri saglayan biiylikbaslardan olustugu goriilmekteydi.
Nitekim ¢iftligin peynir hasilatina bakildiginda toplam hasilatin 1200 gurusa ulastigi tespit
edilmekteydi. Bu da ciftlikteki toplam bugday hasilatinin yaklasik olarak %27°lik kismina
tekabiil etmekteydi. Yine Sarilar’da bulunan Ibrahim Aga ciftliginde de biiyiikbas
hayvanlarin sayist 124’e ulagsmakta ve ayni1 sekilde peynirden elde edilen hasilat 1200 gurus
civarinda seyrederek toplam bugday hasilatinin %18’ine karsilik gelmekteydi bkz. BOA,
Maliye Nezareti Varidat—Temettuat Defterleri Islim Der Kazd-i Tekfurdagi (ML. VRD.
TMT), nr. 05471; Tekirdag bolgesindeki ¢iftliklerin hayvan varligina 6rnek tegkil etmesi
acisindan biiylik tarimsal isletme olan Corlu Tirkmanli ¢iftliginin hayvan varligi ele
alindiginda burada da biiylikbas hayvanciligin cazip oldugu tespit edilmektedir. Bu giftlikte
biliytikbas hayvanlarin yaklasik olarak dortte biri zirai ekim islerinde kullanilan
hayvanlardan olusurken digerleri yiik tasima ve siit tirlinleri saglayan hayvanlar seklinde
siralanmaktadir bkz. BOA, ML. VRD. TMT, nr. 05505.

% Tiiketim agisindan tamamen disa bagiml olan Istanbul'da kisi basi ortalama tiiketilen
koyun ve kuzu eti miktarinin XIX. yiizyilin ilk yarisinda yillik 15-20 kg arasinda oldugu
tahmin ediliyordu. Ortalama olarak tiiketilen bu miktar, et tedarikinin ne kadar 6nemli bir
mesele oldugunu gésteriyordu bkz. Ahmet Uzun, Istanbul’un lasesinde Devletin Rolii:
Ondalik Agnam Uygulamas: 1783-1857, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2006, s. 28.
" Ahmet Tabakoglu ve Biisra Karataser, "Istanbul'un Iasesinde Trakya Bolgesinin Rolil",
Sosyal Bilimler Metinleri, 2017/1, Namik Kemal Universitesi Yayini, Tekirdag 2017, s. 15.
% Ates, a.g.t., s. 275.

2 Faroghi, “Istanbul’un lasesi ve Tekirdag-Rodoscuk Limani (16. — 17. Yiizyillar)”, s. 150;
Trakya civarinda Tekirdag kazasi ve gevresi disinda dzellikle Kirklareli’nde (Kirkkilise)
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beslenen bu kii¢iikbas hayvanlar, belli bir nizam ger¢evesinde satin alinarak Trakya
sag kolu iizerinden Istanbul'a siiriiler halinde getirilir ve Istanbul'daki salhanelerde
kesilerek istanbul halkinin tiiketimine sunulurdu.®® Burada devlet, ozellikle et
iizerinde meydana gelen kagake¢iligi Onlemek icin mubayaa edilen hayvanlari
Yedikule salhanesine canli olarak getirerek kesim islemini yapmay tercih ederdi.®*
Ayrica bolgeden Istanbul’a sadece canli hayvan gonderilmekle kalmaz, bu
hayvanlarin ihtiyaci olan arpa ve yem de génderilirdi.*

Trakya'da beslenen kiigiikbag hayvanlar bolge halkinin kendi ihtiyaci ve
Istanbul'un ihtiyacinin yan1 sira Rumeli’de sefer zamanlarinda askerin iasesi igin de
onemli bir rol oynar ve burada beslenen koyunlar daha i¢ kesimdeki Corlu, Bergos
(Liileburgaz) ve Pinarhisar yakinlarindaki askeri menzil noktalarmna sevk edilirdi.*
Ayrica Osmanli donanmasinda etin temin edildigi yerlerden birisi de yine Tekirdag
ve ¢evresiydi.** Biitiin bu faktorlerden dolayr Tekirdag’da kiigiikbas hayvancilik
hem halkin kendi ihtiyact hem de Istanbul'un, Saraym ve ordunun zaruri gida
ihtiyaclar1 agisindan XIX. yiizyilin ilk yarisina kadar énemini korumustur. Daha
sonra ise iage sistemi XIX. ylizyilin ikinci yarisinda énemini kaybetmis olsa da
kiigiikbag hayvancilik Tekirdag ve ¢evresinde, oOzellikle kirsal kesimde bir
ekonomik faaliyet kolu olarak siirdiiriilmiis ve koyun varligi hayvanciligin agirlikli
kismini olugturmaya devam etmistir.

baskent i¢in yaygin sekilde koyun yetistirilirdi. Bazi ¢iftlik sahiplerinin ellerinde oldukga
fazla koyun bulundugunu gosteren belgeler bulunmaktadir. Hatta bir kisinin elinde 4.000
koyun olmas1 goriilmemis bir durumdu bkz. Faroghi, a.g.e., s. 150-151.

%0 Ahmet Refik Altimay, Onuncu Asr-i Hicride Istanbul Hayan, haz. Abdullah Uysal,
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yay., Ankara 1987, s. 114, 126, 139-143.

31 Ruh-1 Hizirin yaklasmasi iizerine Istanbul havalisinde ve Corlu, Silivri gibi kazalarda
bulunan kuzularin toplanarak Yedikule salhanelerinde bahasiyla satilmasi hususunda
emirname hakkinda bkz. BOA, Cevdet Belediye (C. BLD), nr. 49/2424, 08/R/1227.

%2 « . miri arpa istirisna memiir olan Ahmed Aga zide kadruhd bade’s-selam inha olunur
ki miri koyunlara istird olunan arpadan iki bin keyl arpa virilmek fermén olunub...miri
koyun iciin iki bin kil-i Istanbuli arpa teslim idiib tereddiit etmeyesiz” 1596 Numarali
Rodoscuk Ser’iyye Sicili, nr. 37/2, 40/3. 1661 yilma ait Rodoscuk Ser’iyye Sicilinin
transkripsiyonu i¢in bkz. Necla Bostanci, 1596 Numarali Rodoscuk (Tekfurdagi) Ser iyye
Sicilinin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi, (Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi,
Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010).

% BOA, 5 Numarali Miihimme Defteri (973/1565-1566), Ozet-transkripsiyon, haz. Haci
Osman Yildirim, Vahdettin Atik, Murat Cebecioglu ve digerleri, Ankara 1994, Hiikiim nr.
1092, 1153, 1588,1591; 1596 Numarali Rodoscuk ser’iyye Sicili, Hiikiim nr. 50/6.

3 Tabakoglu ve Karatager, a.g.m., s. 15.



Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Haziran 2018 Cilt 20 Say1 1(361-382) 371

3.3. Tekirdag’da Biiyiikbas ve Kiiciikbas Hayvan Varhg

Osmanli Klasik Doneminden itibaren Tekirdag (Rodoscuk) ve ¢evresinde
biiyiikbas ve kiigiikbas hayvancilik hem kii¢iik kdyli isletmelerinde hem de biiyiik
zirai igletmelerde yaygin yapilan bir faaliyet olarak goriilmiistiir. Bunlar igerisinde
bilhassa biiylikbag hayvancilik c¢iftlik isletmelerinin 6nemli servet kaynagini
olustururken, kiiciikk koylii isletmelerinde kendi ihtiyacini giderecek ¢ift kosum
hayvanlarindan fazlasina pek rastlanmamistir. Kiiciikbas hayvancilik agisindan
duruma bakildiginda ise kii¢iik koylii isletmelerinde kii¢iikbas hayvanciligin yaygin
olarak yapildigini, agnam vergisinin koyliilerin temel bir vergisi olarak tahsil
edilmesinden anlamak miimkiindiir.*

Tekirdag'da hayvan varliginin miktarina ve devletin o6zellikle kiigiikbag
hayvanlar iizerinden elde etmis oldugu gelirin hangi diizeyde olduguna iliskin
verilere XIX. ylizyilin sonlarmi kapsayan Edirne vilayet salnameleri {izerinden
daha ayrintili ulagilabilmekte olup Tekirdag merkez kaza, Corlu, Malkara ve
Hayrabolu kazalarini da i¢ine alan sancagin toplam biiyiikbas ve kiigiikbas hayvan
varlig1 Tablo 1°de gosterilmistir.

% BOA, ML. VRD. TMT. (Islim Der Kazd-i Tekfurdag), nr. 06397; Tekirdag'da biiyiikbas
ve kiigiikbas hayvanciligin dikkate deger niteligine iliskin durum, boélgedeki diger kazalar
i¢in de gegerlidir. Ornegin Corlu geneli iizerine yapilan bir galismaya gore, hayvancilik
gelirleri toplam tarimsal gelirler igerisinde %8 civarinda bir orana sahip olup tarimsal
iretimden sonra ikinci sirada gelmektedir bkz. Kaya Bayraktar, “1844 Yili Temettuat
Sayimlarina Gore Corlu’nun Sosyo-Ekonomik Yapis1”, Tiirk Diinyast Arastirmalar:, Say1
171, Kasim-Aralik 2007, s. 181; Yine XIX. ylizyll ortalarinda Catalca’da yapilan bir
sayima gore Catalca kazasi niifusunun 4,2 milyon gurus olarak degerlendirilen maddi
servetlerinin iigte birini hayvan varligi olusturmaktadir bkz. Giiran, a.g.e., s. 100.
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Tablo 1. Tekirdag Sancagi’nda Biiyiikbas ve Kiigiikbas Hayvan Varlig
(1891)

Hayvan Hayvan Toplam Hayvan Hayvan Toplam
Tiirleri Sayis1 icindeki Tiirleri Sayisi i¢indeki
Orani (%) Orani
(%)
Koyun 167.999 66,4 Karasigir 8.675 3,4
Inegi
Kegci 45.058 17,8 Malak 2.050 0,9
Okiiz 13.661 5,2 At 2.812 1,1
Manda 2.347 0,9 Esek 1.412 0,6
Dana 3.422 1,3 Katir 13 0,01
Manda 160 0,1 Deve 43 0,04
Bogasi
Sigir Bogas1 301 0,1 Hergele 1,180 0,5
Manda inegi  4.000 1,6 Toplam 253.133 100

Kaynak: Salname-i Vilayet-i Edirne 1310, s. 661, 668.

Tablo 1’e gore XIX. ylizyilin son zamanlarina iliskin Tekirdag Sancagi’nin
hayvan varligina bakildiginda Tekirdag ve bagli bulunan yerlerde hayvancilik
faaliyetinin ekonomik bir ugras alan1 oldugu goriilmektedir. Buna gore biiyiikbas
ve kiiclikbag hayvanlarindan olusan hayvan gruplan igerisinde toplam hayvan
varligmin 253.133’e ulastig1, koyun ve keciden olusan kii¢iikbas hayvan sayisinin
ise yaklasik olarak toplam hayvanlarm %84°liikk kismina denk geldigi tespit
edilmektedir. Kiiciikkbag hayvanlarin ekonomik degerinin biiyiikbas hayvan
tirlerine gore daha uygun olmasmin, gecimlik ziraatla ugrasan ahalinin
kiiciikbasa ilgi duymasinda belli bir etkiye sahip oldugu anlasilmaktadir. Yine
Tablo 1’e gore biiylikbas hayvanlarin ise toplam hayvan varliginin %16'sim
olusturdugu, bunun da kendi i¢inde yaklasik olarak %14"liniin sigir grubu, %2'sinin
de yiik hayvanlarindan olustugu goériilmektedir.

Tekirdag ve Trakya genelinde hayvanciligi etkileyen en 6nemli hadiselerden
birisi de XIX. yiizyilin sonlarinda zorunlu gégler yoluyla gelen niifusun bu bdlgede
iskan edilmesidir. Nitekim gd¢ meselesine bagli niifus artisi, hayvan varlig
sayisinda da bir miktar artisa neden olmus ve buna iliskin durum Tablo 2’de
gosterilmistir.
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Tablo 2. Tekirdag Sancagi’'nda ve Osmanli Devleti’nde Biiyiikbas-Kiictikbas

Hayvan Varligi (1907)

Hayvancihik Hayvan Tekirdag Sancagi

Osmanh Geneli *

Alam Tiirleri
Hayvan Tekirdag Tekirdag'in  Hayvan Toplam
Sayisi Icindeki Osmanli Sayisi Icindeki
Oran1 % Icindeki Oran1 %
Oran1 %
Sigir 29.232 8,2 0,8 3.808.656 9,6
Biiyiikbas Okiiz 26.305 7,3 1,1 2.332.894 59
Manda 3.755 1,1 0,8 449.419 1,2
Kosu 3.726 1,1 1,2 313.900 0,8
Mandasi
At 8.142 2,3 0,9 855.128 2,1
Katir 117 0,05 0,1 131.503 0,2
Esek 4.274 1,1 0,3 1.251.632 3,0
Deve 165 0,05 0,1 167.468 0,3
Domuz 1.881 0,6 2,8 66.818 0,1
Koyun 237.050 66,6 1,4 16.925.470 42,8
Kiiciikbas Kil kegisi 43.384 12,1 0,5 9.605.079 24,4
Tiftik - - - 3.842.933 9,7
kegisi
Toplam 355.985 100 0,9 39.516.614 100

Kaynak: Orman ve Maadin ve Ziraat Nezareti Istatistik idaresi, 1323 Senesi Avrupay-i
Osmani Ziraat Istatistigi, Dersaadet, 1326. ss. 70-85; Orman ve Maadin ve Ziraat Nezareti
Istatistik Idaresi, 1325 Senesi Asya ve Afrikay-i Osmani Ziraat Istatistigi, Dersaadet, 1327,
ss. 165-175. * Osmanli Devleti toplam verileri bugilinkii Tirkiye sinirlari {izerinden
hesaplanmis ve 1909 verileri esas alinmigtir.

Tablo 2’den de anlasilacag: gibi XX. yiizyil baslarinda Tekirdag Sancag: ve
Osmanli Devleti’nde hayvan miktar: agisindan agirlikli grubu kiigtikbas hayvanlar
olusturmaktadir. Tekirdag’da hayvanlarin yaklasik olarak %79’u kiigiikbas iken
Osmanli genelinde bu oran yaklasik olarak %77°dir. Tekirdag Sancagi'nda 6zellikle
kiigiikbas hayvanlar icerisinde yer alan koyunun toplam hayvan varliklar: iginde %
66,6 oraninda yer almasi dikkat ¢ekicidir. Bu durum 1891 oranlar ile paralellik
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olustursa da aradan gecen kisa siire zarfinda koyun varligr %30 civarinda artig
gostermis, kegi sayisi ve oraninda ise herhangi bir artis yasanmamistir. Bu da
bolgede iskan edilen gbogmen niifusun arazi yapisina uygun olmayan kegi yerine
koyun beslemeyi tercih ettigini gostermektedir.

Tablo 2'ye gore toplam hayvan varlig1 icerisinde biiyiikbas hayvanlarin
oranlarinin Tekirdag ve Osmanli genelinde birbirine yakin seyrettigi goriilmiistiir.
Buna karsilik Tekirdag Sancagi’nin idari sinirlarinda 1891 ile 1907 arasinda bir
degisiklik yasanmamasina ragmen c¢ift kosum hayvami miktarinda 1891 yilina
kiyasla yaklasik olarak %100 oraninda artis kaydedilmesi, gogmen isk&ninin bolge
topraklarinin islenmesine olumlu katki yaptigim ortaya koymaktadir. Tablo 2'de
dikkati ceken hususlardan biri de domuz sayisidir. Ulke icerisinde yetistirilen
toplam domuzlarin yaklasik olarak %2,8’lik kismin1 Tekirdag Kkarsilamistir.
Domuz paymin genel ortalamanin bu kadar tizerinde seyretmesinde ise Tekirdag’in
gayrimiislim agirlikli demografik yapisi géz oniinde bulundurulmalidir.

4. TEKIRDAG'DA HAYVANCILIGA DAYALI SANAYii VE
TICARI FAALIYETLER

Osmanli Klasik Doneminde genellikle kirsal alanda yasayan niifus,
giyim esyalar1 ve tarim aletleri gibi ihtiyaclarini1 biiyliik o6l¢iide kendi
tiretimleriyle karsilardi. Ozellikle yiin ve pamuk, koylii kadinlar tarafindan
once iplik daha sonra hemen her koy evinde bulunan el tezgahlarinda kumas
haline getirilirdi. El emegine dayanan sanayii sistemi, pamuklu dokumacilik
gibi tarimla veya deri islemeciligi, ipekli ve yiinlii dokumacilik gibi
hayvancilikla yakin bir iliski icerisindeydi.*

Osmanli Doneminde basta Edirne olmak iizere Trakya’daki diger
yerlesim merkezlerinde dokumacilik gelisme kaydetmisti. Dokumaciligin
iiretim ve pazarlama boyutuyla bolgede gelisiminde panayirlarin siiphesiz
onemli katkis1 vardi. Dokunan mallarin énemli kismi, Tekirdag Iskelesi
vasitasiyla baska bolgelere satilirdi.*’ Bolgede ulusal 6lgekte kurulan
panayirlar yaninda yerel Olgekte islev goren pazarlar da bulunurdu. Bunlar
igerisinde “Nefs-i Tekfurdagi” denilen merkez kazada kurulan “Koémiir Pazar1”

% Tabakoglu, a.g.e., s. 222.

% BOA, Sadaret Mektiibi Kalemi, (A. MKT), nr. 106/43, 21/M/1264 (1848); Bolgede
kurulan biiylik panayirlardan olan Uzuncadbad-1 Haskdy panayirina Bursa ve
Isparta tiiccar1 tarafindan getirilerek pazarlanan mallar igerisinde dokuma
iriinlerinin yaklasik olarak 9%88,5 oraninda Onemli bir paya sahip oldugu
goriilmekteydi bkz BOA, Cevdet Iktisat, nr. 1767, 28/S/1211
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adi ile anilan pazar, her hafta Pazartesi ve Cuma ve giinlerinde gesitli biiyiikbas ve
kiigiikbas hayvanlarin alinip satildig1 bir hayvan pazari niteligindeydi.®

Osmanh Klasik Doneminde Tekirdag (Rodoscuk), imal edilen g¢esitli
irtinlerin nakledildigi bir merkez olarak dikkati ¢ektiginden hayvanciliga
dayali bazi iiriinler, istanbul piyasasi icin de &nemli goriiliirdii. Bunlarin
basinda mum farkli bir yere sahipti. Balmumu olduk¢a degerli ve nadir bir
mal oldugundan, giinlik olarak kullanilan mumlarin ¢ogu kesilen
hayvanlarin i¢yaglarindan yapilirdi. Bu imalathaneler, sadece Istanbul’daki
sivil piyasa i¢in ¢alismakla kalmaz, ayn1 zamanda Saray ve yenigeriler i¢in
de mum iiretirlerdi.* Tekirdag mum imalathanelerinde (semhane) dikkati
ceken hususlardan birisi de mum iiretimi yapan esnafin 6nemli kisminin
Gayrimiislim tebaadan olusmasidir. Ayrica Miisliiman bazi idarecilerin de
Gayrimiislim esnafla ticari ortaklik kurduklart1 ve Onemli miktarda mal
varliklarina  ulastiklar1  yine  tereke  kayitlarinda  tespit  edilen
hususlardandir.®

Tekirdag ve ¢evresinde hayvanciliga dayali imalat ve ticaret
faaliyetleri icerisinde hatir1 sayilir nitelikte olanlar arasinda deri, kiirk ve
yapag1 da yer almaktaydi. Ozellikle Edirne ve Tekirdag-Rodoscuk Iskelesi
arasinda ticarete de konu olan bu mallar sadece Istanbul’a gonderilmekle
kalmiyor ayrica disar1 da ihrag edilebiliyordu.*

Tekirdag'da iiretilen ve Istanbul igin kiymetli olan mumculuk,
dericilik ve yiinli dokumacilik gibi hayvanciliga dayali imalat
faaliyetlerinin, iage sisteminin Onemini kaybetmeye basladigi XIX. yiizyilin
ikinci yarisina kadar ayni sekil ve yontemlerle devam ettigi ve devletin de
bunlardan gelir elde ettigi anlasilmaktaydi.”” Ancak XIX. yiizyilin sonlarina
dogru gelindiginde artik fabrika sistemine gec¢is asamalar1 Tekirdag’da da

% Salname-i Vilayet-i Edirne 1310, s. 670.

¥ Faroghi, a.g.m., s. 150.

0 Ayrintili bilgi igin bkz. 1579 Numarali Rodoscuk Ser’iye Sicili, nr. 42; 1579 Numaral
Rodosguk Ser’iye Sicilinin transkripsiyonu igin bkz. Agron Islami, /579 Numaral
Rodoscuk  (Tekfurdagi) Ser’iyye Sicilinin  Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi,
(Yayimlanmanug Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2010); 1751 Numarali Rodosguk Ser’iye Sicili, nr. 34/b.

*Sicil kayitlarma gore Dubrovnik ve Ceneviz tiiccarlarmin Rodoscuk Iskelesi’nden
islenmis derinin yan1 sira daha ¢ok ham deri, kiirk ve yapagi satin aldiklar1 anlagilmaktadir
bkz. Hacer Ates, “Kuzey Marmara’da Bir Liman Kentinde Ticaret: XVI. Yiizyilda
Tekirdag-Rodosguk Liman1”, Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 3, Say1
6, Temmuz 2013, s. 31.

*2 BOA, Cevdet Maliye, nr. 8981, s. 5.
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gorlilmiis ve bu geleneksel imalat sistemi de yerini fabrikalara birakmaya
baslamigt1.*”®

5. TEKIRDAG’DA HAYVANCILIK UZERINDEN DEVLETIN
ALMIS OLDUGU VERGILER

Osmanl vergi sistemi, Islam hukukuna dayanan ser’i hukuk yaninda ser’i
hukukun diizenlemedigi alanlarda giiniin kosullarina gore idarecilerin takdir
yetkisine birakilan 6rfi  hukuk sisteminin belirlemis oldugu esaslara
dayanmaktadir.* Bu vergi sistemine gore hayvancilik alaninda gesitli vergiler
almmaktaydi. Bunlar genel hatlariyla otlak resmi, yaylak ve kislak resmi, agil
resmi ve agnam resmiydi. Ozellikle hayvancilik iizerindeki vergiler igerisinde
agnam resminin ciddi bir agirligi bulunmaktaydi.®®

Osmanli Devleti sinirlarinda hayvancilik {izerinde alinan ve ser‘i vergilerden
sayilan agnam vergisine bazi Osmanli sancak kanunnamelerinde adet-i zekat da
denmekteydi.*® Agnam vergisi (resmi), merkez hazinesine ait bir koyun-kegi
vergisiydi. Timar kesiminde alinan koyun-ke¢i vergileri dirlik sahiplerine aitti.
Padisah veya vezir haslarinda adet-i agnam olarak bir koyundan bir akca
seklindeydi. Sair timar ve zeametlerle, beylerbeyi ve sancakbeyi haslarinda ve
vakiflarda ise iki koyundan bir ak¢a almirdi.*’ Ancak bu miktar, bélgelerin
ozelliklerine gore degisiyordu.*® Agnam vergisi, Tekirdag koylerinde ise her iki
koyuna bir ak¢a resm-i ganem ve her 300 koyuna 5 akga resm-i agil seklinde tahsil

# Tekirdag’a iliskin salname kayitlarina gore Tekirdag Sancagi dahilinde 1
salhane, 2 balikhane ve 3 mumhane {Uretimlerine devam etseler de Klasik
Dénemden beri iirettiklerini Istanbul’a gdnderen bu tesislerin iiretim kapasiteleri
giderek diismeye baslamisti bkz. Salname-i Vilayet-i Edirne 1310, ss. 662, 677,
686, 695.

* Halil Inalcik, “islam Arazi ve Vergi Sisteminin Tesekkiilii ve Osmanli Devrindeki
Sekillerle Mukayesesi”, Osmanli Imparatorlugu (Toplum ve Ekonomi), 2. Baski, Eren
Yaynlari, Istanbul 1996, s. 26.

* Agnam resmine, bazi kanunnamelerde resm-i merai, bazilarinda resm-i ganem ve bir
kisminda da koyun resmi denilmekteydi bkz. Neset Cagatay, “Osmanli Imparatorlugunda
Reayadan Alinan Vergi ve Resimler”, Ankara Universitesi Dil Tarih Cografia Fakiiltesi
Dergisi, Sayr V, Ankara 1947, s. 483-511; Hayvanlardan alinan vergiler, Osmanl
biitcelerinde cogu kere dordiincii gelir kalemi olarak kaydedilmekteydi bkz. Tabakoglu,
a.g.e.,s. 222.

 Feridun Emecen, “Agnam Resmi”, DI4, C. 1, 1988, s. 478.

*" Tabakoglu, a.g.e., s. 205.

* Ornegin Vidin Sancagi’nda ii¢ koyundan bir ak¢e, imroz ve Limni adalarinda ise koyun
basina birer akce alinmaktaydi. Emecen, a.g.m., s. 478.
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edilir, vergilendirme bahar aylarinda yapilir ve kazadaki koyun ile kuzular Nisan
basinda sayilirds.*

Osmanli Devleti’nde bir¢cok bolgede timarlar iizerinde agnam resmi olarak
benzer sekilde ak¢a alimmasina ve Miisliimanlar ile Hiristiyanlar arasinda bir ayrim
olmamasina ragmen siiriilerin miktar1 {izerinde alinan vergilerde bazi déonemlerde
farkliliklar géze ¢arpardi. Ayrica bazi bdlgelerde agnam resmi olarak akge yerine
belirlenen miktar tizerinden koyun alindig1 da goriiliirdii.”® Bu durumun 6zellikle
Tekirdag ve gevresi gibi Istanbul’un ihtiyacina belli él¢iide cevap veren yerler icin
de gecerli oldugu anlasilmaktaydi.

Tablo 3. Tekirdag (Rodoscuk) Kazasi’'nda Agnam Miktarlar: (1661 Yili)
Miktar Koyun Cinsinden

Yer Miktar Yer Miktar Yer Miktar
Merkez Kaza 1275 Kay1 15 Kii¢iik Kiligh 30
Ermeni Cemaati 775 Maksudli 19 Yazir 20
Banados 80 Gobekli 28 Agklar 40
Hasunlu 20 Miisellem 30 Diger Koyler 528
Biiyiik Pmarli 30 Ortaca 30 Toplam 2920

Kaynak: 1596 Numarali Rodoscuk Ser’iye Sicili. Tablo, 1596 Numarali Rodoscuk
(Tekfurdagi) Ser’iyye Sicilindeki verilerin derlenmesiyle olusturulmustur.

Osmanli Devleti'nde diger vergilerde oldugu gibi hayvancilik iizerinden
alman vergilerin tahsil edilmesi de dnemli bir meseleydi ve bunlarin toplanmasinda
stire¢ icerisinde bazi degisiklikler yasanabiliyordu. Bu ¢ercevede daha once devlet
gorevlileri tarafindan toplanan agnam ve diger vergiler artik XIX. yiizyilin ikinci
yarisinda iltizam yoluyla baz1 sahislara verilmisti.>*

* Hacer Ates, a.g.t., s. 275.

%0 Cagatay, a.g.m., s. 487.

°! 1867 verilerine gore iltizam yoluyla vergi tahsilati isini alanlarm vergilerin %66 1m
topladiklari, buna karsilik geriye kalan %34’liikk kismin da Liva Meclisi tarafindan
toplandig1 anlasilmaktadir. Bu da vergilerin tigte ikisinin iltizam yoluyla, geriye kalan iigte
birinin de uygun bir bedelle ihale edilememesinden Liva Meclisi tarafindan emanet
usuliiyle tahsil edildigini gostermektedir bkz BOA, Maliyeden Miidevver Defter (MAD), nr.
11008; 1891 verileri igerisinde ayrica 234.713 gurus emlak ve tapu harci, 1.150.037 gurus
bedel-i askeri vergisi ve diger bashg altinda 546.621 gurus olmak {izere genel toplamda
10.457.916 gurus vergi hasilatina ulagilmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Salname-i
Vilayet-i Edirne 1310.
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Tablo 4, 1867 yilinda Tekirdag’da iltizam yoluyla toplanan vergiler
hakkinda bir fikir olusturmaktadir. Buna gore ozellikle hayvancilik iizerinden
alman vergilerden olan agnam riisumu toplam icinde yaklasik %20 oranindadir.
Diger taraftan 1891 verileri dikkate alindiginda asar disindaki vergilerin 1867
yilina gore miktarlarinda 6nemli bir degisiklik yasanmadigi goriilmiistiir. Bu
donemde toplam vergiler icerisinde agnam vergisinin (riisumunun) miktar1 fazla bir
artig gostermemis Ve bu dort vergi kalemi i¢inde oransal agidan %15 civarinda
seyretmistir.

Tablo: 4. 1867 ve 1891 Yillarinda Tekirdag Sancagi'nda Toplanan Agnam
ve Diger Vergilerin Miktarlar: (Gurus Cinsinden)

Vergi Tiirii 1867 1891*
Agnam 1.161.232 1.182.160
Bedel-i Asar 1.783.848,5 5.305.983
Varidat 1.022.234,5 833.339
Emlak ve Arazi 1.752.993 1.205.063
Toplam 5.720.308 8.526.545

Kaynak: 1867 verileri igin Basbakanlik Osmanli Arsivleri (BOA), Maliyeden
Miidevver Defter (MAD), nr. 11008; 1891 wverileri i¢in Salname-i Vilayet-i
Edirnel310, s. 661.

Osmanli Devleti’'nde vergilendirme kapsaminda miimkiin oldugu kadar
gelirleri artirma g¢abasi giidiiliirken savas ve kitlik gibi olaganiistii durumlarda,
diger vergilerde oldugu gibi agnam vergilerinde de gerek ihaleyi alan kisilere
gerekse halka, kolayliklar saglanabiliyordu. Boyle héllerde devlet tarafindan gesitli
krediler verilerek veya belli siireligine muafiyetler getirilerek farkli ugraglara
oldugu gibi hayvancilikla istigal edenlere de yardime1 olunmaya ¢alisiliyordu.*® Bu
da Osmanli Devleti’nin son donemlerinde dahi vergilendirmede belli bir kriterin
oldugunu ve sosyal devlet anlayisinin diger alanlarda oldugu gibi vergilendirme
meselesinde de stirdiiglinii gésteriyordu.

%2 1877 senesi Tekfurdagi Sancagi’nmin Hayrabolu kazasinin agnam resmi 7.000
gurus bedel ile miiltezime ihale olunmakla birlikte bu 41 giinliik siire zarfinda
savas nedeniyle kazanin istila olmasindan dolayr miiltezimin 950 gurus zararinin
oldugu, ayrica 0Osiir ve rusumat ile verilen yerlerde de ayni durumun
yasanmasindan dolayi zararin toplam bedelden diisiilecegi hususunda bkz. BOA,
Suray-1 Devlet Evraki, nr. 276/9, 12/C/1296; BOA, DH. MKT, nr. 182/7, 3, 04/C/1311.
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6. SONUC

Osmanli Devleti’nde hayvancilik sektorti, tarimsal iiretimle etkilesim halinde
bulunan ve tarimsal tiretimden sonra gelen en yaygin iktisadi faaliyet kolu olarak
dikkati ¢gekmistir. Bu faaliyet, tarimsal iiretimden daha karli olmakla birlikte daha
az emek sarfiyat1 gerektirdiginden 6zellikle kirsal Osmanli toplumunda avantajli
konumunu yiizyillar boyunca devam ettirmistir.

Osmanli Devleti’nde hayvancilik sektorii biiylikbag hayvancilik, kiigiikbas
hayvancilik, aricilik, balik¢ilik, ipek bocekeiligi ve kiimes hayvanciligi seklinde
cesitli alt kollar altinda varlik gdstermis olsa da hayvancilik sektoriiniin temelini
biiyiikbas ve kiiciikbas hayvancilik olusturmustur. Ciinkii bunlar igerisinde
biiyiikbas hayvancilik ¢ift siirme ve tasima iglerinin temel vasitasi, zirai iiretimin de
belirleyicisi konumundadir. Ayrica biiylikbag hayvanlardan elde edilen siit ve siit
tirevi Uriinler 6nemli gida maddeleri arasindadir. Diger taraftan kiiglikbas
hayvanlar ise buna benzer sekilde et ve siit saglamasi itibartyla zorunlu gida
maddelerinin temin edildigi baslica kaynak durumundadir. Ayrica kiigiikbag
hayvancilik, vergilendirme yoluyla devlete 6nemli bir gelir saglamaktadir.

Osmanli genelinde oldugu gibi Tekirdag Sancagi dahilinde de hayvancilik
faaliyetleri icerisinde en yaygin olanim kiigiikbas hayvancilik olusturmustur.
Kiigiikbas hayvancilik icerisindeyse 6zellikle koyun varhigi, Tekirdag Sancagi’nda
toplam hayvan varliklarinin yaridan fazlasini teskil etmistir. Bu oranlar, Osmanl
genelinde koyun lehine yiiksek seyretse de Tekirdag Sancagi’ndaki oranlarin iilke
genelinden daha yiiksek gerceklesmesi, koyunun yakin biiylik merkezler icin
beslendigine isaret etmektedir. Nitekim burada yapilan kiiciikbas hayvancilik
sadece bolge halkinin ihtiyaglarina yonelik degil, aym zamanda ulasim
imkanlarinin elverisliliginden dolay1r ordunun, Saraym ve Istanbul'un tiiketimi
acisindan dikkate deger niteliklere ulasmistir. Ayrica bu hayvanlar, Osmanl Klasik
Doneminden itibaren yiine dayali dokumacilik, dericilik ve hayvan i¢ yaglarindan
yapilan mumculuk gibi sanayi faaliyetleri i¢in de hammadde kaynagi vazifesi
gormiistiir. Diger taraftan Tekirdag’da kiiciikbas hayvanlardan alinan agnam
vergileri de Osmanli Devleti’nin hiikiim siirdiigii tiim donemlerde hazinenin énemli
gelir kaynaklarindan biri olmus ve bu yoniiyle de bélgedeki kiiglikbas hayvancilik
devlet tarafindan tesvik edilmistir.

Osmanli Devleti’nde baskent Istanbul’u besleyen yerlerden biri olan
Tekirdag Sancagi’nda yapilan hayvancilik igerisinde biiyiikbas hayvancilik ise bir
tiretim faktorii olarak tarimsal {retimin baglica belirleyicisi konumunda
bulunmugtur. Biiylikbas hayvanlar, bélgenin verimli ve tarima elverisli
topraklarinin islenmesi igin ekim islerinde biiyiik faydalar saglamistir. Ayrica elde
edilen {irlinlerin iskele gibi belli noktalara taginmasi esnasinda da bu hayvanlara
fazlasiyla ihtiya¢ duyulmus ve bilhassa ciftliklerde siit, peynir gibi iiretimler
yapilarak buradan piyasaya pazarlanmustir. Ciftliklerin sigir, at, deve gibi onlarca



380 Trakya University Journal of Social Science
June 2018 Volume 20 Issue 1(361-382)

biiyiikbaga sahip olmasi ve bunlarin da giftliklerin toplam varliklarinin 6nemli
kismini olusturmast, biiyiikbas hayvanciligin, bolgedeki ¢iftlikler i¢in dikkate deger
bir ekonomik faaliyet oldugunu gostermistir. Biitiin bunlarin yam sira XIX.
yiizyilin sonlarina dogru zorunlu géclerle bolgede iskan edilen gogmenlerin tarima
Ozendirilmesi ve bos topraklarin isletmeye agilmasi, ¢ift kosum hayvani ihtiyacini
da artirmistir. Nitekim 1891-1907 yillar1 arasinda ¢ift kosum hayvani sayisinin
ikiye katlanmasi, bolgedeki tarimsal iiretimde biiyiikbas hayvanciligin 6nemini
ortaya koymustur. Bu da hayvancilik agisindan Tekirdag Sancagi ve bagli bulunan
¢evrenin Osmanli Devleti’nin genel ekonomi politikalarini yansitan 6rnek bir bolge
oldugunu gostermistir.
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