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KATEGORILERIN YENI BIR LiSTESi UZERINE’

Charles Sanders Peirce
(Cev.: Prof. Dr. Recep Yilmaz)

Boliim 1. Bu yazi, kavramlarin islevinin duyusal izlenimlerin gesitliligini birli-
ge indirgemek oldugu ve bir kavramin gecerliliginin, bilincin iceriginin, kavrama
basvurulmaksizin birlige indirgenmesinin imkansizligindan ibaret oldugu seklin-
deki yerlesik kurama dayanmaktadir.

Boliim 2. Bu kuram, evrensel olan kavramlar arasinda bir asamalandirma an-
layisinin 6niini agar. Ciinki bu tiir bir kavram, duyularin ¢oklugunu birlestirebi-
lirken, bagka biri, kavram ve uygulandig: coklugu birlestirmek i¢in gerekli olabilir;
ve bu boyle devam eder.

Boliim 3. Duyuya en yakin olan evrensel kavram, genel olarak simdiki zama-
ninkidir. Bu bir kavramdir, ¢iinkii evrenseldir. Ama dikkat eyleminin higbir yan
anlam1 olmadig1, ama zihnin saf gostergesel giicii oldugu, yani zihni bir nesne-
ye yonelten gii¢ oldugu, bu nesnenin herhangi bir yiiklemini kavramsallastirma
giictinden farkli oldugu i¢in - dikkatin icerdigi seyin genel olarak taninmasindan
baska bir sey olmayan genel olarak mevcut olanin kavranisinin hi¢bir yan anlami
ve dolayisiyla uygun bir birligi yoktur. Genel olarak mevcut olanin, genel olarak
O’nun bu kavranis: felsefi dilde “t6z” kelimesinin anlamlarindan biriyle ifade edilir.
Mevcut olanlar arasinda herhangi bir karsilastirma ya da ayrim yapilmadan 6nce,
mevcut olanin o olarak taninmis olmasi gerekir ve daha sonra soyutlama yoluyla
taninan metafizik pargalar bu o’ya atfedilir, ancak o'nun kendisi bir yiiklem héline
getirilemez. Dolayisiyla bu sey ne bir 6zneye yiiklenir ne de bir 6znede bulunur ve
dolayisiyla t6z kavramiyla 6zdestir.

Boliim 4. Anlayisin izlenimleri indirgedigi birlik, bir 6nermenin birligidir. Bu
birlik, yiiklemin 6zne ile baglantisindan olusur; ve bu nedenle, essozde ya da varlik
anlayisinda ima edilen sey, kavramlarin ¢oklugu birlige indirgeme isini tamamla-
yan seydir. “Griffin yoktur” ve “Griffin kanatli bir dort ayaklidir” 6nermelerinde
oldugu gibi, kopula (ya da daha ziyade anlamlarindan birinde kopula olan fiil)
ya gergekten vardir ya da olacaktir anlamina gelir. Varlik kavrami yalnizca bu iki
fiilin uyustugu ytiklem ile 6znenin birlesimini igerir. Dolayisiyla varlik kavraminin
acikea higbir icerigi yoktur.

* 14 Mayis 1867'de Amerikan Sanat ve Bilim Akademisi'ne sunulmustur. 1868 yilinda Proceedings of the Ame-
rican Academy of Arts and Sciences 7'de yayimlanmistir.
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Eger “Soba siyahtir” dersek, soba, siyahliginin kendisinden ayirt edilemedigi
tozdiir ve is, tozii gorildigi gibi birakirken, onun karisikligini, ona bir yiiklem
olarak siyahligin uygulanmasiyla agiklar.

Varlik 6zneyi etkilemese de, yiiklemin belirsiz bir sekilde belirlenebilirligini
ima eder. Ciinki “.... kuyruklu bir adamdir” gibi herhangi bir 6nermenin yiikle-
mini ve baglacini bilebilseydi, yliklemin en azindan varsayilabilir bir seye uygula-
nabilir oldugunu bilirdi. Buna gore, 6znesi tamamen belirsiz olan dnermelerimiz
vardir, “Gizel bir elips vardir” gibi, burada 6zne yalnizca fiili veya potansiyel bir
seydir; ancak yiiklemi tamamen belirsiz olan hi¢bir 6nermemiz yoktur, ¢tinkii boy-
le ortak karakterler olmadig: i¢in “A tiim seylerin ortak karakterlerine sahiptir”
demek olduk¢a anlamsiz olacaktir.

Dolayistyla t6z ve varlik tiim kavramlarin baslangici ve sonudur. T6z bir yiik-
lem i¢in uygulanamazdir ve varlik da bir 6zne i¢in ayni derecede uygulanamazdir.

Boliim 5. Eskiden ayirmanin her tiiriine uygulanan “belirlilik” ve “soyutlama”
terimleri, artik yalnizca zihinsel ayirma ve bir unsura dikkat edilip digerinin ihmal
edilmesinden kaynaklananlarla sinirlidir. Miinhasir dikkat, bir nesnenin bir par¢a-
sinin, digerine iliskin herhangi bir varsayim olmaksizin, kesin bir sekilde kavran-
mast ya da varsayllmasindan olusur. Soyutlama ya da belirlilik, ayrim ve kopuntu
olarak adlandirilabilecek diger iki zihinsel ayristirma bi¢iminden dikkatle tasnif
edilmelidir. Ayrim yalnizca terimlerin duyulariyla ilgilidir ve yalnizca anlam baki-
mindan bir fark olusturur. Kopuntu, siirekli bir birlikteligin yoklugunda, imgelerin
birlikteligi yasas1 tarafindan izin verilen ayrismadir. Bu, bir seyin bilincinde olup
digerinin eszamanl bilincinde olmama durumudur. Bu nedenle Soyutlama ya da
belirlilik, ayrimdan daha biiyiik, ama kopuntudan daha az bir ayristirmay1 varsayar.
Boylece kirmiziyr maviden, uzay renkten ve rengi uzaydan ayrimlayabilirim ama
kirmiziy1 renkten ayrimlayamam. Kirmiziy1 maviden, uzay: renkten soyutlayabilirim
(yliziimle duvar arasinda renksiz bir bosluk olduguna inanmamdan da anlagilacag:
gibi); ama rengi uzaydan, kirmiziy1 renkten soyutlayamam. Kirmiziyr maviden ko-
parabilirim ama uzayi renkten, rengi uzaydan ya da kirmiziy: renkten koparamam.

Belirlilik karsilikli bir siire¢ degildir. A, B’den 6ncelenemezken, Bnin A'dan 6n-
celenebildigi sik¢a goriilen bir durumdur. Temel kavramlar yalnizca deneyim ve-
silesiyle ortaya ¢ikar; yani ilk kez genel bir yasaya gore tretilirler, bunun kogulu da
belirli izlenimlerin varligidir. Simdi, eger bir kavram kendisini takip eden izlenim-
leri birlige indirgemiyorsa, bu sonunculara sadece keyfi bir eklemedir; ve temel
kavramlar bu gekilde nedensizce ortaya ¢itkmaz. Ama izlenimler kavram olmadan
da kesinlikle kavranabilseydi, bu sonuncusu onlari birlige indirgemeyecekti. Dola-
yisiyla, izlenimler (ya da daha dolaysiz kavramlar), onlar birlige indirgeyen temel
bir kavram ihmal edilerek kesinlikle idrak edilemez ya da onlara ilave edilemez.
Ote yandan, bdyle bir kavram bir kez elde edildiginde, genel olarak, buna neden
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olan dnciillerin ihmal edilmemesi i¢in hi¢bir neden yoktur ve bu nedenle agiklayici
kavram siklikla daha dolaysiz olanlardan ve izlenimlerden soyutlanabilir.

Boliim 6. Simdi toplanan olgular, toziin ¢ok yonlalagi ile varligin birligi ara-
sinda yer alabilecek evrensel ilksel kavramlar: arastirmak i¢in sistematik bir yon-
temin temelini olugturmaktadir. Evrensel bir ilksel kavramin ortaya ¢ikisinin ne-
deninin ya t6ziin ¢ok yonliligiiniin birlige indirgenmesi ya da baska bir kavramin
tozle birlesmesi oldugu gosterilmistir. Ve ayrica, birlesen unsurlarin kavram olma-
dan varsayilamayacagi, oysa kavramin genellikle bu unsurlar olmadan varsayilabi-
lecegi gosterilmistir. Simdi, deneysel psikoloji bir kavramin ortaya ¢ikiginin vesi-
lesini kesfetmektedir ve varliktan toze gegerken bir sonraki kavrama sahip olmak
i¢in, ilk kavram tarafindan toziinkiyle birlestirilen, ancak bu ilk kavram olmadan
varsayllamayan verilerde halihazirda hangi kavramin bulundugunu tespit etmemiz
yeterlidir.

Bu siire¢ boyunca iggozleme bagvurulmadig fark edilebilir. Bilincin 6znel un-
surlarina iliskin olarak, nesnel unsurlardan giivenli bir sekilde ¢ikarilamayacak
hicbir sey varsayilmamaktadir.

Boliim 7. Varlik kavrami bir énermenin olugmasiyla ortaya ¢ikar. Bir dnerme-
de her zaman, t6zii ifade eden bir terimin yani sira, bu téziin niteligini ifade eden
bir bagka terim bulunur; ve varlik kavraminin islevi niteligi tozle birlestirmektir.
Dolayisiyla nitelik, en genis anlamiyla, varliktan toze gegiste ilk kavramdir.

Nitelik ilk bakista izlenim olarak verilmis gibi goriiniir. Bu tiir i¢ gozlem te-
melli ¢ikarimlar giivenilmezdir. Bir 6nerme, dolayl1 bir kavramin daha dolaysiz bir
kavrama uygulanabilirligini ileri siirer. Bu iddia edildigine gore, daha dolayimsiz
kavram agik¢a bu durumdan bagimsiz olarak ele alinir, ¢linkii aksi takdirde iki
kavram birbirinden ayirt edilemezdi, ancak biri digeri araciligiyla diistiniiliirdd, bu
sonuncusu hi¢ de diisiincenin nesnesi olmazdi. O halde, dolayli kavramin digerine
uygulanabilir oldugunun iddia edilebilmesi i¢in, ncelikle bu durum dikkate alin-
maksizin diistintilmeli ve hemen alinmalidir. Ancak hemen alindiginda, verili ola-
n1 (daha dolaysiz kavram) agar ve ikincisine uygulanabilirligi varsayimsaldir. Or-
negin, “Bu soba siyahtir” 6nermesini ele alalim. Burada bu sobanin kavrami daha
dolaysiz, siyahinki ise daha dolaylidir; bu sonuncusu, birincisine yiiklenmek icin,
ondan ayirt edilmeli ve kendi iginde, bir nesneye uygulanmis olarak degil, sadece
bir niteligi, siyahlig1 somutlastirmis olarak diisiiniilmelidir. Simdi bu siyahlik saf bir
tiir ya da soyutluktur ve bu sobaya uygulanmasi tamamen varsayimsaldir. “Soba
siyahtir” derken de “sobada siyahlik vardir” derken de ayni sey kastedilmektedir.
Siyahligr somutlastirmak siyahin esdegeridir.” Kanit sudur. Bu kavramlar kayitsiz
sartsiz ayn1 olgulara uygulanmaktadir. Dolayisiyla farkli olsalard, ilk uygulanan

mn Bu, De Generibus et Speciebus, Ouvrages Inédits d'Abélard'in yazari ile uyusmaktadir, s. 528.
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kavram digerinin tiim islevlerini yerine getirirdi; boylece biri gereksiz olurdu. $im-
di gereksiz bir kavram keyfi bir kurgudur, oysa temel kavramlar yalnizca deneyimin
gerekliligi tizerine ortaya ¢ikar; bu nedenle gereksiz bir temel kavram imkéansizdr.
Dabhast, saf bir soyutlanmanin kavrami vazgegilmezdir, ¢tinki iki seyin mutabaka-
tiny, bazi agilardan uzlas1 olmadikea kavrayamayiz ve bu agi, tipks siyahlik gibi, saf
bir soyutluktur. Referansi bir nitelik ya da genel 6zellikten miitesekkil boyle saf bir
soyutlama, esas olarak adlandirilabilir.

Bir esasa yapilan gonderme varliktan ¢ikarilamaz, ancak varlik esas ¢ikarilabilir.

Boliim 8. Deneysel psikoloji, bir niteligi ancak bir baskasiyla olan karsithig
veya benzerligi araciligiyla bilebilecegimiz gercegini ortaya koymustur. Zithk ve
uyum ile bir sey, eger bu terim normalden daha genis bir anlamda kullanilabilirse,
bir bagintiya gonderme yapar. Bir esasa referans kavraminin ortaya atilmasinin
nedeni bir bagintiya referanstir ve bu nedenle bu, siradaki bir sonraki kavramdir.

Bir bagintiya yapilan génderme bir esasa yapilan gondermeden 6ncelenemez;
ancak bir esasa yapilan gonderme bir bagintiya yapilan gondermeden dncelenebilir.

Boliim 9. Bir bagintiya gonderme yapilmasi, agik¢a karsilastirma yoluyla olur.
Bu eylem psikologlar tarafindan yeterince incelenmemistir ve bu nedenle nelerden
olustugunu gostermek i¢in bazi drnekler vermek gerekecektir. Farz edelim ki p ve
b harflerini karsilagtirmak istiyoruz. Bunlardan birinin yazi ¢izgisi tizerinde bir
eksen olarak ters ¢evrildigini, sonra digerinin tizerine konuldugunu ve son olarak
digerinin i¢inden goriilebilmesi i¢in seffaf hile geldigini hayal edebiliriz. Bu sekil-
de, iki harfin imgeleri arasinda aracilik eden yeni bir imge olusturmus oluruz, zira
bu imge bunlardan birini (ters ¢evrildiginde) digerinin benzeri olarak temsil eder.
Yine, bir katili 6ldiriilen bir kisiyle iligkili olarak diistindiigtimiizii varsayalim; bu
durumda cinayet eylemini tasavvur ederiz ve bu tasavvurda her katile (her cinayete
oldugu gibi) karsilik gelen 6ldiiriilen bir kisi oldugu temsil edilir; ve boylece yine,
iliskiyi, dolayli temsilin kendisinin iliski icinde oldugu bir bagintiy: temsil eden bir
dolayli temsile bagvururuz. Yine, bir Fransizca sozliikte homme sozciigiine bakti-
gimiz1 varsayalim; karsisinda man s6zciiglint bulacagiz, ki bu sozciik bu sekilde
yerlestirildiginde homme sozctigiinii man’in kendisinin temsil ettigi ayni iki ayak-
I yaratig1 temsil ediyormus gibi temsil eder. Orneklerin daha da gogaltilmastyla,
her karsilagtirmanin, ilgili sey, esas ve bagintinin yani sira, bu bagintiys, bu dolayli
temsilin kendisinin temsil ettigi ayni bagimtinin bir temsili olarak temsil eden bir do-
layl: temsili de gerektirdigi goriilecektir. Boyle bir dolayli temsil yorumlayici olarak
adlandirilabilir, ¢iinkd bir yabanciin kendisinin soyledigi ayni seyi soyledigini
soyleyen bir yorumcunun gorevini yerine getirir. “Temsil” terimi burada ¢ok genis
bir anlamda anlagilmalidir ve bu da 6rneklerle bir tanimdan daha iyi agiklanabilir.
Bu anlamda, bir sozciik isitenin zihnindeki anlayisa gore bir seyi temsil eder; bir
portre taninmas! amaglanan Kkisiyi temsil eder; bir riizgar giilii onu anlayan kisi-
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nin anlayigina gore riizgarin yonini temsil eder; bir avukat mivekkilini, etkiledigi
yargig ve jlriye kars: temsil eder.

O halde bir bagintiya yapilan her génderme, toze, bir yorumlayiciya yapilan
gonderme kavramini ilave eder; ve bu nedenle yorumlayiciya yapilan gonderme,
varliktan toze gegiste siradaki kavramdir.

Bir yorumlayiciya yapilan gonderme bir bagintiya yapilan gondermeden 6nce-
lenemez; ancak ikincisi birincisinden 6ncelenebilir.

Boliim 10. Bir yorumlayiciya yapilan gonderme, karsilastirmayr miimkiin ki-
lan ve gerekgelendiren sey tarafindan miimkiin kilinir ve gerekeelendirilir. Ama bu
acik¢a izlenimlerin cesitliligidir. Tek bir izlenimimiz olsaydi, birlige indirgenmesi
gerekmezdi ve bu nedenle bir yorumlayiciya atifta bulunuldugu distintilmesine
gerek olmazdi ve bir yorumlayiciya atifta bulunma kavrami ortaya ¢ikmazdi. An-
cak ¢ok sayida izlenim oldugu icin, bir karmagiklik ya da karigiklik hissine kapili-
r1z, bu da bizi bu izlenimi digerinden temyiz etmeye gotiiriir ve daha sonra, fark-
lilagsmis olduklarindan, birlige getirilmeleri gerekir. Simdi, onlar1 birlikte bizimmis
gibi kavrayana kadar, yani onlar1 yorumlayici olarak bir kavrama génderene kadar
birlige getirilmezler. Dolayisiyla, bir yorumlayiciya yapilan gonderme farkl izle-
nimlerin bir arada tutulmasiyla ortaya ¢ikar ve bu nedenle diger iki géndermenin
yaptig1 gibi bir kavrami toze katmaz, ama dogrudan t6ziin kendi i¢inde barindir-
dig1 cesitliligi birlestirir. Bu nedenle, varliktan toze gegiste siradaki son kavramdir.

Boliim 11. Bu sekilde elde edilen bes kavram, yeterince agik nedenlerden 6tii-
rii, kategoriler olarak adlandirilabilir. $6yle ki,

VARLIK,
Nitelik (Bir Esasa Gonderme),
Mliski (Bir Bagintriya Gonderme),
Temsil (Bir Yorumlayiciya Gonderme),
TOZ.
Ug ara kavram, ilinek olarak adlandirilabilir.
Béliim 12. Cokluktan teklige bu gecis numeriktir. Ugiinciiniin kavranisi, diger
iki nesneyle dylesine iliskili olan bir nesnenin kavranisidir ki, bunlardan birinin di-

geriyle, tiglinciiniin digeriyle iligkili oldugu sekilde iligkili olmasi gerekir. Simdi bu,
bir yorumlayic1 kavramiyla értiismektedir. Bir 6teki agik¢a bir bagintiya esdegerdir.
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Ikinci kavramy, {igiincii bir olasiligi ima etmesi bakimindan diger kavramindan
ayrilir. Ayni sekilde, kendilik kavrami da bir dteki olasiigini ima eder. Esas, bir
oOtekinin olasiligini ima eden gergeklikten kendini soyutlamustir.

Boliim 13. Kategorilerden higbiri kendi tizerindekilerden ayr1 tutulamayacag:
i¢in, bunlarin sagladig1 varsayilabilir nesnelerin listesi 6yledir,

Nedir.
Nitem-bir esasa gondermede bulunan sey,
[linti-esasa ve bagintiya gondermede bulunan sey,

Temsil-esasa, bagintiya ve yorumlayiciya gondermede bulunan sey.
O.

Boliim 14. Bir nitelik, bir bagintiya referansla 6nceden belirlenmesini engelle-
yen Ozel bir belirlenime sahip olabilir. Dolaysiyla iki tiir iliski vardir.

1. Bir esasa referans: 6nceden belirlenebilir veya i¢sel bir nitelik olan iliskiler.
2. Bir esasa referanst belirlenemez ya da goreceli bir nitelik olan iliskiler.

[k durumda, iligki yalnizca bagintilarin tek bir karakterde bir araya gelmesin-
den ibarettir ve bagint ile ilinti ayirt edilmez. Ikinci durumda ise baginty, ilintinin
karsisina konur ve bir anlamda bir karsitlik s6z konusudur.

Birinci tiirden ilintiler, basitce mutabakatlariyla iliski i¢ine sokulurlar. Ancak
salt anlasmazlik (taninmayan) iligki olusturmaz ve bu nedenle ikinci tiirden ilinti-
ler yalnizca gergek anlamiyla tekabiiliyet yoluyla iliskiye sokulur.

Bir esasa yapilan bir gonderme, bir yorumlayiciya yapilan bir gondermeden
¢ikarilamayacak sekilde de olabilir. Bu durumda bu nitelik, tahmini nitelik ola-
rak adlandirilabilir. Eger bir ilintinin esasina yapilan génderme bir yorumlayiciya
yapilan gondermeden Oncelenebiliyorsa, ilintisiyle olan iligkisi bir nitelige sahip
olma konusunda yalnizca bir birliktelik ya da ortakliktir ve bu nedenle bir ilintiye
yapilan génderme bir yorumlayiciya yapilan gondermeden 6ncelenebilir. Buradan
ti¢ tiir temsil oldugu sonucu ¢ikar.

Birincisi. Nesneleriyle olan iligkileri sadece baz1 niteliklerdeki bir ortakliktan
ibaret olanlar ve bu temsiller Benzerlikler olarak adlandirilabilir.
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Ikincisi. Nesneleriyle iligkileri gercekte bir tekabiiliyetten ibaret olanlar ve bun-
lar Dizinler ya da Isaretler olarak adlandirilabilir.

Ugiinciisii. Nesneleriyle olan iligkilerinin temeli, genel isaretlerle ayni olan bir
karaktere sahip olanlardir ve bunlar Semboller olarak adlandirilabilir.

Boliim 15. $imdi bir esasa gonderme, bir nesneye gonderme ve bir yorumla-
yictya gonderme seklindeki {i¢ kavramin en azindan bir evrensel bilimin, manti-
gin temel kavramlar1 oldugunu gosterecegim. Mantigin, birinci niyete uygulanan
ikinci niyetleri ele aldig1 séylenir. Bu ifadenin dogrulugunu tartismak beni elimiz-
deki konudan ¢ok uzaklagtiracaktir; sadece bana bu bilimin konu cinsinin iyi bir
tanimini sagliyormus gibi goriinen bir tanim olarak kabul edecegim. Simdj, ikinci
niyetler temsiller olarak diisiiniilen anlayisin nesneleridir ve uygulandiklari ilk ni-
yetler de bu temsillerin nesneleridir. Temsiller olarak diisiiniilen anlama yetisinin
nesneleri sembollerdir, yani en azindan potansiyel olarak genel olan isaretlerdir.
Ancak mantik kurallar1 tiim semboller icin, yazili ya da sozlii olanlar i¢in oldu-
gu kadar diigiiniilenler i¢cin de gecerlidir. Benzerliklere ya da dizinlere dogrudan
uygulanmazlar, ¢iinkii bunlardan tek bagina argiiman olusturulamaz, ancak tim
semboller i¢in gegerlidirler. Gergekten de tiim semboller bir anlamda anlama ye-
tisine gorelidir, ama sadece her seyin anlama yetisine goreli oldugu anlamda. Bu
nedenle, anlayisla olan iliskinin mantik alaninin taniminda ifade edilmesine gerek
yoktur, ¢linkii bu alanin higbir sinirlamasini belirlemez. Ancak anlama yetisine
fiilen sunulduklar1 siirece varliklari olmadig1 varsayilan kavramlar ile yalnizca
anlagilabilir olduklar: siirece sembol olma o¢zelliklerini koruyan digsal semboller
arasinda bir ayrim yapilabilir. Mantik kurallar1 bu sonunculara da birinciler kadar
uygulandigindan (ve yalnizca birinciler aracilifiyla olsa da, bu karakter her seye
ait oldugu igin bir sinirlama getirmez), mantigin konu cinsinin yalnizca kavramlar
degil, tiim semboller oldugu sonucu ¢ikar.” Dolayisiyla, mantigin genel olarak sem-
bollerin nesnelerine referansini ele aldig1 sonucuna variriz. Bu goriise gore mantik,
kavranabilir bilimler {igliisiinden biridir. Birincisi, sembollerin anlam tagimasinin
bigimsel kosullarini, yani sembollerin genel olarak dayanaklarina veya isnat edilen
karakterlerine referansini ele alir ve buna bigimsel gramer denebilir; ikincisi, man-
tik, sembollerin dogrulugunun bigimsel kosullarini ele alir; ve ligiinciisii, sembol-
lerin giiciiniin bicimsel kosullarini veya bir zihne hitap etme giiglerini, yani genel
olarak yorumlayicilara referanslarini ele alir ve buna bigimsel retorik denebilir.

@ Herbart sdyle der: "Tum distncelerimiz iki agidan degerlendirilebilir: bir yandan zihnimizin faaliyetleri
olarak, diger yandan ise ne diistinildigu acisindan. ikinci durumda, bunlar kavramlar olarak adlandirilir
ve bu kelime, kavranani ifade ederken, disinceleri nasil algiladigimiz, Urettigimiz veya yeniden Uretti-
gimizden soyutlanmamizi gerektirir" Ancak bir kavram ile digsal bir isaret arasindaki tim fark, Herbart'a
g6re mantigin soyutlamasi gereken bu hususlarda yatmaktadir.




m Kategorilerin Yeni Bir Listesi Uzerine

Ttim bu bilimlerde miisterek olan, sembollerin genel bir ayrimi vardir; yani,
soyle ki;

1°: Yalnizca esaslarini veya isnat edilen niteliklerini dogrudan belirleyen ve bu
nedenle imlerin veya terimlerin toplamindan bagka bir sey olmayan semboller;

2°: Nesnelerini bagka bir terim ya da terimler araciligiyla bagimsiz olarak belir-
leyen ve boylece kendi nesnel gecerliliklerini ifade eden, dogruluk ya da yanliglik
yetenegine sahip olan, yani énermeler olan semboller; ve

3°: Yorumlayicilarini ve dolayisiyla hitap ettikleri zihinleri, boyle bir zihnin ka-
bul edecegi bir 6nermeyi veya 6nermeleri dnciilleyerek bagimsiz olarak belirleyen
semboller. Bunlar argiimanlardr.

Ve 6nermenin tiim tanimlari arasinda, 6rnegin oratio indicativa olarak, bir nes-
nenin bir kavram altinda yer almasi olarak, iki kavram arasindaki iligkinin ifade-
si olarak ve goriiniisiin degisken esasinin emaresi olarak, belki de bir nesneye ya
da bagintiya gonderme anlayisinin 6nemli olmadig: bir tane bile olmamas: dikkat
gekicidir. Ayni gekilde, bir yorumlayiciya ya da ti¢iincliye referansin kavrami da
argiimanin tanimlarinda her zaman goze carpar.

Bir 6nermede, semboliin nesnesini ayr1 ayr1 gosteren terim 6zne, esasi goste-
ren terim ise yiiklem olarak adlandirilir. Oznenin isaret ettigi nesneler (ki bunlar
daima potansiyel olarak -en azindan sathalar ya da belirimlerin- bir ¢cogullugudur)
bu nedenle 6nerme tarafindan yiiklemin isaret ettigi karakter temelinde birbir-
leriyle iligkili olduklar: belirtilir. $imdi, bu iliski ya bir uyusma ya da bir karsitlik
olabilir. Uyusum 6nermeleri genellikle mantikta ele alinan 6nermelerdir; ancak
arglimanlarin smniflandirilmasina iliskin bir yazida, asagidaki gibi argiimanlari
dikkate alacaksak, karsitlik 6nermelerini de ayrica ele almanin gerekli oldugunu
gostermigtim: -

Herhangi bir seyin yaris1 olan sey, yarisi oldugu seyden daha azdir:
A, B’nin yarisidir:
A, B'den daha azdur.

Boyle bir 6nermenin 6znesi, “yalin 6zne” ve “belirtmeli nesne” olmak iizere iki
terime ayrilir.
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Bir arglimanda, 6nciiller sonucun bir temsilini olugturur, ¢linkii argiitmanin yo-
rumlayicisini veya nesnesini temsil etmek tizere onu temsil eden temsili gosterirler.
Onciiller sonucun bir benzerini, dizinini ya da semboliinii saglayabilir. Tiimdenge-
limsel argiimanda sonug, onciiller tarafindan, altinda yer aldig1 genel bir isaret gibi
temsil edilir. Hipotezlerde, sonucun benzerligi kanitlanir, yani onciiller sonucun
bir benzerligini olugturur. Ornegin, asagidaki argiimani ele alalim:

M, 6rnegin P', P, P" ve PV -tiir;
S, P, P, P" ve PV -tiir:
[O halde,] S, M’dir.

Burada ilk 6nciilden su ¢ikarsanir: P, P, P* ve P, M’nin bir benzeridir ve bu
nedenle onciiller, sonucun benzerligini temsil eder. Tumevarim ile bunun farkl
oldugunu bagka bir 6rnek gosterecektir.

§, 8", 8" ve §%, M koleksiyonunun érnekleri olarak alinir;
S, St S ve SV, Pdir:
[O halde,] Mler Pdir.

Buradan, ilk 6nciilde, §, §*, $" ve §*’in M nin bir dizini oldugu ¢ikarsanir. Do-
layisiyla, 6nciiller, sonucun bir dizinidir.

Terimlerin, 6nermelerin ve argtimanlarin diger boliimleri kaplam ve iglem ay-
rimindan kaynaklanir. Bu konuyu daha sonraki bir yazida ele almay1 planliyorum.
Ancak, birincisi, bir semboliin nesnelerine dogrudan referansi ya da diizanlami;
ikincisi, semboliin nesnesi araciligiyla esasina referansi, yani nesnelerinin ortak
karakterlerine referansi ya da yananlams; ve ti¢linciisii, nesnesi araciligryla yorum-
layicilarina referansi, yani nesnelerinin ortak olarak 6zne ya da yiliklem oldugu
tiim sentetik 6nermelere referansi oldugunu séyleyecek kadar ileri gidecegim ve
buna muhteva adin1 verecegim. Gosterdigi seye ya da ¢agristirdigi seye yapilan
her ekleme bu tiirden farkli bir 6nerme araciligiyla gerceklestiginden, muhteva
ayni kaldig: siirece bir terimin kaplami ve igleminin ters bir iliski icinde oldugu ve
muhtevadaki her artisa bu iki nicelikten birinin ya da digerinin artisinin eslik ettigi
sonucu ¢ikar. Kaplamin ve iglemin, ¢ogu zaman bu son énermenin dogru olmadig1
bagska anlamlarda ele alindig1 g6zlemlenebilir.

Bu, analizimize gore en temel olan kavramlarin mantik alaninda buldugu uy-
gulamanin kusurlu bir gériintimiidiir. Bununla birlikte, bu bilimi bu 151k altinda ele
alarak en azindan yararli bir sekilde bir seyler 6nerilebilecegini gostermenin yeterli
olduguna inanilmaktadir.




