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Oz

Hiristiyanlik, her ne kadar farkli gruplara ayrilmus olsa da ana akim Huristiyanhk; Ka-
toliklik, Ortodoksluk ve Protestanlik olmak iizere ii¢ mezhebe ayrlmugtir. Hiristiyan-
lig1 degerlendirirken mezheplerin dini algilama ve yorumlamalarina da dikkat etmek
zorundayiz. Bu baglamda vahiy anlayisi da Huristiyanlikea en 6nemli doktrinlerden
birisidir. Zira vahiy; kutsal kitap, inang, ibadet ve diinyaya ait baki agilarini da se-
killendiren temel konularin baginda gelmektedir. Bu makalede Katolik, Ortodoks ve
Protestan mezheplerindeki vahiy anlayisi ele alinmaya caligilacakuir. Aragtirmamizda
Hiristiyan mezhepleri arasinda vahiy anlayisi konusunda birtakim farkhiliklarin oldugu
dikkat ¢ekmektedir. Ozellikle Islam diinyasinda Hiristiyanlik tek parcali bir yap: gibi
algilanmakeadir. Bu ¢alismamizda vahiy baglaminda Hiristiyan mezhepleri arasindaki
inanca dair birtakim farkliliklara dikkat ¢ekilecektir. Boylelikle calismanin Huristiyanli-
gin dogru anlagilmasina da katk: saglayacagi umulmakeadir.

Anahtar Kelimeler: Dinler Tarihi, katolik, ortodoks, protestan, vahiy, kutsal kitap

UNDERSTANDING OF REVELATION IN CHRISTIAN SECTS

Abstract

Although Christianity is divided into different groups, there are three main sects of
Christianity which are Catholicism, Orthodoxy and Protestantism. When Christianity
is being assessed, we must pay attention to the religious perception and interpretati-
on of sects. In this context, understanding of revelation is one of the most important
doctrines in Christianity. Because revelation is at the head of the fundamental subjects
that shapes the point of views belong to the holy book, belief, worship and world. In
this article it will be tried to be handled the understanding of revelation in Catholic,
Orthodox and Protestant sects. In our study it attracts attention that there are some
differences about the understanding of revelation among the Christian sects. Especially
in the Islamic world, Christianity is perceived as a one-piece structure. In this article
it will be drawn attention to a number of differences among the Christian sects in the
context of revelation. In this way, it is hoped that our work will contribute to the cor-
rect understanding of Christianity as well.
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Girig’
H1ristiyanhk, Filistin bolgesinde ortaya ¢ikmig bir din olarak kabul
edilir. Hiristiyan kelimesi ise Isa’dan sonra, Isa merkezli dine inanan-
lara isim olmustur. Onceleri bu dinin mensuplart kardesler, ermisler ve-
ya inananlar olarak amilmugtir.! 16. yiizyildan itibaren ise onlar “Ortodoks-
luk”, “Katoliklik” ve “Protestanlik” kavramlartyla amilmaya baglamgtir.
Cogu zaman Hiristiyan mezheplerini ifade eden bu kavramlar bazen de
“Ortodoks dini”, “Katolik dini”, “Protestan dini” anlamlarina gelecek se-
kilde de kullanilmugtir. Béyle bir anlami ortaya ¢ikaran en biiyiik sebep ise
mezk{ir mezheplerin birbirlerini kiifiir ve sapiklikla itham etmeleridir.?

Hiristiyanlik; Katoliklik, Ortodoksluk ve Protestanlik olmak iizere
tic ana mezhebe ayrilmigtir. Bu mezhepler de daha sonra kendi arala-
rinda farkli cemaatlere boliinmiigtiir. Giiniimiiz Hiristiyan diinyasinda-
ki en biiyiik mezhep Katolikliktir. Katolik mezhebi, gelenege baglili-
&1, merkeziyetciligi ve dogmatik tutumuyla diger mezheplerden farkli-
lik gdstermektedir. Ortodoksluk ise gelenegin yorumlanmasi agisindan
Katoliklikten ayrilmaktadir. Ortodoksluk, Hiristiyan diinyasinin ikinci
biiyiik mezhebi olmakla birlikte onun teolojik agidan Katoliklikten ¢ok
biiyiik fark: yoktur. Ortodokslukta gelenek etnik ve lokal bir anlam ta-
sir iken Katoliklikte merkeziyetci bir yap1 vardir. Bunun yaninda Pro-
testanlik ise Katolik kilisesinin hegemonyasina ve dini merkeziyetgili-
gine bir tepki olarak ortaya ¢ikmugtir. Merkezi otoritenin reddedilme-
si, ferdi sorumluluklarin 6n planda olmasi Protestanligin temel 6zellik-
lerinden bazilaridir.> Mezhepler arasindaki teolojik birtakim farklilikla-
rin vahiy anlayisini da etkiledigi goriilmektedir.

Vahiy; Tanri ile insan, Tanri ile 4lem arasindaki iligki baglaminda ele
alindiginda insanlik tarihinde insanin zihnini meggul eden en 6nem-
li kavramlardandir. Inananlarin hayati ve evreni anlamlandirmas vahiy
anlayistyla dogru orantili olmustur.

" Bu makale “Hiristiyanlikta ve Islamiyette Vahiy Anlayisi” (Ankara Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2018) baglikli Doktora tezinden iiretilmistir.

' Voleaire, Felsefe Sozliigii, trc. Liitfii Ay, (Istanbul: Yaymevi, 1995), 1: 456.

Ahmet Hikmet Eroglu, “Huristiyanlarin Béliinme Siirecine Genel Bir Bakis”, Ankara

Universitesi Ilahzyat Fakiiltesi Dergisi 41, sy. 1, (Ankara 2000): 309.

3 Mehmet Aydin, “Huristiyanlik, “Kutsal Metinler ve Dini Literatiir”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 17 (Istanbul: TDV Yay., 1998), 354.
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Vahiy, ayn1 zamanda Tanri-insan, Tanri-alem, arasindaki iligkileri
diizenleyen hiikiimler manzumesi olarak dinlerin en 6nemli ve merkezi
bir kavramudir. Vahiy, dindarlarin hayat1 ve evreni anlamlandirmasin-
da, kutsal kitap, peygamberlik ve melek anlayiglarinin gekillenmesinde
ve dolayli ya da dolaysiz inancin hemen her alani ile baglantili bir fe-
nomendir. Bu baglamda Hiristiyan mezheplerinin de Tanri, kutsal ki-
tap, peygamberlik gibi anlayiglarini gekillendirmede vahiy konusu bagat
bir rol iistlenmektedir. Bu sebeple Huristiyan diinyasinin ii¢ ana akimi-
n1 ifade eden Katolik, Ortodoks ve Protestan mezheplerinin vahiy an-
layisina deginmeye calisacagiz.

Katoliklikte Vahiy Anlayis1

Hiristiyanlar, vahyin metinlegmis hali olan Eski Atik ve Yeni Ahit’in
Tanri tarafindan yazdirildigint Florence (1441) ve Trent (1546) kon-
sillerinde kabul etmiglerdir. Buna ilaveten I. Vatikan Konsili’nde kutsal
yazilarin Kutsal Ruh’un ilhamu ile kaleme alindig: teyit edilmigtir. Hatta
Papa XIII. Leo “Providentissimus Deus” adli genelgesinde (1893), kut-
sal kitabin Kutsal Ruh’un ilhami ile insanlara yazdirildigini ifade etmis-
tir. Boylelikle kutsal metinlerin hatadan uzak ve yazarinin Tanr oldu-
guna inanilmgtir.*

Katolik kilisesinde Kitab-1 Mukaddes’in yaninda gelenegin de 6nem-
li bir yeri vardir.’ Bu gelenegin olusumunda Apostolik (havarilere ait)
gelenek biiyiik 6nemi haizdir.® Katolik mezhebinde ilahi, Aposto-
lik ve kiliseye ait olmak tizere ii¢ gesit gelenegin var oldugu goriilmek-
tedir. ilahi gelenegi, Tanri veya Mesih baglatmigtir. Havariler Kutsal
Ruh’un ilhami alunda Apostolik gelenegi, kilise ise havariler sonras: ki-
lise gelenegini baglatmugtir. Burada ii¢ gelenek i¢in de dikkat ¢eken hu-
sus, gelenegin dini bir otoriteye sahip olusudur.”

Katolik kilisesine gore Isa, Tanrr’dan; havariler ise Isa Mesih’ten me-

+ T. P. Halton, “Christianity and Hellenism”, New Catholic Encyclopedia, (Washington
1981), 1I: 383.

5 Dei Verbum, 9. Vatican II, The Esential Texts, Introductions From His Holiness Pope Be-
nedict XVI and Carrol, James, ed. Norman Tanner, S. J. Image, (New York 2005).

6 1. Korintoslular 11/2; 2. Selanikliler 2/15.

7 Aydin, “Huristiyanhk”, 355.
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saji alip insanlara aktarmiglardir. Bununla birlikee Inciller, Isa’nin &lii-
miinden uzun bir siire gegtikten sonra yazilmustir. Isa'nin 6gretisi; ge-
lenek olarak da kabul edilen havarilerin nakli ile inananlara ulagtirilmig-
tir. C)rnegin Pavlus, Timoteos’a, duyduklarini hifzedip dogru adamlara
emanet etmesini vasiyet etmistir.”

Katoliklere gére kutsal metinler, hem vahyin hem de vahyin so-
nuglarinin bir kaydidir. Ayni zamanda kutsal metinler, vahiy tecriibe-
sini anlatmakla birlikte, Tanr1 anlayisini da yansitmakeadir. Metin ya-
zarlarinin vahiy anlayisin1 anlamamiza etki eden en 6nemli faktoriin
kiiltiirel ve gevresel oldugu dikkatleri ¢ekmektedir. Bu anlayig ilham
ile vahiy arasindaki farki da ortaya koymaktadir. Burada vahiy ile il-
ham arasindaki iligkiye de kisaca deginmemiz gerekir. Her ne kadar il-
ham ile vahiy arasinda yakin bir iligki s6z konusu olsa da ilham alarak
kutsal metinleri yazanlar ile vahiy arasinda bire bir esitlik s6z konu-
su degildir.® Zira bu durum havarileri etkileyen gevresel ve kiiltiirel
fakedrlerin var oldugunu gdstermektedir.! Yani kutsal kitaplar vah-
yin harfi harfine kayd: degildir. Bunun neticesi olarak ise vahiy bagka
bir sey, yazarlarin vahyin etkisiyle yazdiklar1 ise baska bir sey olarak te-
lakki edilmigtir."" Buna ilaveten Huristiyanlikea Isa sadece Tanri’nin
mesajlarini insanlara aktaran bir peygamber degildir. O, bizzat vahyin
kendisidir. Bu manada genel inanig Isa’nin arkasinda herhangi yazi-
It bir kitap birakmadigi yoniindedir. Incillerin ise Kutsal Ruh’un ilhami
ile yazildigina inanilmakeadir.!? Boylelikle kutsal kitaplar hem vahyi
hem de ilhami ifade etmektedir. Bu anlayss su sekilde formiile edilebi-
lir: “kutsal kitap=vahiy+ilham”. Buradan da anlagilmaktadir ki “ilham”,
Hiristiyanlikta “vahiy” ile ayn1 anlamda ve birbirini tamamlar mahiyet-
te kullanilmaktadir.”” Kisaca 6zetlemek gerekirse kilise, vahyin kayna-
ginin tek, fakat iletim formunun iki sekilde oldugunu kabul etmekte-

8 2. Timoteos 1/13-14, 2/2.

® Lewis and Edwin, “Revelation”, Harper’s Bible Dictionary, Publisher Harper Collins,

1985, 613-614. ]

Kunt Backhaus, “Vahiy Vesileleri”, Islamiyet-Hiristiyanlik Kavramlar Sozliigii, (An-

kara: Ankara Universitesi Yay., 2003), 813.

! Lewis and Edwin, Harper’s Bible Dictionary, 613-614.

12 Dei Verbum 9. .

13 Muhammed Tarakgl, “Diger Dinlerde Vahiy”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklo-
pedisi, c. 42 (Istanbul 2012), 443-447.

10
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dir. Bu anlamda vahyin kaynagi Tanri, iletim gekilleri ise kilise gelene-
gi ve kutsal metinlerdir.'

Kilise, gelenek doktrini ile vahyi agiklama ve 6gretme yetkisini ken-
dinde gdrmiistiir.’® Kendi megruiyetini, vahyin iki iletim seklinden
biri olma vasfiyla saglamaya caligmis, vahyi agiklama ve 6gretme yetki-
sini sadece kendisinde gdrmiistiir.'® II. Vatikan Konsili'nde de bu du-
rum net olarak ifade edilmektedir. Kilisenin bir konuda fikir serdetme-
si Tanrr’ya karst sorumlulugu ifade eder.'” Yani kilise bilgisinin zii ve
kaynagi, Tanr’nin vahyidir."

II. Vatikan Konsili'nde Tanr’nin, kendini tarih icinde ifsa etmesi-
ne, yani vahyin kurtariciligina da igaret vardir." Tanr, vahyini tarihin
akisi icerisinde de ortaya koyacaktir. Bu anlamda vahiy sadece tarihin
bir dsneminde olup bitmis bir hadise degildir.2’ Zira Isa'nin insanligin
kurtulusu igin gelisi de vahiy olarak telakki edilmektedir.*

ilahi hakikacler, tarih iginde Kutsal Ruh’un faaliyetleri ile devam
eder.”? Yani kilise ilahi hakikat ve doktrinlerin devam ettigi yerdir.”®
Boylelikle kilisenin gorevi Tanrr’nin sozleri tamamlanincaya kadar de-
vam edecektir. Bu manada tarih, Tanri’nin, faaliyetlerini gerceklegtir-
digi sahnesidir. Tanr’nin oglunun inkarnasyonu ise ezeli olanin ebedi
olanda, kiilli olanin ciiz’i olanda gizlenmesi anlamina gelmektedir. Tan-
11 boylelikle sadece dar bir kiiltiire veya bolgeye hasredilmemis olmak-
tadir. Tanrt kendini artik biitiin insanliga agmus, insanliga ilahi haya-
t1 bahgetmigtir.>* Mesih’in tiim hayati Baba’nin vahyidir. Sozleri, dav-
raniglar, acilary, suskunluklari konugma tarzi ve tutumu, hepsi vahiy-
dir. Mamafih Isa soyle demektedir: “Beni géren, Baba’y1 gérmiis olur”.2

14 Albert M Besnard, “Katolik Mezhebi (isa Vasitastyla Kurtulug)”, Din Fenomeni, trc.
Mehmet Aydin, (Konya 1995): 153-155.

15 Dei Verbum, 21.

16 Dei Verbum 8.

17 Dei Verbum 10; 2. Korintoslular 4/1-2.

18 Selanikliler 12-13.

19 Dei Verbum 11; Koloseliler 1/15; 1. Timoteos 1/17.

20 Lumen Gentium 48, 4.

Galatyalilar 4/4.

2 Yyhanna 16/13.

Lumen Gentium 48.

2 Romalilar 5/12-15.

2 Yyuhanna 14/9.

8
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Buna mukabil Baba ise inananlara sdyle demektedir: “O Ben’im sev-
gili Oglumdur; Onu dinleyin”.? Mesih’in tiim hayat1 insanlarin kur-
tulusu igindir. Insanin kurtulugu ilk énce Hag’ta dékiilen kanla? ge-
lir, ancak Mesih’in kurtarict rolii sadece bununla sinirh degildir. Ni-
tekim Mesih’in insan olarak dogmasi, kendi yoksullugu ile inananlari
zenginlestirmesi,” insanlara sifa dagitmasi, cinleri kovmasi, zayifliklant
ve hastaliklar1 yiiklenmesi ile bu kurtulug devam etmigtir.?* Nihayetin-
de dirilisi ile de inananlari aklamigtir.

Kilise, Eski ve Yeni Ahit’in biitiin kisimlarinin Kutsal Ruh’un ilha-
mi ile yazdirildigina inanir.”!

Tanri, kutsal metinlerin yazarlarini bizzat segerek onlara bildirmek
istedigi hakikatleri ilham etmistir.*?

Tanri, kutsal kitapta insanla insan gibi konugur. Kutsal yazilarin ya-
zarlarinin yorumlari ile Tanri’nin onlara bildirdigi hakikatleri de iyice
ayirmak gerekir.”

Zira her yazar kendi kiiltiirel ¢evresine gére konugmugtur.®* O do-
neme ait edebi tiir ve yagam kosullar1 ¢ergevesinde yorumlarda bulun-
muglardir. Bu hususu mutlaka dikkate almak gerekir. Mezkir sebeple
hakikat ¢ok farkls sekillerde ifade edilmistir.’> Kutsal yazilar onu ilham
eden Kutsal Ruh 15181 altinda okunup yorumlanmalidir.?® Aksi halde s6z
konusu yazilar 8lii harflerden ibaret kalir, anlagilamaz.?” Kutsal metinler
mutlaka “Kilisenin canl gelenegi 1s1ginda okunmalidir.®

Katolikler, Eski Ahit’i de Tanri’'nin vahyi olarak kabul edetler. Zira

2 Luka 9/35.

27 Efesliler 1/7; Koleseliler 1/13-14; 1 Petrus 1/18-19.

2 2. Kornitonlular 8/ 9.

2 Yuhanna 15/ 3; Matta 8/17.

Lumen Gentium 48; Romalilar 4, 25; https://www. meryemana. net/kilise/tanrinin-
oglu-insan-oldu, 18. 01. 2018.

3 Dei Verbum 11.

32 Dei Verbum 11.

3 Dei Verbum 12, 1.

Burada kiiltiirel cevrenin etkisinin yaninda yazarin o metni nasil yazdigi, hangi ama-
ca yonelik yazdig1, zamanin okurlarinin ihtiyaglarina hangi niyetle cevap verdigi de
iyi anlagiimalidir. (Backhaus, 813).

% Dei Verbum 12, 2.

% Backhaus, 813.

% Dei Verbum 12, 3.

3 Dei Verbum 9.
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Yeni Ahit’te Eski Ahit’i gecersiz kilan herhangi bir ifadenin bulunma-
digini ifade ederler.”

Eski Ahit’in var olma sebebi Mesih’in gelisini hazirlamaktir.* Bu
manada Eski Ahit Katoliklere gore yiice bilgileri ve dualar igeren ilahi
bir kitap niteligindedir.*

Ortodokslukta Vahiy Anlayigt

“Ortodoks kilisesi” kavramu, 11. yiizyilda bat1 ile dogu kiliseleri ara-
sindaki boliinmeden sonra ortaya ¢ikmig bir adlandirmadir. Bsliinme
her ne kadar dini tartigmalar neticesinde gerceklesmis gibi géziikse de,
boliinmenin tek sebebi sadece dini meseleler degildir. Problemin ¢ok
daha eskilere dayanan siyasi ve kiiltiirel bir¢ok sebebi vardir. Uzun yil-
lar siiren itikadi tartigmalar ve siyasi miicadeleler neticesinde dogu kili-
sesi ile bat1 kilisesi boliinmiigtiir. Roma kilisesi, Latin kilisesi veya Kato-
lik kilisesi adin1 alirken Konstantiniye (Istanbul) kilisesi ise Rum Orto-
doks kilisesi adin1 almigtir.*?

Katolik ve Ortodokslarin bazi inang konularina bakiglart farklilik arz
etmektedir. Vahiy konusu da bunlardan bir tanesidir. Ortodoks kilise-
sinin vahiy anlayigini daha iyi anlayabilmemiz i¢in ise kilisenin gelenek
anlayigin1 bilmemiz gerekmektedir. Ortodokslara gore “gelenek” Kut-
sal Ruh’un siirekli yon verdigi canli bir siireci ifade etmektedir. Bunun-
la birlikte kutsal kitap, gelenegin sadece bir kismin1 temsil etmekle bir-
likte tamamini ifade etmemekeedir.®

¥ Dei Verbum 14.

* Lumen Gentiim 55.

Dei Verbum 15; https://www. meryemana. net/kilise/tanrinin-oglu-insan-oldu, 18.
01. 2018.

Ortodokslugun tarih sahnesine ¢ikisi hakkinda detayh bilgi igin bkz. Eroglu, “Hiris-
tiyanlarin Béliinme Siirecine Genel Bir Bakis”, Ankara Universitesi Ilahlyat Fakiiltesi
Dergisi, Ankara Universitesi Basimevi, 41, sy. 1 (Ankara 2000), 309-325, Detayh
bilgi icin bkz. Albert M. Bernard, “Katolik Mezhebi”, Din Fenomeni, trc. Mehmet
Aydin, Tekin Kitabevi (Konya 1992) Olivier Clement, “Ortodoksluk Mezhebi”, Din
Fenomeni, ¢cev. Mehmet Aydin, Tekin Kitabevi (Konya 1992) A. Vasiliev, Bizans
Imparatorlugu Tarihi, tre. Arif Miifid Mansel (Ankara 1943), Richard McBrien, Cat-
holicism (London 1994), Albert Houtin, “Hiristiyanhigin Kisa Tarihi”, trc. Abdurrah-
man Kiigitk, A. U. [ E D. 25, sy. 1, (Ankara 1982), Mehmet Aydin, “Bat ve Dogu
Huristiyanligina Tarihi Bir Bakis”, A. U. L E D. 27, sy. 1, (Ankara 1986)

“ Aydin, “Huristiyanhk”, 354.
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Gelenek kavrami ayni zamanda Kitab-1 Mukaddes, Ekiimenik, aki-
de, konsil kararlari, kanonlar, kilise babalarinin yazilari, ibadet, dua ki-
taplar1 ve ikonlar1 da igeren bir biitiinii ifade edecek sekilde anlagilmak-
tadir. Ortodokslar, Kitab-1 Mukaddes’in yanilmazligini, degismezligini
ve otoritesini kesin bir sekilde kabul ederler. Onlara gére gelenek, Kut-
sal Ruh’un siirekli olarak yénlendirdigi canli bir siiregtir. Mesih’e ya-
kinlagmanin yolunun da gelenekten gectigi ifade edilmektedir.*

Onlara gore Tanri’nin vahyi her yerde ve herkes i¢in tutarl olmahidir.
[lahi vahiy, kaynag itibariyle her ne kadar tanrisal da olsa yazarlar1 in-
sanlardir. Bu sebeple insanlarin konustugu dilin sinirlarina mahktimdur.*
Kilise, cisimlegmis Isa olarak algilandig1 igin onun otoritesi de tartigilmaz-
dir. Tsa’nin hayau kilisenin hayaudir. Isa, kilise diginda herhangi bir faali-
yette bulunmaz. Kanun yapan kilisedir. Kitab-1 Mukaddes’in, Tanrr’nin
bir vahyi olmakla birlikte, yasayan kilise geleneginin sadece bir boliimii-
nii ifade ettigini kabul ederler. Bu sebeple Kitab-1 Mukaddes, kilisenin
bir tiriiniidiir ve kiliseden iistiin goriilemez. Aksi halde varligini kaybe-
der. Kilisesiz Kitab-1 Mukaddes, agacindan kopmus bir dal gibidir.*

Ortodokslar kendilerini, “Apostolik” kilisenin sadece devami olarak
degil ayn1 zamanda &gretisinin de devamu olarak goriirler. Kelime olarak
da zaten Ortodoks kelimesi dogru inang ve ibadet anlamina geldigi bi-
linmektedir. Dolayisiyla kilise kendisini dogru itikadin devami ve tem-
silcisi olarak grmekeedir. Kilise tiyeleri ise Isa'nin bedenini temsil eder-
ler. Inananlar, béylelikle tanrisallagmis Isa’ya katilmakeadirlar. Bu katilim-
da Kutsal Ruh’un da biiyiik bir fonksiyonu vardir.” Inananlar ancak bu
sekilde ilahi vahyi anlayabilir ve kavrayabilirler. Teolog Grigorios’a go-
re Tanrr’'nin ilahi kelami, Mesih sayesinde insanin kalbinde anlagilir hale
gelmektedir.* Zira Meryem’in gebeligi sayesinde bu kelam ifsa olmus,
cennete ait sirlar ve Tanri’nin sirlan bu sayede anlagilir olmugtur.®

“ Aydin, “Hiristiyanhk”, 351.

 hetp://www. wikiyours. com/makale/dogu-ortodoks-kilisesi, 11. 01. 2018.

% Joseph L. Hromadka, “Dogu Ortodokslugu”, trc. Giinay Tiimer, Ankara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 17 (Ankara 1969): 245. ) )

7 Ekiimenik Patrik Hazretleri I. Bartholomeos, Sirla Yiiz Yiize (Istanbul: Istos Yay.,
2016), 63-64.

# I, Bartholomeos, Sirla Yiiz Yiize, 79.

# 1. Bartholomeos, Sirla Yiiz Yiize, 81.
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Ortodokslukta ikonalara atfedilen anlam ve énemin bilinmesi vahiy
algisinin anlagilmasi agisindan gereklidir. Zira bu mezhepte ikonalar ile
vahiy olgusu arasinda iligki vardir. Ortodoksluga gore ikonalar tanrisal
giz ve sirlarin tezahiir ettigi unsurlardandir. Zira Ortodokslar ¢ok fark-
Ii maddelerden yapilmig ikonalara, fresklere ve minyatiirlere, goriine-
nin diginda dini anlamlar yiiklerler. Bunlar, yapildiklari malzemeden
bagimsiz, semavi ve kutsal olanla iligkiyi de ifade etmektedir. Bu sebep-
le vahyin yani ilah1 hikmetin anlagilmasinda ikonalarin biiyiik pay1 var-
dir. Her biri igsel bir diinyay1 hatirlatir.® Tkonalardaki anlama erigebil-
mek i¢in ise dua ve ibadet nemlidir.5' Inananlar ancak dua ve ibadet ile
kilise cemaatinin bir pargast olabilmektedirler.”? Ortodokslukta ikona-
lar Isa ve Meryem’i yansitmakla birlikte birtakim azizleri sembolize et-
mek i¢in de kullanilmigtir.>

Insan, yasadigi diinyadaki ilahi nizamu, kutsiyeti, semavi kralligi ve
boyutlarini ancak ikonalara duydugu saygi sayesinde kazanabilir.>*

Ortodokslar i¢in Liturji de vahyi anlamak ve idrak etmek i¢in bii-
yiik bir dneme sahiptir. Zira Liturji, Mesih’in hayatindaki temel olay-
larin hatrlatilmasidir. Bu ayni zamanda ilah1 tasarrufun insan iizerinde
agiklayict bir roliidiir. Bu manada Liturji, Tanr ile kavugmayi ve ilahi
teofaniyi sembolize etmektedir.”® Zira ikonalarin 15181 tam olarak se-
mavi kralligin 1181dir. Ayin ile de tecriibe edilen bu 1giktir.* Yani Li-
turji, vahyi inananlara agiklayan bir unsur olmaktadir. Ozellikle Evha-
ristiya ayini Ortodokslar i¢in biiyiik bir dneme sahiptir. Zira bu ayin
kutsal kitabin yorumu ve 6zeti mahiyetindedir. Ortodokslar, ilahi kela-
min ayinlerde tamamlandigini savunurlar.”

Ortodokslarin vahiy anlayiginda dikkat ¢eken bir diger husus ise

5 [. Bartholomeos, 82.

Dinlerin hemen hepsinde oldugu gibi Huristiyanlikta da “dua” ibadeti biiyiik bir

Sneme sahiptir. Zira ibadetlerin neredeyse tamaminda dua vardir. (Abdimuhammet

Mamytov, Rus Ortodoks Kilisesinde Azizlik (Ankara: Berikan Yay., 2013), 114.

52 [, Bartholomeos, Sirla Yiiz Yiize, 83.

> Mamytov, Rus Ortodoks Kilisesi'nde Azizlik, 142.

5+ 1. Bartholomeos, Sirla Yiiz Yiize, 87.

55 . Bartholomeos, Sirla Yiiz Yiize, 87.

56 I, Bartholomeos, Sirla Yiiz Yiize, 90. )

57 Besnard, Albert M. and Olivier Clement, Roger Mehl, Hiristiyan Ilahiyati, trc. Meh-
met Aydin (Konya: Ar Basimevi, 1983), 64.
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Tanrt’'nin vahyinin devam ettigi inancidir. Tanr1 2000 yil 8nce insanlar-
la konugmasini bitirmemis, diyalogunu Kutsal Ruh vasitastyla devam et-
tirmektedir. Bu anlamda Ruh’un tecessiimiinii inkar eden, Tanri’'nin da
varh@ini inkar etmis olur.”® Kilise faal olmayan bir yapiya asla indirgene-
mez. Kilise Tanr’nin yagayan ruhunun ilhamina siirekli olarak mazhar
olmaktadir. Aziz Simeon, 20. yiizyilda havarilere ve azizlere nasip olan
ilhamin, giintimiizde olmayacagini sdylemenin bir sapkinlk ve Kitab-1
Mukaddes’i alagag: etmekle ayn1 sey oldugunu ifade etmektedir.”

Ortodokslar, Kitab-1 Mukaddes’in, dolayistyla vahyin anlagilmasinda
“Apofatik” inancinin da Snemine vurgu yapmaktadirlar. Onlar bazi sey-
lerin daha iyi anlagilabilmesi icin sessizligin 6nemine vurgu yaparlar. Zi-
ra Ortodokslara gore teolojinin son sozii sessizliktir. Bazi seyler kelimele-
rin yoklugu ile ancak anlagilabilir. Ciinkii insanin tam manastyla Tanri’y1
kavramasi imkansizdir. Ortodoks teolojisi ve ruhaniligi yukarda zikret-
tigimiz “Apofatik” boyut anlagilmadan tam olarak anlagilamaz. Zira Or-
todokslara gore Kitab-1 Mukaddes’te de bu yone vurgular vardir.” Yani
vahiy her zaman tam olarak anlagilamayabilir. Burada insana diigen sus-
masidir. Zira Tanrr’y1 veya vahyi anlamanin bir boyutu da budur.

Ortodokslarin gelenege bakist Katoliklerden biraz farklhidir. Orto-
dokslar gelenegi evrensel degil daha lokal ve etnik olarak gérmektedir-
ler. Gelenek, Kutsal Ruh’un siirekli yon verdigi canli bir siireci ifade et-
mektedir. Ortodokslara gére kutsal kitap, gelenegin sadece bir kismui-
n1 temsil eder.

Protestanlikta Vahiy Anlayis1

Protestanlik esas itibariyle 16. yiizy1l reform hareketi sonucu orta-
ya ¢ikan ve farkli kiliselerden olugan bir dini harekettir. Bu hareket, 16.
yiizyilda Martin Luther’in énciiliigiinde baslayan reform hareketi ile
ortaya ¢ikmigtir. Daha sonra Ulrich Zwingli ve John Calvin gibi teo-
loglarla gelistirilmistir.*!

58 . Bartholomeos, Sirla Yiiz Yiize, 95.

5 . Bartholomeos, Sirla Yiiz Yiize, 96.

[, Bartholomeos, Sirla Yiiz Yiize, 107. )

¢! Jacques Waardenburg, “Protestanlik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c.
34 (Istanbul 2007), 352. Protestanlign tarih sahnesine ¢ikist igin bkz. Eroglu, “Huris-
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Tarihi siireg ierisinde Protestan ad1 altinda birtakim kilise ve mez-
hepler ortaya ¢ikmugtir. Bunlar1 Lutheran, Reform ve Anglikanizm ki-
liseleri seklinde tige ayirabiliriz.®

Protestan tabiri ilk defa Speyrs Dietinde kullanilmigtir.® Giinii-
miizde Protestan inanci hakkinda genellemeler yapmak zordur. Fakat
bu mezhebin ortak tutum, inan¢ ve doktrinlerini kisaca gdyle sirala-
mak miimkiindiir: 1. Otoriter ve hiyerarsik kilise diizenine karg1 ¢ik-
ma, 2. Kutsal Ruh ve gelenek arasindaki iligkinin reddi, 3. Tarihe ak-
tif bir sekilde miidahale eden ve yasayan bir Tanr fikrine sahip ol-
mak, 4. Tanrr'nin “ilahi s6z¢ araciligiyla konugmasi ve iradesini orta-
ya koymas, 5. Isa’y1 merkeze alan bir iman anlaysg1, (Isa ile Tanri ara-
sinda herhangi bir arac1 yoktur), 6. Eski ve Yeni Ahit inang esaslarinin
yegane kaynaklaridir,®* 7. Kilise, imanlilar tarafindan olugturulmug bir
topluluktur, 8. Bolgesel ve yerel cemaatlerin bagimsizlasmasina verilen
destek, 9. Kadinlarin da kilise yénetimine katilimi, 10. Bireysel dzgiir-
liik ve vicdanin yiiceltilmesi.®® Protestanlik her ne kadar kendi i¢in-
de farkliliklar gosterse de Kitab-1 Mukaddes’in kayitsiz sartsiz otoritesi-
ni kabul ve kurtulugun ancak ilahi liitufla gerceklesebilecegi inanci her
grubun kabul ettigi ortak inanglardir.®

Genel olarak Protestanlik “s6z dini“ olarak tanimlanmaktadir. Zi-
ra bu anlayiga gére Tanri, insanlar “kelam® vasitasiyla kurtuluga erig-
tirecektir. Bu sebeple Protestanlikta Tanrr’nin s6ziiniin yayilmasi ¢ok
onemlidir. Zira ibadetin 6ziinii vaazlar olusturmaktadir.” Mamafih
Luther, Tanr’nin sadece vaaz edilen kelamda gdziikebilecegini soyle-
migstir. Hatta Tanri kendini inkarnasyonda bile gizlemistir. Dar manada
kutsal kitap vahyin bizzat kendisi degil aktaricisidir.®

tiyanlarin Boliinme Siirecine Genel Bir Bakis”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi 41, sy. 1, 2000

52 Aydin, “Huristiyanhk”, 353.

%3 Diet of Spiers, 1529, https://www. britannica. com/topic/Diets—of—Sp;yer.

o Luther, Marthin, Westminster Larger Catechism (Westminster Uzun IImihal) (New
York: Authentic Publischers, 1813), 3. Madde. . .

% Jacques Waardenburg, “Teslis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 40 (Is-
tanbul 2011): 349.

% Waardenburg, “Teslis”, 349.

7 ‘Waardenburg , “Protestanlik”, 352.

68 Jean Yves Lacoste, “Revelation”, Encyclopedia of Christian Theology, ed. Jean Yves
Lacoste, (London 2005), 1386.
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Protestanlikta vahiyle ilgili dikkat ¢eken noktalardan birisi de ‘ki-
si merkezli vahiy’ anlayiginin hakim olmasidir. Bu anlayiga gére vahyin
muhtevasi ve konusu, Tanr1 hakkindaki hakikatler degil, tarih igerisin-
de insanin tecriibesinin bir konusu olan Tanr’nin kendisidir.*

Bu konuda Protestanlikta vahyi tam olarak anlayabilmemiz igin
Luther’in vahiy hakkindaki bakis agisini bilmemiz gerekmektedir. O
nedenle 6ncelikli olarak Protestanligin da temel doktrinleri olan “sola
fide”, “sola gratia” ve “sola scriptura” inanglarini agiklamamiz gerekir.

Sola fide: Bu kavrama gore kisiyi ancak Tanrr’'nin kelami olan ta-
rihsel Isa ile kargilagma olan iman, kurtuluga erdirebilir. Vahiy bu sekil-
de iman eden kisiyi aklamis olacaktir.”® Sola gratia: Bu anlayis, ima-
nin ancak tanrsal liituf ile elde edilebilecegini ve insanin ancak imanla
kurtulabilecegini ifade etmektedir.”* Sola scriptura ise imanin tek da-
yanaginin Kitab-1 Mukaddes oldugunu ifade eder.”” Martin Luther,
Tanrr’'nin gdriinmeyen, soyut seylerde oldugu fikrini reddeder.” Zi-
ra bu anlayig1 insanin kurtulugunun dniindeki bir engel olarak goriir.
Halbuki Luther’e gore Tanri kendini Hag’ta goriiniir kilmugtir. Burada
Tanrt ac1 cekmigtir. Hag teolojisi olarak da adlandirilan bu inanca gére
insan kurtulusa erebilmektedir.”

Luther’in iman ve vahiy anlayisinda dikkat ¢eken hususlardan biri-
si de vahyin tek kaynaginin Kitab-1 Mukaddes olmasidir. Zira kilisenin
yorumlari onu ilgilendirmemektedir. Luther’in vahiy tanimi da Incil’e
géredir: “Insan sadece ekmekle yasayamaz fakat Tanri kelamindan ¢i-

% J. Hick, Philosophy of Religion, Prentice Hall, (London 1963), 68.

70 Romalilar I/17°de “Salih kisi, imaniyla yasayacakur”; Habakkuk, 2/4.

7! Westminster Uzun Ilmihal, 30. Madde

72 J. H., Elias, “Authority”, New Dictionary of Theology, 405.

™ Luther'e gore Tanri, varhiginda, (Cikis 3/14, Byiip 11/7-9) kutsallikea, (I. Timoteus
6/15) yiicelikte, (Elgilerin Isleri 7/2) ve miikemmellikte ebedi, (Matta 5/48) her seye
giicii yeten, (Tekvin 17/1) sonsuz, (Mezmur 90/2) anlagilamayan, (I. Krallar 8/27)
degistirilemeyen, (Malaki 3/6; Yakup 1/17) her seyi bilen, (ibraniler 4/13; Mezmur
147/5) en bilge, (Romalilar 16/27) her yerde var olan, (Mezmur 139/1-13) her seye
giicii yeten, (Vahiy 4/28) en adil, (Tesniye 32/4) en kutsal, (Isaya 6/3; Vahiy 15/4) en
merhametli ve liitufkar (Cikig 34/6) bir Ruhtur. (Yuhanna 4/24); Westminster Uzun
{lmihal, 7. Madde.

7 Winston D. Persaud, The Theology of the Cross and Marx’s Anthropology (New York:
Peter Lang, 2005), 140-141.

75 Persaud, The Theology of the Cross and Marx’s Antropology, 140-141.
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kan her bir sdzle yagar”.” Daha sonra Luther §8yle devam eder: “Eger
icinde Tanr1 kelam1 varsa bu, zengin ve higbir eksigi olmayan hayattir.
Ciinkii zaten kelam; hayat, dogruluk, nur, bars, erdemlilik, kurtulus,
nege, bagimsizlik, akil, giic, liituf ve daha hesap edilemeyen biitiin ni-
metleri i¢ine alan bir kelimedir. Peki nedir bu Tanr1 kelamu diye sora-
bilirsiniz. Cevabim su: Kelam; etten yapilmus, 1stirap gekmis (idam edil-
mis), Sliiden yiikselmis ve takdis eden ruh (The spirit) vasitastyla Sviil-
miis ogul hakkindaki Tanri’nin miijdesidir“.”” Luther’in vahiy anlayisi-
n1 dzetleyen ifade ise Yuhanna’da gegmektedir: ““Ve kelam, beden olup
inayet ve hakikatle dolu olarak aramizda sakin oldu; biz de onun izzeti-
ni Baba’nin biricik oglunun izzeti olarak gérdiik”.”

Luther, Tanri’'nin kelaminin higbir amelle kavranamayacagini iddia
eder. Ona gore Ruh, ancak iman sayesinde temize ¢ikabilir. Zira temi-
ze ¢ikma bagka bir seyle oldugunda Tanr1 kelamina ihtiya¢ duyulmaya-
cagini one siirer.”” Kisaca Luther, vahiy kavramini iman kavramindan
da ayirmamakta ve birbiri ile iligkili gormektedir.

Luther, Trent Konsili'nde, Tanr'nin kelamina sadece Kitab-1
Mukaddes’te ulagilabilecegi anlayigina ve kutsal kitabin ancak Kutsal
Ruh’un esini ile yorumlanabilecegi fikrine itiraz etmigtir.*® O, ima-
n1 Tanr’nin kelamina karg1 duyulan bir giiven olarak tanimlamaktadir.
Iman, inananin Kutsal Ruh’u icinde hissetmesini ve Kutsal Ruh’un gii-
cii ile Kitab-1 Mukaddes’i yorumlayabilmesini de saglayan bir giigtiir.*
Luther, incil metinlerini Tanri’nin kelimesi olarak degil, imanl okuyu-
cuya Tanrr’nin kelimesinin izhari olarak goriir.®

Luther’in vahiy anlayiginda dikkat ceken bir diger husus ise Tanr’nin

-
=

Matta 4/4.

77 William Pleacher, Readings in the History of Christian Theology, (Philadelpbia: The
Westniinter Press, 1988), 14.

Yuhanna 1/14.

7 Pleacher, Readings in the History of Christian Theology, 14.

% Alfred Weber, Felsefe Tarihi. trc. H. Vehbi Eralp (Istanbul: istanbul Unv. Ed. Fak.
Yayinlar, 1949), 151.

“Insanin i¢indeki doga 1sigmin kendisi ve Tanri’min igleri sade bir sekilde Tanr’nin var-
ligint bildirir; ancak yalmzca O’nun s6zii ve Ruh’u insanlan kurtuluga erigtirmek tizere
O'nu yeterli ve etkili bir sekilde agiklar.” (Westminster Uzun {lmihal, 2. Madde).

%2 Emir Kugcu ve Mahmut Aydin, “Huristiyanlikta Vahiy Algist”, Milel ve Nihal, Ladin
Ofset, Istanbul 2011, 8 (1), 177.

=
=
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tabiat vasitastyla da bilinebilecegini sdylemesidir.* Fakat tabiattan el-
de edilen bilgilerin kutsal kitap ile teyit edilmesi gerektigini ifade eder.®
O, Huristiyanliktan &nce yagamug biitiin insanlarda genel olarak bir
Tanr fikri oldugunu kabul etmektedir.® Yani insanlar Tanr1 hakkinda
genel bir bilgi sahibidirler. Bu bilgiler ise Tanr1’nin yaratan, cezalandi-
ran gibi genel sifatlar1 hakkindadir.® Yani insanlar Tanri hakkinda yii-
zeysel bir bilgiye sahiptiler. Bu anlayigin bir neticesi olarak Yahudiler
ve Miisliimanlar Tanrr’nin gercek fikrini bilmemekte ve kendi hayalle-
rindeki Tanrr’nin isteklerine ibadet etmektedirler. Kisaca Yahudiler ve
Miisliimanlar, Pavlos’un ifadesi ile yanilmiglardir.’”

Protestan hareketin ikinci biiyiik temsilcisi Kalvin ise insanda fit-
ri bir Tann bilgisinin olduguna ve bu bilginin de Tanr1 hakkinda tam
bilgiye erismek i¢in dnemli olduguna vurgu yapar.* Bu anlayisa go-
re tabiat, doga olaylar1 ve tarih vahyin vasitalar1 konumundadir. Insan,
tarih iginde ya vahiy olarak kabul edilen olaylarin bir pargasi ya da ya-
sadig tarihi olaylari yorumlayan bir 6zne durumundadir. Tillch’e gére
mezkar baglamda Musa, Davut, Petrus ve Pavlus hem tarihi olaylara sa-
hit olmuglar hem de tarihi yorumlamiglardir.*” Inanan her insan béylesi
vahye sahit olabilir ve vahyin bir vasitasi héline gelebilir.”

Kalvin’in vahiy anlayisinda &nemli noktalardan bir tanesi de
Tanrr’nin bilgisinin yaratma ve kelam vasitasiyla bilinebilecegini syle-
mesidir. Ciinkii Tanr1 dncelikli olarak yaratma fiili ile kendini insanla-
ra gbstermigtir. Fakat gercek izhar kendini vahyetmesi ile olmugtur. In-
sanlarin Tanrr’y1 ve Tanrt hakkindaki bilgileri kavrayabilmeleri ise an-
cak Tanrr’nin kendini vahyetmesi ile miimkiindiir.”

83 Westminster Uzun Ilmihal, 2. Madde.

% Yuhanna 1/18.

%> Romahlar 1/19-20.

8 Westminster Uzun [lmihal, 33-35. Madde.

7 Mc Grath and Alister, Christian Theology Reader, (Malden: Blackwell Pub., 2006),
55-56.

88 Mc Grath and Alister, Christian Theology Reader, 57.

% Aynntil bilgi i¢in bkz. Mahmut Aydin, “Huristiyanlikta Yasa Sorunu: Pavlus ve

Musa Yasas1”, Pavlus’u Diiiinmek, ed. Cengiz Batuk, (Ankara: Ankara Okulu Yay.,

2006), 303-333. ) _

Muhammed Tarak¢, “Hiristiyanlik’ta Vahiy Anlayis1®, Uludag Universitesi lahiyat

Fakiiltesi Dergisi 12, sy. 2 (Bursa 2003), 184.

Thomas J. Davis, John Kalvin (Philadelphia: Chelsea House Publishers, 2005), 63.

90

9
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Kalvin’in vahiy anlayiginda dikkat ¢eken bir diger husus ise insanin
dogustan getirdigi temiz fitrat ile vahiy arasindaki iliskidir. Ona gore
insanlarda iyiyi kotiiden ayirt edebilecek dogal bir kabiliyet dogustan
itibaren sdz konusudur. Fakat giinah,” insandaki s6z konusu yetenegi
koreltmigtir. Tanri insanin bahse konu zaafini bildigi i¢in kutsal kitap-
lar1 indirmigtir. Fakat Incil'in durumu farklidir. Zira Incil’'in merkezin-
de sadece yasayan bir kelime olan Mesih vardir. Bu manada Incil sade-
ce kendisine ibadet edilen bir kitap degil, ayni1 zamanda Mesih’i de in-
sanlara sunan bir ara¢ olma hiiviyetindedir. Onun asil degeri ise Mesih’i
yasayan birine ddniistiirmesidir. Bu sebeple Kitab-1 Mukaddes Hiristi-
yan imani i¢in yegine otoritedir. Yagayan Mesih’in varligi onun teolo-
jisinin temel dayanagidir.”®

Boylelikle hem Kalvin hem de Luther, nihai otorite olarak kili-
se yerine Kitab-1 Mukaddes’i kabul etmislerdir. Buradaki kutsal kitap
anlayisinda Luther ile Kalvin arasinda bir fark vardir. Kalvin, Kitab-1
Mukaddes’in tiim kelimelerini Tanr1’nin vahyi olarak goriirken, Luther
ise kutsal metinlerde hem Tanr’nin kelaminin hem de Tanri’nin araci-
ligryla konustugu beser kelaminin bulundugunu kabul etmigtir.”*

Tarihi siire¢ igerisinde Protestan teologlar, XVI. yiizyildan XVIIIL.
yiizyila kadar Kitab-1 Mukaddes’in, ilham sonucu kaleme alindigini ka-
bul etmiglerdir. XIX. yiizyildan itibaren ise liberal Protestanlar Kitab-1
Mukaddes’in ilhamla yazildig: fikrini reddetmislerdir.®®

Reformcular, havarilere nispet edilen gelenekle havarilerden sonraki
gelenegi birbirinden farkl goriirler. Havarilere ait gelenegi vahiy ola-
rak kabul ederler.”® Fakat ikincisini begeri olarak gériirler. Tkinci anlam-
daki gelenek birincisini bozmamak kayd: ile kabul gériir.”

%2 Giinah, akilli insana Tann tarafindan verilmis, Tann yasasina karst gelme istegi ve
arzusudur. (Westminster Uzun ilmihal, 24, 29. Madde).

% Davis ]0/111 Kalvin, 68-69.

% Waida and Manubu, Encyclopedia of Religion, c. 2, ed. Mircea Eliade, (London 1987),
4-6. Ayrica bkz. Mustafa Alici, “Roma Katolik Kilisesinde Iki Otorite Kurumu; Pa-
palik ve Kilise”, Akra Kiiltiir Sanat ve Edebiyat Dergisi c. 5, s. 5,(2015): 47.

% Aydin, “Hiristiyanhk”, 359.

% 1. Timoteos 5/18; 2. Petrus 3/15.

7 Aydin, “Hiristiyanlik”, 356.
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Sonug

Teolojinin temel konularindan biri olan vahiy, Hiristiyanlik i¢in de
temel ve diger inanglarini sekillendiren bir doktrindir.

Hiristiyanlikta en ¢ok mensubu bulunan Katolik mezhebi, vahyin
kaynagi olarak Tanrr’y1 gérmekle birlikte vahyin dogru anlagilmasi i¢in
kilise gelenegini ve kutsal kitab: merkeze almaktadir.

Katoliklikte ilahi, apostolik ve kiliseye ait ii¢ farkli gelenek mevcut-
tur. Kilise bu doktrini ile vahyin yegane agiklayicisi ve tagtyicist olarak
kendini gérmektedir. Yani kilise bilgisinin 6zii ve kaynagi, Tanr’nin
vahyidir. Vahyin anlagilmasinda bu gelenek merkezi konumdadir.

Katoliklere gore kutsal kitap, hem vahyin hem de vahyin sonuglari-
nin bir kaydidir. Kutsal kitap yazarlar1 vahyi yazarken kiiltiiriin ve ¢ev-
renin etkisi altinda bu metinleri kaleme almiglardir. Bunun bir neticesi
olarak ise ilham ve vahiy arasinda bir fark ortaya ¢ikmaktadir. Bu bag-
lamda ilham ile vahiy arasinda birebir bir esitlik s6z konusu degildir.
Yani Inciller vahyin birebir bir kaydi olarak kabul edilmemektedir.

Katolikler, kurtulus doktrini geregi ve vahyin kurtaricihg: bagla-
minda Tanri’'nin, vahyi, tarihin seyri icerisinde tekrar ortaya koyaca-
gina da inanmaktadirlar. BSylelikle vahiy, tarihin bir déneminde olup
bitmis bir hadise olarak telakki edilmez. Zira Mesih’in zaman igerisin-
deki tekrar inkarnasyonu da vahiy olarak telakki edilmektedir.

Katolikler Isa’'nin tiim hayatini Baba’nin vahyi olarak gérmekeedir-
ler. Mesil'’in sozleri, davraniglari, konugma tarzi ve tutumu, hepsi vah-
yin birer pargasidir.

Ortodoks kilisesinin vahiy anlayisini daha iyi anlayabilmemiz i¢in
ise kilisenin gelenek anlayisini bilmek gerekmektedir. Ortodokslara
gore “gelenek” Kutsal Ruh’un siirekli yon verdigi canli bir siireci ifade
etmektedir. Lakin kutsal kitap, gelenegin sadece bir kismini temsil et-
mekle birlikte tamamini ifade etmemektedir. Onlara gére vahiy, devam
eden bir methumdur. Tanri, vahyini hila Kutsal Ruh vasitasiyla devam
ettirmektedir.

Ortodokslara gore vahyin kaynag: her ne kadar Tanri olsa da met-
nin yazarlari insanlardir. Bu nedenle vahiy insanlarin konustugu dil ile
sinirhidir. Gelenekte Isanin cisimlesmis hali olarak kabul edildigi igin
kilisenin otoritesi tartigilmazdir. Bununla birlikte Isa, kilise haricinde
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herhangi bir yerde faaliyette bulunmaz. Kitab-1 Mukaddes vahyin kay-
nag: olmakla birlikte o, yasayan kilise geleneginin sadece bir kismi-
n1 ifade etmektedir. Yani kutsal metinler kilisenin eseridir. Bu metinler
kiliseden daha iistiin goriilemez.

Ortodoksluk, ikonalara verdigi 6nem ile diger mezheplerden ay-
rilmaktadir. Zira Ortodokslukta vahiy ile ikonalar arasinda da bir bag
mevcuttur. Tkonalar tanrisal giz ve sirlarin miizahir halleridir. Tkona-
lar, yapildiklari maddelerin tesinde dini anlamlar tagimakeadir. Her bir
ikon kutsal ile olan bir baglantiy1 da ifade etmektedir. Bu sebeple iko-
nalar vahyin ve ilahi hikmetin anlagilmasinda bir unsur héline getiril-
mektedir.

Ortodokslukta vahiy ile baglantili ve vahyin anlagilmasini gerekli ki-
lan hususlardan biri de Liturjidir. Her bir ibadet Mesih’in hayatindan
bize kesitler sunan, vahyin anlagilmasini gerekli kilan birer fonksiyona
sahiptir. Bunun yaninda Liturji, Tanr ile kavugmayi ve ilahi teofaniyi
de sembolize etmektedir.

Hiristiyanligin tigiincii bityitk mezhebi olan Protestanligin ise vahiy
konusunda “kisi merkezli vahiy” anlayigina sahip oldugu goziikmek-
tedir. Buna gdre vahyin muhtevasini Tanr1 hakkindaki hakikatlerden
¢ok, tarih icerisinde insanoglunun tecriibesinin bir neticesi olan Tan-
r1 olusturmaktadir.

Protestanligin kurucusu Luther, vahyin tek kaynaginin kutsal ki-
tap oldugunu ifade etmektedir. Ona gére Incil metinleri Tanri’nin ke-
limesi olarak degil, imanli okuyucuya Tanr’nin kelimesinin izhari ola-
rak anlagiimalidir.

Bu sebeple Protestanlikta kilisenin yorumlari ve gelenegi dikkate
alinmaz. Her ne kadar Kalvin’in kutsal kitap anlayisinda ufak baz: fark-
lar olsa da Protestanliktaki genel bakis agis1 budur.

Ozellikle Kalvin’e gore Incil sadece kendisine ibadet edilen bir kitap
degil, ayn1 zamanda Mesih’i de insanlara sunan bir arag niteligindedir.
Kitab-1 Mukaddes’in asil degeri ise Mesih’i insanlar iginde yasayan biri-
ne doniigtiirmesinden kaynaklanmaktadir. Bu nedenle Incil, Hiristiyan
imani i¢in yegane otoritedir.
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