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Anlam Degisimleri ve Cevrim Ici Tek Dilli Sozliklerde
Giincellik: Giincel Kavramlarin Sézliiklere Yansitilma
Sorunu

Semantic Changes and Updating in Online Monolingual
Dictionaries: The Issue of Reflecting Contemporary
Concepts in Dictionaries

Ozet

Bu ¢alisma, ¢evrim igi sozliiklerin sagladig: sik giincelleme
avantajimm, Tiirkee tek dilli sozliiklerde ne dlglide kullanildigim
degerlendirmeyi amaglamaktadir. Teknoloji anlam alaninda yer
alan “akig”, “bulut”, “cerez” ve “uygulama” sozciikleri omeklem
olarak secilmig; Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozliik ile
Kubbealti Lugati’ndaki tanim bilgileri incelenmistir. Ardindan
Cambridge ve Collins gevrim igi tek dilli Ingilizce sozliiklerinde
orneklemi olusturan maddelerin ingilizce karsiliklari, Tiirkge
orneklerdeki tanim Dbilgisiyle karsilagtirmali olarak
degerlendirilmistir. Sonuglar, Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkce
Sozliik’iin érneklemi olusturan sozciiklerin yeni anlamlarmi
heniiz tanim bilgisine dahil etmedigini; Kubbealt: Lugati’nin ise
sinirli ama kayda deger bir giincellemeye yer verdigini
gostermektedir. Bu baglamda, Tiirk¢e ¢cevrim i¢i tek dilli
sozliiklerde siirekli degisen kavramlara iliskin giincelleme
stireglerinin yeniden ele alinmasi ve giincel veri kaynaklarimin
sozliik ¢aligmalarina entegre edilmesi dnerilmektedir.

Anahtar Sozciikler: sozlikbilim, sozliik, tanim, anlambilim

Abstract

This study aims to evaluate the extent to which Turkish
monolingual dictionaries utilize the frequent updating capability
offered by online dictionaries. The terms “bulut”, “akis”, “cerez”
and “uygulama”, which belong to the semantic field of
technology, were selected as the sample; the definition
information in the “Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge S6zlik” and
the “Kubbealti Lugat” was examined. Subsequently, the English
equivalents of the sample entries were evaluated by referencing
the corresponding entries in the online monolingual English
dictionaries “Cambridge” and “Collins” and comparing them
with the definitions in the Turkish examples. The results indicate
that the “Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozlilk” has not yet
incorporated the new meanings of the sample terms into its
definitions, whereas the “Kubbealtt Lugat” has provided limited
but noteworthy updates. In this context, the study suggests that the
updating processes related to constantly evolving concepts in
Turkish online monolingual dictionaries should be reconsidered,
and that up-to-date data sources should integrate into
lexicographic work.
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1. Giris

Dil, toplumsal bir olgu olarak iletisim saglamakla kalmaz; toplumsal doniistimlere de
dogrudan tepki verir. Bu bakimdan dilin “canlr” bir yap1 olarak tanimlanmasi, siirekli degisen ve
gelisen bir sistem oldugunu gosterir. S6z konusu canlihk, hem sozciik dagarcigmda (vocabulary)
hem de yapisal diizeyde goriilebilmektedir. Toplumdaki degisimlere kosut olarak yeni
kavramlara karsilik sozciikler iiretilmekte ya da var olan sozciliklere yeni anlamlar
yiiklenmektedir. Bu siirecte sozliikler, tanimlayict gorevinin disinda degisimi belgeleyen ve

yonlendiren kaynaklar olarak da yer almaktadir.

Sozliikler, dille organik bagi nedeniyle bu canliliktan etkilenmis ve zaman i¢inde biitiin
yapidan (megastructure) maddeye (entry) uzanan cesitli degisim ve doniisimler gecirmistir.
Bunlardan en radikali, basih sozliikklerden ¢evrim igi sozliiklere gegistir. Basil sozliikler, hala
varligim korusa da ¢evrim igi sozlikler giiniimiizde biiyiik bir kullanim {istiinliigii elde etmistir.
Cevrim i¢i sozliik donlistimiiniin soz/iikbilim (lexicography) alanindaki en belirgin etkisi,
editdrlere basili sozliiklerde miimkiin olmayan bir sozliik giincelleme (dictionary updating)
olanag1 sunmasidir. Tiirk Dil Kurumu (TDK) Tiirkge Sozliik’iin (TS) son iki baskisi on birinci
basim (2011) ile on ikinci basim (2023) arasinda on iki y1llik siire vardir. Bu, glincelleme
calismalarimin on iki yillik bir dongiide ancak miimkiin oldugu anlamina gelmektedir. Aksine
TDK Giincel Tiirkge Sozlik (GTS), gevrim i¢i olma avantajiyla ¢ok daha sik giincellenmis ve
bu giincellemeler son kullaniciya aninda ulagtirilabilmistir.

Bu ¢aligmadaki amag, ¢evrim i¢i sozliiklerin getirdigi sik glincellenebilme avantajinin
Tiirkce ¢evrim igi tek dilli sdzliiklerdeki verimliligini incelemektir. Kavram degigimlerinin en
sik yasandig1 alanlardan teknoloji anlam alani i¢inde yer alan “akis”, “bulut”, “cerez” ve
“uygulama” orneklemi {izerinde karsilastirmali nitel inceleme yapilarak mevcut durum

gozlemlenmistir.

2. Kavramsal Cerceve

Sozliik giincellemesi, sozliiklere yeni maddelerin eklenmesiyle smirlh degildir. Genellikle
yeni baskilarda dikkat, eklenen maddelere odaklandigi i¢in kamuoyunda giincellemenin sadece
bu yonde yapildigr algisi olusur. Bu durum da var olan madde igeriklerinde ve dzellikle tanim
bilgisinde (definiton) yapilan giincellemelerin geri planda kalmasina yol agar. Oysa sozliiklerin
giincelligi ve kullanilabilirligi, igeriklerin dogruluk ve gecerlilik agisindan siirekli gozden
gecirilmesini gerektirir. Dolayistyla uygulamali sézliikbilimde (practical lexicography)
giincellik, sozliige yeni maddeler eklemekten ibaret degildir. Gergek giincellik, kapsaml icerik
denetimiyle miimkiindiir (Brookes, 2004: 222; Rundell, 2014: 10; Lorentzen ve Trap-Jensen,
2016 :138).

Sozliiklerde yer alan tanim bilgisi; zamanla eskimeye acik, dinamik yapilardir. Bu
eskime yalmzca ansiklopedik icerikle sinirl kalmaz. Tanimlanan dogal dilin kendisi ile
uygulamalr sozliikbilimcilerin (practical lexicographer) kullandigi tamimlayici dil de
zaman igerisinde gecerliligini yitirebilir. Bu durumun bir 6megi, TDK-TS’de “‘eskimis”
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kullamm efiketiyle (usage label) belirlenmis sozciiklerde goriilmektedir. Bu tanimlar,
bulunduklan tarihsel baglama 6zgiidiir ve zamanla sozliikteki islevlerini kaybedebilir
(Lorentzen ve Trap-Jensen, 2016: 138). Bunlar, tanimlayici dilin duraganligm aksine
degisken ve tarihsel kosullardan etkilenen bir yapida oldugunu gostermektedir. Baska
bir ifadeyle, sozliigiin zistdiline (metalanguage) ickin olan anlatim bi¢imlerinin de zaman
icerisinde doniisiime ugradigim ortaya koymaktadir.

Sozlikk maddelerinin zamanla gegerliligini yitirmesi, biiyiik dlciide diinyaya dair bilgimizin
ve dolaysiyla dilin siirekli degisen dogasindan kaynaklanmaktadir. Sozciiklerin anlam alanlart
doniisebilir, sesletim bigimleri farkhilasabilir ve toplumsal statiileri yeniden tanimlanabilir. Ttim
bunlar, tanimlarm zamanla kullanictyr yamltabilecek hale gelmesine yol agabilir. Ornegin, “bir
zamanlar argo sayilan ifadelerin artik standart dile dahil edilmesi” gibi durumlar, dilsel degisimin
sozliik tanimlan tizerindeki etkisini agik¢a ortaya koymaktadir (Brookes, 2004: 222). Bununla
birlikte, tanim bilgileri yalnizca dilsel doniisiimler nedeniyle degil; olgusal gerceklerin
glincelligini yitirmesi (para birimi ya da iilke adlarmimn degismesi) ya da kiiltiirel eskime (yeni
kusaklarn agina olmadig kiiltiirel referanslar, vb.) gibi unsurlar nedeniyle de islevini yitirebilir
(Brookes, 2004: 224-228).

Ne var ki tiim sdzciikler aym hizda eskimez. Omegin “kafa” gibi temel kavramlara iliskin
tanim bilgileri, ylizyillar boyunca sabitligini koruyabilirken olgusal gergeklik degisiminin ve
kiiltiirel eskimenin yogun olarak goriildiigli toplumsal ya da teknolojik baglamlarla
iliskilendirilen sozciikler, kisa stire igerisinde anlam kaymasma ugrayabilir (Lorentzen ve Trap-
Jensen, 2016: 139). Bu nedenle uygulamali sozliikbilimcilerin, s6zciik dagarcigiin en hizl
doniisiime ugrayan bu kesimlerini dikkatle izlemeleri gerekmektedir. Bunlardan biri, doneminin
toplumsal alg1 ve deger yargilarim yansitan sdzciiklerdir. Omegin zenci/siyahi gibi ifadelere dair
tanimlarin giincellenmesi, yalnizca dilsel degil; politik dogruluk ve toplumsal duyarlilik
acisindan da zorunlu hale gelmistir (Lorentzen ve Trap-Jensen, 2016: 142).

Tanim bilgilerinin giincellenmesini en goriiniir bigcimde zorunlu kilan diger alan teknolojik
gelismeler olmustur. Zira teknolojiye iliskin kavramlar, olgusal gergeklik anlammda ¢ok hizl
degistigi gibi kiiltiirel bakimdan da eskimeye ugrayabilmektedir. Nitekim televizyon maddesi
buna bir 6rnek teskil eder. Danimarka Dil Kurumu S6zligii’niin (DDO) erken baskilarinda
televizyon, “televizyon sinyallerini alabilen ve bunlart hoparldrlerden gelen seslerle birlikte bir
ekranda hareketli resimlere doniistiirebilen kutu seklindeki teknik bir cihaz” bigiminde
tanimlanmistir. Ancak diiz ekran teknolojilerinin yayginlagsmasiyla birlikte bu tanim yetersiz
hale gelmistir. Bunun sonucunda televizyonun fiziksel bigiminden ¢ok islevine odaklanan yeni
bir tanim gerekli olmustur (Lorentzen ve Trap-Jensen, 2016: 141).

Teknoloji kimi sdzciiklerin kullanim alanlarin1 da zamanla genisletebilir. Ornegin, bir
donem yalniz fiziksel katilimla gergeklesen bir eylem olarak tamimlanan “toplant”, giiniimiizde
telefon veya gevrim igi platformlar aracihigtyla da gerceklestirilebilmektedir. Rundell’e (2014:
10-11) gore, bu durum tanimdaki kapsamin gézden gecirilmesini zorunlu kilmistir. Benzer
sekilde, Macmillan S6zliigii niin ilk basimlarinda “sozliik” kavrami basili bir eser olarak
verilmis; yeni baskilarda s6zliiglin dijital bi¢imlerini de kapsayacak sekilde tanim bilgisi
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giincellenmistir (Rundell, 2014: 7-8).

Bilimsel gelismelerin etkisiyle kapsamli degisim yasanan diger tanmim ‘“atom”dur.
Chambers’s Twentieth Century Dictionary’nin 1901 tarihli ilk baskisinda atom, “kesilemeyecek
veya boliinemeyecek kadar kii¢iik bir madde tanecigi” seklinde tanimlanmistir. Zamanla
atomun boliinebilir oldugunun kesfedilmesi, sozciigiin bu tamminin gegerliligini yitirmesine ve
bilimsel verilere gore yeniden diizenlenmesine sebep olmustur (Brookes, 2004: 222-223).

Gorildiigi tizere teknolojik ve bilimsel gelismeler yalnizca yeni sozciikler iiretilmesine
neden olmamakta, mevcut kavramlarin tamm bilgilerini de yeniden sekillendirmektedir.

3. Inceleme

Bu ¢aligma, Tiirkge ¢evrim i¢i tek dilli sozliiklerin sik glincellenebilme avantajindan ne
olciide yararlandigini gézlemlemeyi amaglamaktadir. Bu gézlem i¢in teknoloji anlam alaninda
yer alan “akig”, “bulut”, “cerez” ve “uygulama” sozciikleri 6rneklem olarak seg¢ilmistir.
Incelemeler, en yaygm kullanima sahip Tiirkge gevrim igi tek dilli sozliikler olan TDK-GTS ve
Kubbealt1 Lugati (KL) kullanilarak gerceklestirilecektir. Karsilastirma yapmak amaciyla,
orneklemi olusturan sdzciiklerin Ingilizce karsiliklari (“streaming”, “cloud”, “cookie”,
“application”) almmus ve bu sdzciiklerin tanim bilgisine Ingilizce gevrim igi tek dilli sozliikler
Cambridge Dictionary (CaD) ile Collins Dictionary’den (CoD) ulagilmistir. Her iki kaynaktan

elde edilen veriler, nihayetinde nitel degerlendirme yontemiyle karsilastirilacaktir.

o “Akis” sozcligiiniin tanim bilgisi TDK-GTS ve KL de soyledir:
Gorsel 3. “Akis” Maddesi Giincel Tiirk¢e Sozliikk Gortiniimii

GUNCEL TURKGE SOZLUK

akis < =

1. Akmak isi:
"Okudukga kirk giinddir ruhumdan gézlerime sizan o billur akis durdu.” - Omer Seyfettin

2. Gegip gitme, sirlp gitme:
"Otuzumuzla kirkimiz arasindaki son sarhosluk ¢agimizi da tiiketmek (izereydik ya, giinlerin akigi ayni hizi koruyordu." - Selim ileri

3. Belirlenen bigimde, kurallarina ve dogasina uygun olarak gergeklesme:
"Metin ayni zamanda miziksel bir akis da icermektedir." - Adalet Agaoglu

4. Yeni fethedilen topraklara dogru topluca gitme:
"Meger o akis da Rumeli topraklarinda son istila hareketimizmis." - Yahya Kemal Beyath

Kaynak: (TDK-GTS, 2025)
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Gorsel 4. “Akig” Maddesi Kubbealt: Lugati Goriiniimii

AKIS ) REa

1. (< ak-18)

1. Akmak isi, cereyan: Ne kudurmus bir akis (Halit F. Ozansoy).

2. Bir seyin olus tarzi, seyir: “Olaylarin akisina bakilirsa bu mesele kolay halledilecege benzemiyor.”

3. (Zaman i¢in) Gegis, ilerleyis, gecip gitme: Biz bu kitapta, Tanzimat'tan Cumhiriyet devrine kadar Tiirk giirinin baglica
miimessillerinin bazi tipik eserlerini hem kendi i¢lerinde hem de zamanin akigina gore tahlil etmeye ¢alistik (Mehmet Kaplan).

Kaynak: (KL, 2025)

Her iki tanim da “akis” s6zciigiiniin genel ag tabanh se¢-izle platformlar ortaya ¢iktiktan
sonra kazandig1 yeni anlami igermemektedir. Bununla birlikte sozliikklerde “akis platformu’ ya
da “akig medyas1” gibi maddelere de rastlanmamustir.

Sozciigiin Ingilizce karsiligi olan “streaming”in CaD’daki tanim bilgisinde, “internetten
dogrudan ses veya video dinleme veya izleme etkinligi” (CaD, 2025) tanimina; CoD’da ise
“Internet iizerinden gergek zamanh olarak veri, ses vb. saglama siireci” (CoD, 2025) tanimma
ulagilmaktadir.

o “Bulut” sozciigii TDK-GTS ve KL de su sekilde verilmistir:
Gorsel 1. “Bulut” Maddesi Giincel Tiirkge SozIliik Gortiniimii

GUNCEL TURKGE SOZLUK

bulut £ =

1. Atmosferdeki su damlaciklari ve buz taneciklerinin gorilebilir yogunluk kazanmasiyla olusan, bigimleri, yikseklikleri ve yol agtiklan hava
olaylariyla birbirinden aynlan yigin:
“Mavi maviydi g6kyiizi / Bulutlar beyaz beyazdi / Boslugu ve (ziintiisii / Iginde ne garip bir yazdi* - Ahmet Hamdi Tanpinar

2. ...nin bulundugu yeri kaplayacak derecedeki yogun durumu:
“Gazi'nin sen gehresi Gstinden ciddi bir digtincenin bulutu geger gibi oldu." - Yakup Kadri Karaosmanogiu

Kaynak: (TDK-GTS, 2025)

Gorsel 2. “Bulut” Maddesi Kubbealti Lugati Gor{iniimii
BULUT =) [ £ X ©OF=)

1. (Eski Turk. bu/ir; koki belli degildir) [Kelime komsu dillere de gegmistir]

1. Gokyitiziiniin yliksekge katlarindaki goriilebilir duruma gelmis su buhan kiitlesi: Gergekten giines bile bazi kere bir bulut arkasinda
gizleniyor (Ahmed Midhat Efendi). Ustiinde gok siirekli bulutlarla yiikliidiir / Altinda giir deniz ki ezelden képiikliidiir (Yahya
Kemal).

2. mec. (Isim tamlamasinin ikinci 6gesi olarak) Bir seyin, bulundugu yeri kaplayacak derecedeki yogun durumu: “7Toz bulutu.”
“Gaflet bulutu.” “Tehlike bulutu.” Ustiimiize bir ficia bulutu ¢okiiyor (Safiye Erol). Tarihimizin en sanli bergiizarlarini nisyan
bulutlar: arasina verip elden kagirdik (Sdmiha Ayverdi).

3. Tirk siisleme sanatinda bir motif: Sonra cildin iistiine vurulan sekillere de semse, hatii, rami, bulut, peng gibi isimler koymustu
(Samiha Ayverdi).

®* Bulut gibi: Cok sarhos. Buluttan nem kapmak: Olur olmaz seye alinmak, havadan nem kapmak: Gékte buluttan nem kapar
Ben goénliimii bilmez miyim (Koroglu). Kiskanglar kah buluttan nem kapar. kih giinesi gérmezler (Cenap Sahabeddin).
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Kaynak: (KL, 2025)

Her iki tanim da “bulut” sozciigiiniin giiniimiizde sik kullanilan “bilgisayarlar ve diger
cihazlar i¢in, istendigi zaman kullanilabilen ve kullanicilar arasinda paylasilan bilgisayar
kaynaklar saglayan, internet tabanl biligim hizmetlerinin genel adidir” (Vikipedi, 2025)
anlamina yer vermemistir. Ayrica, “bulut bilisim” ya da “bulut teknolojisi” gibi maddeler de
incelenen sozliiklerde yer almamaktadir.

~ 6

“Bulut” sozciigiiniin Ingilizce karsilig1 “cloud” maddesinde, CaD’m iiciincii tanimi
“dosyalarin ve programlarin saklanabildigi bir bilgisayar ag1, 6zellikle internet” (CaD, 2025)
seklindedir. CoD’da yine iiglincii tammda “bulut, bulut bilisimde kullanilan uzak sunuculardan
olusan agdir” (CoD, 2025) anlam1 yer almaktadir. Ayrica CaD ve CoD sdzliiklerinin ilk iki
tanimi, TDK-GTS ve KL ile aynidir.

o “Cerez” sdzciigiiniin tanim bilgisi TDK-GTS ve KL de su sekildedir:

Gorsel 5. “Cerez” Maddesi Giincel Tiirkge SozIik Goriiniimii

GUNCEL TURKGCE SOZLUK

cerez <&
15 Asil yemekten sayllmayan, peynir, zeytin vb. yiyecekler.
2. Yemek diginda yenilen yas veya kuru yemis vb. seyler; atigtirmalik.

Kaynak: (TDK-GTS, 2025)

Gorsel 6. “Cerez” Maddesi Kubbealti Lugati Goriintimii
CEREZ #) L f a

1. (Fars. ceres)

1. Yemekten sayilmayan, yemek arasinda veya igki i¢erken yenen oteberi.

2. Kuru yemis vb. yemek diginda yenen oteberi.

3. bilg. internet ortaminda ziyaret edilen sitelerle ilgili oturum agma bilgileri ve tercihlerinin ziyaret eden bilgisayarda saklandig
dosya [ing. cookie kelimesinin gevirisi]: Reklam tabanh gerezler kullanicilarin internet gezinti aliskanliklarini izlemek igin tarayicr
onbellegine yerlesiyorlar (PC dergisi).

Kaynak: (KL, 2025)

TDK-GTS, genel ag teknolojisinin yayilmasiyla birlikte sozcligiin kazandigr yeni anlama
yer vermemistir. KL de ise {iglincii tanimda bilg. kullamim etiketiyle bu yeni anlam kendine yer
bulmustur.
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“Cerez” sdzciigiiniin yeni anlam, Tiirkceye Ingilizce “cookie” sdzciigiinden gecmistir.
Ancak anlam alinirken sozciik bire bir ¢evrilmemis ve “kurabiye” yerine “cerez” adi tercih
edilmistir. CaD’da bu anlam, maddenin {iglincii taniminda “baktiginiz internet belgeleri
hakkinda bilgisayarmizda depolanan bilgi pargasi” (CaD, 2025) seklinde; CoD’da yine iiglincii
tamimda “cerez, bir web sitesinden gonderilen ve bilgisayarmizda saklanan, web sitelerinin
tarama etkinliginizi kaydetmesine ve bilgileri hatirlamasima olanak taniyan verilerdir” (CoD,
2025) bigiminde sunulmustur.

e Incelemede son olarak “uygulama” sozciigii ele almmustir. Ozellikle akilli telefonlarin
biiyiik bir yayginliga ulasmastyla herkes tarafindan kullanihir yeni bir anlam kazanan
bu sozciik, TDK-GTS ve KL de su sekilde tanimlanmistir:

Gorsel 7. “Uygulama” Maddesi Giincel Tiirkge Sozliik Gortintimii

GUNCEL TURKGE SOZLUK

uygulama < =

1. Uygulamak isi; kilgi, uygu, tatbik, tatbikat, pratik:
"Yaptigimizin keyfi bir uygulama oldugunun farkinda ama bir sey de séyleyemiyor." - Ahmet Umit

2. Kuramsal bir bilgiyi, ilkeyi, digtinceyi herhangi bir alanda hayata tatbik etme; tatbik:
"Bir gesit uygulama oluyordu yazdiklan." - Necati Cumal

3. Bir sanat ve bilim dalinin ilkelerini diigince alanindan uygulama alanina gegirip gergeklestirme isi; kilgi, tatbik, ameliye, pratik, aplikasyon.
4. » infaz.
Kaynak: (TDK-GTS, 2025)

Gorsel 8. “Uygulama” Maddesi Kubbealt: Lugatt Goriintimii
UYGULAMA %)  f] &

L

1. Uygulamak isi.

2. Geregini yerine getirip i$ durumuna gegirme, tatbik etme, tatbikat: Mutluluga eristirecek temel uygulamalarin karsisina nasil olur
da kisisel egilimlerinizle ¢ikabilirsiniz? (Tank Bugra). Giiniimiiz mimarlarinin pek ¢ogu, yeni malzeme ile, ¢agdas bir tutumla yeni
tipolojilerin yaratilmas! yoniinde goriis belirtmekle beraber, uygulamada, bu yoldaki denemeler ¢ok simirli kalmaktadir (Hakk
Onkal).

3. Cep telefonu, tablet gibi bilisim araglarinda belli isleri yapmak iizere kodlanmis yazilim, ¢|M)ﬂ3.

Kaynak: (KL, 2025)

TDK-GTS tipki “gerez” sozciigiinde oldugu gibi “uygulama’ sézciigiiniin de bu yeni
anlamina yer vermemistir. KL de ise son tanim, bu anlami kargilamaktadir.

Sozciigiin ingilizce karsiig: “application”, CaD’da “belirli bir amag igin tasarlanns bir
bilgisayar program” (CaD, 2025) anlamiyla ikinci sirada tantmlanirken; CoD’da “bilgisayarda
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uygulama, belirli bir gorevi yerine getirmek tizere tasarlanmis bir yazilim pargasidir” (CoD,
2025) seklinde iiglincii sirada tanimlanmugtir.

4. Sonug

Yapilan incelemeler, Tiirk¢e ¢cevrim igi tek dilli sozliiklerin teknoloji anlam alanindaki
sOzciikleri ve/veya kazandiklar1 yeni anlamlan sozliige eklemek i¢in agir kaldigim ya da hig¢
hareket etmedigini gostermektedir. Orneklemi olusturan sézciik ve anlamlardan higbirinin
TDK-GTS’de yer almamasi bu durumun agik bir 6rnegidir. KI.’de ise gorece daha yiiksek
kullamim oranina sahip oldugunu diisiindiigiimiiz “cerez” ve “uygulama” sozciikleri kendine yer
bulabilmistir.

Teknolojinin ve kiiltiirel degisimlerin bu derece hizh gerceklestigi bir ¢agda ortaya ¢ikan
her kavrama sozliikte yer vermek elbette dogru degildir. Sonugta, “yeni veya tartigmali bir
kullanimin ‘sézliige girmesi’, o kullanimin mesruiyet kazandigi anlamina” gelebilir (Rundell,
2014: 3). Ya da heniiz yeterli kullanima ulagmayan, terim olarak kalmasi gereken kavramlarm
sozliige almis1 da sozlitk hacmini gereksiz yere artirabilir. Ancak bu noktada 6nemli bir karar
vermek gerekmektedir. Ciinkii yeni tiireyen ve yliksek derecede sikliga sahip olan kavramlarm
sozliige alinmamas1 yani bir bakima mesruiyet kazanmamast; bu kavramlarim Ingilizcelerinin
dilde yer edinmesine neden olabilecektir. Bu durumun en iyi drmekleri de daha dnce teknoloji
anlam alaninda (joystick- kumanda kolu, vb.) karsimiza ¢ikmustir.

Bu noktadan baktigimizda, meveut sozliik maddelerinin zaman iginde kavram gegerliligini
koruyup korumadigimi tespit etmek basl basina bir siireg gerektirir. C6ziim olarak;

1. Kitle kaynak kullanimina dayal geri bildirimler tercih edilebilir. Kendini sozliige
adammg (amatdr ya da profesyonel) kullanicilar, giincel olmayan ya da hatali bilgileri
belirleyip diizeltme Onerileri sunarak sozliiklerin dinamik yapisini destekleyebilir
(Lorentzen ve Trap-Jensen, 2016: 143).

2. Ayrica sozliige yeni alinmis ya da veritabaninda sozliige alinmaya aday olarak goriilen
kavramlar i¢in “giincel” kullamm etiketinin kullanilmasi, editorlerin belli araliklarla
belirli maddeleri yeniden incelemesini kolaylastirabilir (Lorentzen ve Trap-Jensen,
2016: 144). Bu siireg, tiim sozIiigili bastan sona gdzden gecirmek yerine, -yukarida
bahsettigimiz ve inceledigimiz 6rneklerle destekledigimiz- degisime agik goriilen
anlam alanlarina odaklanarak daha verimli hale getirilebilir.

3. Siirekli giincellenen, kaynagi sadece yaymlarla sinirli olmayan ve halkin konustugu dili
de yansitabilen bir derlemle (corpus) cahgmak, hem giincel kavramlari takip edebilmeyi
hem de bunlarin dildeki kullanimlarinin s6zliige alinmaya yeterli olup olmadig:
bilgisini saglayabilir. Tiirkiye’de derlem c¢alismalarinin genellikle projelerle
gerceklesmesi, derlemlerin giincellenme sikligimi proje siiresiyle siirlamakta, bu da
stirekli glincel bir genel dil derlemi bulunmasini zorlagtirmaktadir.
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4. Bu diizlemde, siirekli giincellenen bir veri tabam olusturmak ve bunu sozliik hazirlama
stirecine dahil etmek, sozliiklerin siirdiiriilebilirligini saglamak igin énemli bir ara¢
olacaktir (Brookes, 2004: 230).

5. Tiim bu stireclerde genis kitlelere yeni yeni sunulan yapay zeka teknolojilerinin aktif
kullanimu, s6zliikbilim ¢aligmalarmin tiimiinde oldugu gibi, sozliiklerdeki giincellik
sorununu gidermek i¢in de bir déniim noktasi olacaktir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyam

“Bu makale i¢in etik kurul izni alinmasina gerek yoktur. Arastirma ve yayin etigine uygun
hareket edilmistir.”

Yazarlarin Makaleye Olan Katkilar
“Makale tek yazarlhdir.”
Destek Beyam

“Aragtirma herhangi bir kurum veya kurulus tarafindan desteklenmemistir.”
Cikar Beyam

“Makale tek yazarhidir. Herhangi bir gikar ¢atigmasi yoktur.”
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Extended Summary

This study examines the effectiveness of Turkish online monolingual dictionaries in leveraging their
inherent ability to provide frequent updates, particularly in the context of rapid semantic changes within the
technology domain. While the shift from print to online dictionaries has facilitated immediate content
revision, whether this potential is actively used in Turkish lexicography remains underexplored.

The introduction section of the study frames language as a dynamic and socially responsive system.
Lexical items not only expand through neologisms but also undergo meaning shifts driven by sociocultural
and technological transformations. In this context, dictionaries are no longer static repositories ofdefinitions
but dynamic tools that must document, interpret, and guide linguistic evolution. As such, lexicographic
updating is not a supplementary task but a foundational requirement, especially for online platforms.

The theoretical background of the study draws on key perspectives from practical lexicography. It
distinguishes between the addition of new entries and the revision of existing ones. Contrary to popular
belief, the latter plays a more critical role in maintaining the relevance and reliability of a dictionary.
Semantic changes may render existing definitions outdated, ambiguous, or even misleading. These shifts
may be driven by various factors including scientific discoveries, technological advancements, or evolving
sociopolitical norms. The study references several examples from international lexicographic literature,
such as the redefinition of the word “television” following the advent of flat-screen devices or the shift in
the meaning of “atom” after the discovery of its divisibility.

The empirical section centers on a comparative analysis involving two Turkish online monolingual
dictionaries—Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozlikk (TDK-GTS) and Kubbealt: Lugati (KL)—and two
English online monolingual dictionaries—Cambridge Dictionary (CaD) and Collins Dictionary (CoD).
The sample consists of four Turkish lexical items from the semantic field of technology: “akig” (streaming),
“bulut” (cloud), “cerez” (cookie), and “uygulama” (application). These terms were selected due to their
recent semantic expansions in digital contexts and their frequent usage in contemporary Turkish.

The study revealed that TDK-GTS has not incorporated the newer technological senses of any of the
sample terms. For instance, “akis” does not reflect the concept of “streaming media” and the “bulut”
definition is not associated with “cloud computing”. In contrast, KL shows limited but noteworthy
inclusion of newer senses, particularly for “cerez” and “‘aygulama,” although it still lacks broader coverage.

In comparing the Turkish definitions with their English counterparts, both CaD and CoD were
found to include contemporary digital meanings as either secondary or tertiary senses. For example,
“cloud” is defined in both English dictionaries not only in its meteorological sense but also as a network-
based storage and computing infrastructure. Similarly, “cookie” includes its digital sense as a piece of
data stored on a user’s computer during web browsing.

These findings highlight a significant lag in Turkish lexicographic practice when it comes
to embracing and reflecting contemporary conceptual change. This has wider implications beyond
mere dictionary completeness: the exclusion of prevalent digital terms can lead to the adoption of
foreign equivalents (especially English) in everyday usage, which in turn influences the linguistic
ecology of Turkish.
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In conclusion, the study emphasizes that not every new term or meaning should be added hastily, as
dictionary inclusion may be perceived as a form of linguistic legitimation. Nevertheless, lexicographers must
strike a balance between caution and relevance. When frequently used, widely understood, and culturally
embedded concepts are excluded from dictionaries, a disservice is done to the users.

To address this issue, the study proposes several solutions. First, crowdsourcing mechanisms could be
implemented to allow lexicographically literate users—both amateur and professional—to submit
feedback and suggestions regarding outdated or incomplete definitions. Second, “current use” labels could be
introduced for newly emerging terms to flag them for periodic editorial review. Third, instead of
overhauling entire dictionaries, targeted review strategies focusing on semantically volatile domains—such as
technology, media, and society—can optimize editorial efforts. Fourth, the integration of real-time corpora
that reflect naturally occurring language use is critical. However, as the study notes, most corpus projects in
Tiirkiye are institutionally tied and lack the continuity required for lexicographic integration. Finally, the
study highlights the potential role of artificial intelligence in monitoring and processing language change.
Al-powered tools can analyze large-scale usage data, detect semantic shifts, and assist in curating dictionary
content more responsively. If effectively utilized, these technologies could mark a turning point in
overcoming the update inertia that currently characterizes Turkish online dictionaries.

In summary, the research reveals a structural issue in Turkish lexicographic updating practices,
particularly regarding the timely reflection ofsemantic changes driven by technology. While online formats offer
the infrastructure for dynamic lexicography, their potential remains underused. Addressing this gap requires
methodological innovation and the incorporation of participatory and technological tools that align with the pace
of linguistic change in the digital age.
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