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Oz: Bu arastirma, 2004 yilinda yasanan deprem sonrasinda isletme binalarimin oturulamaz duruma
geldigi ve yerleskenin bagka bir alana taginarak yeniden diizenlendigi Erzurum ili Aziziye ilcesi
Baggakmak kdyiinde gerceklestirilmistir. Bu amagla basit sansa bagl drnekleme yontemi ile segilen
isletmelerle yliz yilize anket uygulamas: yapilmistir. Kirsal yerleskelerin olusturulmasinda dikkate
alinmas1 gereken etkenler, saha ve kaynak arastirmasindan elde edilen veriler ile birlikte
degerlendirilmistir. Calismada yenilenen Bagsgakmak yerleskesinin gereksinimlere ne 6lgiide cevap
verdigi konusunda durum analizi yapilmistir. Yapilan Kullanim Sonrasi Degerlendirme (KSD)
sonucunda yasam ve ¢alisma kosullari, yerleske igi trafigi ve alt yap1 tesislerine iliskin hedeflerin
gerceklesme orani sirasiyla %73, 75 ve 75 olarak belirlenmistir. Yeni yerleskeye iliskin estetik
unsurlarin degerlendirildigi hedeflerin (konutlar, yesil alanlar ve dinlenme alanlar1) gergeklesme orant
strastyla %15, 31 ve 18 olarak belirlenmistir. Yerleskenin islevi ve ortak katilim hedefleri ise sirasiyla
%42 ve 76 olarak gerceklesmistir.

Anahtar Kelimeler: Isletme avlusu; Kirsal yerleske; Kullanim sonrasi degerlendirme (KSD);
Yenileme.

Reestablished Rural Settlements:
The Case Study of Erzurum Bag¢cakmak Settlement

Abstract: This study was carried out on the Baggakmak rural settlement of Erzurum Aziziye province
which the most of buildings were uninhabitable, and reestablished on another area. For this purpose, a
survey was planned and conducted according to simple random sampling. Factors to be considered on
the reconstruction studies of rural settlements, data of the obtained from survey and literature search
were evaluated together. The current situation analysis was conducted whether the renewed
Baggakmak settlement was convenient for the settlers. As a result of the Post-Occupancy Evaluation
(POE), the realization rates of living and working conditions, intra-campus traffic and infrastructure
aims were determined as 73%, 75% and 75%, respectively. The realization rates for the aesthetic
elements of the new settlement (housing, green spaces and rest areas) were determined as 15, 31 and
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18, respectively. The settlement function and joint participation targets were 42 and 76%,
respectively.

Keywords: Farmyard; Post-occupancy evaluation; Reestablish; Rural settlement.

Giris

Bilimsel arastirmalar, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) benzeri kamu kurumlari, 442
sayili Koy Kanunu, 3194 sayili Imar Kanunu, 5216 sayih Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu,
5403 sayili Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi Kanunu, 6360 sayili (belediyeler ve
biiyiiksehir belediyelerini yeniden diizenleyen) Torba Kanun’daki yaklasimlar nedeniyle
“kirsal alan”, “kirsal yerlesim”, “kirsal yerleske” veya “koy yerlesik alan1” gibi kavramlar
farkli tanimlanmaktadir. Bu tanimlarin yeniden sekillendirilmesi, kirsal alan istatistiklerinin
saglikli bir sekilde olusturulmasi i¢in gereklidir.

TUIK kirsal alanin ekonomik faaliyet tiiriinii dikkate almaksizin niifus veya idari
yonetim bicimine gore iki farkli kirsal yerlesim tanimi yapmakta ve istatistiklerini bu
tanimlara gore ayirmaktadir. Genel bir tanim yapma gereksiniminden yola c¢ikilarak;
“toprak, sermaye, isgiicii ve yonetim unsurlarim1 farkli kombinasyonlarla ve insan odakli
olarak bir araya getiren birimler kirsal yerlesimlerdir” denilebilir (Anonim 2010).

Kirsal alanlar iginde; tarim isletmeleri ve eklentileri olan 6zel alanlar, bahge ve avlu
smirlari, yol, sokak gibi yar1 6zel alanlar ve kamusal alanlarin kapsadigi mekan “kdy
yerlesik alan1” veya “kirsal yerleske” olarak tanimlanmaktadir (Anonim 2014).

Ulkemizde oldugu gibi Erzurum ili kirsal alaninda bulunan yerlesik alanlar, tarihi siirec
icinde olusmus; iklim, topografya, giivenlik gibi nedenlerle daginik veya toplu yapida; ve
genellikle plansiz 6zellik gostermektedir (Okuroglu ve ark., 1994). Kirsal yerleskelerden
planli 6zellik gdsterenler ise ¢18, sel ve tagkin, heyelan, deprem ve benzeri dogal afetlerden
etkilenerek yeniden planlananlar ile bazi bireysel projelere konu olanlardir.

Kirsal yerleskelerin birgogu kurulurken daha ¢ok giivenlik ve sosyal yapiya
dayanilmistir. Bu durum yerleskelerin iizerinde dogal afetlerin olumsuz etkilerinin belirgin
bir sekilde hissedilmesine yol agmistir (Kiziloglu ve ark., 2006). Diger taraftan kirsal
yerleskelerin birer kiiltiir miras 6gesi olarak koruma altina almmmasi ve sahip olduklari
karakteristikleri ve degerleri “kiiltiirel manzara” (veya UNESCO tarafindan kullanilan
ifadeyle “kiiltirel peyzaj”) ¢atis1 altinda toplanmak istenmesi bir ¢eliski gibi
goriinmektedir. Uzun bir zaman dilimi i¢inde olugmus, ¢ok az bir boliimii tasarlanmis, yerel
ozellikler tagtyan mimari iiretimler, dokular ve insan-doga etkilesimiyle ortaya ¢ikan tiim
alanlar (agaglik alanlar, tarimsal faaliyet alanlar vb.) Rapoport (2004) tarafindan ortaya
atilan “kiiltiirel manzara”nin 6nemli bilesenlerindendir. Bu acidan bakildiginda zaman
zaman canli hayati ve konforu ile kiiltiirel miras arasinda se¢im yapilmasi gerekmektedir.

Kirsal alanlardan kente olan isgiicii kaybinin nedenleri arasinda; iklim ve cografya gibi
dogal etkenlere ek olarak toprak yetersizligi, egitim ve saglik olanaklarindaki farkliliklar ile
konfor ve hijyen eksikligi gibi diizeltilebilir veya degistirilebilir etkenler sayilabilir (Kuslu,
2008).
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Yenilen kirsal yerlesimler arasinda 2004 depremlerinden etkilenen Erzurum ili Aziziye
ilgesine baglh Baggakmak kirsal yerleskesi de bulunmaktadir. Basgakmak, farkli bir alanda
yeniden kurulan ve yorede niifusu en yogun olan kirsal yerlesimlerden birisidir. Bu
calismanin amaci, s6z konusu yerlesimdeki mekansal ve yapisal diizenlemelerin
yeterliligini irdelemektir.

Materyal ve Yontem

Aragtirmaya konu olan mekan Erzurum ili Aziziye ilgesine bagli Basgcakmak
mahallesidir. Onceki kayitlarda kdy olarak goriinen bu yerlesim birimi 2004 yilinda
cikarilan 5216 sayili Biiyliksehir Belediyesi Kanunu geregince mahalle statiisii kazanmustir.
TUIK verilerine gére 1990 yilinda niifusu 1026 iken 2013 yilinda 788’e diigmiistiir. Toplam
hane sayisi 304 olan yerlesim yerinin il merkezine uzaklig1 yaklagik 30 km’dir.

Erzurum ili arazisinin (25 066 km?), % 24.8’i birinci derece, %50.6’s1 ikinci derece ve
% 24.6’s1 tiglincii derece deprem bdlgesi lizerinde bulunmaktadir (Anonim, 2004). Birinci
derece deprem alanlar1 Askale-Erzurum-Pasinler tektonik kusagina kargilik gelmekte olup,
bunlardan Askale fay demeti (Sekil 1) arastirmaya konu olan yerlesim birimini de
kapsamaktadir (Doganay1994; Anonim 2004; Gok ve ark, 2007).
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Sekil 1. Arastirma alaninda aktif fay hatlari

Bolgede merkez iissii Agkale-Kandilli olmak tizere 2004 yili Mart ayinda ii¢ giin arayla
orta biyiikliikte (siddeti 5.1 ve 5.3) iki ayr1 deprem meydana gelmis, can ve mal kaybina
yol agmustir. ilk depremden sonra 33 ikinci depremden sonra ise 120 artct deprem
gozlenmesi, yikici etkiyi artirmistir. Baggakmak eski yerleskesi s6z konusu depremden
etkilenmis, yapilarin biiyiik bir boliimi kullanilamaz duruma gelmistir.

Bascakmak yeni yerleskesi, eski yerlesik alana gore gilineydogu dogrultusunda ve
yaklasik 1.5 km uzaklikta kurulmustur (Sekil 2).
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Bascakmak
Yeni Yerleske

Sekil 2. Bascakmak eski ve yeni yerleskeleri

Yeni yerleske devlet eliyle, diislik faizli uzun vadeli kredi kullandirilarak yapilmis ve
2005-2009 yillar1 arasinda tamamlanmustir. Her iki yerleskede de aile tipi kiigiik tarim
igletmeleri bulunmakta olup baslica gecim kaynagi bitkisel ve hayvansal {iretimdir.

Arastirma alanina iliskin 6nemli bazi iklim verilerine bakildiginda yillik ortalama
sicaklik 5.9 °C, yagis 447mm, bagil nem %64, karla kaph giin sayisi 112, donlu giin sayisi
156 oldugu goriilmektedir (Anonim, 2015).

Yontem

Uriinlerin farkli bakis acilartyla yeterliliklerinin saptanmasi calismalari “Kullanim
Sonrast Degerlendirme (KSD)” olarak adlandirilmaktadir. KSD, var olan durumu gelecek
gereksinimlere gore yeniden bigimlendirmek, tasarim hedeflerini belirlemek amaciyla
kullanilan bir yontemdir (Kirk, 1988). KSD c¢alismalariyla yeni bina ve yakin gevresi ile
ilgili bilgi derlenmesi i¢in bu alanlarin bir siire kullanilmig olmasi gerekmektedir (Visher
2001).

Deprem sonrast olusturulan Bascakmak eski ve yeni yerleskelerinin, tistlendigi islev ve
kullanicilar agisindan yeterliliginin saptanmasi amactyla KSD c¢alismas: yapilmistir. Bu
yolla mekanin kullanim bigimi, yapilmis degisiklikler ve nedenlerine iliskin dilek, sikayet
ve tercihleri belirlenmeye calisilmistir. Bilgi toplama yolu olarak kullanicilarla yiiz yiize
anket uygulamasi secilmistir. Anketler, yapilan goézlem ve goriismelerle birlikte
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degerlendirilerek mekéna iliskin 6zelliklerin kullanict memnuniyeti agisindan yeterliligi
irdelenmistir. KSD ile asagida siralanan unsurlar irdelenmistir (Demirel ve Isik, 2000; Giir,
2001; Anonim 2014).

» Yerleskenin iglevsel 6zellikleri, (anket, g6zlem ve goriisme teknigi kullanilarak
elde edilmistir)
I. Hedef, yasam ve ¢aligma kosullarini1 iyilestirmek
I1. Hedef, yerleske ici trafigini diizenlemek,
I11. Hedef, altyap tesislerini kurmak,
IV. Hedef, ortak yararlanilacak ve yerleskenin giizellesmesine katkida
bulunacak mekanlar yapmak
V. Hedef, yerleskeyi yesillendirmek
VI. Hedef, dinlenme ve bos zaman degerlendirme tesisleri olusturmak
VII. Hedef, yerleskenin asil niteligini korumak ve canlandirmak
VIII. Hedef, planlamaya yerleske sakinlerini katmak
> Isletme avlularmin mekansal ozellikleri, (anket, gdzlem ve goriisme teknigi
kullanilarak belirlenmistir)
Mekan biiyiikligi
Mekan tasarimi
Memnuniyet diizeyi (6nceki yagsam alanlari ile karsilagtirma)
Yap1 malzemeleri (6nceki yap1 malzemeleri ile karsilagtirma)
Mekan kullaniminda yapilan degisiklikler
Kullanicilarin beklentileri
Anket uygulanacak en az isletme sayisinin belirlenmesinde, arastirmaya konu olan
popiilasyon sonlu ve varyans sinirli oldugundan; basit sansa bagli érnekleme ydnteminde,
sonlu popiilasyonlar igin gelistirilmis Ci¢ek ve Erkan (1996) tarafindan 6nerilen asagidaki
esitlik kullanilmastir:
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n; Ornekteki birim sayis1

N; Popiilasyondaki birim sayisi,
o°; Popiilasyon varyansidir.

D; Olast hata ile ilgili bir degerdir.

Esitlikten anket yapilacak en az isletme sayist (n), 43.32 (yaklasik 43) olarak
belirlenmistir. Bununla birlikte, anketlerde kaybolma ve eksik veri gibi olasiliklarin yani
sira dogru bilgiye ulagsma ve arastirmanin giivenilirligi gbz Oniine alinarak 6rnek hacmi
%10 artirilip 48 elde edilmistir (Bender et al., 1982). Anket sayis1 eski ve yeni yerleskede
bulunan igletme sayisina oranlanarak 11 ve 38 seklinde paylastirilmistir.
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Arastirma Sonuglari ve Tartisma

Arastirmadan elde edilen sonuglar, yerleske genel plani ve isletme avlusu acisindan iki
baslikta irdelenmistir.

Yerleske Genel Planna Iliskin Sonuclar

Yeni Bagcakmak yerleskesi igin, bir vadiye kurulmus olan eski yerleskenin aksine
hakim bir topografya segilmis olup, zemin yeterliligi agisindan bir 6n ¢alisma yapildigina
dair bulguya rastlanmamistir. Genel yerlesim planina bakildiginda iki biiyiik blok olarak,
toplu yerlesim ozelliginde insa edildigi goriilmektedir. Saglk birimi bulunmayan
yerleskede, okul yeni yerleskede yer almaktadir. Her iki yerleskede de cami bulunmaktadir.

Yontemde  siralanan  hedefler, uygulanan anket sonuglari ile  birlikte
degerlendirildiginde, 1., II. ve III. Hedeflerin gergeklestirilme orani sirasiyla %73, %75 ve
%75 olarak belirlenmistir. Eski yerleskede herhangi bir yenileme ¢alismasi1 yapilmamasi en
fazla elestirilen konu olmustur. Diger bir eksiklik ise 6zellikle kis aylarinda eski yerleskede
bulunan 6grencilerin egitim olanaklarindan yararlanmasinda sikintilar yasanmasi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Eski ve yeni yerleskede kullanicilarinin konforu ve rahatligini 6n plana ¢ikaran IV., V.
ve VI hedefler yerleske sakinlerinin kendi olanaklarryla gerceklestirdikleri kadariyla
kalmistir. Ornegin her iki yerleskede de ¢op toplama ve hayvansal giibrelerin
biriktirilebilecegi veya degerlendirilebilecegi bir alan ayrilmis degildir. Her isletme hayvan
barmagina en yakin alana sdz konusu atiklart biriktirmekte, bu durum cevre temizligi,
sagliga uygunluk ve estetik acisindan biiyiik eksiklik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Eski
yerleskenin dogal peyzaj alanlar1 disinda, yerleskelerde cevre diizenlemesi, agaglandirma
ve dinlence amacl yesil alanlarin olusturulmasi konusunda bir ¢aligma yapilmamustir. Kir
hayatina iliskin giizellikler ve ¢aligmanin baginda deginilen “kiiltiire]l manzara” kavraminin
igini dolduracak gok az sayida unsur géze garpmaktadir. Ozetle IV., V. ve VI. hedeflerin
gergeklesme orani sirasiyla %15, %31 ve %18 olarak saptanmustir.

Bagcakmak kirsal yerleskesi sakinlerinin baslica ugrasisi bitkisel ve hayvansal iiretim
olarak kalmis olup, kiigiik sanayi ve el sanatlar1 gibi girisimler konusunda bir ¢alisma
yapilmamigtir. Bunun nedenlerinden birisi igletme sahiplerinin tarimsal {iretimle ugrasmayi
yeterli gdrmeleri ve yan sektorlere sicak bakmamalaridir. Yapilan degerlendirmede islevi
agisindan eski ve yeni déneminde bir farklilik gézlenmemis, VII. hedefin gergeklesme orani
ise %42 olarak belirlenmistir.

Bascakmak yeni yerleskesinin yerinin belirlenmesinde ve temel kamusal alanlarin
(okul, cami vb.) planlanmasinda yerleske sakinlerinin ¢ogunluk goriisii alinmistir. Bundan
hareketle VIII. hedef % 76 gibi yiiksek bir oranla gergeklesmistir.

Isletme Avlusuna iliskin Sonuclar

Kirsal yerleskelerin yenilenmesinde, tarim isletmesi bakimindan gereksinimleri
karsilayabilen eski yapilar ve konutlar amacina gore yeterli bir bigime doniistiiriilmekte,
geemisi olan korunabilir nitelikteki evler; kiiltiir evi, miize ve benzeri kamusal amaglar igin
islevsel duruma getirilmektedir. Yeniden yapilacak binalarin ise yoresel karakteristikleri
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tastyacak sekilde, kirsal yap1 geleneginde insa edilmesi gerekmektedir (Arici, 1981; Takka,
1998; Demirel ve Isik, 2000)

Bascakmak eski yerleskesindeki binalar biiyiik o0l¢iide kullanilamaz durumda
oldugundan, yeni yerleske alanina iki katli bir bina ve 6niinde kiigiik bir bahgeden olusan
igletme avlular1 planlanmigtir. Tamami ayni plana sahip betonarme olarak yapilan binalarin
zemin kat1 hayvan barinagi, birinci kat1 ise isletme konutundan olugmaktadir (Sekil 3). Bu
tip isletme binalari Ulkemizde baska sehirlerde de uygulanmistir. Ornegin Diyarbakir
yoresinde “Kdye Doniis” projesi kapsaminda insa edilen binalarin da ayni 6zellikte oldugu
goriilmektedir (Acar ve Bekleyen, 2008). Bu tip bir binanin yapilmasi barinaktaki 1sinmig
havanin konuta gegisi ve enerji tasarrufu saglanmasi amacina dayandirilmaktadir (Gok ve
ark., 2007). Barmakta havalandirmanin gerekliligi, 6zellikle kis kosullarinda yeterli oranda
barmak i¢i havasinin degismesi durumunda enerji tasarrufunun séz konusu olamayacagi
gdz ard1 edilmistir. Kis kosullarinda yeterli havalandirma yapilmamasi, gerek hayvan
saglig1 ve gerekse konforu i¢in sakincali bir ortam olugmasi anlamina gelmektedir.
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Sekil 3. Deprem sonrasi insa edilen kirsal konutlarin tasarimi

Binalarin yukarida sozii edildigi sekilde tasarlanmasinin ortaya cikardigi énemli bir
sorun da konut sakinlerinin yagam konforunu bozan barmak kokusunun igletme konutunda
duyulmasidir. Birden fazla ailenin bir arada bulundugu isletmeler bu olumsuz durumun
ortadan kaldirilmast adma zemin kati kendi olanaklar1 ile diizenleyerek konuta
doniistiirmistiir. Hayvan barmnagimi konuttan uzak bir yerde yeniden insa edenler oldugu
gibi, eski yerleskedeki hasarli binalari onararak barmaga doniistiiren isletmelere de
rastlanmaktadir.

Binalari kullanilamaz olmasina ragmen bazi yerleske sakinleri maliyeti yiiksek bularak
yeni yerleskede isleme avlusu sahibi olmak istememistir. Yeni igletme binalarinin islevini
ne kadar gergeklestirdigi ile ilgili degerlendirmede basar1 oran1 %69 olarak belirlenmistir.
Yeni igletme binalarinin tasarimi %52 oraninda, biiyiikligi %59 oraninda, iklime
elverigliligi %82 oraninda, yapt malzemesi olarak uygunlugu %96 basarili bulunmustur.
Eski yerleskede yapilarin geneli, gegmisten gelen aligkanliklarla, plansiz ve giivenlik
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unsuru dikkate alinmaksizin, geleneksel 6zellikte, tas ve toprak harci kullanilarak yapilmis
oldugu i¢in yeni igletme binalari ile ilgili sorunlar “kabul edilebilir” olarak goriilmektedir.

Sonu¢

Genel olarak degerlendirilecek olursa; insanlarin  beslenme gereksiniminin
karsilanmasi, tarim sektoriiniin giiclii kalmasi ve kente olan isgiicli akininin 6nlenebilmesi
icin kirsal yerlesim birimleri ¢alisma ve yasam alani olarak islevsel kalmalidir. Kirsal
alandaki her olusum, bundan etkilenecek insanlar1 ve diger canlilari i¢ine alabilmeli; sekil,
estetik, ekolojik, altyapisal, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel degerler bakimindan yeterlilik
ilkesini saglamalidir.

Ozellikle son 20 yilda kirsal niifusun beklenenden daha hizli ve plansiz bir sekilde
kentlere gd¢ etmesi, kirsal alanda yasayanlarin aradigi birtakim unsurlari bulunduklar
yerde bulamadig1 veya yetersiz buldugu seklinde yorumlanabilir.

Kirsal alanlarin yenilenmesi yalnizca bir insaat ve yatirnm girisimi olmadig1 gibi
kentsel unsurlarmn kirsal alana aktarilmasi anlamimna da gelmemelidir. Boylesi bir yenileme
kirsal yasam ve yerlesim kosullarini iyilestirmede ve orada yasayanlarin mutlulugunu
saglamada yeterli degildir. Kirsal alanlarin yenilenmesi genis kapsamli, kiiltiirel ve zihinsel
yenilemeyi beraberinde getirmesi gereken bir hareket oldugundan, bu olusumun
planlayicilari, kullanicilart ve kaynak saglayicilariin ile konunun uzmanlarinin ortak bir
paydada bulusturulmasi zorunludur. Ciinkii kirsal alanlarla ilgili ekonomik faaliyetler ilgili
sektorleri ve tarim politikalarini etkilerken; mekansal diizenlemeler bolgesel gelisim
politikalara ve kir-kent gelismislik farki ile ilgili caligmalara yon vermektedir.
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