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19. ylizy1lin son ¢eyreginde filizlenmeye baslayan Tiirk milliyetgiligi yirminci yiizyilin ilk
ceyreginde Tiirkiye’de en 6nemli siyasi hareket haline geldi. Bu donemde Tiirk milliyet¢iliginin
en 6nemli yayin organi Tiirk Yurdu (1911-1931) dergisiydi. Rusya kokenli Tiirk milliyetgileri
tarafindan yaymlanmaya baglayan bu dergi, kisa siirede donemin en o6nde gelen Tiirk
milliyetcilerinin yazdig1 ve milliyetci bir cerceveden Osmanli Imparatorlugu’ndaki siyasi,
toplumsal ve iktisadi gelismeleri degerlendirdigi bir platform haline doniistii. Bu makalenin
temel amact Tirk Yurdu'nun siyasi, toplumsal ve iktisadi gelismeleri nasil yaklagtigini
incelemektir. Bu anlamda, makale temel olarak bahsi gecen dénemde Tiirk Yurdu’nun yerini
ve dnemini incelemeyi amaglamaktadir.
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Turkish Nationalism on its Birth: The Journal of Tiirk Yurdu (1911-1918)

Turkish nationalism sprang into being during the last quarter of the nineteenth century
and became the most fundamental political movement in the first quarter of the twentieeth
century in Turkey. The most important publication of Turkish nationalist movement of this
period is Tiirk Yurdu. This journal (1911-1931) was published by Russian originated Turkish
nationalists and soon after its start of release in 1911 it quickly turned into a platform where the
most prominent nationalist figures of the Ottoman Empire wrote for the journal and debated
about the political, social, economic issues of the Empire from nationalist perspective. The
main aim of this article is to examine how Tiirk Yurdu approached to the political, social and
economic issues in the Ottoman Empire? And in this sense, this article mainly asks what is the
position and importance of this journal in its time?
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*  Yazinin X. Bolimii i¢in sevgili Eda Acara ile Halide Edip iizerinden, donemin milliyet¢i sdylemi
ve bu sdylemin “kadin algis1” lizerine yaptigimiz tartigmalar benim i¢in ufuk agici oldu. Bu yaziy1
Eda’ya ithaf ediyorum...
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“Rea: Insan vatanim diinyadaki her seyden daha ¢ok sevmemeli mi?

Romulus: Hayir, insan onu bir insani sevdiginden daha az sevmeli.
Insan her seyden once vatamina kars: siipheci olmali. Kimse bir
vatandan daha kolay katil olamaz.

(..)

Rea: Bahis konusu olan vatanim, herhangi bir devlet degil.

Romulus: Bir devlet cinayet islemeye hazirlanirken, kendine daima
vatan adini takar.

Rea: Roma’y1, bizim vatana karsi kayitsiz sartsiz sevgimiz yiikseltti.

Romulus: Ama bizim sevgimiz Roma’y1 iyilestirmedi.
Faziletlerimizle bir canavar biiyiittiik biz. Vatanimizin
biiyiikliigiinden sarap i¢mis gibi sarhos olduk, ama sevdigimiz artik
eksidi.

Rea: Vatana karsi nankorliik ediyorsun.

Romulus: Hayir, ben sadece tragedyalardaki, ¢ocuklarint yutmak
isteyen devlete ‘Afiyet Olsun!’ diyen o kahraman babalardan
degilim. Haydi, git Aemilian ile evlen!”

Friedrich Diirrenmatt, Biiyiik Romulus, Ug:iincii Perde, s.71-72.

I

Millet sisteminden miitesekkil Osmanli toplumunda milliyetciligin en son
Tiirk unsuru iginde gelistigi siklikla tekrarlanan bir tarihsel vakadir. Bu geg
kalmiglik yiizy1l basinda riigeym halinde olan Tiirk milliyetgiliginin tek, dogrusal
bir ¢izgi izlemesinden ziyade milliyet¢i sdylemin farkli boyutlarini tek bir sdylem
icinde barmdiran bir hat izlemesinin en biiyiik nedenlerinden biridir. Bir baska
deyisle, erken donem Tiirk milliyetciliginde, donem donem birbiriyle kesisen ama
ayn1 zamanda donem donem birbiriyle ¢atisan farkli milliyet¢i sdylemleri tek bir
hareket, dergi ya da figiir iizerinden izlemek miimkiindiir. Her ne kadar Osmanl
Imparatorlugu’nda erken dénem Tiirk milliyetcili§inin izlerini Osmanlicilik
ideolojisinde bulmak miimkiin olsa da milliyetgiligin toplumsal bir aura yaratmasi,
en azmdan elitler, entelektiieller, dergiler cevresinde ylikselmesi, 1908’de
mesrutiyetin ilanina dayanir. Burada sunu da eklemek gerekir ki, milliyetciligin
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Osmanli’da hakim ideolojik pozisyon olarak kabulii biiyiik oranda 1912-1913
Balkan Savaglar1 sonrasina denk diiser. Kisacasi, milliyet¢iligin hakim yonetici
sinif tarafindan kabul gérmesi ve entelektiiellerle bu ortak payda da bulusmasi,
imparatorluktaki siyasal gelismelere karsi bir cesit refleks olarak goriilebilir.
Zira, Osmanlicilik ve Islamcilik ideolojilerinin dagilmakta olan imparatorlugu
bir arada tutmasi zorlastik¢a Tiirk milliyet¢iligi 6n plana ¢ikmaya baglar. Paralel
sekilde Frangois Georgeon Tiirk Yurdu’nun kurucusu ve en 6nemli figiirii olan
Yusuf Akgura’nin Osmanli Imparatorlugu’nun Tiirk¢ii bir politika izlemedigi
takdirde ayakta kalamayacagina inandigini sdyler (1999: 135). Bir bagka deyisle,
¢esitli ideolojik pozisyonlarin Osmanli’da hakim ideolojik konuma yiikselmesinin
arkasinda yatan devletin beka kaygisidir. Bu pragmatik tavir, erken dénem Tiirk
milliyetciliginin yukarida bahsedilmeye caligilan kararsizligina, salinimlarina
bir baska neden olarak sayilabilir. Dahasi, Tiirk milliyetciliginin hakim ideolojik
konuma yiikselmesi Osmanlicilik ve Islamciliktan tam bir kopus yasandig
anlamina gelmez; bu iki ideolojik pozisyon Balkan Savaslari’ndan sonra giderek
etkilerini yitirseler de, devletin ihtiya¢ duydugu zamanlarda hala kullanilmaya
devam etmektedirler.

Modern siyasi hareketleri ve bunlarin arkasindaki ideolojik pozisyonlari
incelemek icin bu hareketlerin yaratilmasinda 6nemli pay sahipleri olan figiirlerin
eserlerine ve bu hareketlerin c¢esitli yayinlarina bakmak elzemdir. Osmanh
Imparatorlugu’nun son dénemlerinde bir hayli etkin olan Tiirk milliyetciligini
anlamak i¢in de Tiirk Yurdu dergisi boyle bir yere sahiptir. Tiirk Ocaklari’nin 1931
yilinda kapatilmasina kadar yaym hayatina devam eden dergi, 6zellikle Balkan
ve Birinci Diinya Savasi sirasinda bir hayli etkili olmus ve ydnetici grupla da
cesitli organik baglar gelistirmistir. Kisacasi, Tiirk milliyet¢iliginin dogumunda
ve emekleme caginda Tiirk Yurdu dergisi hayati bir yere sahiptir. Bu ¢alismada
da kendisini siyasi olmaktan ¢ok kiiltiirel bir dergi olarak tanitan Tiirk Yurdu’nun
milliyet¢i sOylemi nasil kurguladigi anlatilmaya c¢alisilacaktir. Bu minvalde,
iktisattan egitime, dig Tiirklerden kadinlarin kamusal hayattaki yerine kadar
cesitli konularda yazilar yaymlanan Tiirk Yurdu dergisinin bu konular1 Osmanl
Imparatorlugu’nda gelisen milliyetci sdylemle nasil eklemledigine veya milliyetci
sOylem iizerinden nasil kurguladigina bakilacaktir.

II

Tiirk Yurdu dergisi Tiirk Yurdu Cemiyeti’nin bir yayimi olarak hayatina bagslar,
cemiyet 1908’de ilan edilen Ikinci Mesrutiyet sonrasi ortaya ¢ikan derneklerden
birisi olarak 31 Agustos 1911 tarihinde Mehmed Emin, Miiftiioglu Ahmed
Hikmet, Agaoglu Ahmed, Hiiseyinzade Ali, Doktor Akil Muhtar ve Akg¢uraoglu
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Yusuf! tarafindan kurulur. Mehmed Emin cemiyetin organi olarak bir dergi fikrini
ortaya atar ve bu fikre ittihad ve Terakki Cemiyeti de ilgi gdsterir (Akgura, 1978:
212). Ancak, Mehmed Emin 1911 yilinda Erzurum valiligine atanir, dolayisiyla
derginin mesul miidiirliigiinii Yusuf Akgura iistlenir. Francois Georgeon derginin
hazirlik ¢aligmalarina Enver Paga’nin da katildigini belirtir. O’na gore, Enver Pasa
dergiye hem maddi hem de manevi destek vermistir. Hatta, dergi ile Ittihat ve
Terakki Cemiyeti arasindaki bagi da Enver Paga kurmustur (1999: 68). Dergi ile
Enver Pasa arasindaki bu yakinligi géstermek i¢in derginin 25. sayisinda Enver
icin yazilan “Promote” baglikli siir de 6rnek gosterilebilir (Cevdet, 1999: 17-18).

Demnegin bir idare ve tahrir heyeti toplantisinda derginin hangi esaslar
iizerinden ¢ikacagi karara baglanir. Bu esaslara gore, dergi “Tirk irkinin”
¢ogu tarafindan okunup anlasilacak bir tarzda yazilacak, yani dili sade olacak,
“kavmin” c¢oguna faydali bilgiler icerecektir. Dergi Tiirklerin ¢ogu tarafindan
kabul gorecek bir idealin gerceklesmesi icin ugras verecek ve dergide Oncelik
Tiirklerin tanigsmasi, iktisat ve ahlakca yiikselmesine olacak, siyaset bunlardan
sonra gelecektir. Dolayisiyla Tiirk diinyasinin her yerinde gergeklesen olaylarin
haberleri dergide iletilmeye c¢alisilacaktir. Ancak, bu esaslarin bir sonraki
maddesinde derginin siyasete tamamen sirtin1 ddonmeyecegi vurgulanmis, yalniz
siyasi konularda goriis bildirirken hicbir parti tarafi tutulmayacagi belirtilmistir
(Ozden, 1998: XIII). Dergi ilk ¢ikis sayisinda amacini “Tiirkliige hizmet etmek,
Tiirklere fayda dokundurmak istiyoruz. Maksadimiz iste budur. Maksada erigmek
i¢in hangi yollardan yiirilyecegimizi, mecmuamizin miinderecat: (i¢indekiler, y.
n.) gostereceginden, meslegimizin tesrihini fazla buluyoruz. Tanr1 yardimcimiz
olsun”, diyerek agiklar (Tiirk Yurdu, 1998a: 11). Ustel’e gore, Tiirk Yurdu
Cemiyeti, Tiirk Ocagi’n1 kurma girisimlerinin fiilen basladig1 bir ddneme denk
diistiigii icin fazla uzun 6miirlii olamamis, Tiirk Ocagi’nin kurulusu ile birlikte
tiim tlyeleri yeni dernege gegmistir. Daha sonralari, Tiirk Yurdu dergisi de Tiirk
Ocag1’nin yayi organ1 haline gelir (Ustel, 1997: 43). Ozetle, Tiirk Yurdu ¢ikisinda
sadece Osmanli Tiirklerine degil “Tiirk Diinyasi”ndaki biitiin Tiirklere yonelik bir
vurguya sahiptir. Kuskusuz bunda derginin yaym miidiirliiglinii Rusya kékenli bir

1 Masami Arai Yusuf Akgura’nin 1908 yilinda Istanbul’a yerlestikten sonra milliyetci harekete yeni bir
gii¢ arayistyla Tirk Dernegi adiyla bir 6rgiit kurdugundan bahseder. Bu dernek Jon Tiirk doneminin
ilk milliyet¢i orgiitiidiir. Akgura dernegi iki tinlii Tiirkolog olan Necip Asim ve Veled Celebi ile birlikte
kurar. Dernegin amaci “Tiirk” diye anilan biitiin kavimlerin gegmis ve bugiinkii eserlerini diinyaya
tanitmak, dilde reform yapmak ve Tiirklerin birligi i¢in miicadele etmektir. Dernek ayrica Tiirk
Dernegi isimli bir dergi de ¢ikartir. Arai ayrica Akgura’nin Tiirk Yurdu’nun kurucu iiyeleri arasinda
yer almasinin Tiirk Dernegi’nden ve dergisinden memnun kalmadig1 sanisini uyandirdigint belirtir
(Arai, 2001: 181 ve 187). Fiisun Ustel ise Tiirk Dernegi’nin Osmanli smirlari disinda Macaristan’in
baskenti Budapeste’de de bir subesi oldugunu belirttikten sonra ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin bazi
iiyelerinin Tiirk Dernegi’ne devam ettiklerini belirtir (Ustel, 1997: 20 ve 22). Yusuf Akcura’nin
kurulusuna katildig1 bir baska énemli kurum da Tiirk Ocagr’dir. Hatta 1914 yilinda orgiitiin ikinci
donem baskanligina secilir (Georgeon, 1999: 66).
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Tiirk olan Yusuf Ak¢ura’nin iistlenmesi ve kuruculari arasinda yine Rusya kokenli
olan Agaoglu Ahmed ve Hiiseyinzade Ali gibi figiirler olmasi kadar, déonemin
milliyet¢iliginin heniiz dogum halinde olmasi ve dolayisiyla heniiz net bir sekilde
siyasi bir perspektif belirleyememesi de etkili olmustur®. Zira, derginin yillar
icindeki sdyleminde de dig Tiirklere yapilan siyasi ve kiiltiirel vurgu arasindaki
saliim dikkat ¢ekicidir.

Derginin finansmani konusunda ise Orengburg’lu zengin bir Tatar ailesi olan
Hasanoflarin destegi alinir. Aileden Mahmud Bay Hasanof on bin altin rubleyi
Hicaz’a gitmekte olan bir hac1 vasitasiyla gayri resmi olarak Osmanl Hiikiimetine
ulastirir ve Yusuf Akgura’nin da bulundugu bir toplantida bu yardimin Tiirk Yurdu
dergisine aktarilmasina karar verilir. Derginin ilk sayis1 30 Kasim 1911 yilinda
yaymlanir® ve gordiigii yogun ilgi iizerine ilk bes say1 cesitli defalar basilir. ilk
say1 24 sayfa yaymlanir ama ikinci sayidan itibaren 32 sayfa ¢ikar (Arai, 1998:
XXXI). Dergi sadece Osmanli Imparatorlugu’nda degil basta Rusya olmak iizere
Tiirk unsurlarinin oldugu bolgelerde dikkate deger bir ilgi ile karsilanmis, “Tiirk
Yurdu’nun Rusya’da yasayan Tiirkler arasinda elden ele dolastirilmasi {izerine
de Carlik yonetimi tarafindan {ilkeye sokulmasi yasaklanmis, hatta dergiyi
bulunduranlar kogusturmaya ugramislardir” (Ustel, 1997: 43). Derginin bir idare
heyetinden bahsedilmekle birlikte bu heyetin kimlerden olustugu belirtilmez
(Ozden, 1998: XIV).

Mehmet Ozden Tiirk Yurdu’nun yénetiminde siklikla degisiklik yasandigindan
bahseder. ilk degisiklik Yusuf Akgura ve Ahmed Ferid’in Balkan Harbi’ne
gitmeleriyle yasanmistir. Derginin isleri bu sirada Mehmed Emin tarafindan
yiritilir. 1913 yilindan 1917 yilina kadar derginin genel miidiirii yine Yusuf
Akgura’dir. 1917 yilinda Akcura bu gérevden tekrar ayrilir; bu defa sebep Osmanli
hiikiimeti tarafinda Hilal-i Ahmer gorevlisi olarak Rusya’ya gonderilmesidir.
Dergiyi Tiirk Ocagi Merkez Heyeti’ne birakir, Ocak ise genel miidiirligii Celal
Sahir Bey’e verir. Sonrasinda ise savag ve miitareke sartlari yiiziinden dergi 15
Temmuz 1918 tarihinden Ekim 1924 tarihine kadar yaymlanamaz (Ozden, 1998:
XIV). Georgeon’a goére bu durumun nedeni parasizliktir (1999: 67). Karpat
Tiirk Ocagi’nin kurulmasi ve Ziya Gokalp’in Tiirk Ocagi’na katilmas ile Tiirk
Yurdu'nun Yusuf Akgura’nin fikirlerinin yaym organi haline geldigini soyler
(2004: 699-700). Dergi 1911-1918 yillar1 arasinda toplam 162 say1 yayimlanir.

2 Uriel Heyd Rusya kokenli aydinlarin Tiirk milliyet¢iliginin gelisimine etkileri konusunda, Tiirkiye’de
bilimsel ve estetik Tiirk¢iiliigiin Bat1 etkisiyle gelisirken siyasi Tiirk¢liliigiin Rus kokenli aydinlar
etkisiyle gelistigini belirtir. Burada Ismail Gasprinski ve O’nun Terciiman gazetesi ile Hiiseyinzade
Ali en etkili figiirlerdir. Hatta Ttirklerin birligini ilk savunan siir olan Turan siirinin adin1 Hiiseyinzade
ve sonrasinda Gokalp kullanmistir (1950: 106-107).

3 Georgeon derginin ilk sayisinin 1909 yilinda ¢ikmasinin planlandigini ancak finansal sorunlar
yliziinden bundan vazgecildigini belirtir (1999: 68).
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Giimiisoglu’na gore Tiirk Yurdu dergisi, hem Carlik Rusyasi’ndan kagan aydin
Tiirk birikimini hem de modernlesme fikriile yetismis Osmanli aydinini biinyesinde
toplar. Dergi, II. Mesrutiyet ddneminde milli bir uyanisin merkezi halini alir. i1k
yillarda Tiirk Yurdu’na Manastir’dan Edhem Nejad, Kazan’dan ismail Gasprinski,
sosyalist Parvus Efendi, Abdullah Cevdet, Halide Edip, Abdiilhak Hamid, Tekin
Alp gibi isimler yazar. Sonraki yillarda ise bunlara Ziya Gokalp, Celal Sahir,
Necip Asim, Riza Tevfik, Hamdullah Suphi katilir (Giimiisoglu, 2002: 269).
Tiirk Yurdu etrafinda gesitli Tatar ve Azeri aydinlar1 toplanmistir. Bu sahislar,
Ozden’e gore Tatar-Azeri bir ronesans gergeklestirmek isteyen Ceditgi Hareket’in
mirascilaridir. Ozden iglerinde Ziya Gokalp, Omer Seyfeddin ve Ali Canib’in de
bulundugu Geng Kalemler dergisini de Tiirk Yurdu’nun etrafindaki bir bagka grup
olarak gosterir. Dergi igindeki bir bagka kategorizasyon ise mesailerini Tiirkoloji
ve edebiyat ¢aligmalarina harcayan Veled Celebi, Necib Asim ve Mehmed Emin
gibi figiirler cevresinde yapilabilir (Ozden, 1998: XIV). Hi¢ kuskusuz, derginin
en 6nemli figiirii ve aktivisti Yusuf Akgura’dir. Oyle ki, Georgeon Akgura’nin en
biiyiik yapitinin kendini tiimiiyle adadigir Tirk Yurdu dergisi oldugunu soyler,
dergiyi 1911-1917 yillan arasinda fiilen yonetir, ancak 1917 yilinda hiikiimet
tarafindan Rusya’ya gonderilince Tiirk Ocagi’na birakmak zorunda kalir (1999:
67). Masami Arai daha kuruluslarindan itibaren Tiirk Yurdu dergisi ile Tiirk
Ocagi’nin birbirlerinden kesin ¢izgilerle ayrilmadigimi sdyler. O’na gore, Akcura
onciliik ettigi Turk Yurdu ile Tirk Ocagi’mi 6zdes tutmustur, Tirk Ocagi’ni
kuran tip 6grencileri ile dernegin niteligi {izerine sohbetler yapmis ve dernegin
ilk toplantilar1 da Akgura’nin Tiirk Yurdu odasinda yapilmistir. Bununla birlikte,
Tiirk Ocagr ilk yillarinda aktif bir faaliyet gosteremeyip kapanma tehlikesi ile
kars1 karsiya kalmis, 1914 yilinda Hamdullah Suphi’nin g¢abalari ile etkin bir
kurum haline gelebilmistir (2000: 123-126).

Tiirk Yurdu dergisi hiikiimet ile ve 1913’ten sonra iktidara hakim olan Ittihat
ve Terakki Cemiyeti ile iligkilerini her zaman mesafeli tutmaya dikkat etmistir.
Bu durum dergi politikalar1 ile ITC politikalar1 arasinda zaman zaman goriilen
mesafede de gozlemlenebilir. Mesela, 1912 yilinda yazdig1 bir yazida Akgura,
ITC’nin siyasetini miiphem olarak tanimlar (Akgura, 1998a: 354). Bir baska
deyisle, dergi higbir zaman ITC’nin siyasi bir propaganda arac1 haline gelmemistir.
Frangois Georgeoen’a gore Yusuf Akcura kurulma g¢alismalarina 1912 yilinda
kendisinin de katildig1 Tiirk Ocag1 orgiitiiniin ve Tiirk Yurdu dergisinin Ittihat
ve Terakki’nin denetimine girmemesi, her ikisinin de bagimsizliklarini korumasi
icin 6zel bir ¢aba sarf etmistir. Tiirk Yurdu dergisi 1913 yilindan sonra ITC’nin
denetimi altinda olmayan nadir dergilerden biridir (Georgeon, 1999: 63). Bununla
birlikte, Tiirk Yurdu’nun Ittihat ve Terakki ile iliskileri her zaman iyi olmustur,
dolayistyla derginin Tiirkgiiliik fikirlerinin Ittihat ve Terakki iizerinde belirgin bir
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etkisi oldugundan bahsetmek gerekir (Tuncer, 1990: 512). Paralel bir sekilde de
Georgeon, Trablusgarp ve Balkan yenilgileri sonras1 ITC’nin milliyetci ¢evrelere
yakinlastigini, Akgura’nin 1913 yilinda komitenin yillik raporunu incelerken
kendisi ile ITC arasinda ulusal soruna yaklasimda, Islam’in modern hayata
uygulanmasi konusunda ve milli iktisat bahsinde bir hayli yakinlik oldugunu fark
ettigini belirtir (1999: 65). Hatta, Georgeon ITC ve Tiirk Yurdu arasinda boyle bir
yakinlagsma olmasaydi, derginin 1913 sonrasi yayin hayatini slirdiiremeyecegini
belirtir:

“Resmi politikas1 ‘Osmanlicilik’ olan ittihat ve Terakki Cemiyeti
alttan alta Tiirk milliyetciligi akimimi destekliyordu. Enver’in Tiirk
Ocag1 gibi milliyetci Orgiitlere yardim ettigini ve Ahmed Agaoglu
gibi milliyet¢ilik taraftar1 kisileri ddiillendirdigini biliyoruz. Eger
Tiirk Yurdu ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin politikasma su ya da
bu bi¢cimde hizmet etmis olmasaydi, biiyiik bir ihtimalle 1913’ten,
ozellikle Jon Tiirk ‘diktatorliigiiniin® kurulmasindan sonra yayin
hayatini siirdiiremezdi” (1999: 68).

Mehmet Ozden’e gére ise, Tiirk Yurdu etrafinda toplanan Tiirkgiiler baslangigta
Ittihat ve Terakki idaresine karsi mesafeli bir yakinlik politikasi izlemislerdi.
Yakinlagma Trablusgarb ve Balkan Harbi esnasinda derginin savasi desteklemesi
ile baglamis ve “derginin hiikiimetle devlet arasinda, birincisine mesafeli yakinlik
ve ikincisine mutlak baglilik seklindeki tutumlari arasindaki ince sinir ¢izgisi
Birinci Diinya Savagi 6ncesi mahalli savaglarda ortadan kalkmisti” (1994: 386).

Sonug olarak, yayimlandigi 1911-1918 yillar1 arasinda Tirk milliyetgiliginde
onemli bir etkiye sahip olan Tiirk Yurdu dergisi, milliyetciligi iktisattan siyasete,
kiiltiirden cografyaya, tarim sorunundan kadinlarin modern hayattaki yerine kadar
cesitli konularda tiretmistir. Dergiye damgasini vuran yaklagim kuskusuz Pan-
Tiirkizm’di*, ancak Pan-Tiirkizm’in nasil tarif edildigi donemsel olarak degiskenlik
gosterebiliyordu. Burada, Georgeon’un Tiirk Yurdu’nun Pan-Tiirkizm’ini sadece
kiiltiirel bir olgu olarak tanimlamasinin (1999: 70) zorlama bir yaklagim oldugunu
belirtmek gerekir, dergide 6zellikle ITC nin Pan-Tiirkist hayallerine bagl olarak
tiim Tiirklerin siyasal birligini savunan yazilarda g¢ikabilmistir. Bunun diginda
dergide giincel siyaset, egitimin modernlestirilmesi, milli iktisat, dil reformu,
kadin sorunu gibi bagliklarda makaleler ve haberler goriilmektedir.

4 Bu noktada sunu da belirtmek gerekir ki, yazida Pan-Tiirkizm ve Tirkgiilik kelimeleri farkli degil
ayni milliyet¢i pozisyonlara gonderme yapmaktadir zira, Landau’nun da dedigi gibi bu donemde bu
iki terim siklikla birbirinin yerine kullanilmaktadir (Landau, 1995: 30).
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I

Her ne kadar kendisini siyasi olmaktan ¢ok kiiltiirel bir dergi olarak gostermeye
caligsa da Tirk Yurdu’nun sayfalarinda en ¢ok isledigi konularin basinda
siyaset gelir. Bu durum sadece Balkan Savaslarinin ya da 1. Diinya Savasi’nin
atmosferinden kaynaklanmaz. Bunlara ek olarak, milliyet¢i bir rota izleyen
Tiirk Yurdu dergisi kendi milliyet¢i konumunu belirginlestirmek ve Osmanl
Imparatorlugu’nu kurtaracak, imparatorlugun dagilmasii énleyecek bir politik hat
olarak da milliyet¢iligi mesrulastirmak, modernlesen toplumu milliyetci tahayytil
ve reflekslerle donatmak, toplumsali milliyetci bir ideoloji dogrultusunda kurmak
adina da bunu yapar. Dolayisiyla, Tiirk Yurdu dergisinin milliyet¢i sdylemine
bakarken ilk incelenmesi gereken husus Osmanlicilik-Islameilik-Tiirkgiiliik
ekseninde kendi pozisyonu olan Tiirkgiiliigii nasil konumlandirdig: olmalidir.

Osmanli imparatorlugu’nundagilmasimi énlemek adma 19. yiizyilinortalarmdan
itibaren gesitli fikirler ileri siiriilmiis ve bunlar kabaca devletin vatandaglari olacak
olan Miislim ve Gayrimiislim tebaanin esitligini savunan Osmanlicilik, iilkede
Miisliimanlarm isbirligini ve egemenligini savunan Islamcilik ve en sonda iilkedeki
savaglar, toprak kayiplar1 ve iskan politikalar1 sonucunda gittikce homojenlesen
Tiirk unsurunun iilkede hakim konuma gelmesini savunan Tiirk¢iiliik bagliklar:
altinda toplanmigtir. Burada bir parantez agip sunu da belirtmek gerekir ki, bu
politik hatlar higbir zaman kesin c¢izgilerle birbirinden ayrilamaz, bir baska
deyisle, farkli konjonktiirlerde farkli ideolojiler egemen duruma gelse de, tipk
1. Diinya Savasi’nda hem Tiirkgiiliige hem de Islamciliga yapilan vurgu gibi,
ayn1 donemde farkli ideolojik sdylemlerin kullanilmaya c¢alisildig1 daha dogrusu
birbirleriyle pragmatik bir tarzda da olsa, eklemlenilmesine ¢aligildigi da
goriilmektedir. Yine de, Tiirk Yurdu dergisi kendi sdyleminin sinirlarmi ¢izerken
Osmanlicilik ve Islamciligin yerini, devletin bekasi adina, neden milliyetgilige
birakmas1 gerektigini agiklamaya calismistir. Aslinda, Tirk milliyet¢iliginin
Osmanlicilik ve Islamcilikla ilk hesaplasma ¢abasi Tiirk Yurdu dergisinin en
onemli simasi olan Yusuf Akgura’nin heniiz 1904 yilinda Rusya’da yazdig
Ug Tarz-1 Siyaset adli brosiirle ortaya cikar. Akcura Osmanli hiikiimetine tabi
mubhtelif milletleri temsil ederek ve birlestirerek bir Osmanli milleti olusturmak
olarak tarif ettigi Osmanlicilig1 bastan basarisizliga mahkum olarak gérmektedir.
Islamcilig1 ise biitiin miisliimanlart Osmanli hiikiimeti ¢atis1 altinda birlestirme
gayesi olarak tanimlayan Akcura, bu siyasetinde basarisiz oldugunu soyler. O’na
gore ise “irk lizerine miistenit bir Tiirk siyasi milliyeti husule getirmek fikri pek
yenidir.” Bununla birlikte, imparatorluga en faydali yol bu {giincii yoldur, zira
bu sayede dilleri, irklari, adetleri ve bircogunun dinleri ortak olan ve Asya’nin
biiyiik kismi ile Avrupa’nin dogusuna yayilmig bulunan Tiirklerin birlesmesi ve
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biiyiik bir millet meydana getirmeleri miimkiin olacaktir, bu iste de en miithim
rolii Osmanli Devleti oynayacaktir. Akc¢ura Tiirkleri bir araya getirecek maddi ve
manevi hissiyatin heniiz ortada olmadigim sdylemekle beraber, Islam dininin bu
konuda olumlu bir rol oynayabilecegini belirtir. Bu hususta, Islam i¢inde farkli
milletlerin ortaya ¢ikmasina izin verecek sekilde reforme edilmelidir (Akgura,
1998b). Kisacas1, Akcura Tiirk milliyetciliginin dnemini savunurken Islam’dan
tiimiiyle vazge¢cmez, yalniz onu Tiirklerin birlesmesinde tali, yardimci bir unsur
olarak goriir. Tiirk Yurdu’ndaki yazilarinda ise milletin olusumunda islam’a
verdigi bu tali rol de bulaniklagmaya baglar.

Tiirk Yurdu dergisinin 21. sayisinda, “Tiirkler Bir Ruh-1 Milli Artyorlar” adli
sonradan devami gelecek olan makalelerin ilki Paul Risal imzasiyla ¢ikar. Bu
yazara gore, Tirkler yillar yili imparatorlugun en fedakar ve aci ¢eken unsuru
olmasina ragmen 6zellikle Hristiyan unsurlarin yiikselmesi ile birlikte geri plana
itilmislerdir. Tiirk kavmi, bassiz ve dimagsiz bir uzviyet halinde kalmigtir (1998a:
351-352). Tirkler imparatorlugun kotii gidisini engellemek i¢in Osmanliliga
sarilsalar da diger unsurlar ¢oktan milliyetcili§i benimsemis bulunmaktadirlar.
Dolayisiyla, Osmanlicilik imparatorluk i¢in zararli bir fikir olmaktan Gteye
gidemez, zaten basarisizlig1 anlasildiktan sonra da etkisini kaybetmistir (1998b:
365-367). Paralel bir sekilde Gokalp de Osmanliciligin Tanzimat yazarlarindan
baska destekleyeni olmadigini ve asrin millet asr1 olmasi dolayisiyla Osmanliciligin
basarisizliga mahkum oldugunu belirtir (1999a: 184). Dahasi, Tanzimat yazarlari
Tiirkliik fikrinin gelisimi 6niinde de bir engel olusturmuslardir (1999b: 403). Bu
anlamda Tanzimat salt bir Bat1 taklit¢iligi olarak degerlendirilir (Nami, 1999:
36-37). Osmanl1 kelimesinin sadece bir devlet unvanindan ibaret oldugu, resmi
bir unvandan daha fazla bir 6énemi olmadig1 vurgulanir (Kopriiliizade, 1999a:
376). Biitlin bunlara ragmen, Tiirk Yurdu’nun milliyet¢i sdyleminde Osmanli
kelimesinden ya da Osmanlicilik ideolojisinden keskin, tam bir kopus goriilmez.
Aksine Tiirk unsurlarin birlesmesi Osmanli unsurlarini bir arada tutacak yegane
care olarak goriiliir, paralel olarak Osmanlicilik ideolojisinin etkili olabilmesi
icin imparatorluk sathinda Tirk¢ii bir politika izlenmelidir. Yani, Tirkeiliik
Osmanliciligin “muarizi degil miieyyididir”, ancak Tiirkliik sayesinde Osmanlicilik
gelisebilir ya da muhafaza edilebilir. Zira, Tiirkler Osmanlilar1 birbirine baglayan
unsurdur (Gokalp, 1999a: 185; Kopriiliizade, 1999a: 372 ve Ulvi, 1998: 269).
Tiirk milliyetciliginin gelismesi durumunda Osmanli unsurlarinin pargalanacagini
disiinmek yanlistir, zira Tiirkler kimseye fenalik istemez. Tiirk milliyetciligi
siyasi bir hakimiyet istemez, imparatorluk smirlarindaki biitlin unsurlara
hiirmetkardir (Agayef, 1999a: 295). Dolayistyla, Landau’nun (1995: 46) ITC igin
sOyledigi cemiyetin Tiirk¢iiliik akimini 6ne ¢ikarmasina ragmen Osmanliciliktan
da tamamen kopmamasit durumu, Tiirk Yurdu i¢in de ayn1 6lgiide gegerlidir
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Osmanliciliktan Tiirkeiiliige gegisteki bu tedirgin tavir, siirekli arkasina
geri doniip bakma arzusu Tiirk Yurdu'nun Islamciligi degerlendirisinde de
gozlemlenebilir. Her ne kadar dergide yer alan yazilarda siklikla asrin millet asri
oldugu sdylenip, dinin kavmiyeti kendi iginden doguramayacagi ve Islam birligi
fikrinin bos bir hayal oldugu sdylense de (Agayef, 1999b: 390-391; Kopriiliizade,
1999a: 374) islam Tiirk kimliginin 6nemli kurucu unsurlarindan biri olarak
goriiliir. Hatta, Mehmet Ozden Agayef’in Tiirk kimligini olusturmak icin tarihe
yaptigi vurgularda tipik bir Tiirk¢ii olmaktan ziyade bir Islam reformcusu
goriintiisii ¢izdigini belirtir (1994: 41). Islam Tiirk milletinin ananesinde ¢ok
onemli bir yere sahiptir. Dahasi, milli ve dini intibah Tiirkler de birbiriyle i¢ ice
gecmis durumdadir. Dolayisiyla, Tiirk’iin gelisimi Islam’in da gelisimi anlamina
gelecektir (Akgura, 1999a: 279; Necdet, 1999: 89). Islam bir din olarak milleti
dislamaz, hatta Islamiyet milliyet ve vahdet-i kavmiye iizerine kurulmustur.
Ne zaman ki Arap milleti vahdet-i milliye esaslarindan sapma gostermigse
aralarindaki birligi ve diizeni kaybetmislerdir. Dahas, Islamiyet’i kabul edenlerin
de kendi kavimlerinden ve lisanlarindan vazgececeklerine dair bir sart yoktur. Bu
anlamda Islamiyet Tiirk’{in milli dini olarak goriilmektedir. Dahast, Islamiyet her
farkli kavimde o kavmin 6zelliklerini alir ve Tiirklerde de din kavmiyet ile i¢
ice gecmistir (Agayef, 1998a: 112; Agayef, 1998b: 162 ve Agayef, 1999b: 389-
392). Gokalp ise Tiirkliik ile Islamlik arasinda biri milliyet digeri beynelmileliyet
mabhiyetinde oldugu i¢in bir sorun olmadigini iddia eder. Dolayisiyla, millet fikri
Islam’in gelisimi icin olmazsa olmazdir. (1999a: 186; 1999b: 402). Islamcilik
ve Tiirkgiiliik konusunda belki de en ilging yaziy1 Mehmed Fuad Kopriiliizade
derginin 1913 yilinda yayimnlanan 45. sayisinda yazar. Kopriiliizade’ye gore,
Hristiyan alemindeki milli uyanistan sonra islam alemi buna seyirci kalamazdi
ve kalmamistir da. Kopriiliizade devleti biiyiik bir daire-i i¢timaiyeye benzetir.
Burada merkezi Tiirkliik tutarken, onun etrafindaki birinci daireyi Islamlik, son
daireyi de Tiirk ve Islam’a tabi olan Hristiyan unsurlar olusturur. Tiirk-Islam
dairesi zamanla zayiflamistir. Kisacasi Kopriiliizade Osmanli devletini bir
Tiirk-Islam saltanat1 olarak tarif eder. Dolayisiyla, devlet Arap ve Tiirk unsurlar
iizerinde yiikselecektir (Kopriiliizade, 1999a: 372-376)°. Fakat, Islam’m Tiirkler
icin bu denli 6énemli oldugunu vurgulayan Kopriiliizade Tirklerin kendi “6z”,
milli kimliklerini unutmalarinda da en biiyiik nedeni Tiirklerin Islamiyet’i kabul
edislerinde gorebilmektedir (1999b: 360). Kisacasi, Tiirk Yurdu ilk yillarinda
kendi milliyetgi séylemini inga ederken Islam ile olan bagi koparmamaya azami

5 Bu yillarda Tiirk-Arap kardesligi dergide baska yazarlar tarafindan da vurgulanmaktadir: “Osmanli-
Tiirk askerligi, Arap kardesleriyle birlikte, dillerde destan olmus faziletlerinden bir zerre bile
kaybetmedigini, her taraftan Avrupa istilasiyla ¢ignenmis Islam Afrika’nin bir noktasinda, alnim
yiiksek, elindeki ayli y1ldizli bayrag: dik tutarak, tiz sesli borusu ile biitiin aleme tekrar ilan etmektedir”
(Akgura, 1998c: 72). Hasan Kayali Balkan Savasi ve 1. Diinya Savasi baslangicinda ittihat ve
Terakki’nin Arap unsurlarla ittifak arayisina girdigini ve 1914 segimlerinde Meclis-i Mebusan’daki
Arap unsurlarda carpic bir artis yasandigini belirtir (1998: 151-152 ve 197).
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dikkat etmistir. Hatta, Tiirk alemi arasinda Islamiyet ve Tiirkliik olmak iizere
iki adet kaygi oldugu iddia edilir ve bu iki cereyan da esit derecede dnemlidir
(Agayef, 1998c: 47; Agayef, 1998d: 82). Benzer sekilde Gokalp’te Tiirkgiilerin
gayesinin muasir bir Islam Tiirkciiliigii oldugunu sdyler (1999b: 404).° Bu
anlamda, Islamcilik ve Tiirkgiiliik arasinda tedirgin bir milliyetgi pozisyon kendini
belli etmektedir. Tiirk Yurdu milliyet¢iligi bu anlamda Tanil Bora’nin (1999: 16-
17) Tiirk 6n-milliyetgiliginde dini bir restorasyon saiki gormesinden bir adim
otededir, burada Islami bir restorasyondan ¢ok Islam’in Tiirk milliyetciliginin
gelisiminde yardimci bir konuma indirgenmesidir. Bu hususta Karpat Akgura’nin
Islam ile Islamcilig1 birbirinden ayirdigini syler. Islam biiyiik bir Tiirk milletinin
olusumunda vazgecilmez bir unsurdur, din kendini yenilerse ve milletlerin
ortaya ¢ikmasina izin verirse milliyetin bir unsuru olabilir ve Tiirklerin birlik
ve beraberligine katkida bulunabilir; ancak, Islamcilik etnik kokenleri goz ardi
ettigi icin Miisliimanlar1 bolmiistiir; sonucta diinya ¢apinda bir Miisliiman birligi
gerceklestirmek bir hayaldir (Karpat, 2004: 725). Ozellikle 1. Diinya Savasi’nin
ilerleyen yillarinda Islam ve milletinin kopmaz baglar1 vurgusu gittikge
siliklesmis, dahas1 devletin Tiirk ve Arap unsurlar iizerinde yiikselmesi gerektigi
gibi gortisler yerini savas konjonktiiriine bagli olarak, Tiirklerin tek hakim unsur
oldugu bir modele birakmistir. Sonugta, Kopriiliizade’ye gore, Tiirkler de Islam
alemine sirayet etmeye baglayan millet ve milliyet fikirlerini kabullenmislerdir.
Her ne kadar, Tiirkler arasinda milli vicdan tam anlamiyla olusmadiysa da din,
lisan, gelenek itibariyle manevi bir birlik teskil eden Tiirk kitlesinde Tiirkliik
meselesi belki fiilen degil ama hakikaten maddeten mevcuttur (1999a: 373).
Burada, Tiirk¢ii miinevverlere diisen gorev ise milletin bagrinda yatan ama heniiz
bilince ¢ikarilmamis bu 6geleri millete tekrar hatirlatmaktir, onu daldig1 derin
uykudan uyandirmaktir, milletin derinlerinde yatan bir seyi yeniden kesfetmektir
(kars. Anderson, 1995: 216-217).

v

Tiirk Yurdu dergisinin milliyet¢iligi donemin hakim ideolojisi haline getirmek
yoniinde harcadigi bu ¢aba milliyetciligin i¢inde bulunulan ¢agin vazgecilmez
ideolojisi oldugu yolundaki vurgu ile de birlesir. Buna gore, 19. yiizy1l milliyet
asridir. Bununla birlikte, millet ve milliyet Almanlar ve Fransizlar tarafindan
farkli sekillerde tarif edilir. 19. yiizyilda en ¢ok ragbet goren ise milleti itk fikri
ile birlestiren Alman milliyetciligidir. Akgura burada Alman filoloji ve tarih

6 Tirk Yurdu’nun Islamcilik karsisindaki bu konumunu ittihat ve Terakki’nin de biiyiik 6lciide
paylastigim sdylemek gerekir. Her ne kadar ITC bu pozisyonunu biiyiik 6lciide pragmatik saiklerle
kurmus olsa da Tunaya’nin dedigi gibi, Ittihat ve Terakki’nin bir yiizii ne denli Tiirk¢ii-milliyetgi ise
diger yiizii de o denli Islamcidir. Ancak, Tunaya’ya gore, milliyetci-Tiirkgii akim as1l gercek yiiziidiir,
Islamcilik ise bir politika meselesidir. Zira, o dénemde hangi parti olursa olsun basariya ulagmak igin
Islamc1 olmak zorundadir (2000: 377).
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caligmalarinin da tizerinde durur (Akgura, 1999b: 150-151; Akcura, 1999c: 322-
323). Agayef ise romantik milliyetcilik dogrultusunda Avrupa’da yapilan folklor
caligmalarindan bahseder (1998d: 81). Tiirk milliyetciliginin de benzer dil ve
tarih ¢aligmalari ile basladigini savunan Akcura, 6zellikle eski Tiirkleri inceleyen
yabanci1 Tiirkologlarin 6nemini belirtir ve Leon Cahun ve Barthold’un eserlerini
konferanslar dizisi halinde tanitir (1998d: 18).” Bunlardan baska, Tiirkgiiliigiin
bir diger kaynag1 olarak da Rus Tiirkleri goriiliir (Agayef, 1998: 82) ve Rusya’da
milliyetgiligin 6nde gelen isimleri de Tiirk Yurdu dergisinde siklikla yer bulur.
Gergekten de Rusya’daki Tiirk aydinlarimin 6zellikle Slav milliyetgiliginden
etkilenmis olanlarinin Tiirkiye’ye gd¢ etmesi Tiirk milliyet¢iliginin olusumunda
kilit bir yere sahiptir (Gogek, 2002: 66). Dergide bu iki kaynaktan bagka
milliyetciligin gelisimi Balkan Savaglari’na ve Birinci Diinya Savasi’na baglanir.
Aslinda bu gelisme Tiirkliik {izerine olan “bilimsel” ve “kiiltiirel” ¢aligsmalardan
siyasi olarak Tiirkgiiliik fikrine bir gecis olarak da okunabilir. Burada Tiirkliik
etnik bir milli kimligi, Tirk¢iiliikk ise Tiirk siyasi milliyetgiligini ifade eder
(Karpat, 2004: 659). Buna gore, Balkan Savaslarinda yasanan kayiplar biitiin
Tiirklere ve Miisliimanlara siddetli tesirlerde® bulunmussa da bu tesirler sonucu
Tiirk aleminde bir milli intibah meydana gelmistir. Balkan Savaslari’nin oldugu
yil Tiirklerin milliyet yil1 olarak adlandirilir (Akgura, 1999d: 260-261). Benzer
sekilde, 1. Diinya Savasi da Tiirk¢iiliigiin gelismesi icin bir firsat olarak goriiliir:

“Tiirkler, Cihan Harbi’nin ilk devresinde, kendi arzu ve iradeleriyle
degil, hakimlerinin emr {i fermaniyla meydan-1 kavga ve kitale sevk
olundular: Avusturya-Macar ve Alman hudutlarina kars: siiriilen Rus
ordular iginde la-ekal iki yiiz bin Tiirk-Miisliiman neferi vardi (...)
Tiirkliiglin nokta-i nazarindan Cihan Harbinin ikinci devresi Devlet-i
Osmaniye’nin Alman ve Macar milletlerine iltihak edip Rusya ve
miittefiklerine ilan-1 harp eylemesiyle baslar (...) Tiirk¢iiler nazarinda
bu son Osmanli-Itilaf-1 Miiselles harbinin hususi bir mahiyeti daha
vardir: Bu harpte Osmanli ordulari, Devlet-i Osmaniye’nin hayat-1

7 Taner Timur da Osmanl devletinin son doneminde ulusal bilincin gelismesinin baglangigta
sarkiyatgiligin bir kolu olarak ortaya ¢ikan Tiirkolojinin etkisi altinda kaldigini soyler. Tiirkoloji 17.
ylizyilda Cizvit papazlarmm baslattigi Cin aragtirmalart disiplinine bagli olarak gelisir. Deguignes
18.. yiizy1l ortalarinda eski Tiirkler hakkinda ilk eseri yazmustir, J. Klaproth ve R. Remusat Tiirkoloji
bakimindan 6nemli figiirlerdir. Osmanli Devleti’nde Tirkgiiliigiin dogusunu etkileyen en 6nemli eser
ise Leon Cahun’un 1896 yilinda yayinlanan eseridir. Bu eser Tiirkler hakkinda sadece bilgi vermekle
kalmaz, ayn1 zamanda degerlendirmeler yapar, hiikkiimler verir ve yon gosterir (Timur, 1998: 134-
135).

8 Fuad Diindar Balkanlar1 kaybetmenin sonucunda Ittihat ve Terakki siyasetinin agirhk merkezinin
Anadolu’ya kaydigini belirtir, ¢linkii: “topraklarin iigte birinin kaybi, beraberinde ulus devlet igin
bir niifus temeli sagliyor, niifus daha da homojenlesiyordu”. (Diindar, 2002: 31). Taner Ak¢am ise
Balkanlar1 kaybetmenin ITC’ye bilyiik bir travma yasattigii, hatta Tiirk milliyet¢iliginin sonraki
asamalarinda da bu kaybin hicbir sekilde unutulmadigini belirtmektedir (2002: 59).
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istiklaline suikast eden diismanlara kars1 vatanlarinit miidafaa etmekle
kalmiyorlar; ayn1 zamanda imparatorluk haricinde kalan Tiirk ve
Miisliiman kardeslerini mahkumiyet ve esaret altindan kurtarmak
hareket-i tarihiyesine de baslamis oluyorlar (...) Iste Tiirkciilerin
anlayisina gore Devlet-i Osmaniye cihan harbine bdyle ulvi ve insani
bir gaye gozeterek istirak etmistir. Thtimal biitiin muharipler arasinda
Osmanlilar kadar hakli olan1 yoktur” (Akgura, 1999¢: 20-22).

1. Diinya Savasi’nin Osmanli ordusuna “hakanligin simal hududu haricinde
yetim kalan Tiirkleri kurtarmak” gorevi verdigi belirtilir (Tiirk Yurdu, 1999a: 31).
Hatta, Akgura diinyay1 dolduran top seslerinin Tiirkliigiin uyanisini isaret ettigini
sOyler (Akcura, 1999f: 85). Buna paralel olarak Gokalp de bir milletin ancak biiytik
felaketlerle kars1 karsiya kaldiginda milli seciyelerine sarildigindan bahseder.
O’na gore, ancak felaket zamanlarinda “umumun ruhunda” milli bir sahsiyet
yasar, biitiin insanlarda bu milli sahsiyet ugruna ¢alisir ve kendi hiirriyetlerini
degil milletlerinin gelecegini diisiiniirler. Iste bu mukaddes diisiinceye “mefkiire”
adi verilir. Felaket ve buhran devirlerinden sonra da milletin bagrinda yanan bu
ates sonmez (Gokalp, 1999¢: 137).

Dergiye gore, Tiirklerin milli bilince ulagmasi ve birlesmesi bir zorunluluktur,
zira giiniimiiz Tirk diinyas: par¢alanmistir ve “perisan” bir haldedir. Dergide
Tiirklerin ve Tiirkliigiin iginde bulundugu “zavall1”, “perisan” durumdan yakinma
siklikla goriiliir. Halide Edib Padisah ve Sehzadelerimize baslikli yazdigi bir
yazida Bulgarlarin yeni bir tarih yaparken bizim tarihimizi gomdiigiimiizii,
topraklarimizin ve yurtlarimizin agladigini, Tiirkiin yalniz ruhunun degil alninin da
yerlerde siirlindiigiinii sdyler ve i¢inde bulunulan durumu kabus olarak nitelendirir
(1999a: 33). Benzer sekilde Kazim Nami de Balkan Savaslariin yikici etkisinden
Tiirkligi kurtarmak gerektiginden s6z eder. O’na gore, “memleketimiz, boydan
boya tabibsiz, ilagsiz, bakicisiz bir hastahanedir.” Bu durumun nedenleri ise,
cehalet, dinde mutaassiplik, iktisadi esaret, sefalet ve yoksulluk ve tembelliktir
(Nami, 1999: 36-37). Ozellikle Edirne ve Balkanlarin elden ¢ikmasindan sonra
bu agit ve sikayet durumu dergide zirvesine ¢ikar: “Agla, yas tut yoldagim!
Edirne’mizi de elden ¢ikardik. Agla ve Tiirkliik giiliinceye kadar giilme” (Tiirk
Yurdu, 1999b: 244). Agayef’e gore bu durumun mezhepler ihtilafi, siyasi olarak
Tiirklerin, 6zellikle Orta Asya Tiirklerinin, esareti ve milli biling yoklugu® olmak

9  Tiirkler arasinda milli bir bilincin goriilmeyisi de dergide siklikla vurgulanan bir temadir. Erzurum’da
yapilan bir gezide bir kdyliitye “sen Tiirk degil misin?” diye sorulunca koylii “neye Tiirk olayim, ben
Miisliimanim!”, der. Tk énce bunun miinferit bir durum olabilecegi ama daha sonra halktan bagka
insanlarla konusulunca bu durumun halkin ruhunda koklesmis bir kanaat oldugu soylenir. Makalenin
yazari sahidi oldugu birkac vaka daha oldugunu ama bunlarmn “zehrini kendi igine akittigini” belirtir
(Sabit, 1999: 72).
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iizere li¢ sebebi vardir (1998e: 16-17). Biitiin bu toprak kayiplari ve imparatorlugun
icine diistiigii durum “milli benligin kayb1” olarak okunmakta ve Tiirk genglerine
uyanma cagrilar1 yapilmaktadir (Oguz, 1998: 66). “Milli benlik kayb1” vurgusu
dergide siklikla karsimiza ¢ikar zira tam da Tiirk milliyetciliginin dogdugu bu
donemde Tirk terimi asagilayici bir anlama gelmektedir (Landau, 1995: 29).
Akgura’ya gore ise, bu durumun en biiyiik sebeplerinden birisi idealsizliktir.
Akcura Tiirk genclerine ideal verebilecek kurumlarin yoklugundan sikayet eder,
en idealist gencleri yetistiren kurum askeriyedir. Oysaki, herhangi bir toplumda
ideal yoksa o toplumun gelismesi soyle dursun, varlig1 bile tehlikeye diiser
(Akgura, 1998e: 266-268).

Sonugta, Tiirk Yurdu dergisi Tiirk milliyetciliginin ortaya c¢ikisini hem bir
tarihsel zorunluluk hem de tarihsel kosullarin sonucu olarak okumaktadir. Tiirk
milliyet¢iligi bir zorunluluktur, zira asir milletler asridir ve Tiirkler ayakta
kalmak i¢in Tiirkgiiliige er ya da ge¢ doneceklerdir; nitekim Tiirk Yurdu’na
gore Osmanlicilik ve Islamciligin siyasi basarisizigindan sonra durum tam da
bu minvalde gelismistir. Buna ragmen, Tiirk milliyetciligi tarihsel kosullarin
bir sonucudur, zira Tiirkler tarihsel siirecler sonucunda, Balkan Savaslar1 ya da
Birinci Diinya Savasi gibi, milliyetgili§e dogru yonelmislerdir. Bu anlamda, bu
okumada sanki apolojik bir tavir gizlidir; Osmanlicilik ve Islamciliktan kararl
bir sekilde kopmay1 tercih etmeyen ya da beceremeyen Tiirk Yurdu milliyetgileri,
kendi milliyet¢i pozisyonlarini imparatorlugu kurtarmak icin bir son ¢are gibi
gormektedirler. Soylemlerinde bu talihsiz olaylar olmasaydi, imparatorlukta
milliyetcilige gerek kalmayacakti, gibi bir boyut gézlemlenebilir. Bununla birlikte,
ozellikle Balkan Savaslari’ndan sonra ve 1. Diinya Savasi’nin ¢ikmasi ile birlikte
bu apolojik tavir yerini, Cihan Harbinin Tiirk¢iiliik 6niinde bir firsat oldugu gibi,
daha net s6ylemlere birakir.

Tiirk Yurdu dergisinin milliyet¢i sOylemi biinyesinde bazen birbirini
tamamlayan bazen de birbiriyle ¢elisen ¢esitli milliyet¢i sdylemleri barindirir. Bu
sOylemlerde cografya-vatan-toprak, tarih, kiiltlirel ve soy-etniye yapilan vurgular
donemin siyasal konjonktiirii ile de harmanlanarak 6n plana ¢ikar.

A%

1914 yilinda “Millet ve Vatan” adiyla yayimlanan bir yazisinda Gokalp vatani
ugruna canlarin feda edildigi kutsal bir iilke olarak tanimlar. O’na gore, iilkeye
bu degeri veren sey maddi tabiat degildir. Vatan bu kudsiyeti mukaddes bir
mevcudiyetten alir. Bu mevcudiyet ise millet ve immete dayanir. Dolayisiyla,
iimmetin ve milletin vatan1 olmak {izere iki vatan vardir (1999d: 303). Tiirk
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Yurdu’nda Tiirk unsuru Altay Daglari’ndan dogan ve “Cin’in en hiicra koselerinden
Finlandiya, Lehistan, Macaristan ve Afrika-y1 Simali’ye kadar” yayilan bir unsur
olarak tanimlanir (Agayef, 1998e: 15). Akgura ise Tiirk diinyasini Osmanli
Devleti, Iran’in simal ve simal-i garbi tarafi ve Rusya ile Cin’e tabi olan genis
kitalar olmak {izere {lice ayirir (1998d: 21).

Bunlarin yaninda, Tiirk Yurdu dergisinin milliyet¢i pozisyonunda bir toprak
birimi, cografya olarak Anadolu’ya yapilan vurgu Snemlidir. Zira, dagilmakta
olan imparatorluk i¢inde merkezi unsur olan Tiirklerin son siginagi olarak
Anadolu goriiliir. Ziircher’in de belirttigi gibi Anadolu, Balkanlarin yasadiklarim
yasamamalidir, burasi ger¢ek anlamda “Tiirk’lin son dayanak noktasidir” (2005:
153). Anadolu imparatorlugu besleyen, koruyan bir “ana” olarak tarif edilir,
Anadolu velinimettir. Istanbul’un, yani merkezin, Anadolu’yu ihmal etmesi
elestirilir. Hatta, Anadolu “Tiirkiin ve Tirkliigiin her seyini yaratan ve yasatan
olarak goriiliir (Ali, 2000: 253). Bunun i¢in de milliyetcilerin Anadolu’ya, halka
gitmesi bir millet olusturmanin 6nemli adimlarindan biri olarak goriiliir:

“Istanbul, Anadolu’yu eskiden ihmal ederdi. Thmalcilik gérenek
tesiriyle az ¢ok hala devam eder. Biz Istanbul’u yani memleketin
basini govdesiyle mesgul etmek igin hayli ugrastik. ‘Halka Dogru’
diye ayrica bir gazete bile cikardik. Maksadimiz Istanbul’un
beylerini, efendilerini ‘halk’ ile ‘Anadolu’ ile alakadar etmek idi.
‘Tiirk Ocagr’ yeni a¢ildigi zamanlar miidiiriimiiz ocak genglerinin
Anadolu’ya gitmeleri, Anadolu’yu gezmeleri, Anadolu’yu
ogrenmeleri, Anadolu’yu sevmeleri i¢in epey tesvikatta bulunmustu”
(Tiirk Yurdu, 2000a: 59).

Tiirk Yurdu dergisi halki milletin ana unsuru olarak goriir, Akcura da
milliyet¢iligin halk¢ilik ile ayni anlama geldigini vurgular (1978: 143). Halk
sadece milleti sayisal anlamda olusturacak olan bir kitle olarak goriilmez ayni
zamanda, milliyetin esaslarim1 halk yasatir, “milliyeti halkin zevki ve ruhi
duyuslari, halkin akideleri, halkin goriigleri teskil eder” (Tiirk Yurdu, 2000b: 307).
Georgeon Tiirk Yurdu’nun baglangicindan itibaren halkg¢ilik ve Tiirk milliyetciligi
arasinda organik bir bag kurmaya c¢alisgtigimi ifade eder (1999: 109). Anadolu
balta girmemis bir orman, bakire bir kiz olarak tarif edilir, “onun sinesinde heniiz
sarfedilmemis birgok kuvva-y1 hayatiye mevcuttur.” Eger Anadolu’ya donersek
bir¢ok eksigimizi tamamlamis oluruz, bagimiza gelen felaketlerden kurtulmak
icin gili¢ toplariz (Tirk Yurdu, 1999c: 175). Anadolu’ya bu vurguda bir ¢esit
romantik milliyetcilik de dnemli bir boyuttur. Bolgenin irmaklari, daglar cesitli
milliyet¢i metaforlar kullanilarak tasvir edilir, Tirkliiglin, millet olma halinin
onemli bilegenleri olarak degerlendirilir:
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“Kizilirmak, giizel irmak

Sen Tiirkliigiin dertlerini anlarsin
Asirlardir kizararak

Bu milletin kan1 gibi ¢aglarsin!
Cosarsin, Tiirk ruhu gibi cosarsin

Cagladik¢a duygumuzu oksarsin” (Sacid, 2000: 72).

Hatta, cesitli metaforlarla doganin kendisi ile millet olmaklik arasinda bir bag
da kurulur. Milletlerin hayati bir agaca benzetilir; kokleri mazidedir, “g6vdesi hale
dogru uzanir; ve istikbal dallari, budaklaridir. O agacin yarin agacag ¢iceklerin,
verecegi meyvelerin giizel ve iyi olmast i¢in takayyiit ve ihtimamlarimizi kokiine
hasretmek lazimdir” (Sahir, 1999: 311). Veyahut, doga ile Tiirklerin yiiceligi
hakkinda miilahazalarda bulunulur:

“(...) soyle, bu toprak istiinde gelip gegenlerden en sanli, en vakur
hangi orduydu, sen hangisini sevdin? Yeryiiziinde hangi hakanlarin
taci en parlak, alni agik, kalbi temizdi. Ve hangileri arslan gibi yigitti;
sen hangilerini en ziyade begendin; Tiirk hakanlarini degil mi, gok
kubbe?” (Haluk, 1999: 317).

Bu romantik tavir Anadolu kdyii ve koyliileri iizerine olan yazilarda da goze
carpar. Koyliinlin c¢alismasi iizerine methiyeler diiziilir: “Cesme Onlerinde
hamarat kadinlar, yorulmak bilmez kizlar, kollar sivanmis, etekler ¢emrenmis
calisiyorlar (...) Baharda yuva yapan disi kuslar gibi gidiyorlar geliyorlar, kisa
hazirlaniyorlar” (Hakki, 2000a: 87). Ya da koyler dogayla i¢ ige tasvir edilir
(Hakki1, 2000b: 101-102).

Ancak, bu romantik ve giizellemeci tavir yerini kolayca bir sikayet etme,
milli seciyenin eksikligi sdylemine de birakabilir. Mesela, milletin en giizel
duygularini, hislerini i¢inde barindiran, barindirmasi gereken Anadolu tiirkiilerinin
cinsel cagrisimlart karsisinda Anadolu’nun bir ¢ok bolgesinde seciyesizlikten
sikayet edilir: “Anadolu’nun bazi aksaminda korkung¢ seciyesizlik alametleri
var. Bunu simdiden gérmeli, diisiinmeli, ana yurdun bu zavalli koselerine iman
ve nur akitmalry1iz” (Fahri, 2000: 199). Kisacasi, milletin son signagi olarak
tasvir edilen Anadolu, ayn1 zamanda, paradoksal bir sekilde, milli seciyeye sahip
olmayan, milli seciyenin asilanmasi gereken bir bolge olarak degerlendirilir.
Dahasi, Anadolu siklikla viran ve perisan olarak goriiliir ve buradaki Tiirkliik
cehalet, taassub ve uyku ile o6zdeslestirilir (Emin, 1998a: 230). Bu durum,
Tirk Yurdu’ndaki milliyet¢i sdylemin Anadolu’yu zoraki bir siginak olarak
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degerlendiren tavri ile de Ortiisiir, zira dergide cografyanin, milleti, milliyet¢iligi
cografya iizerinden kurgulamanin bir bagka énemli mekani daha vardir: Turan
(1999d: 303). Asya’da Tiirklerin yasadigi1 bolgeye verilen isim olarak Turan, daha
¢ok kiiltiirel referanslarla karsimiza ¢ikar. Bununla birlikte, Turan dergide, Birinci
Diinya Savagi’nin konjonktiiriine bagli olarak, siyasi bir proje, Tiirklerin birliginin
gerceklesecegi yer olarak da goriiliir.

Her ne kadar Tiirk Yurdu’nda “Tiirk alemi vekayinin merkez-i sikleti Tiirkiye”
(Akgura, 1998a: 353) olarak gosterilse de derginin ilk sayisindan son sayisina
kadar Turan olarak tarif edilen bolgeye yogun bir vurgu goriiliir. Tiirklerin asil
vatani olarak Turan tarif edilir, Turan Tiirklerin efradini cami ve agyarini mani
olan sadece mefkurevi bir vatan olarak gosterilir (Gokalp, 1999e: 240). Agayef de
biitiin Tiirklerin siyasi birliginin imkansizligindan bahseder (1998a: 111). Bolsevik
Ihtilali'nden sonra Tiirklerin manevi birliklerinin artik meydana geldiginden
bahsedilir ve Tiirkler arasinda dil ve vicdan birligi iizerinde durulur (Tiirk Yurdu,
2001: 186). Ancak, buraya olan vurgu sadece kiiltiirel ya da cografi olarak kalmaz,
ozellikle 1917 Rusya’sinin devrimci durumundan faydalanarak siyasi birlik
vurgular1 da gdze carpmaya baglar. Osmanli sinirlart disinda kalan Tiirklerin
Osmanli Tiirkleri ile birlestigi ve hepsinin tek ve ortak bir vatan kurdugu vurgulanir
(Subhi, 2000: 343), kisacasi mefkurenin gercege doniistiiriilmesine cabalanir.
Ozellikle Kafkas cephesinden haberler verilirken Turan bir siyasi birligin mekani
olarak gdze carpar. Buna paralel olarak Uriel Heyd da Bolsevik Ihtilali ile birlikte
Turancilarin Orta Asya’ya dair birlik heveslerinin doruk noktasina c¢iktigini
belirtir (1950: 128). Derginin 6zellikle edebiyat sayfalarinda irredentizmin izleri
acikca goriilii. Mehmet Ozden “hayal ile ger¢egin, mevcut durum ile ideallerin
uyusmamasinin yarattigi gerginliklerin Turan {itopyasimi karisik duygularin bir
yansimasina’ doniistiirdiigiinii belirtir. Bu duygular ise Tiirk topluluklariin genel
birligi icin 1. Diinya Savasi’nin bir firsat yapisi yarattig1 inanci ile beslenir (1994:
419).

Dergide, Turan {izerine olan vurguda da tipki Anadolu gibi romantik bir boyut
goze garpar:

“O ses benden gelen sese benzer,

Gotiir onu garip Turan iline,

Baykuslar tiineyen canan iline!

Canan ili, o bir makbere benzer!” (Sacid, 1999a: 182).

Ozellikle yazilan siirlerde ve hikayelerde bu romantik boyut belirgindir. Bu
siirlerde bolgenin insanlari, irmaklari, bolgedeki eski devletler romantik bir
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tarzda tasvir edilir (Dogan, 1999: 327-328; Gokalp, 1999f: 115-120). Derginin
yurt olarak hem Anadolu’ya hem de Turan’a yaptig1 vurguda, yurt ve buranin
dogas1 sadece “milli bir dramanin sergilendigi yer degildir”, bu toprak parcalar
ayn1 zamanda halkin otantik yasantisinin semboliidiir (Smith, 2004: 108).
Tirk Yurdu'nun Turancilig ile baglantili olarak dig Tiirklere yapilan vurgu da
derginin ¢ikisindan itibaren agirliklidir. Hatta Georgeon Tiirk Yurdu’nun Tatar ve
Azerbeycan modelini Osmanli aydinlarina tanitmanin bir araci oldugunu sdyler
(1999: 102). Dergide sik sik Rusya Tiirklerinin 6énemli simalar tanitilir, onlarin
O0ltiim haberleri dergide yayimlanir, oradaki gelismelerden haberler verilir ve
bolgeye diizenlenen gezilerde yapilan gézlemler aktarilir'®. Dergiye gore, Tirk
milliyetciligi de en ¢ok Rusya Tiirkleri arasinda geligsmistir (Agayef, 1998d:
82). Ozellikle Ismail Gasprinski ve O’nun Terciiman adli gazetesi Tiirk Yurdu
sayfalarinda bir hayli yer bulur. Ismail Gasprinski’nin siyasetten ¢ok egitim
ve sanatla ilgilendigi zira, Tirkligi kurtaracak olanin siyasetten ¢ok bunlar
oldugu belirtilir. Bunlara ek olarak, Macarlar da Turan kavimlerinden biri olarak
gosterilir ve 6zellikle Macaristan’da kurulan Turanci derneklerle iliskiler kurulur.
Ozellikle Macaristan’da kurulan La Société Tourannie-Turan Cemiyeti’nden dost
ve kardes cemiyet olarak bahsedilir. Bu cemiyetin ¢ikardigi Turan adli dergi i¢in
de cemiyet ayrica tebrik edilir. Dahasi, bu dergide Macaristan’in Turanciliktaki
rolii lizerine yayimlanan bir yazi1 da Tiirkge’ye cevrilir (Albert, 1999: 274; Tiirk
Yurdu, 1998b: 103-104; Tiirk Yurdu, 1999d: 78-79)!'. Rusya Tiirkleri ve Macarlar
disinda, dergide ilgi gosterilen bir baska topluluk da Bulgarlardir. Bu yaziya gore,
Bulgarlarin soylari, tarihleri ve dilleri dikkatle incelenirse Tiirk olduklar1 ortaya
¢ikar (Manulef, 1999: 342-343).

Tiirk Yurdu dergisinin milliyet¢i sdyleminde cografi boyut Anadolu ve Turan
iizerine kurgulanir ve bu vurgular romantik bir milliyet¢i durusla harmanlanir. Bu
anlamda Tiirk Yurdu milliyetciligi i¢in “tarihi topragin” hem Anadolu hem de Orta
Asya oldugu soylenebilir. Burada Anadolu ve Turan nehirleri, golleri ve daglartyla

10 Kemal Karpat Rusya Miisliimanlari ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki iliskilerin hiikiimet
seviyesinde, “Osmanli diplomatik servisleriyle mahalli yerli liderler arasinda bilgi ve haber aligverisi
yoluyla” ve halk seviyesinde, “gazeteler, ziyaretler ve kisiden kisi ikili iliskiler yoluyla”, olmak iizere
iki seviyede gelistigini soyler. Bu iliskiye ragmen Osmanli hiikiimeti kesinlikle yikici ve boliici
eylemlerden kaginmistir (2004: 526).

11 Nizam Onen 19. yiizyihn ikinci yarisinda Macaristan’da gelisen milliyetciligin etkisiyle Macarlarin
Orta Asya tarihi iizerine yogunlastiklarini sdyler. Ayni siiregte Tiirk-Macar akrabalig1 iizerine gesitli
tezler de gelistirilmistir. 1870’1 yillarin ortalarindan itibaren ise Macar kamuoyunda yogun bir Tiirk
ve Osmanli yandashigr baslamistir (2005: 49-51). 1910lu yillardan itibaren Turanciligin bu iilkede
gelismesi ile kurulan Turan Cemiyeti de Anadolu’ya ve Kafkasya’ya cesitli geziler diizenler, bu
cemiyet yukarida belirtildigi gibi Osmanli’daki Tiirk¢ii aydinlarla da temaslarini gelistirmeye calisir.
Tiirkiye’deki Pan-Tiirkistlere benzer sekilde Birinci Diinya Savasi Macar Turancilari i¢in de Turan
halklarinin birbirleriyle yakinlagmasi ve birligi igin iyi bir firsattir (Onen, 2005: 62-65). Onen bu
cercevede iki tilke arasinda 6grenci degis tokusu yapildigindan da bahseder (2005: 89-90).
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derin anlamlar1 sadece “milletin 6z-bilingli evlatlar1” tarafindan kesfedilebilecek
“kutsal yurt” iken, Turan “tarihi bellek ve ¢agrisimlarin mekan1”dur, bilgelerimizin,
atalarimizin yasadigi, calistigi, savastigi topraktir. Gegmis, gecmisin kiiltiirii ve
tarihi sadece bir antika meraki olarak kalmaz, millet olmanin en hayati unsurlari
haline getirilir (Smith, 2004: 25 ve 107). Kisacasi, Turan {izerine yapilan vurgularda
Tiirk tarihine ve bu tarihin medeniyete yaptig1 katkiya da rastlanir. Burada Tiirk
tarihi iizerine yapilan degerlendirmeler genellikle Islamiyet 6ncesine referansl
olmakla birlikte Tiirk-Islam tarihinin dislanmas1 anlamina gelmez.

VI

Akgura’nim Almanlarin kendi milli kimliklerini, milli seciyelerini bulmak adina
yaptiklar tarih caligmalari iizerine olan yazilarina paralel bir sekilde Hamdullah
Subhi de Tiirk Yurdu’nda tarih incelemelerinin nedeninin kendimizi bulmak
oldugunu belirtir. Zaten Akgura da Almanlarin tarih caligmalarina yaptigi1 vurguda
Tiirklerin tarih ¢aligmalarinin 6nemine ¢agrisimlar yiikliidiir: “Alman tarih okulu
nasil Karolenjler devrini yiiceltiyorsa, Ak¢ura’da Cengiz ve Timur doénemlerini
Asya Tirklerinin tarihinde kurulan genis imparatorluklar dénemi olarak takdis
ediyordu” (Ozden, 1994: 60). Bununla birlikte, Subhi asil istikbalimizin gelecekte
kuracagimiz medeniyette yattigim sdyler ki, bu medeniyetin de adresi Turan’dur.
Tiirklerin Tiirkistan’da, Hindistan’da, iran’da, Osmanli topraklarinda, Misir’da
kurduklar1 parlak medeniyetler vardir. Bununla birlikte, bu medeniyetler
iizerine yapilan ¢aligmalar kendimizi aramaktan bagka bir sey degildir. Oysa,
asil medeniyetimiz gelecekte kurulacaktir (2000: 342). Smith’in (2004: 43) soy
mitinin etnilerin yasamasi i¢in hayati oldugu vurgusuna paralel olarak, Tiirk
Yurdu da Tiirkler etrafinda bir soy miti yaratmaya ¢alismistir. Tiirk Yurdu bu
yazilarinda biiyiik 6l¢iide Cahun ya da Vambery gibi Avrupa’daki Tiirkologlarin
eserlerine dayanmaktadir. Ozellikle Cahun onlar igin vazgegilmez bir kaynaktir,
zira O’nun temel derdi Tirklerin Avrupa’ya medeniyet getiren Turan irkinin
asli unsuru oldugunu ispatlamaktir (Ozden, 1994: 239). Bunun yani sira Ozden
Tiirkologlar ile Tiirk Yurdu arasindaki iligkilerin kisisel seviyelere kadar indigini
belirtir, mesela Alma sarkiyatcilarindan biri olan Martin Hartman ile Mehmed
Emin bir siire mektuplagsmiglardir (1994: 243).

Tiirk Yurdu dergisinde Tiirklerin ne kadar eski ve biiyiik bir kavim olduklarina
dair yazilar ve makaleler siklikla karsimiza ¢ikar, bu kavimlerin dogup gelistigi,
medeniyetlerin kuruldugu cografi yer ise Orta Asya’dir, Turan’dir. Bir bagka
deyisle, Erken Cumhuriyet Donemi’nin tarih okumasindan farkli olarak, Tiirk
Yurdu Tiirklerin kdkenini tamamen Orta Asya’ya tasir, dergide bu baglamda bir
Anadolu vurgusu ¢ok az goriiliir. Zira, tarihin en eski medeniyetlerini kuran Stimer-
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Akatlar da Turani kavimler olarak degerlendirilir (Toktamis, 2000a: 63). Derginin
ilk sayisindan itibaren Tarih ve Asar-1 Atika baslig1 altinda eski Tiirk devletleri
iizerine yazilar ¢ikar. Burada Avrupa tarafindan yikici ve barbar olarak bilinen ve
anlatilan “Tiirk hakanlarindan” Cengiz ve Timur’un aslinda insanliga, medeniyete
ve Tirklige yaptigi “hizmetler” anlatilmaya calisilir (Akgura, 1998d: 18).
Tiirklerin-Turanilerin tarihin bile heniiz anlayamadig1 donemlerde “asil vatanlari
olan simdiki Mogolistan’dan ii¢ kol iizerine ii¢ tarafa dogru” yayildigindan
bahsedilir (Agayef, 1999c: 304). Kisacas1, medeniyet Tiirkliikle 6zdeslestirilmeye
caligilir, hatta Tiirk Yurdu’nun milliyetci s6yleminde medeniyet Tiirk’{in fitratina
naksolunmustur. Dolayistyla Tiirkler biitiin medeniyetlerde, medeniyeti kendileri
kurmasa dahi, yonetici seviyelerinde yer almislardir. Mesela Iran’da iran sahi
Tiirklere ¢ok diiskiindiir veya Islam medeniyetinin ortaya ¢ikmasindan sonra
Araplar da Tiirkleri elde etmege calismislardir (Hiisameddin, 2001: 101).

Dergide ayrica Tiirk tarihi cesitli devirlere ayrilir. Buna gore, Tiirk tarihinin
kadim bir devri vardir ki, burada Tiirk tarihinin baslangict mitoloji ve rivayet ile
karisir. Bu eski donem Islam 6ncesine denk diiser, Gazneliler ve Selcuklular ile
de sona erer; Islam digindaki yerlerde ise Cengiz Han’m Tiirk-Mogol kabilelerine
birlestirmesine kadar siirer. Burada, Cengiz Tiirk tarihinin en biiyiik simas1 olarak
gosterilir. Eski devirlerin ardindan, devr-i mutavassit yani orta devirler gelir, bu
donem Cengiz hakanliginin pargalanmast ile baslar ve birgok kii¢iik devlet ortaya
cikar. Daha sonra bunlar toparlanmaya baslar ve Tiirkistan’da, Hindistan’da,
Dogu Avrupa’da ve Anadolu’da baz1 devletlerin ortaya ¢ikmastyla bu devir de son
bulup devr-i ahir, son donem baglar. Bu devir de Tiirklerde millet fikrinin ortaya
cikmasina kadar siirer ve artik bundan sonrasi Tiirklerin devr-i hazir’idir (Akgura,
1999g: 112). Tiirk tarihinin bu doénemlendirmesinde Akcura oldukga genis bir
resim ¢izer ve Islamiyet sonrasi da dahil olmak iizere biitiin Tiirkleri resmin i¢ine
dahil etmeye c¢alisir. Bununla birlikte, Ak¢ura’nin Cengiz Han’a ve Orta Asya-
Turan bolgesi devletlerine dzel bir vurgu yaptigi da goriliir'2. Mesela, Tiirklerin
son devrinden bahsederken Osmanli Devleti kadar, Tiirkistan ve Hindistan’a da
yer Verir.

Tiirk tarihini devirlere ayirma g¢abasi Akgura ile sinirli kalmaz. Ziynetullah
Nusirevan isimli bir zatta bir donemlendirme yapar. Buna gore, Tirk tarihi
Tiirklerin batiya hareketi, Cengiz’in hakan olusu, Aksak Timur’un tahta ¢ikist ve
milli hareketin dogmasi olarak ayrilabilir. Burada ilging ¢ekici olan, islam’a bu
donemlendirmede higbir 6nem atfedilmemesidir. Bu makalede bir bagka ilging
nokta da milliyetciligin 6zcli boyutuna yapilan vurgudur; zira, yazara gore,

12 Gergekten de Yusuf Akgura Cengiz Han’a biiyiik deger verir. Hatta, Akgura Sarhosluga Kars1 basligi
ile yazdig1 bir yazisinda bile, Cengiz’in siit ile kimizdan baska hicbir sey icmedigini ve Cengiz’in
yasasinda insan1 sarhos eden ickileri igmenin yasaklandigini belirtir (Akgura, 1999h: 163).
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Orhun medeniyeti halis bir Tiirk ruhu gosterdigi halde Gazneliler, Selguklular,
Bulgarlar, Hazarlar ve Macarlar Ari ve Sami ruhlariyla melezlesmislerdir.
Dahasi, yazar Timur’dan sonra olan zamana Kurun-1 inhitat, bozulma devirleri,
adi verir. Timur’dan sonra, Tiirklerin zihniyetinde, ruhaniyet ve milliyetinde
umumi bir diisiis meydana gelir, Sark’taki bazi1 Tiirkler Cinlilesirken, Yayik ve
Itil Tiirkleri milli ananelerden ayrilirlar, Miserler milli lisanlarmi kaybederken
Rusca konusmaya baglarlar, Litvanya Tiirkleri Lehlilesir ve Ruslasir, “Hiikiimet-i
Giirkaniye” Tiirkleri ise Hindlilesir ve Farslilagir (Nusirevan, 1999a: 113;
Nusirevan, 1999b: 122). Milletin bu sanli gecmisini, kendi benligini unutmasi
vurgusu Tiirk Yurdu’nda siklikla tekrarlanir. Bu anlatiya gore Tiirkler cesitli
sebeplerle milli duygularin1 yavas yavas unutmuslardir ve gozlerini maziden
ayirmiglardir, hatta, 6yle bir an gelmistir ki, Tiirk olduklarini bile unutmuslardir
(Sahir, 1999: 311). Chatterjee’nin (2002: 165), Hint milliyet¢iliginin tarihi
okumasinda eskinin gérkemine ve bugiiniin sefaletine yapilan vurguyu ortak bir
“biz”e yapilan gonderme olarak degerlendirmesi Tiirk Yurdu’nun tarih okumasinda
da yapilabilir. Bunun yaninda, Avrupali Tiirkologlarin yaptig1 eski Tiirklere dair
tarihsel caligmalar da dergide aktarilir (Tiirk Yurdu, 1998c¢: 68).

Tarih caligmalar1 ve tarih {izerine yapilan vurgu Tiirk Yurdu dergisinde dnemli
bir yere sahiptir, ¢iinkii, milliyet¢i s6ylemde bir toplumun milli bilince kavusmasi
icin kendi soyunun tarihini hatirlamasi bir zorunluluktur. Tam da bu gereklilik
nedeni ile Tiirk Yurdu sayfalarini yogun bir sekilde Tiirk tarihine agar, bu tarihin
ne denli eski ve koklii bir mazisi oldugundan bahsedilir. Tiirk Yurdu milliyetciligi
bu “sanl1” gegmis kurgusunda odag: biiyiik dl¢iide Orta Asya Tiirklerine ve onlarin
kurdugu devletlere kaydirir. Tanil Bora’nin boylesi bir ¢abayi nitelemek icin
yaptig1 6zcll kimlik anlayist vurgusu Tiirk Yurdu milliyetciliginin tarih anlayist
icin de sodylenebilir. Bora’ya paralel olarak, Tiirk Yurdu Tiirk kimligini ezelden
ebede bir tarih anlayisi icinde sabitlemeye calisir ve Tiirk milleti insanlik tarihinin
neredeyse baslangi¢c Oncesine yerlestirilerek tarih {istii bir konuma oturtulmaya
calisilir, Tiirk milletine {istiin, se¢ilmis bir millet muamelesi yapilir (1999: 34).

VII

Bu tarihsel vurguya paralel olarak Tiirk Yurdu milliyetgiligi Turkligi, Tirk
olmaklig: kiiltiirel bir ¢ergeveden tanimlar. Bu anlamda edebiyat, dil ve mimari
tizerine dergide ¢esitli yazilar, makaleler goriiliir. Agayef kavmiyeti lisan, din, adet
ve gorenekler, ortak tarih ortak vatan ile ortak kader lizerinden tanimlar (1998b:
162). Ozellikle dil milli vicdanin olusmasinda ve millet bilincinin gelismesinde
en onemli araglardan biri olarak goriiliir (Gokalp, 1999g: 203). Tiirklerin Asya
kavimleri arasinda en gelismis edebiyata, medeniyete ve matbuata sahip oldugu
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iddia edilir (Agayef, 1998f: 31). Din de Tirkligiin kurucu bilesenlerinden biri
olarak zikredilir (Agayef, 1998b: 162). Bununla birlikte, Tiirk Yurdu dergisinin
millet taniminda ve Tiirk milletini tarif edisinde 1irk¢iliga ve kan ile soy Tiirkciiliige
varan etnisist ve 6zcii bir boyut da ziyadesiyle belirgindir. Ozden Agayef”in Fransiz
Ihtilali’nin liberal-demokratik ilkelerinden ziyade dil ve 1rk birligini vurgulayan
boyutlarini 6nemsedigini belirtir (1994: 46). Keza, Yusuf Akcura etnisist boyutu
bir hayli belirgin olan Alman milliyetgiliginin kiiltiirel vurgular1 daha agirlikli
olan Fransiz milliyet¢iliginden daha {istiin oldugunu belirtir. Akgura da Tiirkleri
bazen Tiirk-Tatar bazen de Tiirk-Tatar-Mogol bir irktan gelme, adetleri ve dilleri
birbirine yakin kavim ve kabilelerin biitiinii olarak tanimlar (1978: 33). Tiirkler
bes bin yillik bir irkin oglu ve korkusuz bir millet olarak tarif edilir (Tiirk Yurdu,
1999e: 91). Bir asker tarif edilirken el ve yiiz hatlar tarif edilip Osmanli-Tiirk
irkinin bir 6rnegi olarak belirtilir (Edib, 1999b: 132). Baz1 drneklerde ise bir kan
milliyetgiligi goriiliir:

“Simdi yine o namerdler yurdumuza salmslar,

Padigsahim ferman etmis: erler ¢iksin meydana!

Kahpe diisman bilmiyor ki yine bizde o kan var,

Bilmiyor ki yine bir Tiirk bedel yirmi diigmana!” (Ziya, 1999: 237).

Ozellikle savas kosullarinda, kana ve soya yapilan bu vurgunun vatan ve
toprak sdylemi ile de birlikte ortaya ¢ikmasi anlamlhidir. Zira, vatan Tiirk kani
ile sulandig1 i¢in vatan olarak tarif edilir (Seyfi, 1998: 246). Akcura da Tiirk ve
Tatarlarin birlikteligini ortak kana dayandirir (Akgura, 1998f: 426). Bu pozisyon
donemin savag ortami da diisiliniiliirse rahatlikla révansist ve kinci bir yere de
savrulabilir. Bu intikamc1 anlayis 6zellikle hikaye ve siirlerde kargimiza ¢ikar:

“Kinine gelince (...) Vataninin ayaklar1 altina karanlik o6lim
ucurumlar1 kazanlart bil! Milletinin kollarma agir giillenin
zincirlerini hazirlayanlar1 6gren. Devletinin sanli bayraklarini hain
ellerle parcalamak isteyenleri tani. Ecdadinin kanli mezarlarini kirli
cizmelerle ¢igneyenleri belle. Ve bunlar1 hi¢bir vakit affetme, bunlar
icin kin besle (...) Bu diismanlarin kimler olduklarimi 6grenmek mi
istiyorsun?...Bana sorma, tarihini oku. O sana bunlar1 haber verir...”
(Emin, 1998a: 213).

Bir baska &rnekte Balkanlarin dciiniin alinmasini isteyen bir siir O¢ Mars1
adi altinda yazilmigtir. Bu siirde Tiirk ordusunun dagitilmasindan bahsedilir,
Balkanlardan Tiirklerin siiriilmesi anlatilir ve yiireklere kin atesi verilip bu
topraklarin Ociiniin alinmasi istenir (Sacid, 1999b: 301). Dahasi, bu milliyetei
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s0ylem kendi soyunu yukarida tutup, diger milletleri agagilayan bir sdyleme de
yol agar: “Bugiine degin harpte galip gelen biz degiliz. Istihfaf ettigimiz siitcii
Bulgarlar, domuz ¢obami1 Sirplar, hatta meyhaneci Yunanlilar bizi, bes yiiz
yildir hepsine efendilik eden Osmanlilar1 yendiler” (Akgura, 1999i: 45). Ayni
minvalde, Mehmed Emin’in bir siirinde ge¢miste kole olan milletlerin Osmanliyi
yenmesinden bahsedilir (1999a: 133).

Ahmed Agaoglu ise milleti hem lisanda, hem dinde, hem de irkta goriir. O’na
gore, millet ve milliyet kelimeleri birbiriyle karistirilmamalidir, bir Tiirk milliyeti
vardir ancak bir Tiirk milleti heniiz ortaya ¢ikmamistir. Bazilar1 milliyeti irkta
aramigtir ancak irk yalniz basina milliyet degildir; bazilar1 ise milliyeti dinde
aramistir fakat ayni dine mensup olan baska baska milletler teskil etmislerdir.
Bazilar1 da milliyeti lisanda bulmaya calisirlar ancak ayni lisana mensup
cemiyetler farkli milletleri olusturabilmislerdir. Dolayisiyla, milliyetin esaslarini
oncelikle dil ve dilin muhtelif icerikleri —edebiyat, musiki vd.- sonra din ve en
sonunda da 1rkin izleri olusturur. Biitiin bunlara ragmen milliyet heniiz millet
degildir. Buradan millet ¢ikmasi i¢in bu unsurlarin ahengdar ve suurlu bir surette
birbirleriyle karigsmasi lazimdir. Tiirklerde durum tam da budur, milliyet olmanin
unsurlar1 vardir ancak hentiz birbirleriyle karismamistir (Agaoglu, 1999a: 92-93).

Kisacasi, Tiirk Yurdu milleti tarif ederken genis bir ¢erceveden hareket eder.
Dergide hakim olan anlattya gore millet bir yandan ezelden beri vardir, bir yandan
da millet insa edilecek, kurulacak bir nesne olarak tarif edilir. Agaoglu’nun yaptig
millet ve milliyet ayrimi tam da buraya oturur, millet hali hazirda var olan bir sey
degildir, onu, milliyetin i¢inde yer alan ¢esitli unsurlar kuracaktir. Tiirk Yurdu
dergisinin bu baglik altinda en 6nem verdigi unsurlardan biri de dildir.

VIII

Keza dil bir milletin kurulmasinda vazgecilmez bir unsurdur, dil toplumdaki
elit kesimi bir araya getirmek onlardan homojen bir topluluk yaratmak yoluyla
belirli bir devlet alani i¢inde farkli topluluklar1 birbirine baglayan en 6nemli
unsur olabilir. Bu noktada, ortak bir dil basili hale getirildigi zaman sabitlenir ve
toplulugun ebedi dili olarak gosterilir (Hobsbawm, 1995: 79-82). Tiirk milliyetcileri
de Osmanli Tiirkge’sini Osmanli Imparatorlugu’ndaki farkli topluluklar1 bir
millet haline getirecek en 6nemli arag¢ olarak gormektedirler (Arai, 2001: 182).
Dergide Tiirk dili, bu dilin eskiligi ama bir taraftan da ihmal edilmisligi izerinde
siklikla durulur. Dilde sadelesme ¢alismalarina biiyiik 6nem verilir. Tuncer Tiirk
Yurdu’nun 6zellikle Alman ve Macar dillerindeki 6zlesme hareketini yakindan
izledigini ve istifade edilebilecek noktalarin tesbitine gidildigini belirtir (1990:
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147). Buna ragmen, dergide dilde sadelesme ¢alismalarinda iki farkli pozisyon
belirdigi goze ¢arpar, ilk pozisyon dilde tam bir sadelesmeyi savunurken, ikincisi
bugiine kadar Tiirk¢e’ye yerlesmis kelimelerin, deyimlerin, terkiplerin atilmamasi
gerektigini, bunlarin artik Tiirk¢e’ nin bir pargasi oldugunu belirtir.

Dergiye gore dil milli bir vicdanin, ruhun olusturulmasinda vazgecilmez bir
unsurdur. Tiirk dili “kan dili, stit dili” olarak tarif edilir, ama bozulmus bir “kan
dili”dir; dili diizeltmek gerekir (Sadi, 1999: 302). Dergiye gore milleti bir arada
tutan unsur zengin bir dil ve bu dil {izerine yiikselmis zengin bir edebiyattir:

“(...) oyle ki asirlarca evvel istiklalini kaybeden nice millet vardir
ki vatanlarmin dstiinde esen istila kasirgalart onlarin kokiini
kaztyamamis ve bir glin yine meydana ¢ikmislardir; ¢iinkii o milletler
mazide zengin edebiyatla tetevviic (taglanmisg, tag giymis, y. n.)
etmig, zengin lisanlarimi muhafaza etmislerdir ve ¢ilinkii milliyetle
lisan birdir” (Canib, 1999: 149).

Bir milletin dili o milletin tarihini de yansitir, milletin eski giinlerdeki toplumsal
durumunu, duygu ve heyecanlarini, gecirmis oldugu buhran ve inkilaplar1 gosterir,
kisacast, bir milletin dili o milletin tarihidir. Dolayisiyla, dergide milletin benligine
gitmek ya da bu benligi yeniden icat etmek icin dil vazgecilmez olarak goriiliir
(Toktamis, 2000b: 105). Oysa Tiirk¢e 6zellikle yabanc liigatlerin etkisiyle ¢ok
bozulmustur. Tiirk¢ce’de dil calismalar1 Sinasi Ahmed Midhat ve Namik Kemal
ile baglamis ve Geng Kalemler ile devam etmistir. Bu dergide Tiirkce’yi Arapga
ve Acemce’nin “baskisindan, boyundurugundan kurtarmak” gerektigi vurgusu
yapilir; dolayisiyla yapilacak isler Arapca ve Acemce’nin terkip ve kaidelerini
birakmak, bu lisanlarin edatlarin1 kaldirmak, miimkiin oldugu kadar savti (sesle
ilgili, sese ait, y. n.) bir imla kullanmak, tercihen Tiirk liigatlarina miiracaat etmek
ve Istanbul Tiirkge’sini kabul ettirmektir. Ancak, bu sayede “Arapca ve Acemcenin
yolsuz hiicumu durur. Tiirkgede Arabga sOylemekten vazgecilir” (Risal, 1999:
54). Kisacasi, Tiirk¢e’yi yabanci etkisinden kurtarmak gerekir ve bunun i¢inde
dilde bir sadelesme sarttir. Almanlar bu sorunu halka, halk edebiyatina donerek
¢ozmiislerdir. Halktan kelimeler toplanmuistir, halk masallari, kahraman hikayeleri,
destanlar1 ve milli siirleri toplanip bunlardan bir sozliikk olusturulmustur (Fuad,
1999: 202). Buna paralel Tiirkce i¢in de Tiirkce kelimelerin toplanmasi fikri ortaya
atilir (Toktamis, 1999a: 350). Dergide dil konusunda en fazla yazan yazarlardan
birisi olan Celal Sahir ise Tirkgiiliigiin dil konusunda amacinin dili “liizumsuz”
kelimelerden temizleyerek, ki burada lizumsuz her tiirlii yabanci kelimeye isaret
etmektedir, Istanbul Tiirk¢e’sine yaklastirmak, Arap ve Acem vezni yerine Tiirk
veznini kullanmak, ayni zamanda dilimizi Bati tesirinden ve taklit¢iliginden
muaf tutmak lazim oldugunu belirtir (2000: 21). Gokalp ise pek de boyle bir
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kesin tasfiyecilikten yana degildir. O dil konusunda fikirlerini “Tiirklesmek,
Islamlasmak, Muasirlasmak” adin1 verdigi siyasi proje ekseninde degerlendirir. Bu
modelde kabaca Tiirkgiiliik kiiltiire] normu, Islam ahlaksal normu olusturmaktadir.
Muasirlasma ise “Avrupa kapitalizminin bilimsel, teknolojik ve sinai basarilariyla
esanlamliydi ve ulusal canlanma programinin bir pargasini olusturuyordu”
(Parla, 1999: 56). Bu modele paralel olarak Gokalp’e gore, Tiirkce son 50-60
yildir bir genigsleme devresine girmistir. Cagin yenilikleri memlekete girdikce
memlekete gelen bu yenilikler isimsiz kalamayacagi i¢in dilimiz her gecen giin
zenginlesmektedir ve dilimiz bu yeni kelimelerle karsilastik¢a onlarin taklitlerini
yapiyor. Gokalp’e gore bu durum bize Tiirkce nin bir giin Fransizca, Ingilizce ve
Almanca’daki biitiin kelimelerin karsiliklaria sahip olacagini gosterir. Gokalp
bunu bir zorunluluk olarak okur:

“Lafzi kelam, nefsi kelamin ifadesi olduguna gore, asrin
methumlarindan miirekkep manevi nir lisan1 vardir ki, her dil ona
intibak etmek mecburiyetindedir. O halde Tiirkce ne zaman bu
ihtiyacini tatmin ederse o vakit muasirlagmis, asriyet cihetindeki
ittisain1 ikmal etmis sayilabilir” (Gokalp, 1999g: 203).

Gokalp dilimize giren yeni kelimeleri iige ayirir; yabanci kelimeler, Arapca
ve Acemce’den giren kelimeler, Tiirkge oldugu diisiiniilen kelimeler. ik grup
dilimize “kagak” olarak girmektedir. Bunlar ilim s6zii, istilah iseler Arapga yahut
Fars¢a’dan, degilseler Tiirkce’den karsilik bulmalidirlar. {lim sozlerini Arapca
veya Fars¢a’dan aldiktan sonra dilimize Islamlasmis gdziiyle bakabiliriz. Bunun
yani sira, dilimizi mana itibariyle cagdas seviyeye getirmek, istilah itibariyle de
Islamlastirmak gerektigi gibi sarf (gramer, y. n.), nahiv, imla gibi basliklarda da
Tiirkgelestirmeliyiz. Dolayisiyla, dilimizde Arapga, Acemce terkipler, cemiler
(ciimleler, y. n.), edatlar ve sigalar (kipler, y. n.) dilimizden ¢ikarilmalidir. Dahasi,
lisanimizdan yabanci terkipler, siirimizden yabanci vezinler, edebiyatimizdan
yabanci telmihleri atmaliy1z. Iste, Tiirkge bu ii¢ baslik iizerinden ilerlemedikge
gelismis bir dil say1lmaz (Gokalp, 1999g: 203-204; Gokalp, 1999h: 269). Istanbul
Tiirk¢e’sini edebi lisan olarak gostermek konusunda Gokalp de hemfikirdir. O’na
gore, Istanbul “Tiirk hakanligmin” tek kurumudur, dolayisiyla biitiin Tiirklerin
“kiblegahidir”. Dahasi, Istanbul islam hilafetinin de karargahidir. Bunlardan
baska, “Istanbul Tiirkge’si, Tiirk lehgelerinin en giizeli, en islenmisi, edebiyat ve
ilimce en zenginidir”. Sonugta, Istanbul Tiirk¢e’sini edebiyat dili olarak kabul
ettirmek Tirkleri lisan ve edebiyatta tek bir millet haline koymak demektir
(Gokalp, 1999e¢: 239). Dilde tasfiye konusunda Necib Asim’da herhangi bir dili
diger dillerden aldig1 kelimelerden temizlemenin imkansiz oldugunu belirtiyor.
O’na gore, Tirk¢e’de Arap ve Acem kelimelerinden baska birgok Rum, Latin,
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Slav, Macar vs. kelimeler de vardir. Bu kelimeleri Tiirkge tamamen benimsemis
ve i¢ine almistir, bagka dilden kendisine mal edilen kelimeler {lizerinde de oteki
dilin tasarruf hakki olmaz; dolayisiyla bu kelimeleri kullanmaya devam etmeliyiz.
Bununla birlikte Asim da diger dillerden alinan kaide ve terkiplerin temizlenmesine
taraftardir (1999: 154). Bunlara paralel olarak Hiiseyin Cahid de edebiyati herkes
icin anlasilir hale getirmek ve dilde sadelestirme isteyenlerin bu hareketlerini bir
ifrada vardirdiklarini s6ylemektedir (2000: 175).

Tiirk Yurdu dil konusunda, Tiirklerin en eski medeniyetlerden biri olmasi
vurgusuna paralel olarak, Tiirk dilinin ve edebiyatinin da en eski dil ve edebiyat
oldugunu savunmaktadir. Bu durumu da gesitli Tiirkologlarin Orta Asya’da
yaptiklar1 caligmalar ve bu bolgede bulunan “tasa kazilmis yazilar ve heykeller”
ispatlamaktadir. Dahasi, eski Tiirkler arasinda edebiyata dair yapilan konferans
haberlerine de sayfalarinda yer acar (Toktamis, 2000c: 52-54). Ancak, Tiirkler
Araplarve Acemlerilekaristik¢a Ural-Altay dilleriunutulmayabaglamis ve bu “halis
Tiirk dili” bir dereceye kadar kdyliiler ve immi kadinlar arasinda yasayabilmistir.
Kopriilii bu durumu Tiirklerin diger milletlerle ¢abucak kaynasmalar1 ve onlarin
tesirleri altina ¢ok gabuk girmeleri ile agiklar. O’na gore, dzellikle Islamiyet’i
kabulden sonra Tiirkler Arap ve Acemlerle o denli birlesmistir ki, kendi benliklerini
unutmuslardir. Oysa, Tiirk tarihinin Islamiyet’ten énceki dénemlerinde Tiirklerin
kendine has milli bir dili ve edebiyati mevcuttur. Islamiyet’ten sonra yazilmis
Tiirkge eserler arasinda az ¢ok “milli bir renge” sahip olan Kutatgu Bilig’dir, bu
eser saf bir Tiirk aleminden ve onun maneviyatindan bahseder. Tlirkistan’da kalan
Tiirkler arasinda milli lisan bir 6l¢giide muhafaza edilmigse de, Tiirk¢ce Anadolu’ya
gdcenler tarafindan unutulmaya yiiz tutmustur: “Esasen Tiirk oldugu halde, birgok
avamilin tesiriyle adeta bir Acem rengi almis olan Selguki medeniyeti, Tiirk¢eyi
tamamiyle ihmal ve istihkar ederek Farisi’yi resmi lisan haline sokmustu.”
Osmanli Imparatorlugu’nda da bu durum devam etmis ve edebiyatta kullanilan
dil Farsca olmustur. Ancak bu durum Kirim Harbi’ne kadar devam eder. Bu harp
esnasinda Ziya, Resid ve Akif Pasa’nin yazilariyla vatanperverlik hissi yayilir,
Kemal, Hamid ve Ekrem ile de Tiirkce en giizel devirlerinden birine girer. Ancak,
Meclis-i Mebusan’in Abdiilhamid tarafindan dagitilmast ile birlikte bir suskunluk
devri baglar. Oysa, milliyet fikri artik yayilmaya baslamistir ve istibdadin sonu
ile beraber milli dil c¢alismalar1 kendisine akacak bir mecra bulur (Hikmet,
1998a: 189-192; Kopriilizade, 1999b: 360-364). Kisacasi, Tiirk Yurdu dergisi dil
inkilabimin heniiz baslangic asamasimda olundugunu savunur, ancak bu inkilap
devrinden sonradir ki, Tiirk¢e nin hentiz “gizli, kapakli kalmis biitiin zenginlikleri”
meydana ¢ikacaktir. Bu zenginliklerin meydana ¢ikmasi iginde dilin asil benligine
donmek lazimdir, lisana “kendi varligini, kendi benligini, kendi yap1 ve bilinyesini
gosterecek serbesti”nin verilmesi gerekir (Toktamig, 2000d: 78).
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Bunlardan baska dergide dil sorununda iizerinde en ¢ok durulan konulardan
biri de vezin sorunudur. Bu bahiste de dergide aruz ve hece vezni konusunda
farkl1 fikirler oldugunu sdylemek miimkiindiir. Her ne kadar vezin konusunda
farkli pozisyonlara sahip yazarlarin tiimii de Tiirk edebiyatinda milli aruzun
gelismesini olumlu bulsa da, dergideki yazarlardan bir kismi1 Arapga’dan gelen
aruzu tamamen diglamaya olumlu bakmaz. Bunlara gore, Tiirk¢e’de iki tiirlii vezin
vardir: Biri Arapga’dan gelen aruz ve digeri de milli aruz; ilki bize 6gretilmekte
iken, ikincisi kendi adetlerimiz goreneklerimizden gelmektedir. Oysa, bunlarin
ikisi de bizim ‘“ruhumuza” yabanci degildir (Hikmet, 1998b: 125). Bununla
birlikte, dergide hakim pozisyonun Tiirk dilini ve edebiyatin1 aruz vezninden
tamamen kurtarmak gerektigini, ifade ettigini sdylemek miimkiindiir. Aruz vezni
Tiirk dilinin bozulmasina, “simdiki suni halini almasina” en biiylik nedenlerden
biri olarak gosterilir ve hece vezni ile yazilan eserlerin ¢ogalmasi olumlanir. Aruz
vezni biitlin rengini kaybetmis yorgun ve ihtiyar bir kadin olarak tarif edilir ve
Tiirk dili i¢in bir biiyiik hastalik olarak nitelendirilir (Sahir, 2000: 21; Ziya, 2000:
113-114).

Bunlardan baska, yapilan ¢esitli dil ¢alismalar1 da dergide kendine yer bulur.
Bu c¢aligmalar baz1 dérneklerde Turan olarak nitelenen bolgeye referansla yapilir,
oradaki giin ve ay adlari iizerine yazilar yayimlanir (Toktamig, 1999b: 212). Bazi
durumlarda ise Anadolu’da yapilan ¢aligmalardan 6rnekler verilir, mesela kasaba
ya da sehirlerin adlarinin Tiirkge isimler almasini dergi sayfalarinda gorebiliriz,
veya “milli biinyeye uygun sehir ve koy adlar1” dergide yayimlanir (Tiirk
Yurdu, 2000: 41) ya da halk arasindan toplanan cesitli “6z Tiirk¢e” kelimeler
dergi sayfalarindan yaymlanir (Toktamis, 1999a: 350-351). mesela, “tayyare”
kelimesinin artik Tiirkce adiyla yazilip sdylenmesi istenmekte ve yerine “ucgu”
kelimesi 6nerilmektedir (Tiirk Yurdu, 2000d: 35).

Kisacasi, Tirk Yurdu dergisi i¢in dil, bir milletin olusumunda en &nemli
bilesenlerden biridir. “Eski ve sanl1” bir maziye sahip olan Tiirk dili de Tiirk¢iiliiglin
vazgeg¢ilmez bir unsurudur. Tam da bu noktada Tiirk Yurdu’nun milliyetci anlatiya
uygun bir sekilde milletin bagrinda yatan ama distan gelen etkilerle bozulmus,
unutulmaya yiiz tutmus, uykuya yatmis milli seciye sdyleminin izlerini Tiirk
Yurdu dergisinde de buluruz. Derginin anlatisinda bdylesi “sanli” bir ge¢cmige
sahip olan Tiirk dili de distan gelen etkilerle, Arapca ve Acemce ile bozulmus
ve ancak halk arasinda yasamistir. Dolayisiyla Tiirk dilinin bu derin uykudan
uyandirilmasi i¢in de dili bir sekilde yabanci etkilerden kurtarmak, halka inmek,
oradan “6z Tiirk¢e” kelimeler bulmak gerekir, zira milli seciye milletin 6ziinde
saklidir, milliyet¢ilere diisen gorev bu 0zii tekrar “kesfetmek”, “icat etmek”, ona
bir serbesti vermektir. Bununla birlikte, Tiirk Yurdu’nda bu tasfiyeci pozisyonun
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cok da homojen oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Derginin yazarlarinin
hemen hemen hepsi dilde bir tasfiye gerektigini savunmakla birlikte, bu tasfiyenin
Olciilerinin ne olacagi, biitiin yabanci kelimelerin mi yoksa sadece terkip ve
kaidelerin mi atilacagi konusunda farkli pozisyonlar gérmek miimkiindiir.
Sonugta, Tiirk Yurdu dergisinde dil basliginda da tek, kesin, sinirlar1 ve gergevesi
belirlenmis bir milliyetci pozisyondan ¢ok farkli milliyetci pozisyonlarin bir arada
durdugunu sdylemek gerekir.

Tiirk Yurdu’nda milli seciyenin olusturulmasi veya tekrar ortaya ¢ikarilmasi
konusunda en fazla tizerinde durulan basliklardan biri de egitim ve terbiyedir. Zira
bir milleti kurtaracak ve yasatacak olan seciyeyi ancak terbiye verebilir. Terbiyenin
en biiyilk maksadi seciye sahibi insanlar yetistirmektir, bu is 6zellikle hiir bir
millet i¢in ¢ok dnemlidir: “zira o milletlerde vicdanlarin yine kendilerinden baska
murakib (koruyan, y. n.) ve amiri yoktur”. Tiirk milletinin seciyesi ise pek ¢ok
tarihi ve toplumsal sebeplerden dolay1 bozulmustur, bu nedenle Tiirk milletinin
ruhuna bu seciyeyi tekrar agilamak lazimdir. Ancak, bir kavmin ihtiyacina gore
kabul ve tatbik olunan terbiye usulii baska bir kavminkine uygun olmayabilir,
dolayisiyla, Tiirklerin seciyelerinin terbiye edilmesinde diger milletlerden farkli
bir yol izlenmelidir (Atuf, 1999: 338-339).

IX

Derginin ¢ikis sayisindan itibaren egitime, is okullar1 da dahil her ¢esit okula,
okullarin miifredatina, okullarda verilecek terbiyeye dair ¢esitli yazilar ¢ikar. Bu
baglamda derginin 6nem verdigi bahislerden biri de fiziki egitimdir, bir baska
deyisle Tiirk Yurdu sayfalarini egitim konusunda milliyet¢i pozisyonunu sadece
zihnin egitim ile degil bedenin egitimi {izerinden de kurgular.

Tirk Yurdu’na gore, irfan ve terbiye bir milletin biitiin gelecegi ile alakalidir,
dahasi, Tiirkiye gibi iilkeler biitlin umutlarint memlekete ve egitime baglamislardir,
¢linkii ancak buralardan muasir bir Tiirk milleti yetistirilecektir. Egitim ve terbiyeyi
milletin miidafaasi meselesi olarak diisiinmek gerekmektedir. Mekteplerin vazifesi
burada “hayat carkinda kirilmayacak halk, vatandaslar yetistirmektir”. Her millet
icin umumi ve milli bir terbiye vardir. Milletin biitiin bireyleri bu terbiyeyi almis
bulunmalidir, zira herkes vatandaslik hukukunun gosterecegi vazifelere boyun
egmek zorundadir. Keza, millet i¢in gelenek konumuna gelmis 0yle hatiralar vardir
ki, bunlar bir milletle beraber yasayan ve bu milleti yasatan bir gii¢c kazanirlar. Iste
okullar insanlara bu umumi ve milli terbiyeyi verecektir (Atuf, 2000: 176). Halide
Edib de bu konuda yazan yazarlardan biridir:
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“Ben terbiyede milliyet hislerinin verilmesine yalniz taraftar
olmakla kalmiyorum, bir de bunu kendime bunu pedagojik bir
diistur telakki ediyorum. Milliyetini 6grenmek, nafi bir milliyetci
olmak bugiin tedris ve terbiyede tutulan yolla kabil degildir. Nafi
bir milliyetci yetistirmek i¢in ¢ocuklara milliyetini 6grettikten sonra
onda sirf kendi milleti igin bile olsa nlimayiskar olmaktan ziyade
muhakemesine giivenmek, yikmaktan ziyade bina etmek, yaratmak
kabiliyeti uyandirilmis olmalidir” (Edib, 2000: 209).

Kisacasi, okullar millete millet olmanm kendilerine getirdigi vazifeleri ve
sorumluluklar1 6gretecek kurumlar olarak goriiliir. Necdet Sakaoglu’da ulusal
egitim anlayisinin iTC giindemine 1912 Balkan Savasi’ndaki yenilgiden sonra
girdigini belirtir (2003: 135). Burada bir parantez olarak, Tiirk Yurdu'nun
milliyetci anlayisinda terbiyenin bir millet olmak ve bu milletin bir ferdi olarak
da vatandas yetistirmek ile de iligkilendirildigini belirtmek gerekir. Bu noktada
vatandag olmani Tiirk Yurdu’nun milliyet¢i sdyleminde haklardan ¢ok vazifeler
ile 6zdeslestigini goriiriiz, zira bu vatandas tipi kendisine gosterilecek vazifelere
boyun egecek olarak tarif edilir.

Millet yetistirmenin en onemli araci olarak goriillen kurumlar sadece zihin
terbiyesi ile ugrasamazlar, bu kurumlar 6rnek bir Tiirk gencini de muhayyilesinde
yasatmali ve Tiirk genclerinin kuvvet ve kabiliyetini bu yonde gelistirmek igin
biitiin mesailerini harcamalidirlar. Dergi, bu gorev igin 1. Diinya Savasi’n1 biiyiik
bir firsat olarak degerlendirir. Buna gore, savastan dnce ¢ocuklarin ¢ogu milletinin
bile farkinda degildir, oysa savas ile beraber 6gretmenler ¢ocuklara bir millete, bir
vatana sahip olmanin dnemini anlatmaya baglamiglardir (Atuf, 2000: 96).

Mekteplerde verilecek egitimin dili ise kesinlikle Tiirk¢e olmalidir. Bu konuda
dergi 6zellikle 1. Diinya Savasi’ndan sonra bazi okullarda Fransizca egitimin yerine
Almanca egitimin ge¢mesini elestirir. Almanca yabanci dil olarak Fransizca’nin
yerine konulmalidir, ancak “esas tedris ve talim Tiirk¢e ve Tiirk olmalidir”:

“Milli lisanin hakimiyetini en ¢ok ihlal edecek seylerden biri de,
tedrisatt ana lisantyla degil yabanci bir dille icra edilen zahiren
milli veya resmi mekteplerdir. Herhangi milletin lisan1 olursa olsun,
Tiirk mekteplerinde asil tedrisatin yabanci bir dille icra olunmasi
ve milli lisanin yalniz ecnebi bir lisan seklinde kalmasi dyle biiytlik
bir felakettir ki, milli hislerle ¢arpan yiirekler i¢in, bu, manevi vatan
iizerinde yabanci bir bayragin temevviicii (dalgalanmas, y. n.) kadar
ye’s-alud (liziintii veren, y. n.), matemli bir manzara teskil eder”
(Akgura, 1999;j: 41).
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Okullarda derslerin Tiirkce olmasindan baska, genglere vatan sevgisi
ogretilmelidir. Cilinkii, vataninin ne oldugunu dahi bilmeyen bir siirii gen¢ vardir.
Onlara vatanin tasi, topraglt ormanlari, cografyasi gosterilmelidir. Vatanin ve
Tirkligiin tarihi 6gretilmelidir, medeniyet hakkinda dersler verilmelidir ve milli
heyecanini yiikseltecek musiki, resim, jimnastik gibi dersler de gosterilmelidir
(Haydar, 1999: 123-127).

Tirk Yurdu dergisinde mektep bashiginda ozellikle Almanya’da agilan
mektepler lizerine yazilar ¢ikar. Lich isimli bir Alman’in kurdugu milli mektepler
tanitilir ve bu okullarin isleme tarzi, okullarda verilen egitim ve terbiye ve okul
miifredatt ilizerine yazilar ¢ikar (Rahmi, 2000a: 34-36). Almanya’da agilan
mekteplerde sanata da yer verildigi ve milli zevki ylikseltmek i¢in boylesi bir egitim
tarzinin bizde de sart oldugu belirtilir (Alaaddin, 2000a: 328). Tiirk Yurdu’nda
dikkat ¢ekici dlglide yer bulan egitim kurumlarindan biri de is mektepleridir.
Bu mektepler ¢ocugun hayata hazirlanmasi, milli bir seciyeye ve disipline sahip
bir milli genclik yetistirilmesi i¢in 6nemli addedilir (Rahmi, 2000b: 285-286).
Dergide is mekteplerine bu denli vurgu yapilmasinin nedeni donemin milli iktisat
anlayisi iizerinden de okunabilir.

Dergide egitim baglhiginda 6zellikle siniflarin temizligine ve burada sihhi bir
ortam yaratilmasina dikkat ¢ekilir (Aladdin, 2000b: 50-52). Dolayistyla, dergi
sthhi ve giirbiiz bir millet yaratilmasinin 6nemine dikkat ¢eker ki burada spor
da temizlik kadar kritik bir rol oynayacaktir. Tiirk Yurdu’na gore eski Tiirklerin
de sporculugu herkes tarafindan bilinen bir olgudur. Eski Tiirklerde en biiyiik
spor ise bargirdir (at¢ilik, y. n.), oysa senelerin rehaveti ve miskinligi sonucu
bunun yerini iskambil ve tavla almistir. Sonugcta, siirekli giirbiiz ve sihhatli olan
Tiirk milletinin yerini miskin bir millet ald1 (Tiirk Yurdu, 2000e: 55). Dergi bu
fiziki gii¢siizliigiin Tiirk’{in bagma gelen en biiyiik belalardan biri oldugunu, bu
giicslizliiglin milleti ezdigini ve hirpaladigini belirtir. Dolayisiyla, Tiirk milleti
tekrar bir “millet-i miiselleha” (silahli millet, y. n.) halini almalidir. Bu konuda da
Almanya’da yapilan ¢alismalar 6rnek olarak verilir. Buna gore, Almanya sihhatli
ve saglam bir millet yetistirmek igin yeni usul ve tatbikler uygulamaya koymustur.
Bunlardan biri jimnastik cemiyetleridir ki bunlar Almanlarin “damarlarindaki
kan1 harekete gecirdiler”. Bu cemiyetler bedenin saglikli ve sihhatli olmasi igin
her tiirli ¢alismay1 yapmaktadir. Bu dogrultuda da Tiirkiye’de bir “Tiirk Giicii
Dernegi” kuruldugu haberi verilir. Dernegin en 6nemli amaci “memlekette giiclii,
kuvvetli, atik, tetik gengler” yetistirmektir: “Ta ki evlad-1 vatan memleketin
her emrine daima hazir olsun”. (Tiirk Yurdu, 1999f: 186-189). Dergi bu anlay1s
dogrultusunda ¢esitli spor derneklerinin kurulmasiin haberlerini verir. Bu
derneklerin Tiirk gencligini giirbiiz yetistirmek i¢in uzun zamandir ¢aligtigini ve
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bu derneklerden biri olan Geng¢ Dernekleriyle de Harbiye Nezareti’nin ilgilendigi
belirtilir (Tiirk Yurdu, 2000f: 83; Tiirk Yurdu, 2000g: 179). Tunaya bu dernekleri
“yar1 askeri genglik kuruluslart olarak tanimlar ve Tiirk Gilicii Dernegi’nin
kurucularinin tiimiiniin Ittihat¢1 oldugunu belirtir (2000: 363). Bedene ve spora
yapilan biitiin bu milliyet¢i vurgular romantik bir sdylemle siislenir:

“Milletim yasamalidir! Milletim sagligin saglamliga bagli oldugunu
bilmelidir. Ben Tiirk’ii ding, giirbiiz, giiclii, yavuz gérmek isterim!
Ciliz, diiskiin degil! Ayak atik, bilek ¢evik olmali!” (Tiirk Yurdu,
1999f: 186).

Tirk Yurdu'nun egitime bu kadar 6nem vermesinin milliyet¢iligin pedagojik
saikleri disinda en 6nemli nedenlerinden birisi de dergideki 6zellikle Rus kdkenli
Tiirkgiileri 6nemli 6lgiide etkileyen Ismail Gasprinski’dir. Georgeon Akgura’nin
Gasprinski ile erken bir tarihte tanistigini ve onun fikirlerinden ¢ok etkilendigini
belirtir. Hatta, Georgeon’a gore Akgura Tiirk Yurdu'nu Gasprinski’nin Rusya’da
Terciiman adi altinda ¢ikardig1 gazetenin “kiiciik kardesi” ilan eder (1999: 26).
Tatar kokenli bu tinlii Tiirk¢ii derginin heniiz 7. sayisina yazdigi bir yazida da
egitim ve terbiyenin dnemini vurgular. Gasprinski’ye gore, Tiirk Yurdu'nun en
siddetli ihtiyact mektep ve marifedir. Tiirk Yurdunun gelecegi bunlara baglhdir, bir
milletin esaret altina diismesi ve yok olmasinin en 6nemli sebebi mektepsizliktir.
Gasprinski biitiin Tiirk¢iilerin sdz verip, kendilerini egitime baglamalar1 halinde
okumamis hig bir Tiirk genci kalmayacagini savunur. O’na gore bu yolda ibtidaiye
mekteplerinin verecegi hizmetin rolii biiyliktiir, yazisinda bu konuda Rusya ‘da
yasayan miislimanlarin kendi egitim kurumlarmi nasil kurup yasattiklarindan
ornekler verir (1998: 109-111). Kendisinin bu fikirlerinden yola ¢ikilarak Rusya’da
Tiirk ¢cocuklarinin egitim gdrdiigii ve usul-1 cedid adli bir yontemle egitim veren
bir¢ok okul agilmistir (Georgeon, 1999: 26).

Sonugta Tiirk Yurdu dergisi i¢in milletin olusturulmasinda ya da bir insan
topluluguna milli bir kimlik kazandirmada egitimin rolii biiyiiktiir. Okullarda
verilecek bu egitim bu insan toplulugunu homojenlestirecek, bir arada toplayacak
olan ortak tarih, dil, cografya gibi derslerin yan1 sira bu insan topluluguna vatanina,
devletine saygili birer vatandas olmanin faziletini de 6gretecektir. Dergi burada
ozellikle Alman deneyiminden ¢ok etkilenmistir. Buna ragmen, dergi siklikla
her milletin egitim anlayisinin da farkli olmas1 gerektigini siklikla vurgular. Bu
Sonderweg (kendine mahsus bir yol) arayisi Bora’nin da belirttigi {izere mutlak
bir 6zgiinliik olarak okunmamalidir: “Birincisi, sozciikten ¢ikarilabilecegi gibi,
Alman milliyetgiliginin damgasm vurdugu tipolojinin bir ¢iktisidir. ikincisi,
Bati-dis1 kiiltiir milliyetgiliklerinin pek ¢ogunda (...) mevcuttur” (1999: 18). Tiirk
Yurdu’nun milliyet¢i sdyleminde egitime yaptig1 biitlin bu kiiltiirelci vurgular
yaninda egitim iizerinden soya, bedene, kana yaptigi etnisist ve 6zcii vurgular da
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spor ve beden terbiyesi iizerinden karsimiza ¢ikar. Tiirk’iin giicti, gliclii olmasi
gerektigine dair bu uyarilar donemin savas ortami iizerinden ve milliyetciligin
Osmanli Imparatorlugu’nda artik son care olarak diisiiniilen ideoloji olmasi
iizerinden de okunabilir. Zira, Taner Akcam’in (2002: 56) Tiirk ulusal kimliginin
ebesi olarak niteledigi yok olmak korkusu milletin bedenen de gii¢lii olmasina
dair vurguyla i¢ ige gelismistir. Bunun yani sira bedene yapilan bu vurguda Alman
milliyet¢iliginin ve onun egitim anlayisinin izleri de agikca yansir.

Tiirk Yurdu dergisi biitlin bu egitim siirecinde kiz ve erkek 6grenciler arasinda
bir ayrim yapmaz. Tam tersine kadinlarin, egitim de dahil kamusal alana ¢ikislarim
dergi kendi milliyetci pozisyonu iizerinden destekler.

X

Georgeon Akcura’nin bu fikirlerinde de Rusya Tirklerinden oldukga
etkilendigini belirtir (1999:105). Gergekten de dergi sayfalarinda kadinlarin
egitimde, is hayatinda rol oynamalar iizerine siklikla yazilir. Ozellikle savas
kosullarinda kadinlarin vazifeleri iizerine dergide yogun bir retorik gozlenir.
Kadinlarsavagtaerkeklere bakacak, elbise dikecek yardimcirollerinde betimlenirler
(Emin, 1999b: 45-47). Bir baska deyise onlara “ulusun anneleri rolii yiiklenir”
(Kandiyoti, 1997: 149). Bu retorik tipki egitim ve terbiye basliginda oldugu gibi
Alman kadiin savagta gosterdigi cesaret ve Alman milletinin olusturulmasinda
oynadigi rol ile de birlestirilir. Agaoglu Ahmed’e gore, Alman kadmin savasta
gosterdigi cesaret Almanya’nin yenilmez bir millet oldugunun delaletidir zira, bir
milletin erkekleri vatani kanlariyla korur ve kadinlart da cephe gerisinde onlarin
yardimecisi olursa bu millet yenilemez bir millet olur (Agaoglu, 1999b: 141). Tiirk
kadininin savas kosullarinda iktisadi, ticari, sosyal ve ailevi roliiniin ne olacagi
ve bu rollerin milli 6zellikler ile nasil birlestirilecegi dergiye gore “kadinlik
meselesinde” en biiyiik problemlerden birisidir. Bu problemin ¢éziimiinde tetkik
edilmesi gereken basliklar ise “medeni ve terbiyevi zihniyet ve mevkimiz, yasayan
orf ve ahlakimiz, cografi ve iklim vaziyetimiz, milli ve siyasi metk{iremiz, milli
tarihimizin miithim ve macerali bir faslinin teskil eden dinimiz ve bilhassa bizi
yogurup duran tarihimiz” olarak siralaniyor (Nusirevan, 2000a: 263). Buna paralel
olarak, Osmanli’da milli hislerin uyanmasinin ardindan Tiirk kadininin erkege bir
¢ok konuda yardimci olmak iizere hayat sahnesine ¢ikmasindan bahsedilir ve bu
bir zorunluluk olarak goriiliir. Dergide Tiirk kadinlarinin cephe gerisindeki en
biiyiik faaliyeti olarak da hastabakicilik gosterilir. Bunun yani sira, kadinlarin
bicki-dikis yurtlarinda askerlere kiyafet dikmeleri de dergide genis yer bulur
(Selim, 1999a: 259-260; Selim, 1999b: 269-271; Yakob, 1999: 185-186). Aksit
bu dénemde milliyetgi ittihat ve Terakki siyasetinin etkisiyle kadlarin kamusal
yasaminin giderek artan bir ilgiye mahzar oldugunu ve déonemin kadin gazete ve
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dergilerinde Miisliiman kadinlar1 ¢alismaya tesvik eden yazilarin ve bu kadinlar
icin ig ilanlarinin ¢iktigini belirtir (2005: 120-121). Yaprak Zihnioglu (2003: 75)
Nezihe Muhiddin’in 1912-13 yillarinda milli iktisadin giiglenmesi i¢in kadinlara
yonelik verdigi konferanslara deginir, dolayisiyla Tiirk Yurdu’nun kadinlarin
caligmasina yonelik bu vurgusu onlarin milli iktisat anlayisinin bir pargasi olarak
da goriilebilir.

Kadinlarin erkege “yardimci” bir unsur olarak toplum hayatina ¢ikmalarina
yonelik biitiin bu vurgular Tiirk kadmin eski Tiirk toplumlarinda oynadiklar
rol {izerine olan yazilarla da desteklenir. Buna gore, Tiirk kavminin toplumsal
hayatinda eskiden beri kadinlarin ¢ok 6nemli bir yeri vardir, eski Tiirklerde harp
isi erkeklere aile isleri ise kadinlara diiserdi. Daha sonra, Tiirk toplumlarina
baska bolgelerden gelen dinler ve medeniyetler etkide bulununca bu gelenek yok
olmaya yiiz tutar ve Tiirk kadimi toplumsal hayattaki 6nemini yitirir. Tiirk¢iiliigiin
uyanmasina kadar da bu durum bdyle devam eder, milliyet¢iliktir ki kadina bu
kaybettigi statiiyii geri vermeye ugrasir (Nusirevan, 2000b: 147-148). Bu anlatinin
Tiirk tarihi ve kadim geleneklere yaptig1 vurgu kadar, eski Tiirk toplumlarinda
da savasi erkege, yardimer rolleri de kadina vermesi dikkat ¢ekicidir. Milliyetgi
retorik kadin ve erkegin toplumsal hayattaki sinirlarin1 en bastan verili kabul
eder. Tiirk Yurdu dergisinde haklarindan ¢ok toplumdaki vazifeleri ile tanimlanan
kadin, savas kosullari ile de birlesince toplum hayatinin bir yan, yardimci unsuru
olarak betimlenmeye baslar. Bir baska deyisle, kadinlarin siyasal ve toplumsal
nitelikli etkinlikleri onlarin “kadinsi dogalarinin bir uzantisi olarak, hak degil
de gorev olarak” mesrulastirilir (Kandiyoti, 1997: 153-154). Dahasi, kadmnin
serbestlesmesi onlar eski Tiirk gelenegindeki yerlerine tekrar kavusturmak olarak
goriiliir (Georgeon, 1999: 105).

XI

Tiirk Yurdu dergisinin milliyetgi sdyleminde tarihi, cografi vs. biitlin boyutlarin
en biiylik tamamlayani, harekete geciricisi olarak iktisadi alan kargimiza ¢ikar.
Yusuf Akgura Tiirk milletinin hasil olmasinda en biiyiik etkenin fikri olmaktan
¢ok maddi, iktisadi olacagim belirtir (1999k: 468). Dergiye gore, milli bir
iktisadin yurt sathinda tatbik edilmesi, milli burjuvazinin milli girketlerin, milli
bankalarin yaratilmasi bir milletin olusumunda en 6nemli unsurlardan biridir.
Tiirk Yurdu iktisadi bir istila ile askeri bir istila arasinda bir memleket i¢in pek de
fark olmadigini sdyleyerek bir sosyalist olan Parvus’dan iktisat yazilari yazmasini
talep eder. Parvus’tan once bir¢ok Tiirk yazara bagvuruldugu ama hig¢birinden
olumlu bir yanit alinamadigi séylenir (Tiirk Yurdu, 1998d: 146). Parvus dergiye
uzunca bir siire iktisat yazilar1 yazar.
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Parvus’un yazilarinda 6ne ¢ikan unsurlardan biri herkesin Osmanli’ya celbi
konusunda hemfikir oldugu yabanci sermayenin aslinda kaynaklar1 disar1 sizdiran
bir arag oldugu goriisiidiir. O’na gore, devlet borglar1 burada en 6nemli rolii oynar.
Borglanma sayesinde Osmanli’dan disariya hizli bir kaynak akisi olur ki bu da
sanayinin gelismesi Oniinde en biiyiik engeldir. Oysa disaridan alinan borglar
sanayinin gelismesi i¢in yatirim olarak kullanilsa Osmanli Devleti’nin sermaye
birikimi daha hizlanacak ve bor¢ alma mekanizmalar1 daha kolaylasacaktir. Avrupa
ile iktisadi iliskilere girmekte bir sorun yoktur, sorun alinan bor¢larin memleketin
ilerlemesi i¢in degil gereksiz isler harcanip hazineye yiik bindirilmesidir. Sonugta
da Osmanli Avrupa’nin mali boyundurugu altina girmistir. Osmanli kendi
gelisimini saglayacak iktisat politikalarindan yoksundur, Avrupalilarin kendisini
sevkettigi yola gozii kapali gitmektedir (Parvus, 1998a: 220-221; Parvus, 1998b:
284-287). Parvus Avrupa’nin somiiriicii, emperyalist karakteri {izerinde siklikla
durur. O’na gére, iki Avrupa mevcuttur, biri resmi digeri de milli. Ilki diplomasi
araclar1 ve maliyeye sahiptir ve Tiirkiye o ana kadar bu Avrupa ile kars1 karsiya
gelmigtir. Fakat bu resmi Avrupa Tirkiye’ye hicbir sey vermek niyetinde
degildir, tam tersine onu olabildigince sdmiirmek niyetindedir. Tiirk kdyliisiiniin
sefil bir duruma diismesinin en biiyliik nedeni de Avrupa’nin bu sémiiriicli
karakteridir: “Tiirkiye tarih-1 diiyunu denilince, Tiirkiye’de Avrupa faizciligi ve
hilekarlig: tarihi anlagilmalidir”. Sonugta, Tiirkiye diplomatlarin, bankerlerin ve
fabrikacilarin Avrupa’si yolunu degil demokrat, milli Avrupa yolunu izlemelidir
(Parvus, 1999a: 56-57). Parvus iilkenin yoneticilerini de iilke ekonomisinin i¢inde
bulundugu durumdan dolay1 iktisadi zaafiyetle suclar, Tiirk muhacirlerinin ya da
Tiirk koyliilerinin durumunu diizeltmek i¢in devletin higbir 6nlem almadigindan
bahseder. Coziim ise Tiirkiye’nin bir milli iktisat yoluna girmesidir. O’nun bu
konuda tizerinde durdugu iki nokta ise devletin koyliiye el uzatmasi ve memleket
sathinda sinal yatirimlar yapilmasidir. Bu yatirimlar sonucunda biriken sermaye
ise milli bankalarin elinde toplanmalidir (Parvus, 1999b: 200-203). Bdylesi
bir iktisat politikasinin en Onemli bilesenlerinden biri de milli burjuvazinin
yaratilmasi olacaktir; zira milli burjuvazinin maddi menfaati biitiin milletin maddi
menfaati demektir: “Sinif-1 miitevassit (burjuvazi, y. n.) milliyetperverdir, menafi-i
iktisadiyesi (iktisadi ¢ikari, y. n.) milliyet fikir ve hissinin inkisaf ve terakkisini
ister” (Akcura, 1999k: 468).

Dergi iktisadi faaliyetin devlet tarafindan desteklenmesinin milli iktisadin
gerceklesmesi yolundaki en Onemli etken olarak goriir. Zafer Toprak Tiirk
Yurdu’nun bu fikriyatinin ITC tarafindan da kabuliinii savas kosullarina dayandirir:
“O giine kadar liberalizm ile miidahalecilik arasinda yol arayisinda olan kamusal
giic bundan boyle miidahalecilikte karar kildi” (2003: 2). Tiirk Yurdu’na gdre,
1915 senesi Tiirk tarihinde ilk defa iktisat ve siyaset birbirlerini destekleyen bir
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konuma gec¢mistir. Bu ayn1 zamanda Avrupa’nin boyundurugundan kurtulmanin
da isaretidir, 1915 senesi “iktisadi devlet ve millet” olmanin Tiirkiye’de basladigi
yildir. Bu y1l ayrica, Tiirkiye’de iktisadi bir merkezin yavag yavas sahit olmaktadir
ki, bu ayn1 zamanda siyasi merkez de olan Istanbul’dur. Savastan sonra memleketin
iktisadi merkezi Istanbul olacaktir (Ziihdii, 2000a: 22-24). Bunun disinda, iktisadi
alanda devletin gerekliligi vurgusu tarim ve kdylii basliginda da karsimiza ¢ikar.

Dergide milli iktisadin 6nemli bilesenlerinden biri olarak tarim ve kdoyli
goriiliir. Parvus’a gore, Tiirkiye ciddi bir ziraat {ilkesi olabilir, bunun i¢in 6ncelikle
yapilmasi gereken sey topraklarini tarima agmasidir ve bu hususta muhacirler
onemli bir rol oynayabilirler. Bu topraklarin isletilmesi icin bir baska onemli
hususta biiyiik sermayenin yatirimidir. Parvus, iilkenin demiryollar1 siyasetinin de
ziraatin gelismesinde onemli bir rol oynayacagini belirtmektedir (1999c: 20-24).
Ziraat basliginda Parvus koyliiye de 6zel bir 5Snem vermektedir. O’na gore, Anadolu
koyliistintin geri ve cahil oldugu dogrudur, ancak devlette ondan vergi almak
disinda higbir sey yapmamaktadir. Devlet kdyliiye bilgi ve sermaye gotiirmelidir,
koylii i¢in ucuz faizli milli bankalar agmalidir, asar vergisi azaltilmalidir, kdyliiniin
ektigi arazi kendi miilkiine gecirilmelidir; devlet ancak koyliilerin bu sorunlariin
¢Oziimii sayesinde ilerleyecek ve kurtulacaktir (1999d: 171-173). Yusuf Akgura da
Tiirk Yurdu dergisinin milli iktisat anlayisinin en fazla kdyliiyii gézettigini belirtir
(2000: 160). Gergekten de bu dénemde, ITC hiikiimetinin tarimim gelismesine
ve kdyliiniin iktisadi durumunu diizeltmesine yonelik ¢esitli 6nlemler -kdyliiniin
iiriiniine yiiksek fiyat ddeyip tliretimi 6zendirmek, ciftciye tohumluk dagitmak,
ekili alanlar1 genisletmek, vd.- aldig1 goriiliir (Toprak, 2003: 93-94).

Tarimdan bagka milli bir sanayinin kurulmasi ve geligmesi fikrini desteklemek
de Tiirk Yurdu'nun en 6nemli amaglar arasindadir. Dergiye gore, o ana kadar
iktisaden geri durumda olan ve biitiin iktisadi ve ticari kurumlar1 yabancilarin
elinde bulunan memleketin milli bir iktisada dogru gitmesi i¢in milli sirketlere
ihtiya¢ vardir (Tirk Yurdu, 1999g 353). Bu dogrultuda dergi ¢esitli sirketlerin
kurulmas1 haberlerini verir, milli bir iktisadin gerekli oldugu giinlerde milli
sirketlerin gelismesini can-1 goniilden destekledigini belirtir (Tiirk Yurdu, 1999h
283). Bu milli sirketler devletin olabilecegi gibi, sahislarin da olabilir, bir baska
deyisle, Tiirk Yurdu dergisi bireysel girisimin de milli iktisat yolunda 6nemli bir
unsur oldugu fikrindedir (Tiirk Yurdu, 2000h: 27-28). Tam da bu nokta da Yusuf
Akgura Tiirk Yurdu’nun milli iktisat anlayisinin en 6nemli hedeflerinden birisinin
Tiirkiye’de bir orta sinif ve burjuvazi yaratmak oldugunu belirtir. Georgeon’a
gore, Akgura “burjuvazinin tarihsel 6nemini Tatar milliyetciginin gelisme seyrini
incelerken kavramistir” (1999: 93). Ayn1 minvalde Kemal Karpat Orta Asya’da
Miisliiman uyanig hareketlerinde Miisliiman isadamlar1 sinifinin énemli bir rolii
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oldugunu belirtir. Ozellikle ulusal bir kimlik olusturulmasi i¢in ¢abalayan okullarin
finansmaninda bu sinif finansal anlamda 6énemli bir rol oynamigtir (2004: 534 ve
536). Akcura’ya gore Osmanli Devleti’'nde 19. yiizyilda ortaya ¢ikan burjuvazi
“garp kapitalismasinin komisyoncu ve acenteligini eden Yahudi, Rum, Ermeni
gibi yerli gayr-i Tiirklerle mense-i millilerinin ve tabiiyet-i hakikalarinin tefrik ve
temeyylizli gayr-i kabil levantenlerden terekkiib ediyordu (meydana geliyordu,
y. n.)”. Tanzimat¢1 pagalar da Tiirklerin kendi i¢lerinden Avrupa ile yarisabilecek
bir sermaye sinifi ¢ikaramadigi takdirde yalniz koyli ve memurlardan olusan bir
cagdas devletin ve toplumun ayakta kalamayacaginin farkindadirlar. Dolayistyla,
Tirk Yurdu da boylesi bir gereklilik tizerinde durmaktadir. Bununla birlikte,
Akcura milli burjuvazinin kendi ticari iglerini yiiriitiirken bir ahlak unsurunu
gozetmesi gerektigine isaret eder. O’na gore, “Tiirk kapitalizmi” daha ilk
dogusundan itibaren kar ve zevkten baska bir sey diisiinmez olmustur. Akgura bu
durumda 6zellikle sehirlerde yasayan ve sermaye sahibi olmayan siniflarin kendi
gobeklerini kendilerinin kesmeleri gerektiginden bahseder ve bu duruma bir ¢are
olarak kooperatif sirketlerini gosterir (Akgura, 2000: 160-161). Milli sirketlerin
haberleri yaninda, iktisat ile ilgili ¢esitli yayinlarin ¢ikmasi da dergide kendine yer
bulur. List’in milli iktisat perspektifini benimseyen iktisadiyat Mecmuas1’nin milli
bir iktisadin gerekliligini insanlara anlatmakta énemli bir boslugu dolduracagi
sOylenir (Safes'®, 1999: 351-353).

Milli sirketler kadar bankalar da milli iktisat i¢in 6nemli araclardir. Keza,
Toprak da savas devletciliginin para ve kredi kurumlari iizerine kuruldugunu
belirtir. Buna ek olarak, Toprak milli banka sorununun Jontiirk Devrimi ile birlikte
giindeme geldigini, 1908 Devrimi ertesinde toplanan Mebusan Meclisi’nin ilk
giinlerinde Drama mebusu ittihadc1 Riza Bey’in mili bankalar kurmanin nemine
dikkat ¢ektigini belirtir. Bu goriis Balkan Savaslar1 ve 1. Diinya Savast ile birlikte
daha bir etkinlik kazanir. Sonugta, 1917 yili baginda 4 milyon lira sermaye ile
Osmanl Itibar-1 Milli Bankas1 kurulur (2003: 15, 47 ve 57-58). Tiirk Yurdu’na
gore ise, milli istihsalin basinda milli bankalarin bulunmamasi bir kayip olarak
goriiliir (Ziithdi, 2000b: 65). Dolayistyla, bir milli banka kurulmasi zamani artik
yaklagmistir:

“Banka, yalniz bir akc¢a hazinesi ve sarraf sandigi degil, aym
zamanda iktisat aleminin, iktisadi miiesseselerin nazimudir. Tktisat
alemi demek olan mubhtelif nakliye isleri kumpanyalarinin maden
cikarmasi, elektrik igletmesi... ilh. gibi sayiya sigmaz miitenevvi
(cesitli, y. n.) sanayi sirketlerinin, ticaret ve umur-1 sarrafiye (sarraflik
isleri, y. n.) ve miibadele komisyonlarinin ruhu ve dimagi bankalardir.

13 Ozden Yusuf Akgura’nin bazi yazilarinda Safes miistear adim1 kullandigim belirtir (1994: 126).
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Iktisadinin nazimi ve ruhu kendi elinde olmayan bir millet, kendi
iktisadi miiesseselerini, kendi milli iktisadini arzu ettigi istikamet ve
yollara tevcih edebilmek iktidarindan mahrumdur. Bu mahrumiyetin
neticesi ise, o millet i¢in ciddi bir tehlike ihdas eder. Iste tamamiyle
milli olan bir bankanin teskili bdyle bir mahrumiyetten, adeta milletin
istikbal ve mevcudiyetini tehdit eden boyle bir tehlikeden kurtulma
yolunda biiyiik bir adim atmak demektir” (Tiirk Yurdu, 20001: 274).

Dergi daha sonra Osmanl itibar-i Milli Bankas1’nin kurulmasi haberini verir.
Bu bankadan hisse senedi alabilenler yalniz Osmanli tebaasindan olanlardir ve
dolayistyla sermayesi tamamen millidir. Bankanin biitiin iglemlerinde Tiirkce
kullanilacaktir ve bankanin biitiin personeli Osmanli tebaasindan olabilecektir.
Burada, gorgiilii ve bilgili memurlar yetisene kadar istisnalar yapilabilecegi
belirtilir. Dergi bankay1 bu niteliklerinden dolayr milli sifatina layik goriir (Tiirk
Yurdu, 2000j: 274-275). Dergide iktisat konusunda sik sik yazilari1 yaymlanan M.
Ziihdii Itibar-1 Milli Bankas1’n1 ticaret hayatiin milli iktisat agisindan en 6nemli
kurumu olarak degerlendirir. Bu bankanin 6nemi sermayesinin biiyiikligiinden
gelmektedir. Ziihdii’ye gore bu banka ne dogrudan dogruya milletin ne de devletin
ne de bir siifin bankasidir. Millet ve devlet birlikte yabanci devletler karsisinda
Osmanli maliyesinin durumundan {iziintii duyan bazi kimselerindir. Amaci ise,
“milli iktisat hareketi”ne katilmak ve buraya mali destek saglamaktir (2000c: 59).
Gergekten de Tevfik Cavdar da bu bankanin kurulug amacinin milli burjuvaziyi
destekleyecek para politikalarini yiiriitmek oldugunu sdyler (1992: 164).'

Ozetle Tiirk Yurdu igin milliyetci fikirlerini kuvveden fiile ¢ikarabilecek
en Onemli unsur iktisattir. Tiirkiye’nin iktisadi olarak Avrupa tarafindan
somiiriildiigiinii belirten dergi bu esaretten ¢ikmak i¢in milli bir iktisat politikas1
izlemek gerektigini belirtir. Kisacasi, derginin milli iktisat politikasinda sinirh
da olsa anti-emperyalist bir iktisadi durus géze ¢arpar. Bununla birlikte, dergi
bu anti-emperyalizmini herhangi bir anti-kapitalizmle tamamlamaz, tam tersine
kapitalizmin {iilke i¢inde gelismesine biiyiik dnem verir. Bu serbest ticaret ile el
ele giden bir kapitalizmden ¢ok, korumac1 bir kapitalizm olacaktir. Tam da b1
noktada sermaye ve siyaset yani devlet ve burjuvazi birbirlerini destekleyici,
kollayict yollar izlemelidir. Tiirk Yurdu, sermaye birikimine, “milli burjuvazi’nin
gelisimine be denli 6nem vermesine ragmen, bu gelismenin toplumdaki ahengi,
diizeni bozacak bir sekilde olmasma da karsidir. Milli burjuvazi “milli” oldugu
icin toplumla ortaklaga ¢alismalidir, sadece kendi karini degil toplumun genel

14 Cavdar bu bankanin daha sonra Is Bankasi ile birlestigini belirtir. Iki bankanin asil amacinmn milli
burjuvaziye desteklemek oldugunu belirten Cavdar bu bakimdan Is Bankasi'nin ger¢ek kurulus
tarihini Itibar-1 Milli Bankas1’nin kurulus tarihi olan 1917 yilina gétiirmekte higbir sakinca olmadigini
soyler (1992: 164).
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cikarlarim1 da gozetmelidir. Georgeon da Akgura’nin yazilarinda kapitalizmin
gelismesi ile Dogu’ya 6zgii bir toplumsal adalet anlayisi arasindaki gerilime isaret
eder (1999: 96). Bu noktada, Tiirk Yurdu’nun milli iktisat anlayisinin ¢er¢evesini
cizen bir diger Onemli yaklasimin da solidarizm-dayanismacilik oldugunu
vurgulamak gerekir. Dergi toplumsal ahengin bozulmasinda oldukga hassastir ve
bu ahengi saglamak i¢in milli burjuvazinin, devletin, kdyliiniin birlikte ¢alismasi
gerektigi inancindadir.

XII

Sonugta, Tirk Yurdu dergisini Tiirk milliyet¢iliginin ortaya ¢ikmasinda
Bora’nin bahsettigine paralel olarak farkli milliyetcilik tiirlerinin olusturdugu
bir nebula olarak gérmek miimkiindiir (1999: 18-19). Dergide siyasal anlamda
Tiirk¢ii-Turanci bir pozisyon olsa da bahsedilmeye calisildigi gibi bu o donemin
diger o6nemli iki ideolojik pozisyonunun tam anlamiyla dislandigi anlamina
gelmez. Bunun yani sira dergide milleti, millet olma halini kiiltiire, soya, etniye,
kana, tarihe, dile dayandiran biitiin goriisler zaman zaman birbirini tamamlasa veya
birbirini ¢else de birlikte goriiliir. Dahasi, Tiirklerin ortak tarihine bakista Tiirk
tarihini oldugu gibi kucaklamaya yonelik bir tavir da goriiliir. Biitlin bu ¢esitliligin,
farkliligin olusturdugu bu havuz Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulmasindan sonra
devletin resmi ideolojisi haline gelecek olan milliyet¢iligin beslendigi havuzdur.
Tiirk Yurdu dergisinin boylesi bir durumda olmasimin gesitli sebepleri vardir.
Her seyden Once dergiyi olusturan yazar cevresi farkli kaynaklardan, farkli
geleneklerden beslenir, Slav milliyetciliginin etkisnde kalanlar oldugu gibi bir
cesit proto-Tiirkeiiliik olarak goriilebilecek olan Osmanliciliktan gelen isimler de
vardir. Dahasi, dergide boylesi farkli figiirlerin bir arada bulunmasi dénemin 6zgiil
konjonktiirii ile de birlesir, Osmanlicilik ve Islamcilik’tan sonra devleti kurtarmak
icin son ¢are olarak goriilen Tiirkgiiliik gogunlukla savas donemleriyle harmanlanir,
dolayisiyla daha istikrarsiz, salimimli ve pragmatik bir gdriiniim arz eder, mesela
ihtiya¢ duyulan yerlerde Tiirkgiiliigiin yardimina Islame1lik siiriilebilir. Buna baglh
olarak da Tiirk¢ii-milliyet¢i gercevenin olusmasinda acelet etmek gerekmektedir,
zira Osmanliy1 olusturan etnik unsurlardan en son milliyet¢ilige sarilan Tiirklerdir
ve aydinlar da bu ge¢ kalmanin fazlasiyla farkindadirlar.

Tiirk Yurdu milliyetgiliginde Osmanli’nin Avrupa ile kurdugu iliski de bir bagka
dikkat ¢ekici noktadir. Avrupa bir taraftan medeniyetin kaynagi olarak goriiliirken
bir diger taraftan da, 6zellikle iktisat yazilarinda belirgindir, bizi somiiren, bizim
kadim c¢aglarda kurdugumuz medeniyeti talit eden bir bagka deyisle “bizim
keyfimizi ¢alan” bir 6teki olarak goriiliir. Avrupa’nin hayat tarzimiza karigmasina
yonelik dergi sayfalarinda bir tepki vardir, muhafazakar bir modernlesme ¢izgisi
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savunulur zira, oteki “(bizim hayat tarzimizi mahvederek) keyfimizi ¢almak
istiyordur”. (Zizek, 2002a: 214-216). Dolayisiyla, Tiirk Yurdu milliyet¢iligini
kuran sdylemlerden birinin de bu aslinda higbir zaman sahip olmadigimiz “milli
sey’imize yonelik miilkiyet kaygisi oldugu sOylenebilir. Balkan Savaglari’nda
kaybedilen topraklara yonelik yazilanlar bu kaygi tizerinden okunabilir.

Son olarak dergide dikkat ¢ekici noktalardan biri de dergi sayfalarinda Ermeni
olaylarina dair hi¢bir yaziya rastlanmamasidir. Bu anlamda Ermeni katliami
Tiirk Yurdu dergisi i¢in Zizek’in Habermas’in postyapisalciligi ele aldigi Der
philosophische Diskurs der Moderne adli kitabinda Althusser’e yer vermemesini
tuhaf bulmasini, Althusser’de bastirilmasi gereken travmatik bir ¢ekirdege
baglamasi (Zizek, 2002b: 17) anlaminda bir travmatik ¢ekirdek barindirir sanki,
bastirilmasi ve bir daha geri ddonmemesi gereken bir travmatik c¢ekirdek. ..
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