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Doktora ¢aligmasinin kitaplastigi bu

AH L 14‘«1,)‘ eser; 0nsoz, kisaltmalar, giris, bes bolim ve
CEVDE’

5 sonugtan olusmaktadir. Toplamda 448 sayfa

PASA ; ! 2 :

olan kitapta sayfa 405°ten itibaren bir

akademik metne yarasir bigimde titizlikle

SU R ASRBIHEA IO G LD hazirlanmig kaynakg¢a ve dizin boliimii vardir.

Kronolojik olarak ilerleyen bu kitap
biyografik bir ¢aligmadir.

Yazar onsozde, biyografik ¢aligmalarin tarihgilerin kaynaklari elestirel kullanabilmesi igin
oldukga 6nemli oldugunu 6ne siirmekte ve salt olarak otobiyografik bilgilerin verildigi meselelerde
sorgulayici bir tavir takinmalari gerektigini soylemektedir. Kitabin kurgusu Ahmet Cevdet Pasa’nin
hayatinin  kronolojik olarak anlatilmasinin = yan1 sira birtakim sorgulamalar iizerinden
temellendirilmistir.

Yazara gore Cevdet Pasa’y1 sadece bir hukukgu olarak degil ayni zamanda sicilini temiz
gostermeye c¢alisan siyasi bir karakter olarak da géz 6niinde bulundurmaliyiz. Ciinkii o sadece tarihgi
degil ayn1 zamanda “hukukcu, devlet adami, alim vasiflarini birlikte tasimasi ve Tanzimat Dénemi’ni
yasamis ve yazmis bir sahit olmasi hasebiyle 19. ylizyilin arastirilmasi ve {izerinde diisiiniilmesi
gereken figilirlerinden biridir.” Yazar, Cevdet Pasa’nin sicilini temiz gosterecek sekilde bazi olaylart
kurguladigimi diisiinmekle beraber bunu kanitlara dayandirarak pek ¢ok iddia ortaya atmuistir.
Bununla birlikte yazar zaten kitabinin amacinin “Cevdet Pasa’nin diger yonlerine gore arka planda
kalan miilki gorevleri ve siyasi faaliyetlerinin, elestirel ve farkli ihtimallere dikkat ¢eken bir
yaklagimla ilk kez toplu olarak anlatilmasi” olarak belirtmistir. Yazarin farkli ihtimallerden
bahsederken kast ettigi, kitabin bagindan beri sordugu, acaba gercekten hepimizin bildigi gibi biri mi
Cevdet Pagsa? Biz onu bdyle biliyoruz ama bunu farkli kaynaklarla mukayese ettik mi? Gergekten
dedigi gibi dogru mu her sey yoksa kendini iyi gosterecek bir kurgu mu? Ya da gercekten bazi
kararlarda edilgen miydi yoksa Oyle mi gostermek istiyordu? Bunun gibi ihtimaller ve iddialar,
mevcut Cevdet Pasa algisini doniistiirecek bicimde sorular ve cevaplar iireterek literatiirden
bambaska bir Cevdet Pasa biyografisi ortaya koyan yazarmis ve bunu yaparken de arsiv
kaynaklariyla bazi olaylarin, durumlarin ve kisilerin bize anlatilandan farkli olabilecegi konusunda
bizi sorgulamaya davet etmistir.
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Kitapta yontem olarak; “Cevdet Paga’nin kendi yazdiklarmin, arsiv belgelerinin, siireli
yayinlarin, hatiratlarin ve mevcut literatiiriin birbiriyle mukayeseli sekilde ele alinmasi”
benimsenmistir. Yazarin kitap boyunca bu yonteme uydugunu ve mukayese yetenegini ¢cok c¢esitli
kaynaklarla birlikte sundugunu ama temelde Ma’r(izat’r' ve bilhassa Tezakir’i* kullandigi
gorlilmektedir. Titiz bir tarihgilik 6rnegi gosteren yazar, “yerli ve yabanci siireli yayinlari, hatiratlari,
farkli yorumlari, iddialar1 ortaya koymaya ya da alinan kararlarin uygulanip uygulanmadigina bakma
konusunda yardimci ve tamamlayict unsurlar” olarak gérmiis ve arsiv evrakindaki bulgularla tim
kaynaklar1 mukayeseli olarak kullanmigtir. Ayrica yazar, alternatif kaynak bulup karsilagtiramadigi
bilgilerde ihtiyath bir dille konuyu aktarmis ve kaynak eksikliginin, calismanin ¢oziilemeyen en
temel problemi oldugunu belirtmistir.

Yazar 6ns6z ve sonu¢ kisimlarinda Cevdet Pasa’nin memuriyeti sirasindaki gecirdigi
doniisiimii, Pasa’nin karakteri {izerinden bireyi ve otoritenin birbirini ne dl¢iide etkileyebildigini, ve
tim bunlarin neticesi olarak ortaya c¢ikan malzemenin ne tiir sorunlar yaratabildigini
degerlendirmistir. Bu baglamda yazar, Pagsa’nin memuriyetleri sirasinda degisen toplumsal ve politik
dengelere ayak uydurmaya calistig1 sonucuna varmis ve bunu da tiim kitap igerisinde anlatmaistir.

Pasa tarafindan verilen bilgilerin muhatabina, kisisel konumuna ve iligkilerine gore sonradan
kurgulandigini defalarca metin iginde ispat etmistir. Bu sebeple Tezakir ve Ma’riizat’a belli bir
mesafeden bakilmasi gerektigini sdylerken, “Pasa’nin resmi tarihe kaynaklik etmek lizere yazdig
metne bu denli ayrintili bir otobiyografi koyma ihtiyacini neden duydugu’nu sorgulamistir. Yazar,
genel olarak sahsi diislinceleri ¢ergevesinde kurguladigi metinlerin ne kadar gercegi yansittigiin
bilinemeyecegini bu ylizden sorgulanmasi gerektigini belirtmis; bunun i¢in de arsiv kaynaklarina,
hatiratlara, siireli yayinlara, yerli ve yabanci kaynaklara bakarak gergekliginin sorgulanmasi
gerektigini ve bir biyografi yazilirken kusursuz olmasinin imkansiz oldugunu vurgulamistir.

Yazarin 0nsdz kisminda dile getirdigi bu ¢aligmada dikkat ettigi yonler ve izlenilen yol
haritas1 su sekildedir: “Cevdet Pasa’nin i¢inde bulundugu ya da karar asamalarina katildigr idari
uygulamalarin ve siyasi etkinliginin anlatilmasia agirlik verilmis, memuriyetlerinin pasay1 nasil
etkiledigi interaktif baglamda incelenmis, iki boyutlu ilerleyen bu ¢alismada Pasa’nin memur vasfina
uygun olarak gorevleri, siyasi kariyeri hikayeci yontemle anlatilirken “miinsi” sifatiyla kendisi,
olaylar ve kisiler hakkinda yazdiklarinin ne 6l¢iide dogruyu yansittig1r sorgulanmistir. Pasa’nin
yasadig1 donemde ve sonrasinda nasil algilandigi, bu alginin ne yonde ve hangi etkenlere gore
degistigi “devlet adami” kimligi lizerinden degerlendirilmeye ¢aligilmistir.” seklinde bir tanim yapan
yazar kitap boyunca buna uymaktadir. Aslinda yazar kitaptaki dualiteyi okuyucuya 6nceden haber
vermektedir.

Kitabin giris béliimiinde yazar, Cevdet Paga’min egitimi, ailesi ve eserlerinden bahsederek
okuyucuya bir zemin olusturmustur. Bu boliimde 6zellikle Cevdet Pasa’nin biyografisi iizerinde
calisanlarin yaptig1 temel yanlislardan biri olan “Tezakir, Ma’riizat ve sicil kayitlarindan
sorgulanmadan aynen alinan bilgilerin, farkli kaynaklarla kiyaslanmadan dogru kabul edilmesi”
hususu elestirilmigtir. Hatta Cevdet Pasa’nin kiz1 Fatma Aliye’nin “Ahmet Cevdet Pasa ve Zaman1”
isimli biyografi ¢alismasinin da biiyiikk bir boliimiiniin Tezakir’deki notlarla biiyiik benzerligi
goziinden kagmamis ve bu biyografi ¢calismasinin 6zgiin olarak degerlendirilmesinin de ayni sorunun
bir uzantist oldugunu ileri siirmektedir. Kitabin Ahmet Cevdet Pasa iizerine yazilan biyografi
caligmalarindan farki da tam olarak bu noktada ortaya ¢ikmaktadir; farkli kaynaklarla kiyas edilmesi
ve yeterince giivenilir kaynak olmadiginda bunun ihtiyath bir dille ifade edilmesi bu ¢alismay1 iddia
ettiklerini gerceklestirmesi bakimindan tutarli kilmaktadir.

Kitabin birinci boliimii Pasa’nin ilmiyede memuriyete basladigi 1843 ile Meclis-i Ali-i
Tanzimat Uyeligi’ne getirildigi 1861 arasindaki yillara kadar ele alinmgtir. Bu boliimdeki
anlatimlarina ihtiyatla yaklastigini, ¢iinkii cok fazla karsilagtiracak kaynak olmadigini, Tezakir’den

! Cevdet Pasa’nin (6. 1895) 1839-1876 yillari arasindaki tarihi ve siyasi olaylari anlattigi eseri. (TDV, 2025)
2 Ahmed Cevdet Pasa’nin (6. 1895) vak‘anivisligi sirasinda yazdigi, dénemin olaylarini iceren hatirat
niteligindeki eseri. (TDV, 2025)
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ve Fatma Aliye’nin yazdiklari iizerinden degerlendirmeye c¢alisacagimi yazmistir. Yazar sadece
Cevdet Pasa hakkindaki yazilanlarin degil baba-kizin o donemdeki devlet adamlari ile ilgili
yazdiklarinin da hemen kabul edilmeyip sorgulanarak bir soru isaretiyle degerlendirilmesi
gerektigini, varsa farkli kaynaklarla mukayese edilmesi gerektigini vurgulamistir.

Yazar, Cevdet Pasa ile ilgili bilgileri kronolojik olarak ve Pasa’nin hayatiyla biitiinlikli
olarak vermistir. Cevdet Pasa’nin hayatinin ayni1 aninda devam eden farkli islerini biitiinliikli olarak
metne yansitmistir. Yazar ¢ogunlukla capraz okumalar yapip Ahmet Cevdet’in kendini 6n plana atma
cabasii ortaya ¢ikarmis ve aslinda islerin her zaman goriindiigii gibi olmadiginin altimt kalinca
cizmistir. Bu baglamda ortaya attig1 en énemli iddialardan biri de Paga’nin kendisini kurgusal bir
zeminde yazmasidir. Pagsa’nin kendisini her tiirli kotiiliikten menederek olaylara genellikle kendi
tarafindan bakmasina olan vurgusu bu bdliimde ¢okga mevcuttur ancak yazar sadece bunun
iizerinden gitmemis; tarafsiz bir sekilde Pasa’nin yaptig1 giizel islerden, alinan 6nemli kararlara
etkisinden de bahsetmistir. Burada yazarin istedigi aslinda sadece biiyiik isimlere ve dediklerine
bakarak kesin yargilara varmanin yanlishgim anlatmaktir. Bunu yaparken de verdigi orneklerle
Pasa’nin da bir insan oldugu, unutabildigi, hata yapabildigi veya bazi seyleri kasith olarak
carpitabilecegi ihtimalinin goz 6niinde bulundurulmasidir. Mesela Meclis-i Ali-i Tanzimat iiyeligine
getirilen Paga’nin Tezakir’de yazdig atanma tarihiyle ilgili iradeyi karsilastirilarak birkag giin farkla
yanlig yazdigini ispat etmistir. Bunun gibi tarihle ilgili yanligliklar ilgili iradelerden kontrol ederek
ve Devlet Arsivleri Baskanli§i Osmanli Arsivi'nden evrak numarasimi belirterek dipnotlarda
vermistir. Bunu yaparken de bilginin dogrulugunu ve giivenilirligini test ederken arsiv kayitlarinin
ne kadar 6nemli oldugu hususunu bir kez daha gozler 6niine sermistir.

Ikinci boliimde Pasa’nin 1861-1868 yillar1 sirasinda yaptigi énemli isler, aldig1 kararlar
anlatilmaktadir. Bu bolimde Cevdet Pasa’min Ali Pasa hakkinda soyledigi iddialarm geliskili
oldugunun ispat1 yapilmis ve bu da en basta yazarin sdyledigi gibi devlet adamlar1 ve sahsiyetler igin
Cevdet Pasa’nin kendi tarafindan sdyledigi, yazdigi seyler kosulsuz dogru kabul edilmemelidir tezini
dogrulamaktadir. Ciinkii Cevdet Pasa kendisini sugsuz, bazi kisilerin de ona kars1 oldugunu anlattigi
bir profil ¢izmistir. Yazara gore bu konular irdelenmeli ve agikliga kavusturulmalidir ki yazar bunlari
belgelere ve kayitlara dayandirarak gézler oniine sermistir.

Ugiincii boliimde Pasa’nin 1868-1874 yillar1 arasindaki memuriyetleri, yaptigi isler ve alinan
kararlardaki etkileri anlatilmigtir. Bunlar1 yani sira Mecelle’ye de deginen yazar; Mecelle’ye neden
ihtiyag vardi, Mecelle’nin 6zelligi nedir, Mecelle’yi sadece Cevdet Pasa m1 yazdi yoksa kendisini o
kadar biitiinlestirdi ki boyle bir algiya m1 neden oldu gibi sorular temelinde tiim siireci anlatmaktadir.
Yazar bu boliimde yine Pasa’nin kendisini kotii higbir sey yapmamis gibi, baskalarimi hedef
gostererek anlattigr durumlarda evrak altinda imzalarini bularak bu konulara da agiklik getirmis ve
Pasa’nin kendi sicilini temiz insa etme ugrasini tekrar giindeme getirmistir. Pagsa’nin astrolojiye
ilgisi, Maarif Nazir1 iken egitime yaptigi katkilar, onun doneminde alinan kararlar, Miize-i
Hiimayun’la ilgili adimlardaki etkisi, Kur’an’t Kerim’in devlet matbaasiyla basilabilmesi
konusundaki yaptiklar1 gibi Pasa’nin ¢esitli yonlerine deginmis ve hepsini yine belgelerle, siireli
yayinlarla, matbu-yazma eserlerle desteklenerek anlatilmistir.

Dordiincti boliimde Pasa’nin tagra ve merkez arasindaki gorev degisiklikleri biitiinliiklii
olarak kronolojik bir sirada anlatilmistir. Nazirliklart ve valilikleri sirasinda yaptigi isler, alinan
onemli kararlar, Miize-i Hiimayun’la ilgili atilan adimlar, Sicill-i Ahlak defterlerini olusturmasi,
yolsuzlukla suclanmasi, farkli nazirliklara atanmasi, 2. Abdiilhamid’le iligkileri de bu bdliimde
kaleme alinmistir. Ayrica bu bolimde, Yildiz Mahkemesi ile ilgili bilgiler ve mahkeme
evraklarindan 6rnekler de vardir. Yazar, Pasa ile ilgili kendisine temiz bir sicil insa etme ¢abasini ve
ben merkezciligini her boliimde bir dnceki boliimden farkli ve daha carpici 6rneklerle, kanitlarla
ortaya koymaktadir.

Pagsa’nin Hiiseyin Avni Pasa ile ilgili bir iddiasini, muhatabi 61diigii i¢in cevap
veremeyecegini ve hikaye uydurdugunu kastettigi bir 6rnek bile vardir. Bunun diginda Yildiz Evraki

icinde Pasa’ya ait Yanya Valiligi sirasinda yagan yagmuru bile kendine bagladig1 ve gilizelleme
yaptig1, esine yazdigi bir evraktan verdigi 6rnek ¢ok enteresandir. Bu anlamda yazar, kendini tekrar
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etmeyecek bigimde mevcut Cevdet Pasa algisini degistirecek bigimde soru ve cevaplar iireterek
literatiirde yer almistir denilebilir.

Besinci boliimde Pasa’nin cesitli memuriyetleri, memuriyet yapmadigi 3,5 yillik siirede
kendisini ilme ve caligmalarina adamasi, riigvet aldigi iddialari, Adliye Nazir1 olarak Yildiz
Mahkemesi’nde nasil bir rolii oldugu, diplomatik krize yol agmasi ve gérevden alinmasi gibi olaylar
anlatilmigtir. Pasa’nin gérevden alinmasiyla ilgili olarak, 2. Abdiilhamid’in Rodos siirgiiniine
yollamas1 mevzusunu da yazar yine birkag belgeye dayandirarak, bu kararin siyasi konjonktiir geregi
olabilecegi varsayimini ileri siirerek bahse agmigtir. Bu son boliimde bunun gibi ¢arpici iddialart 6ne
stirerken kanitlayici unsur olarak arsiv belgelerini sik¢a kullanmustir.

Sonug boliimiinde Cevdet Pasa kimdi, hayati, yaptiklari, gorevleri kisa bir 6zet halinde
sunulmustur. Sonrasinda yazar genel bir degerlendirme yaparak anlamli saptamalar yapmis,
cikarimlarda bulunmus, sorgulanmasi gereken konulara deginip kendi biyografisini yazan birinin ne
kadar diiriist olabilecegi sorusu iizerinde kafa yormustur.

Kitabin ismi ve bagliklar1 igerigiyle uygundur. Yazarin verdigi bilgiler agik, net, anlagilir
olmakla birlikte hikdyeci anlatim tarziyla okuyucuyu genel anlamda sikmasa da bazi yerlerde ¢ok
fazla detay vermesi okuyucunun dikkatini dagitip konudan uzaklasmasina neden olmustur. Bunun
disinda kullanilan ¢arpici 6rnekler ve vesikalarin gorsel olarak da sunulmasi metni hareketlendirmis,
metnin anlasilirligint kolaylastirmistir. Emsalleri ile karsilastirildiginda yazarin 6n s6z kisminda 6ne
stirdligli sekliyle Cevdet Pasa ile ilgili farkli ihtimal ve elestirilerin ilk kez toplu olarak bu ¢alisma
ile ortaya konulmasi bakimindan literatiirdeki bir boslugu doldurmaktadir. Kitabin giris ve ilk
boliimiinde yazarin ortaya attigi Cevdet Pasa’nin her sey olup biterken kendini edilgen konumda, hig
kotii veya yanlis karar almamig gibi gdstermesi tiirevinden iddialar1 kuru bir iddia olarak kalmamius;
belgelerin yardimiyla ortaya atilan iddialar ve sorular belgelerin yardimiyla yanitlanmigtir. Bu
sebeple yazar okuyucunun kafasinda bir¢ok seyi yerli yerine oturtup ikna edebilecek diizeyde
yazmugtir. Kitap bu anlamda Ahmet Cevdet Pasa'nin kisiligini ve yasadigi donemi ¢ok iyi
anlayabilmemize firsat sunmustur. Bu baglamda kitap; tarih meraklilari, biyografi okumay1 sevenler
ve akademik olarak bu islerle ilgilenenler i¢in bir kilavuz niteligindedir.

Bunlara ilaveten yazarin dogumundan 6liimiine kadar kronolojik bir ¢izgide Pasa’nin aldig1
gorevler, memuriyetleri, yazdigi kitaplar ve bunlarin basim-yayin tarihleri, verdigi 6nemli kararlar
bir tablo ile ya da alt alta yazilacak sekilde kitabin basina eklenirse bu titiz ¢alismanin alan dis1
okuyuculara rehberlik etme potansiyelini arttiracaktir.

Yazarin sonu¢ kismini bitiris ciimlesi ¢ok etkileyici ve kimseye sdyleyecek bir soz

=99

birakmayacak cinstendir: “Woolf’un ifadesiyle “dogruyu” granit gibi sert, “kisiligi” ise “gokkusagi”
gibi soyut bir sey olarak diisiindiigiimiizde tek ve kusursuz bir biyografi yazmanin imkansizligi ile
ylizlesmek zorunda kalacagimiz muhakkaktir.”
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