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Oz: Ulkemizde biiyiik maliyetlerle gerceklestirilen sulama projelerinden beklenen fayda tam olarak
saglanamamustir. DSI tarafindan isletilen ve devredilen sulama projelerinde diisiik sulama oraninin en
6nemli sorun oldugu goriilmektedir. Calismada 21 bdlgeden 2000 ha'dan buyik 163 sulama projesi
materyal olarak alinmigtir. Calisma kapsaminda; su kayna@i yetersizligi, sulama tesislerinin
yetersizligi, drenaj sorunlari, bakim-onarim yetersizligi, topografik yetersizlik, yagislarin yeterli
goriilerek su talebinin olmamasi, nadas, sosyo-ekonomik faktdrler gibi nedenler arastirilmistir. Veriler
SPSS programinda basit uyum analizi ile degerlendirilmistir. Yapilan analiz sonucunda 1., 2., 3., 4.,
5.,6.,7., 11,12, 18, 21., 25. Bolgelerde cift¢iler tarafindan yagislarin yeterli goriilmesi; 8., 9., 13.,
24. Bolgelerde sosyoekonomik sorunlar; 19. Bolgede arazilerin nadasa birakilmasi; 10., 20.
Bolgelerde arazilerdeki topografik yetersizlik; 15. Bolgede su kaynagi yetersizligi; 17. Bolgede
sulama tesislerinin bakim-onarim yetersizligi nedeniyle sulama alanlarinda sulama oran1 diismektedir.
Sulama oranimi diisiren sulama sistem faktorlerinin tim faktérlerden daha az etkili oldugu
belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Sulanmayan alan orani, sulama orani, sulama projesi, uyum analizi.

Non-Irrigated Areas and Its Reasons in Transferred
Irrigation Projects by DSI

Abstract: In our contry, irrigation schemes developed with high costs could not obtained the
expected benefit fully. In the operated and then transferred irrigation schemes by State Hydraulic
Works (DSI), low irrigation ratio is the most important problem. In this study, 163 irrigation schemes
larger than 2000 ha area selected from 21 regions were the study material. In this study, inadequacy
of water resources, insufficient irrigation structers, drainage problems, topographic conditions,
inadequate maintanence, rainfed cropping, fallowing, economic and social problems and other
problems were evaluated. Data of these parameters in 2005 year were analyzed using simple
correspondence in SPPS programme. Results showed that irrigation ratio decreased in the irrigated
areasofl1.,2,3,4,5,6.,7.,11, 12,18, 21. and 25. regions due to less rainfal, in 8., 9., 13. and 24.
regions due to economic and social problems, in 19. regions due to fallowing, in 10., 20. regions due
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to topographic conditions, in 15. regions due to inadequacy of water resources, in 17. regions due to
inadequate maintanence. Factors of irrigation systems which were decreased irrigation ratio are less
efficient than all factors are determinated.

Key Words: Non-irrigated area ratio, irrigation ratio, irrigation project, correspondence analysis.

Giris

Sulama projeleri blyiik maliyet gerektiren ve genis alanlar1 kapsayan yatirimlardir. Bu
yatirimlarda baslica amaglar suyun iiretimde optimal kullanimina bagli olarak verim ve
gelir artiglari ile dreticilerin sosyo-ekonomik refahinin yiikseltilmesi, sulama tesislerinin
rasyonel olarak isletilmesi, sulama hizmetlerinde devamlilik, suyun ekonomik olarak
kullanilmas1 ve israfin dnlenmesi, verim ve iiretim artislari ile gelir artigi, tarima dayali
sanayinin gelistirilmesi, yeni yatirimlar igin kaynak temini, kirsal kesimde istihdam
olanaklarinin artirilmasidir (Anonim, 2005).

Turkiye de yaklagik 28 milyon hektar iglenebilir tarim arazisinin, mevcut tekniklerle
8.5 milyon hektar1 ekonomik olarak sulanabilir niteliktedir (Tekinel ve ark., 2000). 2005
yil1 bagi itibariyle isletmeye agilan toplam sulama tesisi sayisi 1 908 adet olup sulama alani
net 2 396 434 ha’dir. Bu alanin 113 158 ha’1 (70 adet sulama) DSI tarafindan isletilmekte, 1
860 969 ha’t (642 adet sulama) DSI tarafindan insa edilerek isletmesi Su Kullanict
Orgiitlerine devredilmis, 15 766 ha’1 (27 adet sulama) DSI tarafindan bedeli karsiliginda
baska kurumlara (Devlet Uretme Ciftlikleri, Universiteler vb.) insa edilmis ve 406 541 ha’1
(1169 adet sulama) DSI ile birlikte miilga KHGM’ce YAS Sulama Kooperatifleri adina
gelistirilmistir (Anonim, 2006).

Sulama igletmelerinin performans gostergelerinin tespitinde; sulama oranlar1 ve sulama
randimanlari incelenmektedir. DSI sulamalarinda uzun yillar ortalamasi sulama orant % 65,
sulama randimani ise % 45 olmustur (Anonim, 2015). Ancak sulamaya ac¢ilan alanlarin
tamamu gesitli nedenlerle sulanmamaktadir. Bu durum sulanabilir alanlarda gergeklestirilen
sulama yatirimlarinin basarisini olumsuz yonde etkilemektedir. Sulamaya agilan alanlarda
sulama oranin diisiik olmasinin birgok nedeni vardir. Cift¢ilerin geleneksel tarim kiiltiirii
aligkanliklarindan kolayca vazgegmeme egilimi ile nadas uygulanan alanlarin varligi ve
yagislarin yeterli goriilerek bazi driinlerin sulanmamasi bu durumun en Onemli
gostergelerindendir. 2015 yili verilerine gére sulama oraninin diigiikliik nedenlerine sosyal
ve ekonomik sebepler % 27, yagislarin yeterli olmasi veya ciftgilerin yagis1 yeterli gérmesi
% 27, nadasa birakma % 14, sulama tesisleri yetersizligi % 6, su kaynaginin yetersizligi %
5, tarim alanlarinin yerlesim, sanayi ve turizm alanma doniismesi vb. % 5, sulanmayan
cayir-mera alan1 % 5, topografya yetersizligi % 3, bakim onarim yetersizligi % 2, tuzluluk
ve sodyumluluk % 2, taban suyu yiiksekligi % 1 ve diger nedenler % 3 etkilemektedir
(Anonim, 2015). Ayrica ilkbahar yagislart ve depolama tesislerindeki kullanilabilir su
miktarindaki degisimler de sulama oraninmi etkilemektedir. Son yillarda tarim alanlarinin
yerlesim, sanayi ve turizm alanlarina doniismesindeki hizli gelismeler de sulama oranim
etkileyen faktorlerdendir. Tarimsal isletmelerin arazilerinin ¢ok pargali ve kii¢iik olmasi,
arazilerin ihtilafli olmasi, tarimsal girdi fiyatlarinin yiiksek, tarimsal {iriin fiyatlarmin diisik
olusu, pazar ve pazarlama sorunlari, sermaye ve bilgi yetersizligi gibi bagliklar bu sosyal-
ekonomik sorunlara 6rnek verilebilir. Sulama tesislerinin noksanligi-yetersizligi ve
tesislerdeki bakim-onarim ¢aligmalarinin yetersizligi de sulama oranini etkileyen
faktdrlerden biridir (Anonim, 2004).
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Barutcu ve ark. (2015) Adana ilinde sulamaya agilan alanlarda sulama yapilmamasinin
en biiyiik nedeni treticilerin yetistirdigi iiriin desenine bagli olarak yetistiricilik agisindan
yagislar1 yeterli goriilmesi ve su talep etmemesidir. Ozellikle bugday, arpa vb. tahil
grubundaki bitkilerin  yetistirilmesinde yagislara bagli olarak {ireticiler sulama
yapmayabilmektedir.

Calismanin degerlendirilmesinde basit uyum analizi kullanilmistir. Basit uyum analizi;
ilk olarak 1960 ve 1970’li yillarda Fransa’da Jean-Paul Benzerci (1973) tarafindan ileri
stiriilmiistiir (Panagiotakos ve Pitsavos, 2004). Cesitli arastiricilar tarafindan konu {izerinde
calismalar yapilmis ve gelistirilmistir. Son yillarda bir ¢cok alanda kullanilmasi bu teknigin
artan bir popiilariteye sahip oldugunu gostermektedir.

Bu galismanin amaci DSI tarafindan devredilen sulama projelerinde sulama alani
iginde sulama oraninin diismesine neden olan sorunlarin irdelenmesi ve mevcut sorunlarin
¢Oziimiine yonelik basit uyum analiz yapmak ve Oneriler sunmaktir.

Materyal ve Yontem
Materyal

Bu calismada; 21 bolgeden DSI tarafindan devredilen sulama alan1 2000 ha’dan biiyiik
21 DSI bélgesinden 163 sulama projesi materyal olarak alinmistir. Calismada
degerlendirmeye alinan sulama projelerinde arazinin sulanmamasina neden olan faktorler
[(a) su kaynag: yetersizligi, (b) sulama tesislerinin yetersizligi, (c) drenaj sorunlari, (d)
bakim-onarim yetersizligi, (e) topografik yetersizlik, (f) yagislarin yeterli goriilmesi ve su
talebinin olmamasi, (g) nadas, (h) sosyal ve ekonomik nedenler, (k) diger nedenler] ve her
bir faktor nedeniyle sulanmayan alan (ha) verileri kullanilmustir. Veriler DSI izleme ve
degerlendirme kayitlarindan alinmistir (Anonim, 2006).

Yontem

DSI tarafindan isletilen ve devredilen sulama tesisleri degerlendirme raporlarinda
sulama projelerinde sulanmayan alanlarin nedenleri; su kaynagi yetersizligi, sulama
tesislerinin yetersizligi, drenaj sorunlari, bakim-onarim yetersizligi, topografik yetersizlik,
yagislarin yeterli goriilmesi ve su talebinin olmamasi, nadas, sosyal ve ekonomik nedenler
ve diger nedenler(su iicretinin fazla olmasi, sulama yonetimi ile karsilasilan sorunlar vb.)
olmak tizere 9 faktor altinda toplanmustir.

Her sulama projesi i¢in her bir faktér nedeniyle sulanmayan alan orani asagida verilen
esitlik yardimiyla hesaplanmistir. Ornegin, Drenaj sorunlari nedeniyle sulanmayan alan
orani(%):

x Nedeniyle Sulanmayan Alan(ha)

Sulanmayan Alan Oram (%) = Sl Alam(ha) X100
ulama Alam(ha

istasitiksel Yontem

Yukaridaki esitlikten elde edilen her bolgede her sulama projesi i¢in sulanmayan alanin
nedeni ve bu nedenle sulanmayan alan oranlari ile sulama projeleri arasindaki iliskiyi
aciklamak amaciyla basit uyum analizi kullanilmistir.

Uyum analizinin en basit formu olan ve basit uyum analizi olarak bilinen analiz, iki
yonlii kontenjans tablolarinin, basit uyum analizi (Correspondence Analysis: CA) ya da
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homojenlik analizi (Homogenite Analysis: HA) olarak adlandirilan analiz ise indikator
(kukla) degiskenlerinin bir matrisi olarak kodlanan ¢ok yonlii kontenjans tablolarinin
analizi i¢in kullanilmaktadir (Cangilir ve ark., 2005). Uyum Analizi (Correspondence
Analysis, CA) kontenjans tablosu haline getirilmis verilerin satir ve siitiinlarinin birlikte
degisimlerini, daha az boyutlu bir uzayda grafiksel olarak goéstermeyi amaclayan c¢ok
degiskenli analiz teknigidir. r*c bigimindeki iki boyutlu ya da r*c*m... bigiminde (i=1,2,r;
j=1,2,..c; k=1,2,.m) ¢ok boyutlu olarak tablolastirilabilen degisken diizeyleri arasindaki
birlikte degisimleri degisken diizeyleri arasinda hesaplanan ki kare uzakliklarindan ya da
degisken diizeyleri arasinda Oklid uzakliklarindan yararlanarak hesaplanan hareketsizlik
degerlerinden (degiskenlik, farklilasma, varyans 6geleri) yararlanilarak grafiksel gosterim
araciligl ile incelemeyi amaglayan bir tekniktir. Uyum Analizinde kontenjans tablosunun
her satir ve siitunu 6klid uzayinda bir nokta olarak gosterilebilir. Uyum Analizi, her bir
degiskenin diizeyleri arasindaki iligkileri ve degiskenler arasindaki genel iligkileri grafiksel
formda incelemeyi saglayan bir tekniktir (Kaygisiz, 2004).

Basit uyum analizinde; sulama projelerinin konumu (O) ile, her bir projede x nedeniyle
sulanmayan alan oranimin konumu ise kiigiik harflerle simgelendirilmistir. Sulama
projelerinde sulama yapilmamasimin nedenleri; (a) su kaynagi yetersizligi, (b) sulama
tesislerinin yetersizligi, (c) drenaj sorunlari, (d) bakim-onarim yetersizligi, (e) topografik
yetersizlik, (f) yagislarin yeterli goriilmesi ve su talebinin olmamasi, (g) nadas, (h) sosyal
ve ekonomik nedenler, (k) diger nedenler olmak tizere isimlendirilmistir. Analizler SPSS
programinda yapilmistir (Ozdamar, 2004).

Arastirma Sonuclari ve Tartisma

21 bdlgeden DSI tarafindan devredilen sulama alan1 2000 ha’dan biiyiik 163 sulama
projesinde x sorunu nedeniyle sulanmayan alan oranlarina gore hesaplanan basit uyum
analizi sonugclar Sekil 1, 2, 3 ve 4’de verilmistir.

Sekil 1°de 6 bolge degerlendirmeye alimmistir. 1. Bdlgede 5 sulama projesi
degerlendirmeye alinmistir. Bu projelerde en fazla yagislarin yeterli olmasi nedeniyle
sulama yapilmamistir. Bakim onarim ve su kaynagiin yetersizligi de sulanmayan alan
oranint diisliren ikincil faktor olarak bulunmugtur. 2. bdlgede 5 sulama projesi
degerlendirilmistir. Degerlendirmede her sulama projesinde sulanmayan alan oranina en
fazla etkili faktoriin yagislarin yeterli olmasi tespit edilmistir. Ayrica bolgede nadas
uygulamasi ve sulama tesislerinin yetersizligi de dnemli faktorlerden bir kagidir. 3. Bolgede
9 sulama sebekesi degerlendirilmistir. Bu projelerde sulanmayan alan oranin artigina en
fazla sosyal ve ekonomik sebeplerin neden oldugu goriilmektedir. Ikinci sirada ise
yagislarin yeterli olmasidir. 4. Bolgede 9 sulama sebekesi degerlendirilmistir. Bu projelerde
sulanmayan alan oranin artisina drenaj sorunun ve sulama tesislerinin yetersizliginin neden
oldugu goriilmektedir. ikinci sirada ise nadas ve su kaynaginin yetersizligidir. 5. Bolgede 4
sulama sebekesi degerlendirilmistir. Bu bolgede nadas uygulamasinin en fazla Akinci ve
Koprikdy sulama projelerinde oldugu, her projeyi farkli bir faktdriin etkiledigi
goriilmektedir. 6. Bolgede 15 sulama projesi degerlendirmeye alinmigtir. Hassa sulama
projesinde bakim onarim yetersizligi sulanmayan alan oranimi artirirken diger sulama
projelerinde sosyal ve ekonomik sebepler, drenaj sorunu, sulama tesislerinin yetersizligi
etkili olmaktadir.
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Sekil 1. 1., 2., 3., 4., 5. ve 6. Bolgelerde sulama projeleri ve x nedeniyle sulanmayan alan

orani basit uyum analiz grafigi.

15



Sekil 2°de 7. Bolgede sulanmayan alan oranma Zile sulamasinda bakim onarim
yetersizligi ve drenaj sorunu etkili olurken, diger sulama projelerinde en fazla sosyal ve
ekonomik nedenler etkili olmaktadir. 8. Bolgede Patnos sulamasin da su kaynaginin ve
bakim onarim yetersizligi etkili iken, diger projelerde topografik yetersizlik etkilidir. 9.
Bolgede Eyiibbaglari sulamasinda sulama tesislerinin yetersizligi etkili iken, diger
projelerde Nadas, topografik yetersizlik ve diger nedenler etkili olmaktadir. 10. Bolgede her
bir sulama bir faktoriin etkisinde kalmigtir. Batman ve Nusaybin sulamalarinda sosyal ve
ekonomik nedenler etkilidir. 11. Bolgede Yeni karpuzlu sulama projesi diginda diger
sulama projelerinde sosyal ve ekonomik nedenler, yagislarin yeterli olmasi ve bakim
onarim yetersizligi etkili olmaktadir. 12. Bolgede Uzunlu sulamasinda su kaynag:
yetersizligi, Agcasar sulama projesinde ise bakim onarim yetersizligi etkilidir. Diger
sulama projelerinde ortak sorun sulama tesislerinin yetersiz oldugu goériilmektedir.

Sekil 3’de 13. Bolgede Korkuteli sulamasinda su kaynaginin yetersiz oldugu
goriilirken, diger sulamalarda yagiglarin yeterli olmasi ile sosyal ve ekonomik nedenler
etkili olmaktadir. 15. Bolgede ii¢ sulama projesi degerlendirmeye alinmistir. Akgakale YAS
sulamasinda su kaynagmin yetersizligi, Sanliurfa Harran sulamasinda sosyal ve ekonomik
nedenler, Hacthidir sulamasinda ise diger nedenler etkili olmaktadir. 17. Bolgede Ahlat
sulamasinda su kaynaginin yetersizligi, Arincik sulamasinda yagislarin yeterli olmasi diger
projelerde ise drenaj sorunu ve topografik yetersizlik etkili olmaktadir. 18. Bolgede
Topografik yetersizlik ve nadas tiim sulama projelerinin sulanmayan alan oranlarinin
artisina etkili olmustur. 19. Bolgede her sulama projesinde bir faktoriin etkili oldugu
goriilmektedir. 20. Bolgede Kalealt: sulamasinda drenaj, sulama tesislerinin yetersizligi ve
bakim onarim yetersizligin 6ne ¢iktig1 diger sulamalarda ise sadece bir faktorin etkili
oldugu goriilmektedir.

Sekil 4’de yer alan 21. Bolgede sulama projelerinin en fazla etkili faktdr yagislarin
yeterli olmasidir. Topcam sulamasinda topografik yetersizlik etkili olurken Baklan ve Soke
sulamalarinda su kaynagi yetersizligi goriilmektedir. 24. Bolgede her sulama projesi farkli
faktorlerin etkisi altindadir. 25. Bolgede yagislarin yeterli olmasi en 6nemli etkin olarak
tespit edilmistir.

DSI tarafindan devredilen sulama projelerinde yapilan degerlendirmede 1., 2., 3., 4., 5.,
6., 7., 11.,12., 18., 21., 25. Bolgelerde genel olarak ¢iftciler tarafindan yagiglarin yeterli
goriilerek su talebinin olmamasi nedeniyle sulama alanlarinin sulanmadig: goriilmektedir.
Bu durum 8., 13., 17., 19., 20., 24. Bolgelerde de onemini hissettirmektedir. Ulkemiz
genelinde musir, bugday ve pamuk Uretimi yapan ciftcilerin cogu ilkbahar veya sonbahar
yagislari ile toprakta depolanan suyun yeterli oldugu distincesi ile sulama suyu talep
etmemektedir. Bu durum sulama alanlarinda sulama oranini ve tarimsal {iretimde birim
alandan elde edilen verimi diigiirmektedir. Orta Anadolu kosullarinda yapilan bir
arastirmaya gore kuru tarimda eksik ya da hatali toprak isleme, uygun gesit kullanmama,
guibreleme ve ot savagimi yapmama durumunda bugday verimi 120 kg/da dolayinda kalmis
olmasma kargilik, yorenin ayni tarim kosullarinda onerilen yetigtirme teknigi paketindeki
Ogelerin eksiksiz yerine getirilmesi durumunda ise 340 kg/da’ 1 asmustir. Oysa ayni
kosullarda yapilan sulama denemelerinde bugdayda verim 700 kg/da a ¢ikmuistir (Kiin,
1994). 8., 9., 13., 24. Bolgelerde genel olarak bdlgedeki sosyal ve ekonomik sorunlar
nedeniyle sulama alanlarinin sulanmadig goriilmektedir. Bu durum 2., 5., 6., 7., 10, 15,
17.,18.,19,, 20., 21., 25. Bolgelerde de 6nemini korumaktadir.
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Sekil 2. 7., 8., 9., 10., 11. ve 12. Bolgelerde sulama projeleri ve x nedeniyle sulanmayan

alan orani basit uyum analiz grafigi.
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Sekil 3. 13., 15., 17., 19. ve 20. Bolgelerde
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alan orani basit uyum analiz grafigi.
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Sekil 4. 21., 24., 25. Bolgelerde sulama projeleri ve x nedeniyle sulanmayan alan orani
basit uyum analiz grafigi.

Sulama alanlarinin sulanmamasina neden olan sosyal ve ekonomik faktorleri; arazilerin
cok parcali ve kiigiik olmasi, arazilerin ihtilafli olmasi, tarimsal girdi fiyatlariin yiiksek
olmasi, tirlin fiyatlarimin diisiik olmasi, pazarlama sorunu, sermaye yetersizligi, sulu tarim
kiiltiiriiniin yetersiz olmasi ve aile isgiicii eksikligi olarak siralayabiliriz (Anonim, 2004).

Ulkemizde istatistiklere gore isletme basina diisen ortalama parsel sayist 1980 yilinda
6.41, 1991 yilinda 5.45 iken 2001 yilinda 1.63’e dismiistir (Yavuz ve Giirbiiz, 2001).
Tirkiye’de ki toplam arazinin % 31’1 50 dekardan kiigiik araziye sahip isletmelerin elinde
bulunurken % 67°si ise 50-500 dekara sahip isletmelere ait bulunmaktadir. Avrupa Birligi
standartlarina gore Tirkiye’deki isletmelerin biiyiikliikleri dikkate alindiginda Tiirkiye’deki
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tarim igletmelerinin % 90.7°si ¢ok kiiciik isletmeler grubuna girmektedir (Arslan, 1998). Bu
durumun en 6nemli nedeni miras paylasimi sonucu arazilerin kiicilmesidir. Kiiciilen
arazilerde uygun tarla ici sulama sistemlerinin projelenmesinde guclikler yasanmasinin
yaninda mevcut sulama projelerinden beklenen verim de alinamamaktadir.

Yurdumuzda 1 dekar bugday yetistiriciligi i¢in 86 TL harcanirken, ABD de 49 TL
harcama yapilmaktadir. 2001 yilinda giibre fiyatlarinda % 100, mazot fiyatinda % 74 ve
traktor fiyatinda % 83 oraninda artig olurken bugday fiyatindaki artig % 61 dlzeyinde
kalmigtir. Bugday treticisi 1998 yilinda 2.3 kg bugday satarak 1 litre motorin alirken, 2004
yilinda 4.8 kg bugday satarak 1 litre motorin alabilmektedir. Son alti yilda giibre
fiyatlarinda 10-12 kat artis, mazot fiyatlarinda 17 kat artig olurken musir fiyat1 sadece 4 kat
artmustir (Gengtan ve ark., 2000).

19. Bolgede sulama alanlarinin genel olarak arazilerin nadasa birakilmasi nedeniyle
sulanmadig1 goriillmektedir. Bu durum 2., 5., 9., 10., 17., 24. Bolgelerde de onemlidir.
Ulkemizde arazilerin nadasa birakilmasinin en &nemli nedeni giftcilerimizin geleneksel
tarim kiiltiirii aligkanliklarindan vazgegmeme egilimidir. Ancak son yillarda NAD (Nadas
Alanlarinin Daraltilmasi) - Arastirma ve Yayim projesi ¢ercevesinde yapilan uygulamalarla
nadas alanlarinda % 3.8 milyon hektarlik bir azalma gergeklestirilmis, iki yilda bir {irlin
alinan bu alanlar her yil iiretken hale getirilmistir. Tahil-nadas uygulamasi ile tarla tarimi
icerisinde 1970 yillarinda nadas orani1 % 35 iken bu oran % 21.3 dizeyine indirilebilmistir
(Kun, 1994).

Ayrica DSI tarafindan devredilen sulama projelerinin 3., 4., 5., 7., 13., 17., Bolgelerde
sulama alanlariin sulanmamasinda arazilerdeki drenaj sorununun, 3., 5., 12., 15., 18., 21.
Bolgelerde sulama tesislerinin yetersizliginin etkili oldugu gorilmektedir.

Tirkiye’deki arazilerde drenaj sorununun en Onemli nedenleri; asirt su kullanimi,
sulama kanallarindan olan sizmalar, tarla igi gelistirme ve cift¢i egitim hizmetlerinin
yetersizligi, drenaj projelerinin fonksiyonlarini tam olarak yerine getirmemesi ve toprak-su
dengesindeki bozulmalardir. Asagi Seyhan Ovasinda yapilan bir arastirmada ovadaki
ortalama sulama randimani % 35-40 arasinda bulunmustur. Oysa bu randimanin; % 85
sulama kanali ve % 65 tarla iletim randimani dikkate alindiginda % 55 civarinda olmasi
gerekir. Bu durumda ovada fazla su kullanilarak agir1 ve kontrolsiiz sulama yapildigt
gorilmektedir. Bu duruma bagli olarak ovadaki drenaj sorununun arttigi gézlemlenmistir
(Cetin ve Ozcan, 1999).

2004 yilinda DSI tarafindan isletilen sulamalarda hektara 13413 m® su verilmis ve
sulama randimani1 % 25 olarak gergeklesmistir. Devredilen sulamalarda ise hektara 11558
m? su verilmis ve sulama randimani % 39 olarak gergeklesmistir. Sulama suyu ihtiyaci ve
kullanilan su miktarlarina gore ihtiyacin karsilanma oram1 DSI tarafindan isletilen
sulamalarda 2.1 devredilen sulamalarda ise 1.4 olmustur. Buna gore gerek DSI tarafindan
kullanilan gerekse devredilen sulamalarda ihtiyactan fazla su kullanildig: tespit edilmistir
(Anonim, 2004). Bu durum sulama projelerinden sulanan alanlarda taban suyu seviyesinin
yilikselmesine ve arazilerde drenaj sorununun meydana gelmesine neden olmaktadir. 17.
Bolgede genel olarak sulama tesislerinin bakim-onarim yetersizligi, 10., 20. Bolgelerde
topografik yetersizlik yiiziinden sulama alanlarinin sulanmadigi goriilmektedir. Sulama
tesislerinin bakim-onarim yetersizligi 1., 6., 7., 10., 11., 19. Bdlgelerde, arazilerdeki
topografik yetersizlik de 1., 4., 8., 9. 11., 12, 13., 17. Bdélgelerde &nemini
hissettirmektedir.
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15. Bolgede sulama projelerinin genelinde su kaynagi yetersizligi ylizinden sulama
alanlarinin sulanmadigi goriilmektedir. Bu durum 20. Bolgede de 6nemini korumaktadir.
Butun bu sonuglara gore bolgeler genelinde sulama projelerini degerlendirdigimizde sulama
alanlarimin sulanmamasinda tiim faktorlerin icinde sulama tesislerine ait faktorlerin ikinci
planda oldugu gorilmektedir.

Sonug

Etkin ve siirdiiriilebilir bir sulama uygulamasinda suyu ve mevcut sulama yapilarim
kullananlara sulama ile ilgili konularda gerekli egitimlerin verilmesi gerekmektedir. Su
kaynaginin kisitli oldugu bolgelerde tarimsal iiretimde birim alandan elde edilen verimi
yiikseltmek i¢in ¢iftcilerin kurakliga dayanikli g¢esitleri kullanmalar1 ve damla sulama
yonteminin yayginlastirilmas: saglanmalidir. Verilebilecek teknik destek ile Greticinin
gegmisten kalma metotlarla tarimsal {iretimde bulunmasinin 6niine gegilmelidir.

Tarimsal iiretimde Snemli olan yonetim birimlerinin yonlendirici, destekleyici ve
denetleyici roliinii yerine getirmesi gerekir. Bu amagcla tarim ile ilgili politikalar
gelistirilmeli, gelecekte tarimda ulasilmak istenen noktaya varmak i¢in amaglar
tanimlanmali ve bu amacglar dogrultusunda gerekli uygulamalar yapilmalidir. Tarimsal
altyapt ve tarim isletmelerinin yapisinin diizeltilmesi amaciyla drenaj ve sulama
calismalarinin {ilke ¢apinda yayginlagtirilmas: gerekir.

Sosyal ve ekonomik sorunlarin giderilmesi amaciyla {riinleri pazarlama altyapilar
iyilestirilmeli, tiriin fiyat ve pazar kosullarinin diinya standartlariyla uyumlu hale getirilmesi
gerekir. Uriin maliyetleri diisiiriilmeli, iiretici ve ihracatci arasinda gerekli kopriiniin
kurularak yetistirilen iiriinlerin uygun fiyattan pazarlanmasi saglanmalidir. lyi tarim
uygulamalar1 yayginlastiriimalidir.

Ulkemizde en 6nemli sorunlardan biri olan ve tarimsal iiretimi olumsuz etkileyen
arazilerin miras yoluyla bélunmesinin 6nlemesi ve bélinmis arazilerin arazi toplulagmasi
ile bir biitiin haline getirilmesi konusunda gerekli ¢calismalar yapilmalidir.

Bilingsiz, kuralsiz, teknige aykir1, asir1 ve su ekonomisini gézetmeyen yanlig sulama ile
hem yetersiz su kaynaklarimin savurganca yok edilmesi hem de tarim arazilerinin
giderilmesi miimkiin olmayan c¢oraklagmasi gibi agir sorunlar engellenmelidir. Bu amagla
toprak ve su kaynaklarinin islah ¢alismalarina baglanmalidir. Drenaj sorunu olan araziler
tespit edilmeli ve bir program kapsaminda kapali-a¢ik drenaj sistemlerinin tesisi ve mevcut
sistemlerin bakim-onarim g¢aligmalart yapilmalidir. Arazilerde kontrollii sulama yapilmasi
i¢in sulama programlamasi ¢alismalarmma 6ncelik verilmelidir. Ilgili kuruluslarca siirekli
izleme ve degerlendirme calismalar1 yapilarak meydana gelen degisimler ve sonrasinda
tehdit olusturabilecek olumsuzluklar belirlenmelidir.
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