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0z: Bu makale, mecaz, istiare ve kinaye gibi dolaylamali anlatimlarin vaz1 (belirlenimi) ve delaletinin ilkesi olarak gordii-
giimiiz karine ve aldka kavramlarini ontolojik bir zeminde ele almaktadir. Calismanin temel problemi, mecazi ifadelerde
anlamin nasil ortaya ¢iktiginy, lafzin hakiki anlamindan bagka bir manaya tasinmasinda hangi dilsel ve baglamsal unsurlarin
rol oynadigini agiklamaktir. Makalenin amaci, karine ve aldka kavramlarini kavramsal ve islevsel yonleriyle inceleyerek, bu
unsurlarin mecazi kullanimin hem ortaya ¢ikisinda hem de anlaminin tayininde nasil birer kurucu unsur olarak islev gordi-
giint, diger deyisle dolaylamali anlatimlarin dilsel belirlenimleri (vaz‘) ve manaya deldletlerinin ilkesi konumunda oldukla-
rin1 ortaya koymaktir. Calisma, mecazin sadece estetik bir ifade bi¢imi degil, ayn1 zamanda anlamin insasinda sistematik bir
ara¢ oldugunu da gostermeyi hedeflemektedir. Literatiirde, karinenin mecazin tanimina dahil edilip edilmemesi meselesi
uzun siiredir tartisilmakta; beldgat ve fikih ustlii disiplinleri arasinda bu konuda ciddi gériis ayriliklar: bulunmaktadir. Bu
baglamda ¢alisma, s6z konusu teorik boslugun giderilmesine ve mecazin mahiyetinin daha net kavramsallagtirilmasina katki
sunmaktadir. Nitel bir yontem benimsenen ¢alismada klasik beldgat ve usul metinleri taranarak, karine ve alakanin tiirleri,
islevleri ve mecazla iliskileri analitik bir sekilde incelenmistir. Kavramlar, 6rnek metinler iizerinden somutlastirilarak agik-
lanmistir. Elde edilen bulgular, karine-i mani’anin yalnizca mecazin hakiki anlamdan ayrigmasini saglayan bir unsur degil,
ayni zamanda anlami tayin eden bir unsur oldugunu ortaya koymaktadir. Aldka ise, lafzin mecazi manada kullanilmasini
miimkiin kilan mantiksal ve baglamsal baglantiy1 temsil etmektedir. Sonug olarak, karine ve aldka, mecdzin hem teorik hem
de pratik diizeyde anlasilmasinda asli belirleyicilerdir.
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Abstract: This article addresses the concepts of garinah (contextual indication) and ‘aldqa (semantic relation) within an
ontological framework. These are fundamental principles for the determination (wad®) and signification (daldlah) of indirect
expressions such as trope (majaz), metaphor (isti‘ara), and metonymy (kinaya). The study’s primary problem is to elucidate
how meaning emerges in figurative expressions and which linguistic and contextual elements transfer a lexeme beyond its
literal (haqiql) meaning. The article aims to examine karina and ‘alaqah conceptually and functionally, demonstrating how
these elements serve as constitutive factors in both the emergence of figurative usage and the determination of its meaning.
In other words, it explores how they function as the linguistic determinants (wad) and principles of signification (dalalah)
for indirect expressions. The study also seeks to show that figurative language (majaz) is not merely an aesthetic form of
expression but a systematic tool in the construction of meaning. The inclusion of garinah in the definition of majaz has been a
subject of longstanding debate in the literature, with significant disagreements between the disciplines of rhetoric (baldgha)
and Islamic legal theory (figh usil). Within this context, the article helps fill this theoretical gap by offering a clearer conceptu-
alization of the nature of majdz. Employing a qualitative methodology, this study analytically examines classical rhetorical and
usil texts to investigate the types, functions, and relationships of garinah and ‘aldqah with figurative language. The concepts
are clarified through illustrative textual examples. The findings reveal that garinah is not only an element that allows an ex-
pression to depart from its literal meaning but is also a determinant of the meaning itself. Meanwhile, ‘aldqah represents the
logical and contextual connection that makes the figurative use of the lexeme possible. In conclusion, qarinah and ‘aldqah are
fundamental determinants for understanding majaz both theoretically and practically.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Indirect Expression, Trope (Majaz), Metonymy (Kindya), Determination (Wad"),
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Giris

Bu calisma, klasik belagat diisiincesi baglaminda sekillenen ve hem kuramsal diizeyde hem
de tartismali mahiyetiyle dikkat ceken bir kavram alanin ele almaktadir. Oziinde bir kavram
incelemesi olan bu arastirma, hakiki ve mecazi kullanimlar etrafinda gelisen dilsel temsiliyetin,

ozellikle dolaylamali anlatim bicimlerinin (mecaz, istiare, kinaye) dayandigi ontolojik zemini ve
diisiinsel arka plani felsefil bir bakisla degerlendirmeyi hedeflemektedir.

Klasik dil teorilerinde, dogrudan anlatima tekabiil eden hakiki kullanimin delaleti, oldukca
ayrintili bicimde ele alinmis; kelimelerin, vaz’ (ilk anlam tayini) siireclerinden delalet sekil-
lerine kadar olan boyutlari1 gramer ve mantik ekseninde teorize edilmistir. Bu ¢ercevede dilin
temel unsurlari olan isim, fiil ve harflerin anlam yiikleme bicimleri, gosteren (dal) ile gosterilen
(medlil) arasindaki iliski agisindan sistematik sekilde ortaya konmustur. Ancak dilin yalnizca
yapisal degil, ayn1 zamanda baglamsal ve niyet merkezli yoniinii de hesaba katan daha derinlikli
bir anlam katmaninin varlig, tartismalari baska bir diizleme tagimistir.

Bu noktada, Abdiilkahir el-Ciircani’nin (61. 471/1078-1079) “ma‘na’l-ma‘na” (anlamin anlami)
olarak kavramlastirdigy,! dilin literal sinirlarinin 6tesine gegen ve baglamla sekillenen ikincil
anlamlar sahasi 6ne ¢ikmaktadir. Gramerin dar siirlarinin disinda kalan bu mecazi alan, 6zellikle
Sa’duddin et-Teftazani (61. 792/1390) ile Seyyid Serif el-Ciircani (6. 816/1413) arasinda cereyan
eden ve dilin mahiyetine dair felsefi kabullerin a¢ik¢a ortaya kondugu tartismalara zemin hazirla-
mistir.?l Her ne kadar bu tartismalarin tamamina deginmek ¢alismamizin kapsami disinda kalsa
da, bu nazari miizakerelerden ¢ikarilacak temel sonug, dolaylamali anlatimlarin delalet ilkelerinin
sabit ve evrensel degil, kullanima, baglama ve kiiltiirel kodlara gore degiskenlik gosterdigidir.

Bu baglamda, mecaz ve kinaye gibi dolaylamali anlatim tiirlerinde “vaz” ve “delalet’in neye
gore belirlenecegi sorusu, dilin yalnizca mantiksal bir yapi degil, ayn1 zamanda toplumsal bir
uzlasy, bir niyet bildirimi ve hatta bir diinya gorsii tasiyicisi oldugu fikriyle birlikte ele alinma-
lidir. Bu baglamda ¢alismamiz, Teftazani'nin yaklasimina yakin bir cizgide durarak, dolaylamali
anlatimlar keyfiligin 6tesinde belirli bir ilkeye baglamay1 6nermektedir. Bu ilke, bir yandan dilin
kullanim merkezli dogasini, diger yandan ise anlamin olusumunda belirleyici rol oynayan baglam,
orf, niyet ve zihinsel ¢agrisim gibi unsurlar1 hesaba katmakla miimkiin olacaktir. Dolayisiyla bu
calisma, dolaylamali anlatimlari yalnizca estetik bir stisleme degil, dilin anlam iiretme potansiye-
linin temel gostergelerinden biri olarak ele almakta; onlarin dil felsefesi agisindan kurucu nitelik
tasiyan yonlerini aciga cikarmay1 hedeflemektedir.

Klasik Arap belagat diisiincesinde dolaylamali anlatimlar her zaman merkezi bir arastirma
alani olmustur. Bu tiir ifadelerin hem anlamin insasindaki rolii hem de soziin estetik ve etkile-
yici bicimde sunulmasina katkisi, mecazin hem dil felsefesi hem de edebiyat teorisi acisindan
vazgecilmez bir unsur olmasina neden olmustur. Ancak mecazin anlasilabilir ve gegerli bir ifade
bicimi haline gelmesini saglayan temel unsurlarin neler oldugu konusu, tarihsel stirecte farkli
disiplinlerce farkl sekillerde ele alinmistir. Bu cercevede o6zellikle karine ve alaka kavramlari,
mecazin olusumu ve anlamlandirilmasi baglaminda teorik olarak olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir.

Bu makalenin temel problemi, mecazi ifadenin hangi esaslara gore kurulabildigi, hakiki
anlamdan mecazi anlama gecisin hangi zihinsel, dilsel ve baglamsal mekanizmalarla miimkiin
kilindig1 sorusudur. Bu baglamda, karine ve aldka kavramlari, sadece anlami tayin eden yardimci
unsurlar degil, mecazin kurucu ve belirleyici 6geleri olarak ele alinmaktadir. S6z konusu gegisin

[1] Abdiilkahir Circani, Delailii’l-i‘cdz, thk. Mahmud Muhammed Sakir (Kahire-Cidde: Matbaatii'l-Medeni-Daru’l-Medent,
1992), 262, 263.

[2] Klasik belagat diisiincesinde mecazin vaz'iligine dair yaklagimlarin toplu bir dékiimi i¢in bk. Abdullah Yildirim, “Vaz
[Imi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri Tarih ve Problemler, ed. Ismail Giiler (Istanbul: Isam Yayinlari, 2015), 494-501.
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sadece baglamin sagladigi pragmatik imkanlarla degil, dilin i¢ sistematigine bagl olarak isledigi
ve belirli kurallara dayandigi iddiasi, bu ¢alismanin temel savlarindan birini olusturmaktadir.

Klasik kaynaklarda, 6zellikle beldgat ve fikih usilii literatiirlerinde karine ve aldka kavramla-
rinin tanimi, kapsami ve islevi bakimindan farkh bakis agilar1 bulunmaktadir. Ornegin Fahreddin
Razi (6l. 606/1210)1 ve Teftazani™ gibi muellifler, karine-i mdni’ayr mecéazin tanimi icerisinde
yer alan asli bir unsur olarak degerlendirirken; bir¢ok fikih usulciisii karineyi mecazin sadece
anlasilmasini saglayan harici bir sart olarak kabul eder.”) Benzer sekilde aldka da mecazin hakiki
anlamdan farkli bir manada kullanilabilmesini saglayan semantik ve zihinsel bir bag olarak ta-
nimlanir'®; ancak bu bagin mahiyeti, kaynagi ve delalet giicii tizerinde uzlasi bulunmamaktadir.

Bu calismanin amaci, yukarida 6zetlenen teorik ¢ercevede karine ve aldka kavramlarini hem
kavramsal hem de islevsel boyutlariyla ele almak ve bu kavramlarin mecazi anlatimin ortaya
cikisindaki kurucu rollerini ortaya koymaktir. Bu baglamda, mecazin yalnizca edebi bir siisleme
unsuru degil, ayn1 zamanda anlamin tiretildigi sistematik bir dilsel yap1 oldugunu ortaya koymak
hedeflenmektedir.

Makale, klasik belagat ve usul metinleri iizerinden yiiriitiilen nitel bir analizle, ilgili kavramlarin
tiirlerini, fonksiyonlarini ve birbirleriyle olan iliskilerini 6rneklerle birlikte incelemekte; boylece
mecazin hem teorik zeminini hem de uygulama bicimlerini daha net bicimde kavramsallagtirmay1
amaclamaktadir.

Bu calismanin kuramsal cercevesi, klasik Arap belagati ve fikih usilii literatiiriinde mecazin
olusumunu aciklayan teoriler iizerine insa edilmistir. Mecaz, lafzin hakiki anlamindan baska
bir anlama aldka araciligiyla gecmesi ve bu gecisin karine-i mdni’a vasitasiyla hakiki anlamdan
ayristirilmasi ile miimkiindiir. Bu baglamda, karine ve aldka, mecazin dilsel olarak miimkiin
kilinmasinin temel sartlaridir.

Eb1 Ya‘’kiib es-Sekkaki (6l. 626/1229), Hatib el-Kazvini (61. 739/1338) ve Teftazani gibi bela-
gat alimleri, mecaz1 vaz’ kavrami ¢ercevesinde degerlendirerek karfneyi mecazin mahiyetine
dahil ederken; fikih usulctileri, 6zellikle de Hanefl gelenege mensup alimler, karineyi mecazin
anlasilmasinda etkili olan dissal bir unsur olarak kabul etmislerdir. Bu ayrim, yalnizca teorik
bir farklilik olmayip, mecazin dilsel statiisti, delalet tiirii ve anlamin tayin siireci agisindan ciddi
sonuglar dogurmaktadir. Ayrica aldka, lafzin yeni bir anlamda kullanilmasini saglayan, mecazin
“mesruiyetilleti” olarak islev géren bir 6l¢iit olarak kabul edilmektedir. Sebep-sonug, parc¢a-biitiin
ve miisabehet gibi mantiksal ve semantik iliskiler tizerine kurulan aldkalar, mecazin simiflandi-
rilmasinda da belirleyici olmaktadir. Bu yoniiyle ¢calismada, belagat teorisinin kurucu ilkeleri
olan vaz’, deldlet, karine ve aldka kavramlari arasindaki iliskiler ontolojik bir zeminde yeniden
ele alinmaktadir.

Karine ve alaka kavramlari lizerine yapilan calismalar genellikle beldgat, mantik ve fikih usu-
li disiplinleri cergevesinde sekillenmistir. Fahreddin Razi ve Sekkaki, karineyi mecazin tanimi
icinde ele alirken, 6zellikle Teftazani, karineyi nev‘! vaz‘ kapsaminda degerlendirerek mecazin
dil ici mesruiyetini bu kaideye dayandirmistir. Kazvini, mecazin ttrlerini aldka esasina gore
siniflandirmis; miisabehet ile kurulan mecazlari istiare, diger iliskilerle kurulanlari ise mecaz-1
miirsel olarak adlandirmistir.

[3] Fahreddin er-Razi, el-Mahstil, thk. Taha Cabir Feyyaz (b.y.: Miiessesetii'r-Risale, 1997), 1/328-332; Razi, Nihdyetii'l-i‘caz
fi dirdyeti’l-i‘cdz. thk. Nasrullah Hacimiiftiioglu (Beyrut: Daru Sadir, 2004), 87-88.

[4] Sa‘diddin et-Teftazani, Serhu’t-Telvih ale’t-Tavdih (Misir: Mektebet-ii Subeyh, ts.), 1/79-80.

[5] Sehabeddin el-Karafi, Nefaisii'l-usil fi serhi’l-Mahs{l, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid-Ali Muhammed Muavviz (b.y.:
Mektebet-ii Nizar, 1995) 2/919; Bedreddin ez-Zerkesi, el-Bahri’'l-muhit (Amman: Daru’l-Kiitiibi, 1994), 3/59-60.

[6] Abdiilkahir Ciircani, Esrdrii’l-beldga, thk. Mahmud Muhammed Sakir (Kahire-Cidde: Matbaatii'l-Medeni-Daru’l-Medeni,
ts.), 395, 397, 402.; Razi, el-Mahstil, 1/328.
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Ote yandan fikih uslii literatiiriinde, karine-i mani’a genellikle lafzin hakiki anlamdan me-
cazi manaya yonelmesini saglayan baglamsal bir unsur olarak degerlendirilmistir.[”? Bu disiplin,
karineyi anlamin sabitligi ve delil olusu acisindan daha temkinli bir sekilde ele almakta, mecazin
delalet gliclinii sinirlandiric yaklasimlar sergilemektedir.

Bu arastirma, nitel bir yontemle yiiriitiilmiis olup, klasik Arap belagati ve usiil-i fikih metin-
lerinin kavramsal analizi esas alinmistir. Metin odakli ¢6ziimlemede 6zellikle Fahreddin Razi,
Sekkaki, Kazvini, Teftazani, Seyyid Serif Ciircani ve Mahmid el-Antak{ (6l. 1160/1747) gibi klasik
otoritelerin goriisleri incelenmis; karine ve aldka kavramlarina dair tarif, tasnif ve tartismalar
karsilastirmali olarak analiz edilmistir.

Ayrica ornek ciimleler iizerinden kavramlarin islevselligi aciklanarak, teori ile uygulama ara-
sinda koprii kurulmustur. Bu yontemle ¢alismanin hem kuramsal zeminini giiclendirmek hem
de kavramsal belirsizlikleri gidermek hedeflenmistir. Analitik yaklasim ¢er¢evesinde, mecazin
olusum siirecine dair kavramlarin birbiriyle olan iliskileri acik bicimde ortaya konulmus; kav-
ramlarin sinirlari ve gegislilikleri sorgulanmistir.

1. Karine

1.1. Disiplinler arasi bir kavram olarak karine

Karine, nahiv, belagat, fikih usulij, tefsir, ariiz, mantik ve vaz’ gibi bir¢ok ilim tarafindan kullanilan
disiplinler arasi bir kavramdir. En genel manasiyla karine, kastedilen manaya (makstd) ulasmada
islev goren delil, bir varligi/nesneyi/manay1 gosteren ipucu (emare) ve manayi belirleyip tayin
eden olgiit (kistds) manalarina gelir. Ozel anlamiyla ise; a) irabin manayi tayinde yetersiz kaldig
durumlarda fail ile mefulii birbirinden ayiran bir kistas;®! b) fasilalarla biten ctimlede bir seci’
turi;® ¢) iki 6nciilden birinin digeriyle icab-selb ve kiillilik-ciizilik agisindan ilintilendirildigi bir
kiyas;™% d) miiphem lafizlari belirleyen bir tayin edici;*"! €) muhtemel anlamlar arasinda kaste-
dilen manay1 zabteden bir unsur ve f) duruma kesinlik kazandiran, miiphem bir manay acik hale
getiren (isbat) ve miitekellimin maksadini agiga ¢ikarmak i¢in kullanilan bir delildir."# Tiim bu
farkli kullanimlara ragmen karine lafz1 zikredildiginde ilk olarak belagat ilmindeki kullanimiyla;
lafzi ve manevi (hali/akli) olmak iizere kastedilen manaya gotiiren ya da s6ziin kullanildig1 ma-
nanin disindaki bir manaya delalet ettigini gosteren bir ipucu akla gelmektedir.!**!

Miisahede edildigi lizere karine kavrami pek ¢ok ilmi disiplin icerisinde, 6zellikle de anlamin
tayininde, belirleyici bir islev tistlenmektedir. S6z konusu ilimler icerisinde bilhassa fikih usuliinde
karine olgusu kapsamli sekilde incelenmis ve cesitli agilardan lafzi, hali, seri, 6rfi, akli, sem], kati
ve zanni gibi kisimlara ayrilmistin.™¥ Ancak karinenin mecaz ile, dolayisiyla belagat ilmi ile olan
irtibat1 diger disiplinlerle kiyaslandiginda ¢ok daha gii¢lti ve yapisal bir mahiyet arz eder. Nitekim
ileride ayrintili bicimde ele alinacag tizere, karine temelde mecazi anlamin varlik sarti ve lafzin
hakiki anlamindan mecazi anlama gecisin semantik zemini olarak degerlendirilmistir.

[71 Karafi, Nefaisii’l-usil, 2/919.

[8] 1bn Ya'ls, Serhu’l-Mufassal, thk. Emil Bedi Ya'kiib (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-{lmiyye, 2001), 1/197.

[9] Tehanevi, Kessaf-11stilahdti’l-fiiniin ve’l-ultim, thk. Ali Dehruc (Beyrut: Mektebet-u Liibnan Nasir(in,1996) 2/1315.
[10] Tehanevi, Kessdf, 2/1315.

[11] Eginli Muhammed Rahmi, Vaz' [Iminin Temel Meseleleri: el-Ucdletiir-Rahmiyye fi Serhi’r-Risdleti’l-Vaz'iyye, cev. Muham-
med Salih Stiriicii (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig Yayinlari, 2024), 193-195.

[12] ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr ale’d-Diirri’l-muhtdr (Misir: Matbaatu Mustafa el-Babi el-Halebi, 1966), 5/354.

[13] Seyyid Serif Ciircani, et-Ta rifat, thk. Heyet (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 1983), 174; Tehanevi, Kessdf, 2/1315.

[14] Razi, el-Mahsil, 6/22; eKarafi, Nefdisii’l-ustl fi serhi’l-Mahstil, 9/3803, 3828; Safiyytiddin el-Urmevi, Nihdyetii'l-vusil fi
dirdyeti’l-usil, thk. Salih b. Siileyman el-Y@suf- Sa‘d b. Salim es-Suveyh (Mekke: el-Mektebetii't-Ricariyye, 1996), 8/3826.
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1.2. Dil ilimlerinde karine

Dilde, miisterek ve mecaz tiirii lafizlarin manalarina tayini i¢cin bagvurulan iki temel karine
tiirtinden soz edilir: Karine-i mu‘ayyine ve karine-i mani‘a (sarife/muhassila). Bu iki tiirden
ilki, lafzin tasidig1 muhtemel anlamlar arasinda birini tayin eden; ikincisi ise lafz1 zahiri veya
asli anlamindan baska bir anlama yonlendiren karineleri ifade eder.’> Bununla birlikte, ma-
ni‘a ve mu‘ayyine ayrimi goz ard1 edilerek daha genel bir kullanim benimsenirse, karine kavrami
dilde iki temel anlamda dikkate alinir:

Karine-i muayyine; vaz‘dan bagimsiz bicimde kastedilen manayi aciklayan, yani dilsel belirle-
me araciligl olmadan akli bir delaletle kastedilen mananin kendisini gosteren seydir.['! Karine-i
mania ise; lafzin vaz’ yoluyla ytiklendigi hakiki (asil) anlami kastetmeye mani olan, muhatabi bu
anlamdan uzaklastirip mecazi manaya yonlendiren baglamsal unsurdur. Bu tiir karine, bir yan-
dan asli anlamin kullanimini engelleyen (mani‘a), diger yandan mecazi anlamin tercihine zemin
hazirlayan yonlendirici(sarife) bir delildir.

Karine kavraminin birinci anlami, hem miisterek hem de mecaz lafizlar i¢in gecerli olan ge-
nel bir isaret veya belirleyici unsur niteligindedir. Buna karsilik ikinci anlami, yalnizca mecaz
lafizlara 6zgilidiir. Daha acik ifadeyle karine, dilde mutlak bicimde kullanildiginda bu iki anlami
da icerebilir; ancak “mu‘ayyine” veya “mani‘a” gibi niteleyici ifadelerle birlikte kullanildiginda
durum farkhlasir: “Mu‘ayyine” ya da “mani‘a” olarak nitelendirilen karinelerin ilki (mu‘ayyine),
miisterek, miiphem ve mecaz lafizlarda gecerli olabilirken; ikincisi (mani‘a) sadece mecaz lafiz-
lara 6zgudiir.'” Bu iki tiir karinenin her biri, bulunduklar1 baglama gore ikiye ayrilir: Eger karine

dogrudan soz icerisinde (lafiz diizeyinde) yer aliyorsa “lafz1”, s6z dis1 baglamdan (mesela durum
veya halden) anlasiliyorsa “manevi” olarak nitelendirilir.

Mecaz lafizlarin anlam kazanimi esasen karine-i mani‘a sayesinde gerceklestiginden, inceleme-
mizin merkezine bu karine tiirtinii yerlestirecegiz. Bununla birlikte, ikinci tiir karinenin de mecaz
anlamin olusumuna katki sagladigini diistindtiglimiizden, karine-i mani’a ile karine-i mu‘ayyine
arasindaki farklari ve bunlarin cesitli tiirlerini birlikte ele alacagiz. Bu yaklasimin, musterek ve
mecaz lafiz tiirlerinin daha iyi anlasilmasina katki saglayacagi kanaatindeyiz. Devaminda, mecaz
lafzin anlamini belirleme siirecinde karine-i mani’anin tistlendigi islevleri inceleyecek; 6zellikle
mecazi anlami belirleyen bu karinenin, dilsel delaletin temel ilkesi olan vaz‘ kavramiyla iliskisini
aciklhiga kavusturacagiz. Ardindan, anlamin tayininde karinenin mecazla olan iliskisini ele alarak,
karinenin mecazin bir sarti mi yoksa ayrilmaz bir pargasi mi oldugu sorusuna deginecegiz. Son
olarak da ¢esitli karine 6rneklerine yer vererek konuyu tamamlayacagiz.

1.1.1. Karine-i mu‘ayyine

Oncelikle, miisterek ve miiphem!'® lafizlarin anlamlarinin belirlenmesinde etkili olan karine-i
mu‘ayyine tizerinde durmak yerinde olacaktir. Miisterek lafiz, tek bir kelimenin ayni1 anda birden
fazla hakiki anlama delélet etmesidir.[*! Bu tiirden lafizlarin ¢ok anlamliligl, mecaz veya menkiil
lafizlardakinden farkli bir gerekceye dayanir. Zira miisterek lafizlarda yer alan her bir anlam,
lafzin ilk vaz‘inda dogrudan tayin edilen, yani aslen o lafza ait olan hakiki anlamlardir.

[15] Isamiiddin el-isferayini, Serhu’l-Isdm li'r-Risdleti’s-Semerkandi fi'l-isti’drat, thk. Adnan Omer el-Hatib (Dimask: Daru’t-Tak-
va, 2006), 57; Egini, el-Ucdletii’r-Rahmiyye, 141-143; Ebi'l-Beka el-Kefevi, el-Kiilliyydt, thk. Adnan Dervis-Muhammed
el-Misri (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, ts.) 734.

[16] isamiiddin, Serhu’l-Isdm li’r-Risdleti’s-Semerkandi fi'l-isti’drat, 57; Egini, el-Ucdletii’r-Rahmiyye, 141-143.

[17] Egini, el-Ucdletii’r-Rahmiyye, 229-231.

[18] Manalarina karine ile deldlette miisterek ile miiphem lafizlar birlesse de aralarindaki fark miiphemin icmalen miilahaza
edilen ciizl anlamlarin her biri karsisinda tek seferde ve hus{isi olarak vaz‘edilmesidir. Bk. Tehanevi, Kessdf, 2/1547.

[19] Tehanevi, Kessdf, 2/1547.
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Miisterek lafizlar cesitli sekillerde ortaya cikabilir: Bir vazi‘ (isim koyucu), ayni lafzi farkl
zamanlarda iki ayr1 anlam icin belirlemis olabilir; yahut ayni lafiz, farkli toplumlarda farkh
anlamlarla kullanilmak {izere tayin edilmis olabilir. Bu gibi sebeplerle ortaya ¢ikan miisterek
lafizlar, dilde oldukg¢a yaygindir. Bu tiir bir lafiz bir ctimlede yer aldiginda, miitekellimden, lafzin
isaret ettigi muhtemel anlamlardan hangisini kastettigini tayin etmesi beklenir. Ornegin, “el-
‘ayn” kelimesi; goz, pinar, casus ve kiymetli maden gibi birbirinden farkli anlamlarda kullanilir.
Bu anlamlarin her biri, lafzin hakiki deldlet sahasina dahildir. Ancak bu anlamlardan hangisinin
kastedildiginin anlasilabilmesi i¢in, her biriyle birlikte ayr1 bir karinenin bulunmasi gerekir.
Clinki her ne kadar lafzin anlam tayini baslangicta vaz' yoluyla gerceklesmis olsa da, lafiz tek
bir anlama delalet etmedigi siirece, anlamin anlasilmasi kendiliginden ger¢ceklesmez; muhatabin
zihni, lafizdan dogrudan dogruya belirli bir anlama ulasamaz. Diger bir deyisle ilgili lafzin s6z
konusu anlamlardan her birine delaleti esittir. Bu esitligin bozulup miitekellimin kastettigi ma-
nanin anlasilmasi ancak karine ile ger¢eklesir. Bu nedenle, 6rnegin “el-‘ayn” lafzinin yer aldig1 bir
cimlede, miitekellimin hangi anlami kastettigini belirleyebilmesi i¢in, ya dogrudan lafzin icinde
bulunan bir lafzi karine, ya da baglamdan veya durumdan anlasilan manevi (akli ya da hali) bir
karinenin bulunmasi zorunludur.

Miiphem lafizlara gelince; bunlarla, anlamlari vaz‘ itibariyla genel olmakla birlikte kullanim
aninda 6zel bir varlhigi ifade eden, yani sahsi vaz‘in alt kategorilerinden “genel vaz‘ 6zel mevzii‘un
leh” ile vaz‘a konu olan zamir, isaret ismi, ilgi zamiri ve harf gibi lafiz tiirleri kastedilir.?% Bu tiir
lafizlarin vaz‘, soz konusu lafzin kapsamina giren her bir ciiz'lyi, o lafzin temsil ettigi kiilll bir
mefhum araciligiyla icmali (toplu) bicimde tasavvur etmek ve ardindan her bir ciiz’1 karsisinda
bu lafz1 hususi bicimde tek tek tayin etmek suretiyle gerceklesir. Ornegin, “ben” zamirinin kap-
samina giren her bir birey, “mttekellim” (konusan) anlamindaki kiilli bir kavram gercevesinde
diistiniiliir ve bu zamir, ilgili konusma baglaminda o kiilli kavrama dahil herhangi bir bireyi isaret
etmek lizere 6zel olarak tayin edilir. Bu tiirden lafizlar, dis diinyada birden fazla varliga ytiklene-
bilir. Mesela “bu” anlamindaki isaret ismi, “kendisine isaret edilen varlik veya nesne” (miisarun
ileyh) icin kullanilabilir. Ancak bu lafiz bir ciimlede yer aldiginda, onun hangi varlig1 kastettigini
tespit edebilmek icin mutlaka bir karinenin bulunmasi gerekir. Her bir miiphem lafiz tiirii, ken-
disine 6zgii bir karine-i mu‘ayyineye sahiptir. Ornegin “ben” ve “sen” zamirleriyle kastedilen Kisi,
konusma esnasinda miitekellim ve muhatap konumunda bulunan sahislar tizerinden belirlenir.
isaret isimleri genellikle elle gosterme gibi duyusal (hissi) bir karine aracihigiyla anlam kaza-
nirken; ilgi zamirleri ise ciimledeki baglamdan hareketle, yani akli bir karine yoluyla delalette
bulunurlar.?!l Bu tiir karinelerin her biri, kullanildigi baglamda hangi anlamin kastedildigini tayin
ettigi icin karine-i mu‘ayyine olarak adlandirilir.

Sonuc olarak, karine-i mu‘ayyine, birden fazla anlama vaz‘edilmis (miisterek) ya da genel bir
vaz' ile icmali olarak birgok tikele (cliz'lye) tayin edilen lafizlardan (miiphem), kullanim anin-
da hangisinin kastedildigini belirleyen unsurdur. Bu yoniiyle karine-i mu‘ayyine, karine-i mani‘a-
dan farkhidir; ¢iinkii o, lafzin vaz' neticesinde kazandig1 delaletin gerceklesmesini saglayan bir
unsur olarak islev goriir. Baska bir ifadeyle, bir lafzin tayin edildigi anlami ifade edebilmesi -yani
o anlama delalet etmesi- karine-i mu‘ayyinenin varligina baghdir (s, $Y4).22 Karine-i mu‘ay-
yine, yalnizca miisterek ve miiphem lafizlarda degil; ayn1 zamanda lamu’l-ahdiyye ile marifelik

[20] Konu hakkinda detayl bilgi icin bk. Yildirim, “Vaz ilm_i", 449-460; Egini, el-Ucaletiir’-Rahmiyye, 176-206; Fahrettin Ary,
Miiphem Lafizlarin Vaz1 Baglaminda Dil ve Gergeklik Iliskileri (Istanbul: 29 Mayis Universitesi, Islami [limler Fakiiltesi,
Lisans Tezi, 2020).

[21] Adudiiddin el-ici, er-Risdletii’l-vaz‘iyye (istanbul: Safa ve Enver Matbaasi, 1311), 79.

[22] Alatddin el-Merdavi, et-Tahbir serhu’t-Tahrir, thk. Abdurrahman el-Cibrin-Ivaz el-Karni-Ahmed es-Serrah (Riyad: Mek-
tebetii’'r-Riisd, 2000), 6/2884.
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kazanmis isimlerde, fiillerde ve umum-husus anlami tasiyan lafizlarda da anlamin tayininde be-
lirleyici rol oynar. Limu’l-ahdiyye ile belirli hale gelen isimlerde karine, ya s6z konusu ciimleden
once gecen bir kelimeye (sebku’l-ma‘h{id) isaret eder, ya da muhatabin zihninde o ifadeye dair
onceden mevcut olan bilgiye (karine-i hariciyye) dayanir. Fiillerde ise anlamin belirlenmesinde
karine islevi goren unsur, fiilin muayyen failidir.?*!

1.1.2. Karine-i mani’‘a

Karine-i mani’a disindaki karineler, birden fazla lafiz tiirti icin gecerlidir. Miisterek ve miiphem
lafizlarda oldugu gibi karine-i mu‘ayyine, iki ya da daha fazla anlamin, miitekellimin kastettigi
manaya nispetin esit oldugu durumlarda s6z konusudur.?*) Buna karsilik, karine-i méni‘a yal-
nizca mecaz lafizlar i¢in gecerlidir. Zira bu tir karine, alaka ile birlikte mecazin temel riikiin-
lerinden birini teskil eder. Belagat ilminde, karine terimiyle genellikle bu 6zel tiir olan karine-i
mani‘a kastedilir.

Karine-i mani‘a, lafzin vaz‘edildigi hakiki anlamin kastedilmesine mani olan ve muhatabj, s6z
konusu lafzin mevzi‘un lehi disinda bir anlama yonlendiren bir isaret, yani emaredir. Bu kari-
ne, lafzl (mekaliyye/dil ici) olabilecegi gibi manevi (haliyye/dil dis1) de olabilir; birincisi dil ici
unsurlardan, ikincisi ise baglamsal veya dissal unsurlardan kaynaklanir. Baska bir ifadeyle, karine,
muhatabi miitekellimin mecazi anlami kastettigine gotiiren bir ipucu!® ya da zihni, lafzin vaz‘1
(lugat) anlamindan mecazi (isti‘mal) olana yonlendiren unsurdur. Bu isleviyle karine, mecazin
klasik taniminda da yer almaktadir: “»53) 5a Ge 6l &3 o 83 Jarit 2 & HEARA| L.KJ!
(Bir kelimenin, vaz‘edildigi anlam disinda bir anlamda, bir alaka ile ve vaz‘f anlami kastetmeyi
engelleyen bir karine esliginde kullanilmasidir.) ?° Tanimda da agik¢a gorildiigii iizere, karine
sadece hakiki anlamin kastini engellemekle kalmaz; ayni zamanda kinaye sanatini mecaz tanimi
disinda tutan bir ayirt edici kayit gorevi de goriir. Zira kinayede, her ne kadar lafzin mecazi anla-
mi1 kastedilse de hakiki anlam da murat edilebilir; bu durumda karine-i mani‘a mevcut degildir.
Bu durum kinaye tislubunda karine olmadig1 anlamina gelmez. Zira ifade edildigi gibi lafzin asli
anlaminin disinda kullanilan her bir lafiz tiirii bir karineye ihtiya¢ duyar. Bu durumda lafzin
kinal anlaminin kastedildigini gosteren, diger deyisle lafzi kindi anlama tayin eden bir karine
olmalidir. Bu karine ise karine-i mani’a disindaki baska bir seydir. Bu da yukarida miisterek ve
miiphem lafizlarda aciklandig1 gibi ancak karine-i mu‘ayyine olacaktir. Zira nasil ki birden fazla
anlama delaleti iceren miisterek lafiz ile tiimel bir baslik altinda tasavvur edilip kapsamindaki
her biri tikele delalet eden miiphem lafizlarda tek bir anlamin teayyiinii icin manayi tayin edici
bir karineye (karine-i mu‘ayyine) ihtiya¢ varsa benzer sekilde sozgelimi “Onun eli aciktir” so-
zlinde eli agik olma durumundan kastin gercek anlam degil de comertlik oldugunu belirleyen
bir karineye de gerek duyulur.

Karine-i mani‘anin tiirlerine gegmeden dnce su 6nemli noktaya da deginmek gerekir: Belagat
alimlerinin cogunlugu tarafindan mecazin mahiyetinin bir pargasi kabul edilen karine kavramy, ilk
defa Fahreddin Razi ve Sekkaki tarafindan mecaz taniminin ayrilmaz bir unsuru olarak sistematik
bi¢cimde tanima dahil edilmistir.l?”!

[23] Halil Fevzi el-Filibevi, el-Hdsiyetii’l-cedide ald Isami’l-feride (istanbul: Matbay1 Amire, 1289), 2/136.

[24] Molla Fenari, Fusili'l-bedaifi usili’s-serdf’, thk. Muhammed Hiiseyin Muhammed Hasan {smail (Beyrut: Daru’l-Kiitii-
bi’l-Ilmiyye, 2006), 1/112.

[25] Karafi, Nefaisii’l-usil, 2/875.

[26] Bk.isamiiddin el-Isferayini, el-Atvel serhu telhisi miftdhi’l-uliim, thk. Abdiilhamid Hindavi (Beyrut Daru’l-Kiitiibi’l-iimiyye,
ts.), 2/243.

[27] Razi, el-Mahstil, 1/254-256; Ebi Ya'k(ib es-Sekkaki, Miftahu’l-uliim, thk. Naim Zarzur (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l-ilmiyye,
1987), 359.
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Karine-i mani’a, “Elinde kili¢ olan bir arslan gordim” (i o 3 s éj;) climlesindeki “elinde
kili¢ olan” ifadesinde oldugu gibi lafzi (makaliyye), ya da “Simdi bir arslan gordim” (&Y e éj;)
climlesinde oldugu gibi, konusma aninda gerc¢ek bir arslanin ortamda bulunmamasiyla ortaya
cikan manevi (haliyye) olabilir. Beldgat ilminde, karinenin climlede agikca yer alip almamasina
gore lafzl ve manevi seklinde genel bir ayrim yapilmaktadir. Buna karsilik fikih usultinde kari-
nenin tasnifi, beldgattakinden farkli bir zemine oturtulmus ve daha kapsamli bir sistematik ge-
listirilmistir. Bu baglamda, usuldeki bu ayrimin temellendirilmesinde lafzi ve manevi seklindeki
geleneksel ayrim yerine, lafiz ve anlam esasina dayali bir tasnif yapmak daha yerinde olacaktir.
Nitekim ileride deginilecegi lizere, usulde haliyye olarak tanimlanan karinenin 6tesinde, ilave
bir karine tiiriine daha yer verilmistir.

Bu ¢ergevede karine,?®! ilk asamada iki ana kategoriye ayrilmistir: (1) Miitekellimden kaynak-
lanan anlam (ma‘’nen mine’l-miitekellim) ve (2) miitekellimden kaynaklanmayan anlam (haricun
mine’l-miitekellim). Miitekellimden kaynaklanmayan anlam ise kendi i¢cinde ikiye ayrilmaktadir:
(2-a) So6z cinsinden olan ve (2-b) s6z cinsinden olmayan. S6z cinsinden olan, ayrica (2-a.a) kari-
nenin dogrudan s6zilin i¢inde yer aldig1 —ki bu durumda karine ya tiim ciimle ya da ciimlenin
bir parcasi olabilir— ve (2-a.b) karinenin ciimlede yer almadig1 seklinde ikiye ayrilmaktadir.
Karinenin ciimle icerisinde yer aldig1 alt kategori (2-a.a) de ayrica (2-a.a.1) tahsise tabi tutulmus
olan ve (2-a.a.2) tahsise ugramamis seklinde ikili bir ayrima tabidir. Bu hiyerarsik tasnife gore,
belagatilminde 6ne ¢ikan lafzi ve manevi karine ayrimi, esasen (2) numarali ana kategori altinda
yer almaktadir. Burada (2-a) lafzi karineye; (2-b) ise manevi karineye, yani karine-i haliyyeye
tekabiil etmektedir. Bu sistematik icinde (1) numarali baslik altinda tanimlanan karine, belagat
literatiiriinde ele alinmayan ve usul ilminde miistakil bir tiir olarak belirlenen yeni bir karine
cesidini ifade etmektedir.[*”!

Karinenin lafizla yahut anlamla ilgili olusu ya da climlede yer alip almamasi esas alinarak yapilan
bu taksime ilaveten, mani‘anin tiirti dikkate alinarak da karine farkli kategorilere ayrilmistir. Bu
cercevede karineler, akli, hissi, 6rfl (Adeten)ve ser? olmak iizere dort grupta smiflandirilmistir.
Buradaki esas, hakiki anlamin kastina neyin engel oldugudur. Baska bir ifadeyle, muhatabin
zihninin lafzin asli (hakiki) anlamina yonelmesini engelleyen ve onu mecazi bir anlami tercih
etmeye sevk eden etkenin mahiyetine gore karinenin tirii belirlenmektedir. Eger lafzin hakiki
anlamini kastetmeye aklen imkan bulunmuyorsa, yani o anlamin gerceklesmesi akli agidan muhal
ise, bu durumda s6z konusu karine aklidir. Eger bu engelleyici unsur insanin duyularina, yani
beseri tecriibesiyle algilanabilir olana dayaniyorsa, karine hissi olarak degerlendirilir. Karine,
toplumsal 6rfve adetler cercevesinde hem sozlii hem fiilf davranis bigcimlerinden kaynaklaniyorsa,

A~y

[28] Burada, Teftazani’nin Telvih adli eserinde yaptig1 taksim dikkate alinmistir. Bu taksim miiellif Sadrii’s-Seri‘a’nin karine
taksiminden biraz daha farklidir. AKkli taksime yakin olmasi sebebiyle Teftazani'ninkini dikkate aldik. Bk. Sa‘diiddin et-
Teftazani, Serhu’t-Telvih ale’t-Tavdih (Misir: Mektebet-ii Subeyh, ts.), 1/174-179.

[29] Buradaki karine taksimini 6rnekler ile agiklamak gerekirse (1) numarali karfnenin misali soyledir: &3 145 &akint 32 35,
“Onlardan giiciiniin yettiginin ayagini (serre) cagirmakla kaydir.” ayetinde hakiki anlamu itibariyle Allah Teala miiminleri
dogru yoldan saptirmaya ve masiyete ¢cagirmasi igin seytana emirde bulunuyor. Ancak boyle bir emirin Allah Teald’dan
sadir olmasi muhaldir. Bu sebeple burada miitekellimin zati dyetin hakiki anlama yorulmasina manf bir karine olmakta-
dir. Buna gore ayette kastedilen mecazi anlam; seytana insanlar1 masiyete siiritkleme ve ayaklarini kaydirma imkaninin
verildigidir. (2-a.a.1) numarali karinenin 6rnegi ise sudur: “Sahibi oldugum her kole(memliik) hiirdiir” ifadesindeki
“memlik” lafzi, hiirriyeti icin sahibiyle bir bedel karsiliginda anlasma yapan miikateb kéleleri kapsamamaktadir. Buna
gore gore ilgili kelime, memltk lafzinin fertlerinden bazisina tahsis edilmis olup miikateb disindaki kéleler manasina
delalet etmektedir. (2-a.a.2) numaral karine ise lafzin, delalet ettigi mananin fertlerinden bazisina tahsis edilmedigi
tiirdiir. (2-a.b) numarali karinenin drnegi de soyledir: 356 ¢ 225 235 26 228 “Dileyen iman etsin dileyen inkar etsin.”
ayetinin hakiki anlami iman ve inkarin bir tercih olarak sunulmasidir. Ancak ayetin devamindaki 6 2.y 6t 6 “Biz
zdlimlere éyle bir ates hazirladik ki...” sézii gercek anlamda bir tercihin anlagilmasina mani olan bir karinedir. Bu kari-
ne de tercih ifadesinin gectigi soziin disindadir. (2-b) numaral hal karinesinin drnegi ise soyledir: Yanindan ayrilmak
isteyen karisina kocasinin “Eger ¢ikarsan bossun” séziindeki “gikmak” lafz1 hakiki anlaminda mutlak ¢ikmaya delalet
etmez. Zira orfte bu tiir sozleri anlik yemin (yeminii'l-fevr) kabilinden kabul edilir, buna gore lafzin gergek anlami olan
mutlak ¢itkmak manasi hal (6rf) karinesiyle engellenmistir. Bk. et-Teftazani, Serhu’t-Telvih ale’t-Tavdih, 1/174-179.
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bu durumda 6rfi (adeten) nitelik kazanir. Nihayet, karine dini hiikiim, ilke ve naslara dayal bir
gerekce lizerine bina edilmisse, bu takdirde ser‘? olarak isimlendirilir.?%

1.1.2.1. Karine-i mani’anin mecazdaki islevi

Mecazi anlamin belirlenmesi baglaminda karine-i mani‘a, hakiki anlami ifade eden lafizlarin
belirlenmesinde esas alinan vaz‘ islemine benzer bir fonksiyon icra etmektedir. Bu benzerlik,
karinenin, lafzin mecazi anlama yoneltilmesinde oynadigi belirleyici role dayanmaktadir. Ne
var ki burada dikkatle g6z dniinde bulundurulmasi gereken énemli bir husus vardir: Karinenin
mecazin tesekkiiliindeki roli, vaz‘in hakikat lafzini belirlemede sahip oldugu kurucu ve ilkeler
diizeyindeki islevle ayni derecede degildir. Yani karine, mecazin ortaya ¢ikisinda vaz‘ kadar asli
ve ilkesel bir kaynak olarak degerlendirilemez. Ciinkii karine vasitasiyla mecazi manaya delalet
eden lafzin, ilk olarak (ibtidaen) karine gibi bir arac1 olmadan dogrudan (bizatihi) bir manaya
vaz'edilmis olmasi gerekir. Dolayisiyla bir lafzin hakiki ya da mecazi olsun bir anlami gésterme-
si dncelikle ilgili lafzin bir manaya tayin edilmesini ve ilk olarak tayin edildigi bu asli anlamda
kullanilmasina baghdir. Zira mecazda karine ortadan kalktiginda lafiz mecaz manasini kaybedip
aslf anlamina donmektedir. Hasili mecazi manadaki vaz' ve tayin islemi hakiki anlamin vaz‘indan
farkl ve ikincil seviyededir.

Karine-i mani‘anin mecazin tayinindeki islevine ve hakikat lafizdaki vaz‘la iliskisine issaret
edildikten sonra, karinenin hem “mani‘a” hem de “mu‘ayyine” tiirlerinin mecazi anlamdaki islev-
lerine, ayrica mecazi mananin tayini ile delaleti arasindaki farklara temas etmek yerinde olacaktir.
Zira anlamin belirlenmesi agisindan bu iki karine tiirii arasinda benzerlik bulunsa da, karine-i
mu‘ayyine, yalnizca lafizlarin anlamlarina vaz‘edilmesinden sonra islev kazanir. Nitekim, miiste-
rek lafizlarda kelime, birden ¢ok anlam i¢in vaz‘edilir; ancak bu durumda kelime, bu anlamlardan
herhangi birine dogrudan delélet etmez. S6z konusu delalet, ancak maks{id anlami belirleyen
bir karine-i mu‘ayyine sayesinde gerceklesebilir. Daha 6nce de deginildigi iizere hem miisterek
hem de miiphem lafizlarda anlamin tayini ve delaleti, bu sekilde karinenin devreye girmesiyle
miimkiin olur. Buna karsilik, mecaz tiirii lafizlarda islev goren karine-i mani‘a, lafzin “mevzii‘un
leh”, yani vaz‘olunan asli anlam disindaki bir anlama yénelmesini saglar; dahasi, sadece bu anlami
tayin etmekle kalmaz, lafzin o mecazi anlama delaletini de temin eder. Buna gore anlasilmaktadir
ki mecazi kullanimlarda karine-i mani‘a hem lafzin mecazi anlamda kullanilmasina zemin hazirlar
(tayin), hem de lafzin bu mecazi anlama delaletini miimkiin kilar.

Bu iki karine tiirii arasindaki bir diger énemli fark ise delaletin mahiyetiyle ilgilidir: Miisterek
lafizlarda, anlamlardan birine delalet her ne kadar karineyle gerceklesse de, bu delalet vaz‘i dela-
let kategorisine girer. Ciinki lafzin bu anlamlara vaz‘i zaten 6nceden gerceklestirilmistir. Karine
sadece hangi mananin maksiid oldugunu gosterir. Dolayisiyla bu durumda karineye ihtiya¢ duyulsa
da, delaletin kendisi vaz‘a dayalhidir. Oysa mecazi kullanimda, anlamin karineyle belirlenmesi,
lafzin mecazi manaya vaz‘edilmemis olmasi nedeniyle, delaleti akli delalet kapsamina sokar. Yani
mecazda karine, lafzi aslinda vaz‘olunmadigi bir anlama yonlendirir ve bu yonlendirme akli bir
cikarima dayanir; bu sebeple mecizda delalet, vaz‘? degil aklidir.?!

Mecazi ifadelerde karine-i mani‘a ile birlikte karine-i mu‘ayyinenin de bulunup bulunmamasi
meselesi, klasik belagat ve beyan literatiiriinde tartismali konulardan biridir. Bu baglamda, bazi
alimler her iki karinenin bir arada bulunmasinin zorunlu oldugunu savunurken, bazilari ise ma-
ni’a ve mu‘ayyine karinelerini birbirinden kesin bigimde ayirmak gerektigini ileri siirmiislerdir.*?!

[30] Teftazani, Telvih, 1/174-179; Muhammed b. Ali eg-Sevkani, Irsadi’l-fuhiil ild tahkiki’l-hakki min ilmi’l-usal, thk. Es-Seyh
Ahmed Azv Inaye (Dimask: Darii’l-Kiitiibi’l-Arabi, 1999), 1/71.

[31] Teftazani, el-Mutavvel fi'l-medni ve’l-beydn, thk. Abdiilhamid Hindavi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2013), 512.

[32] Molla Fenari, Fusilu’l-beddyi, 1/112.
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Ornegin Teftazani, konusma esnasinda sadece karine-i mani‘anin anlami tayin icin yeterli oldu-
gunu, ancak tanim yapma (ta'rif) gibi baglamlarda karine-i mu‘ayyinenin de mutlaka bulunmasi
gerektigini savunmustur.?® Teftazani'nin bu yaklasimi, beldgat kitaplarinda yer alan karine-i
mani‘anin “kat‘iyye” ve “muhtemele” seklindeki tasnifiyle de desteklenmektedir. Bu ayrima
gore karine, lafzin yalnizca tek bir anlama delalet etmesi durumunda kat‘i; birden fazla anlam
ihtimaline ac¢ik oldugu durumda ise muhtemele olarak nitelendirilir.** Bu ¢ergevede, karine-i
mu‘ayyinenin mecaz tiiri lafizlarda bulunmasi, karine-i mani‘a kadar asli ve 6ncelikli degildir.
Nitekim belagat dlimlerinin genel kanaatine gore, mecazdan soz edildiginde “karine” ile kaste-
dilen genellikle mani’a tlridir. Clinkl belagatcilara gore karine-i mani‘a, mecazin sart1 degil,
dogrudan riiknii (temel unsuru) kabul edilir. Buna karsilik karine-i mu‘ayyine, mecazin sarti olup
onun mabhiyetinin asli bir parcasi degildir.?>! Bu farklilik nedeniyle karine-i mu‘ayyine, yalnizca
mecazda degil, kinaye gibi bagka tislup tiirlerinde de yer alabilirken; karine-i mani‘a, yalnizca me-
caza 6zgii bir unsur olarak degerlendirilmistir.

Bununla birlikte, belagat alimleri, mecazi ifadelerde karine-i mani‘anin yaninda karine-i mu‘ay-
yinenin de yer almasini tercih ettiklerini, bu ikincil karinenin sebepsiz sekilde terk edilmesini
uygun gormediklerini belirtmislerdir.*®! Ancak su 6nemli hususu da vurgulamak gerekir: Miite-
kellim, muhatabin icinde bulundugu baglamdan (makam) hareketle ¢esitli mecazi anlamlardan
diledigini anlayabilmesini ve bu anlamlar arasinda bir tercih yapmasini arzu ettiginde, karine-i
mu‘ayyineyi 0zellikle zikretmemek, yani onu terk etmek daha isabetli olabilir.

Kanaatimize gore, en azindan bazi 6rneklerde bir karinenin hem mani‘a hem de mu‘ayyine
islevi gorebilmesi mimkiindiir. Soyle ki; mecazi kullanimlarda karine, sadece lafzin hakiki anla-
mini engellemekle kalmaz, ayni zamanda lafzin hangi anlamda kullanildigini belirleme gérevini
de iistlenebilir. Bu durumda ayni karine, hem mani‘a hem de mu‘ayyine vasfini birlikte tasiyabilir.
Ornegin, “Bir arslan gordiim” ifadesinde, muhatap “arslan” lafziyla gercek anlamda yirtic1 bir hay-
vanin mi1, yoksa cesur bir insanin mi1 kastedildigi hususunda tereddiit yasayabilir. Bu belirsizlik
(iltibas), lafizla birlikte gelen ya da hal ortamindan kaynaklanan bir karine araciligiyla giderilir.
Boylece sz konusu karine, lafzin mecazi anlamina delalet etmesini saglayarak, hem mani’alik
gorevini yerine getirir hem de miitekellimin murad ettigi anlami tayin ederek mu‘ayyine islevi
kazanir. Nitekim klasik beldgat alimlerinin, karinenin gorevini “climledeki anlam kapaliligini
(iltibas) gidermek” seklinde tanimlamalari da bu goriisii desteklemektedir. Bu agiklamalar,
karinenin sadece mecazin gerceklesmesini miimkiin kilmakla kalmadigini, ayni zamanda anlami
tayin ederek muhatabin muradi kavramasini sagladigini da gostermektedir.*”)

Mecazda lafizlarin anlamlarina delaletinin, hakiki lafizlarin aksine, dogrudan vaz‘ yoluyla degil
de karine araciligiyla gerceklestigi hususu su érnekle daha iyi anlasilabilir: Bir vaz‘ ediciden, or-
negin “Ok atan bir arslan gordiim” ifadesindeki “arslan” kelimesini mecazi anlamda (cesur adam)
kullandig1 dogrudan isitilmese bile, lafzin bu mecazi manaya delaleti gerceklesmektedir. Bu durum,
klasik donem vaz-mecaz iligkisi tartismalar1 baglaminda mecaz kullaniminin bir prensip olarak
su ilkeye dayandigini gosterir: Hakiki anlamin kastedilmesini engelleyen bir karinenin mevcut
oldugu her durumda, lafiz mecazi manaya delalet eder. Mecazin, nev‘l vaz‘in ikinci tiiriyle ilis-
kilendirilmesi de bu ilkeyle ilgilidir. Seyyid Serif Clircani’'nin aksine, Teftdzani, mecazi lafizlarda

[33] Hiiseyin b. Mustafa Karatepeli, Serhu Risdleti’l-istidre (Istanbul: Matbaa-y1 Amire, 1260), 11.

[34] Filibevi, el-Hasiyetii’l-cedide, 1/326.

[35] Filibevi, el-Hasiyetii’l-cedide, 1/319.

[36] Abdilmuttalip Gokbunar, Miineccimbast Ahmed Dede’nin “Gdyetii’l-beyan fi dekaiki ilmi’l-beydn” Isimli Eserinin Tahkiki
(Yalova: Yalova Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 69.

[37] Ebil-Hiiseyin el-Basri, el-Mu‘temed fi usiili’l-fikh, thk. Halil el-Meys (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1982/1403), 1/25;
Razi, el-Mahsiil, 1/334.
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da bir tir vaz‘in bulundugunu savunur.®® Ona gore mecaz lafizlar, nev‘l vaz®’! kapsamindadir.
Bu goriise gore lafiz, belli bir mecazl manaya delalet etmesi amaciyla degil, o anlamin kapsadigi
tiim 6rneklerin (fertlerin) zihinde genel olarak tasavvur edilmesiyle mecazi manaya tiir olarak
vaz‘edilmis olur. Teftazani, nev‘ vaz'l iki kisma ayirir: Birincisi; vazi‘nin, “Falanca sifati tasiyan
her lafiz, su manaya dogrudan (bizzat) deldlet etmek {izere tayin edilmistir.” seklindeki kiilli
hiikmii esas almasidir. Bu tiir vaz', ism-i fail, ism-i mef‘dl, ism-i zaman gibi hakikat lafizlarinda
gecerlidir. [kincisi; “Bir manaya bizzat dellet etmesi i¢in tayin edilen her lafiz karine-i mani’anin
bulundugu durumda mecazi manaya delélet eder” bicimindeki vaz’ seklidir. Bu, mecazi ifadeler-
de gecerli olan vaz' tiridiir. Bu durumda mecazi anlam, nev‘l vaz‘in “genel vaz‘ 6zel mevzii‘un
leh” formuna dahil olmaktadir. Vaz‘in genelligi, her bir tikel mecdz 6rnegini iceren yukaridaki
kaide sayesinde tek tek her mecazin tasavvur edilmesini; mevz{i‘un lehin 6zel olusu da bu genel
kaide vasitasiyla lafzin tek tek her bir mecaz 6rnegi i¢in vaz‘edilmesini ifade eder.*"! Buradan su
neticeye ulasilir: Hakiki anlamin kastini engelleyen karine, yalnizca lafzin mecazi manaya delale-
tini saglamakla kalmaz, ayni zamanda lafzin mecazi manaya tayinini de gergeklestirir. Yani lafiz,
oncelikle hakiki anlamina vaz‘edilmis; daha sonra, ikinci bir vaz‘ islemiyle -ki bu karine yoluyla
olur- mecazl manaya da tayin edilmistir. Sonug olarak Teftazani i¢in karine, ikinci bir vaz‘ islevi
goriir; mecazl anlam bu sekilde tayin edilir. Seyyid Serificin ise vaz‘ islemi olmadan delalet olmaz;
karine ise bunu gerceklestiremez. Yani dikkat edilecegi izere Teftazani’'nin yapmaya calistig1 sey,
tipki hakikat lafizlarda oldugu gibi mecazi ifadelerin de bir ilkeye baglanmasi ve dogrudan vaz'
yoluyla tayin edildigini ortaya koymaktir. Zira o “manaya karineyle delalet eden her lafiz” sek-
linde icmali bir hiikiim belirleyip mecaz tiiriinden ifadeleri vaz‘in nevi tiri altina dahil etmeye
calismistir. Ona gore karine yalnizca anlamin olusmasina zemin hazirlamaz; bizzat lafzin mecazi
manaya vaz‘edilmisc¢esine delaletini de saglar. Bu goriis, mecazda karinenin sadece yardimci degil,
ayni zamanda vaz‘in ikamesi oldugu fikrine dayanir. Boylece mecaz, nev‘l vaz‘in bir tiirii sayilir.

Burada kérinenin anlami belirleme ve tayin etme fonksiyonu disinda baska bir islevine de
temas etmek gerekir. Zira karine, mecaz tiirii lafizlar1 yalan soz, batil iddia ve galat iceren ifade-
lerden ayiran bir 6l¢iit olma roliinii de iistlenir. leride gelecegi iizere mecaz, esas itibariyle hakiki
anlamdan bir sapma oldugundan karine ve alaka olmadigl durumda vakiaya ya da muhatabin
kabullerine aykir1 bir s6z olacaktir. Karine lafizdan hakiki anlamin kastedilmemesini saglarken
alaka, lafzin mecazi manaya hamledilmesine yarayan, iki anlami birbirine baglayan ve boylelik-
le mecazi ifadeyi hakikatin zidd1 olan diger ifadelerden uzak tutan bir 6l¢iittiir.*"! Dahasi ifade
edildigi iizere karine, beyan ilminin diger bir tiirii olan kinaye tislubunun mecazdan ayrigsmasi
icin bir kayit olarak da tanimlarda zikredilir. Sonug olarak karine-i mani’a; lafzin manaya tayini,
delaleti ve kullanim1 yaninda mecazin kizb, batil iddia ve galat gibi sozlerden ve kinaye tislubun-
dan ayrismasi i¢in de son derece 6nemli bir unsurdur. Bu baglamda, karine-i mani‘a ile mecaz
arasindaki bu siki iliskiyi daha da belirginlestirmek {izere, karinenin mecazi delaletin sart1 mi
yoksa ayrilmaz bir pargasi mi olduguna dair tartismaya yonelmek yerinde olacaktir.

Karinenin mecazdaki islevi konusunda belagat ve usul alimleri arasinda ortaya ¢ikan yakla-
sim farki dikkate deger bir mesele teskil eder. Nitekim klasik metinlerde de goriildiigii tizere,
belagat alimleri karineyi mecazin mahiyetine dahil ederken; usul alimleri onu mecazin gergek-
lesmesi i¢in gerekli bir sart olarak ele alirlar. Bu iki yaklasim arasindaki ayrim, 6zellikle fikih
usili mielliflerinin teorik kabulleri tizerinden sekillenmektedir. Genel egilim, usul alimlerinin

[38] Vaz'-mecaz iligkisine dair iki Alim arasinda cereyan eden tartislarin detayi igin bk. Yildirim, “Vaz {Imi”, 494-501.

[39] Nevivaz‘in tanimy, alt kategorileri, bu kapsamda vaz‘a konu olan lafiz tiirleri ve mecazin bu vaz‘da tahakkuku vb. hu-
suslarda detayl bilgi i¢in bk. Eginli, el-Ucdletiir’-Rahmiyye, 218-290.

[40] Egini, el-Ucdletii’r-Rahmiyye, 48-50.
[41] Razi, el-Mahsiil, 1/332; Razi, Nihdyetii’l-i‘cdz, 87-88; Sekkaki, Miftahu’l-uliim, 373.
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karineyi mecazin zorunlu bir sart1 olarak gérmeleridir. Ote yandan, karineyi dogrudan mecazin
tanimi icinde miitalaa eden beyan alimlerinden!*? kimlerin kastedildigi ise metin baglamindan
acikca anlasilmaktadir. Zira daha 6nce de ifade edildigi iizere, Teftdzani, mecazi vaz' ¢ergevesin-
de degerlendirmis ve bu goriisiini, karinenin “hakiki anlama engel tegkil ettigi” ilkesi lizerine
temellendirmistir. Usul alimleri agisindan ise bir lafzin mecazi anlama hamledilmesi, “karine-i
mani’a’nin varhigina baghdir.*¥! Bagka bir ifadeyle, karine lafzin mecazi manada kullanilmasini
degil, o kullanimin muhatap tarafindan dogru bicimde anlasilmasini miimkiin kilar. Bu yaklasi-
ma gore, karine mevcut degilse lafzin mecazi anlami kastetmis olmas1 muhtemeldir; ancak bu
durumda muhatap, murad edilen anlami idrak edemeyecektir. Bu da gosterir ki karine, mecazin
dilde varlik bulmasi ve kullanilmasi icin degil, kast olunan anlamin giindelik dilde muhataba
ulasmasi icin gereklidir.** Diger bir deyisle, karine mecazin taniminin bir unsuru degil, anlamin
intikalinde etkili olan harici bir unsurdur. Ciinkii karine olmadiginda, lafiz mecazi anlamda kul-
lanilsa dahi, bu kullanim muhatapta dogru bir anlam karsilig1 bulmaz ve bdylece miitekellimin

maksadi anlasilmaz hale gelir.

Yukarida aktarilan degerlendirmeler dogrultusunda, usul alimlerinin bakis agisindan karfnenin
esasen muhatabu ilgilendiren bir unsur oldugu anlasilmaktadir. Bu durumda, karinenin mecazin
mahiyetine dahil edilmemesinin anlami sudur: Karine, vaz‘ siirecinde hakiki anlamin lafizla
kurdugu asli iliski gibi, lafzin mecazi anlama tayininde belirleyici bir fonksiyona sahip degildir.
Karinenin roli, lafzin hakiki anlamindan mecéazl anlama intikalini saglamaktir; yani, dogrudan
anlam tayin eden bir unsur olmaktan ziyade, muhatabin kast olunan mecazi manayi dogru se-
kilde kavramasina (haml) katki sunar. Bu baglamda karine, mecazin kurucu bir unsuru (riikknii)
degil, mecazi anlamin iletisim diizeyinde gecerliligini saglayan bir sithhat sarti konumundadir.™**!
Ote yandan, karinenin mecizin mefhumuna dahil edilmesi yaklasimi, Teftdzani’nin mecazi nev‘l
vaz‘in ikinci tiirti kapsaminda degerlendirdigi goriisiiyle agiklik kazanmaktadir. Teftazani, dildeki
mecaz kullaniminin yayginligina dikkat ¢ekerek bu tiir kullanimlarin da vaz‘ ilkesiyle iliskilen-
dirilmesi gerektigini savunur. Bu baglamda her bir tikel mecazi kullanimi kapsayacak sekilde,
“hakiki anlami engelleyen bir karine vasitasiyla baska bir anlama delalet eden lafiz” bigiminde
killi bir kaide ortaya koymustur. Bu kiilli kavram cergevesinde mecaz, vaz‘a bagh bir dilsel olgu
olarak temellendirilmis; buna bagh olarak da karine, mecazin mahiyetine dahil edilerek onun
dilsel varliginin zorunlu kosulu olarak konumlandirilmistir.

Karinenin mecazl anlatimda oynadig1 merkezi rolii ve onun hem mani’a hem de mu‘ayyine
islevlerini acik bicimde gostermek adina somut bir 6rnek vermek yerinde olacaktir. Bu érnegi,
dilde sikca basvurulan ve belagat agisindan istiare tiirleri icinde en yliksek mertebeye yerlesti-
rilen istidre-i mekniyyeden segmek isabetlidir. "&;Lﬁj &zl 2 1313” (6liim pengelerini gegirdigin-
de) ifadesinde “6liim”, 6niine ¢ikan her seyi yok eden giiciiyle y11*t1c1 bir hayvana benzetilmistir.
Bu benzetmeye dayanarak, yirtici hayvan anlami, 6liim kavramina istiare yoluyla aktarilmistir.
S6z konusu o6rnekte, miisebbeh (61iim) acikca zikredilmis, miisebbehiin bih (yirtic1 hayvan)
ise ciimleden hazfedilmistir. Bu iki 6ge arasindaki benzerlik bagi, yalnizca yirtici hayvana 6zgii
olan “penge” unsurunun 6liime isnad edilmesiyle sezilebilmektedir. Dolayisiyla bu isnat, istidreyi
miimkiin kilan ve ayni zamanda onu anlamamiza olanak saglayan karineyi teskil eder. Buna karsilik,
miisebbehtin bihin ciimlede zikredildigi istidre-i musarraha drneklerinde karinenin belirleyici
rolii ikinci plandadir. Ornegin, ‘el o s 4" (Ok atan bir arslana rastladim) ciimlesinde
tesbih ve buna bagh olarak istiare agik¢a anlasilmakta, “ok atan” ifadesi cesarete isaret eden

[42] Miineccimbas, “Gayetii’l-beyan fi dekaiki ilmi’l-beyan”, 69.

[43] Razi, el-Mahsiil, 1/339; Teftazani, Telvih, 1/174; Zerkest, el-Bahrii’l-Muhit, 3/59.
[44] Karafi, Nefdisii’l-usil, 2/919.

[45] Zerkesi, el-Bahrii’l-Muhit, 3/60.
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bir lafzi karine olarak islev gormektedir. Hatta bu karine climleden cikarildiginda bile mecazi
anlamin (cesur adam) zihinde canlanmasi1 miimkiindiir. Ancak miisebbehiin bih’in ctimlede yer
almadig istiare-i mekniyye tiirlerinde, hem kastedilen anlamin sezilmesi hem de bir mecazin
veya istiarenin s6z konusu oldugunun fark edilmesi tamamen karinenin mevcudiyetine baghdir.
Bu durumda, istiare-i tahyiliyye olarak adlandirilan bu karine yalnizca mecazi anlami destekle-
mekle kalmaz, ayn1 zamanda kastedilen anlami tayin eden asli bir unsur haline gelir. Bu karine
bulunmadiginda miisebbeh ile miisebbehiin bih arasindaki iliski kurulamayacagindan dolay,
climlenin maksadi da anlasilamaz héle gelir. Bu baglamda, “6limiin pengeleri” gibi ifadelerde
karine, istidre-i mekniyyenin ayrilmaz bir parcasi konumundadir. Nitekim basta Kazvini olmak
lizere pek cok beyan alimi, istiare-i mekniyye ile istiare-i tahyiliyye arasinda bir miilazemet iliskisi
bulundugu kanaatindedir.*®! O halde, istiare-i mekniyye 6rneklerinde karine, bir yandan lafzin
hakiki manaya yorumlanmasina engel olurken, diger yandan mecazl anlami belirleme islevini
de listlenmektedir. Baska bir ifadeyle, miisebbehiin bihin hazfedildigi istidre-i mekniyye ancak
istiare-i tahyiliyye niteligindeki bir karine vasitasiyla miimkiin kilinmaktadir.

2. Alaka

Sozliikte ilgi, bag ve birliktelik!*” gibi anlamlara gelen aldka, karine gibi birden fazla ilim dali
tarafindan kullanilan miisterek bir kavramdir. Genel anlamda iki sey arasindaki iliskiyi ifade
eden aldka, mantik ilminde “illiyet” ve “tezayiif” baglaminda ele alinir ve bu kapsamda, iki sey-
den birinin digerinin varligini gerektirecek sekilde birlikte bulunmasini zorunlu kilan sey olarak
tanimlanir.*®! Usul ve dil ilimleri agisindan bakildiginda ise aldka, biri menkiil, digeri mecdz olmak
tizere iki temel kullanim alanina sahiptir. Nakil gerceklesen lafizlar, bu naklin bir aldkaya dayanip
dayanmadigina gore menkiil ve miirtecel olmak tlizere ikiye ayrilir. Sayet lafzin ilk anlamindan
(menkdliin anh) yeni anlamina (menkiiliin ileyh) gecis bir miinasebete dayaniyorsa bu tiir na-
killere menkiil, boyle bir iliski s6z konusu degilse miirtecel denir. Her ne kadar nakil baglaminda
bazi yaklasim farkliliklar1 bulunsa da, genel kanaate gore aldka menkil lafizlarda da dikkate
alinan bir unsurdur.

Alakanin dilde kullanim alanlarindan biri de belagat ilminde énemli bir yer tutan mecaz ko-
nusudur. Karine baslig1 altinda da belirtildigi iizere, aldka karine-i mani’'ayla birlikte mecazin
asli unsurlarindan biridir. Bu yontiyle alaka, belagat ilmi acisindan biiytik bir 6neme sahiptir.
S6z konusu dneminden dolay1 aldka kavrami belagat gelenegi icerisinde ayrintili bicimde ele
alinmis; cesitli tasniflere tabi tutularak tiirleri belirlenmeye calisilmis ve mecazi alakalarin
incelendigi mistakil eserler kaleme alinmistir. Bu ¢ercevede ¢alismamizda dncelikle aldkanin
tanimini, aldkada liiziimun mahiyetini, aldkay1 tayin eden 6l¢iitiin ne oldugunu, aldka tiirlerini ve
bu tirler arasindaki hiyerarsik yapiy ele alacagiz. Ardindan, aldkanin mecaz agisindan tasidigl
anlam, mecazl anlatimdaki islevi ve mecazin kurucu unsurlarindan biri olarak karineyle iliskisi
lizerinde duracagiz.

Mecazi miimkiin kilan temel unsurlardan biri olarak aldkayi ilk kez sistemli bicimde ele alan
ve onu mecazin bir sarti olarak degerlendiren isim Abdiilkdhir el-Ciircan?’dir. Ciircani, alakay,
lafzin hakiki anlamindan baska bir manaya intikal etmesini saglayan bir unsur ve menkil (tasinan)
ile menkiiliin anh (tasinilan) arasinda var olan sebep seklinde tasvir eder. Her ne kadar “alaka”
terimini dogrudan kullanmasa da, Ciircani asil anlam ile mecazi anlam arasindaki bagi acikla-
mak lizere miildhaza, miildbeset, ittisdl, teevviil ve esbdb gibi kavramlara basvurur.**! Clircani

[46] Kazvini, Telhist’l-Miftdh, 187; Teftazani, el-Mutavvel, 620-625.

[47] ibn Manzdr, Lisdnu’l-arab (Beyrut: Daru Sadir, 1414) , “alk”, 10/265.
[48] Seyyid Serif Clircani, et-Tarifdt, 157.

[49] Ciircani, Esrarti’l-beldga, 395, 397, 402.
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bu iliskiyi somutlastirmak amaciyla “el” lafzini 6rnek verir. Ona gore, el lafzinin nimet (ihsan)
ve kudret (gii¢) anlamlarinda mecazen kullanilmasinin nedeni, elin hem ihsanin verilis araci
olmasi hem de gii¢ ve kudretin etkilerinin -vurmak, savmak, ele gecirmek gibi- fiilen el yoluyla
gerceklesmesidir. Boylelikle el, hem nimetle hem de kudretle kurulan anlam iliskisi ¢ercevesinde
mecazi kullanima imkan taniyan bir aldkanin 6rnegi olarak degerlendirilir. Burada s6z konusu
alakanin temelinde, sebep-miisebbeb iliskisi yer alir; zira sebep olarak “el” ifadesi zikredilerek,
misebbeb olan “nimet” ve “gli¢” kastedilmektedir. Abdiilkahir el-Ciircani 6zellikle mecaz-1 miirsel
tliriindeki alakalara odaklanmus, istiarenin aldkasi olan tesbihe de deginmis olmakla birlikte, ala-
kanin tiirleri—06rnegin sebebiyyet-miisebbebiyyet ya da kiilliyyet-ciiziyyet gibi—iizerine ayrintili
bir aciklamada bulunmamistir. Buna karsin, mecazda asil anlam ile menkdl anlam arasindaki
alakalarin, gii¢liliik-zayiflik ve aciklik-kapalilik gibi boyutlar bakimindan farklilik arz ettigini
belirtmistir. % Aldka kavrami baglaminda Abdiilkahir el-Clircini’'nin esas 6nemi, onu mecazin
mabhiyetine dahil etmesi ve istidre ile mecaz-1 mirsel arasindaki ayrimi belirginlestirecek sekilde,
istidrenin taniminda miisabehet aldkasina isaret etmesidir.

Fahreddin Raz1'ye gelindiginde ise, o da alaka terimini mecazin temel unsurlarindan biri olarak
zikretmis ve alakay, asif anlamla ferf anlam arasindaki gegisin (nakl) kendisi sayesinde gercekles-
tigi sey olarak tanimlamistir. ¥ Razi, alaka terimini dogrudan ve terimsel formda kullanmakla
birlikte, bazen bunun yerine miindsebet, miildhaza, miildbese, miisdbehet, tealluk ve ittisdl gibi
kavramlara da basvurmustur. 2!

Genel cergevede belagat literatiirtinde aldka, lafzin mevzi‘un lehi (lafzin vaz‘edildigi mana) ile
miista‘melun fihi (lafzin kullanildig1 mana) arasinda kurulan iligki (miinasebet) ve bag (ittisal)
olarak tanimlanmistir.®3! Burada “mevzii‘un leh” ifadesi, lafzin ilk olarak vaz‘edildigi hakiki
anlami belirtirken; “miista‘melun fth” terimi, lafzin kullanimda delalet ettigi anlami—bu anlam
ister hakiki, ister mecazi, isterse kinai olsun—ifade eder. Mecazi bir kullanimda ise miista‘melun
fih, lafzin hakiki anlami disindaki, yani mecazi bir anlamda isti’'mal edildigi durumu gosterir. Bu
yonilyle aldka, lafzin ilk anlamina vaz‘indan sonra, onun ikinci bir anlamda kullanimini miim-
kiin kilan iliskiyi ifade eder. Daha agik bir ifadeyle, lafiz ile anlam arasindaki bag, 6nce lafzin
bir manaya tahsis edildigi vaz‘asamasiyla baslar; ardindan lafzin bu anlamda kullanimini ifade
eden isti‘mal sathasi gelir ve son olarak, muhatabin bu kullanim tizerinden kast edilen manay1
yorumlamasiyla haml tamamlanir. Alaka ise vaz‘-isti‘mal-haml seklindeki bu ti¢lii siirecin ikinci
asamasinda, yani isti‘mal merhalesinde devreye girer. ileride karine ile alaka karsilastirilmasinda
gorilecegi izere alaka, lafzin kullanimina (isti‘mal) iliskin bir unsurken; karine, lafzin muhatap
tarafindan anlasilmasini saglayan yoniiyle haml safthasina tekabiil eder.

Belagat eserlerinde aldka i¢in, mecazl mananin ger¢eklesmesini miimkiin kilan illet (‘illetun
musahhihatun) ve bu kullanimi mesri kilan/saglayan unsur (musahhihun li’'l-isti‘mal) ifadeleri
kullanilir.®¥ Bu ifadelerle kastedilen, bir lafzin mecézi anlamda kullanilmasinin gecerliliginin ala-
kaya bagl oldugudur. Baska bir ifadeyle, bir lafzin, vaz‘edildigi asli anlami (mevz{i‘un leh) disinda
bir anlamda kullanilabilmesi, bu iki anlam arasinda bir alaka kurulabilmesiyle mimkiindiir.
Bu yoOniiyle aldka, zihnin lafzin hakiki anlamindan mecazi anlamina intikalini saglayan zihni
kopridiir. Nitekim mecazin tarifinde alakanin “&35&” seklindeki sebebiyet edatiyla (lamu’t-ta‘lil)
birlikte anilmasi, onun lafzin gayr-1 hakiki anlamda kullanilmasinin gerekgesi oldugunu acikca

[50] Ciircani, Esrari’l-beldga, 397-398.

[51] Razi, el-Mahsiil, 1/328.

[52] Razi, el-Mahsiil, 1/286, 328, 355, 359; a.mlf,, Nihdyetii'l-i‘cdz, 88.

[53] Mahmud b. Abdullah el-Antaki, Metnii’l-aldka (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1274), 123.
[54] Filibevi, el-Hasiyetii’l-cedide, 1/308.
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ortaya koyar. Bu cercevede aldka, her mecazi kullanimda bulunmasi gereken ve mecazi gecerli
kilan asli bir sart olarak degerlendirilir.

Mecazdaki her bir aldka tiirtintin dayandigi iliski bigimlerini agiklia kavusturmak gerekir.
Bunlar; mevzii‘un leh ile miista‘melun fih arasindaki sebebiyet, kiilliyet, liiziimiyet ve miisabe-
het gibi iligki tiirleridir. Bu baglamda, belagat dlimlerinin “melziimdan 1dzima, ldzimdan melz{-
ma” formiilasyonuyla mecazi kullanimi kiilli ve genel-gecer bir ilkeye baglama gayretleri dikkate
alindiginda, 6zellikle lizim ilkesi, bu iliskilerin teorik temelini teskil eden 6nemli bir mesele
olarak karsimiza ¢ikar.

2.1. Aldkada mevzi‘un leh- miista‘'melun fih iliskisi (Luzim)

Daha Once de belirtildigi tizere, mecazda aldkanin varligi, mevzi‘un leh olan anlam ile miis-
ta‘'melun fih arasinda bir iliski®®! tesis eder ve zihnin bu iki anlam arasinda intikalini®®®! miimkiin
kilar. Bu zihni intikalin temelinde ise, s6z konusu iki anlam arasinda mevcut olan liiziim (telaztim/
miilazemet) iliskisi yer alir. Ancak burada gegen liizim kavramindan neyin kastedildiginin agik-
liga kavusturulmasi gerekir. Zira liiz(im, bir terim olarak, bir seyin baska bir seyden hicbir surette
ayrilmamasi anlamina gelir ($5Y) ¢ ¢ il). Bagka bir deyisle, ister harici gerceklikte ister zihinsel
tasavvurlarda olsun, iki seyden biri mevcut ya da diisiiniildiigiinde, digerinin de zorunlu olarak
mevcut olmasi veya tasavvur edilmesi gerekir. Ne var ki, literatiirde sayis1 yirmi besi bulan mecaz
alakalarinin biiyiik bir kismi bu anlamda bir liiz(im iligkisini barindirmaz. Bu baglamda, mecazi
anlama intikali miimkin kilan ve aldkanin esasini teskil eden liiziimu, bir kavram olarak klasik
mantik ilmindeki lizimdan ayirarak degerlendirmek gerekir. Baska bir ifadeyle, mantiktaki
liiziim terimi ile beyan ilminde akli delalete dayali olarak kullanilan liiziim kavrami birbirinden
ayristirilmalidir. Zira mantiktaki lizim, iki 6nerme veya kavram arasinda zorunlu bir baga isaret
eder. Ornegin, “dérdiin iki esit say1ya béliinebilmesi” ya da “bir ticgenin i¢ agilarinin toplaminin iki
dik aciya esit olmas1” gibi 6rneklerde, iki durum arasinda ayrilmaz ve kesin bir liizlimiyet ili$kisi
s0z konusudur. Buna karsilik mecazda boyle bir zorunlu bag ¢ogu zaman bulunmaz. Mesela “ &\
oS ,&! " (Rilyamda sarap siktigimi gordiim) ) ifadesinde, “liziim” ile “sarap” arasinda mantiki
anlamda zorunlu bir liizimiyet mevcut degildir. Bu durum, mecaz ve kinaye tiirlerinde s6z konusu
olan liizGim iliskisinin, mantiki zorunluluga degil, tabilik ve bitisiklik anlamina gelen tabil liizima
dayandigini gostermektedir.*® Yani burada kastedilen ltizlim, iki anlam arasinda bir dereceye
kadar siirekli ve alisilmis bir baglantinin bulunmasidir. Dolayisiyla, beyan ilminde ve mecazin
tiim alakalarinda esas olan bu lizim tiri, zihnin mevzi‘un leh olan hakiki anlamdan miista‘me-
lun fih olan mecazi anlama veya kindyede oldugu gibi ters yonde bir intikale imkan taniyan bir
unsurdur. Bu itibarla, beyan ilmindeki liizim, zihni intikalin gerceklesmesini saglayan (>
Jus) temel bir ilkedir®

[55] Istiareye dair yazilan bazi belagat eserlerinde aldkanin mevzii‘un leh tarafindan mi yoksa miista’'melun fih tarafindan
mu1 itibara alindig1 sorgulanmis; onun mevzi‘un leh tarafindan itibara alindig1 sonucuna ulasilmistir. Kanaatimize
gore bununla kastedilen sudur: Alakasi1 miisahebet olan istidrede vech-i sebehin kendisinde daha baskin oldugu taraf
miisebbehiin bihtir. Dolayisiyla istidarede esas unsur miisebbehiin bih, yani mecaza konu olan lafzin hakiki anlamidir.
Dolayisiyla tesbih aldkasiyla bir araya gelen miisebbehiin bih ve miisebbeh arasinda aldka, esas itibariyle miisebbehiin
bih olan mevzi‘un leh tarafinda itibara alinir. Mecaz-1 miirselde ise 6rnegin “c:ii ;" climlesinde yagmur zikredilip
kendisinden bitki ve yesillikler kastedilmistir. Buradaki mecazin aldkasi da yagmurun otun yesermesine sebep olmasi
sebebiyle sebebiyyet olarak belirlenmistir. Buna gore alakanin belirlenmesinde itibara alinan cihet mevz{‘un leh ol-
mustur. Bk. Harputlu Hoca ishak Efendi, Sual-i istidre (Istanbul: y.y., 1277), 171.

[56] Sekkaki'ye gore mecdzda delalet iliskisi melziimdan lazima, kindyede ise lazimdan melzlima intikal seklindedir. Buna
gore mecazda manadaki intikal mevzii‘un lehten miista’'melun fihe yonelik iken kindyede tam tersidir. Ancak konumuz
mecazin alakalari oldugu i¢in ilk intikali dikkate aldik.

[57] Yasuf12/36.

[58] Yiiksel Celik, es-Seyyid es-Serif el-Ciircdni'nin el-Misbah ft serhi’l-Miftah Adli Eserinin Tahkik ve Tahlili (Edisyon Kritik)
(istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2009), 498; Kefevi, Kiilliyydt, 795-796.

[59] Seyyid Hafiz Efendi, Serhu’l-aldka (istanbul: Sahafiye-i Osmaniye Matbaasi, 1319), 33.
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Bu mesele, esasen Sekkaki'nin Miftdh adli eserinde liizimu, beyan ilminin temel kaynagi olarak
tanimlamasiyla baslamis; buna karsilik Seyyid Serif Clircani ise Sekkaki’'nin bu yaklasiminin aksine
liizimu 1stildhi bir kavram olarak degerlendirme yoniinde egilim!®” gostermistir. Bu tartisma,
Teftazani'nin Mutavvel adli eserinde, bu konuda ileri stirdiigii farazi itirazlarla daha da derinles-
mistir. Aslinda konu, Teftazani tarafindan giindeme getirilmis ve Mutavvel hasiyeleriyle birlikte
Antaki'nin aldka risalesi ile onun serh-hasiye tarzindaki yorumlariyla ¢6ziim aranmistir. Problemi
netlestirmek gerekirse, Teftazani, alakadaki liizimun ne anlama geldigini acikliga kavusturmak
amaciyla farazi bir itiraz ortaya koymustur. Bunun temel sebebi, alimin beyan konusunun girisinde
ifade ettikleriyle mecaz-1 miirselin aldkalarindaki liizima dair goriislerinin celiskili gériinmesi-
dir. Teftazani, mukaddimede vaz1 ve akli delaleti aciklarken, akli delalete dayali olarak manay1
gosteren mecaz ve kinayenin lazim-melziim iliskisine bagl oldugunu belirtmis; Kazvini’'nin karsi
cikmasina ragmen Sekkaki'yi takip ederek, mecazin melzimdan 1azima, kindyenin ise lazimdan
melziima intikal ettigini ifade etmistir. Burada, mevz{i‘un lehin haricindeki anlaminin (mecaziya
da kindi mana) mevz{‘un lehi olan anlaminin lazimi oldugu delalet-i iltizdmiyyeyi izah ederken,
mecaz veya kinayedeki lizimun zihni liiziim oldugunu, yani mecazi mananin, mevz{i‘un leh olan
manasinin zihinde ortaya ¢ikmasindan dolay1 onun da zihinde ya dogrudan ya da karinelerle
kendiliginden dogmasinin zorunlu oldugunu belirtmistir. Y Buna gore, mevzii‘un leh olan mana
ile miista‘melun fth olan mana arasindaki iliski, zihinde ayrilmasi miimkiin olmayan zorunlu
(ltiztm1) bir iliskidir. Oysa mecazdaki aldkalarin cogunda boyle bir iliski mevcut degildir. Peki,
bu durumda bu tiir aldkalar nasil olur da akli bir delalete dayanarak manayi gosteren ve delaleti
iltizam yoluyla gerceklesen mecazin alakasi olabilir?

Teftazani'ye gore, mevzii‘un leh ile miista‘melun fih arasindaki liiz(im, iki sey arasinda zihinde
veya dis diinyada ayriligin miimkiin olmadigi anlamina gelen hakiki liiziim degildir. Mecazda iki
anlam arasindaki liiz(im, bunlardan birinin digerine herhangi bir bicimde (filciimle) bagh olmasi-
dir. Iki anlam arasinda herhangi bir sekilde var olan iliski, zihnin bir anlamdan digerine gecisinde
yeterlidir. Ornegin, istidrede “vech-i sebeh” miisebbehiin bihin en belirgin 6zelligi oldugundan
zihin, arslan kelimesinden, 6nce cesaret ve atilganlik manasina, oradan da miisebbehe, yani cesur
kisiye intikal eder. Ayrica mecaz-1 miirselde, hakiki anlam ile mecazi anlamdan birinin digerinin
parcasi olmasi (kiill-ciiz iliskisi) ya da iki anlamdan birinin digerine ge¢mis ya da gelecek zamanda
muttasif olmasi (ma kane aleyh-ma ye‘llu ileyh) gibi durumlarda mevzii‘un leh ile miista‘melun
fih arasinda bir tiir bag ve irtibat bulunur. Mecazin alakalarindan lazimiyyet-melztimiyyet ile
miisibehet, liiziimun diger aldkalara kiyasla daha belirgin oldugu alaka tiirleridir. Zira “.133; 238
& ;;T” (“Zeyd'i [dovmekle] terbiye ettim.”) 6rneginde oldugu gibi, melzimun adinin lazima ya
da lazimin adinin melzima verildigi ciimlelerdeki liizimun, yukarida belirtilen hakiki liizima
yakin oldugu ileri stirtilmiistiir. 2! Tesbihte ise vech-i sebeh, miisebbehiin bihin’in en 6zgiin ni-
teligi oldugundan, miisebbehiin bihin ile miisebbeh arasindaki iligki ve liiziim kolaylikla tespit
edilebilmektedir.!%!

Sonuc olarak, iki anlam arasinda birinin digerini zorunlu kildig: bir iliski degil, sebep-sonug,
kill-ciiz, hal-mahal veya mutlak-mukayyed gibi birinin digerine herhangi bir sekilde bagh oldu-
gu anlamindaki liizim, mecazin biitiin alakalarinda mevcuttur. Dolayisiyla, Teftdzani’nin beyan
ilminin girisinde mecaz ve kinaye tiirii ifadelerin delaleti hususunda vurguladigi nokta, bu tir

[60] Seyyid Serif Clircani, “el-Misbah fi serhi’l-Miftah”, 498.
[61] “ws i 30 s 2eah Uyt bo il Sis £ 50 5l 5,50 81 34 6wy s s a0 & Gus” b, Teftazani, Mutavvel, 512.
[62] Mecazin bu aldkasinin kavramsal liizima en yakin tiir oldugu; filciimle liizimun tstiinde ancak ademii’l-infikdk ma-

nasindaki liizimun da altinda oldugu ifade edilmistir. Bk. Karatepeli, Serhu Risdleti’l-istidre, 22; Seyyid Hafiz Efendi,
Serhu’l-aldka, 33-34, 53.

[63] Teftazani, Mutavvel, 577-578.
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lafizlarin zorunlu bir liiz(im iliskisine dayandigini ortaya koymak degildir. Bilakis, vaz‘1 delale-
tin karsisinda, manaya akli delalet yoluyla isaret eden lafizlarin deldlet yoniinti tespit etmektir.
Buna gore, ilgili lafiz tiirlerinin delaleti, iltizdm yoluyla manay1 gosterirken, ayni zamanda hakiki
anlamdan mecazi anlama ya da mecazi anlamdan hakiki anlama gecisler de aralarindaki liziima
dayanarak gergeklesir. Bu tiir bir liiziim, kavramsal liiziima yakinligi ve uzakligi bakimindan farkl
derecelerde bulunmakla birlikte, mecazin her bir aldkasinda mevcuttur.

Mecazin aldkalarina dair miistakil bir risale kaleme alan Mahmud b. Abdullah el-Antaki (6L
1160/1747) de, alakada s6z konusu olan liizim meselesi lizerinde durarak konuyu Teftazani’'nin
aciklamalari dogrultusunda izah etmeye calismistir. Antak{, alakadaki liiziimun mahiyetini ortaya
koymak ve bu konudaki kavramsal karmasay1 gidermek amaciyla alakay: “kiilli” ve “cliz’'i” olmak
lizere ikiye ayirmis; kiilll alakay1r mecazin tanimina, cliz’'i alakay1 ise mecazin alakasi acisindan
yapilan tasnifine tahsis etmistir.*¥ Mecazin taniminda esas alinan kiilli aldka, miista‘'melun fih
olan mananin mevz{i‘un leh olan manaya baghligini ve bu iki anlam arasindaki iliskiyi ifade eden
bir liziimdur. Bu tiir liiziim, mecaz ve kinaye tirlerindeki tiim aldkalar1 kapsamakta ve bir an-
lamdan digerine gec¢isi miimkiin kilan temel ilke olmaktadir. Buna karsilik ciiz’1 alaka, istidredeki
misabehet gibi ya da mecaz-1 miirselde 6rnegin kiilliyyet-ciiziyyet iliskisi gibi belirli alaka tiirlerini
ifade eder. Tartismanin merkezinde ise kiilll alaka yer alir. Nitekim kdllf aldkanin lizlim esasina
dayandigi belirtilmistir. Bu ltizim ise iki sekilde gerceklesir: Birincisi ademii’l-infikdk (zihinde ya
da dis diinyada ayrilig1 imkansiz kilan zorunlu iliski), ikincisi ise filciimle (herhangi bir sekilde
iliski kurulabilirlik) anlaminda genel ve kapsayici bir baglantidir. Mecazin aldkasinda esas alinan
liz(im, ikinci tiir olan “filciimle” liizimdur. Bu tiir liizlim, bir anlamdan digerine gecisi miimkiin
kilan ve iki anlam arasinda herhangi bir cihetten kurulan baglantiyi ifade eder. Ancak kavramsal
liizimda oldugu gibi iki anlamin birbirini zorunlu olarak gerektirdigi bir iliski s6z konusu olma-
digindan, bu tir bir miinasebetin mutlaka bir kaynaga dayanmasi gerekir. Bu kaynak; toplumsal
teamdiiller, belirli bir uzmanlik cevresi, dini otorite veya muhatabin dilsel ve kiiltiirel kabulleri gibi
dil dis1 unsurlar olabilecegi gibi, s6z icerisinde bulunan lafzi veya manevi karineler de olabilir.
Bu durumda, hakiki anlamdan mecazi anlama gecisi saglayan alakadaki liizlim, yukarida drnegi
verilen 1azim-melz{im iliskisinde oldugu gibi iki anlam arasinda zorunlu ve nesnel bir iliskiye
(nefsii’l-emr) dayanabilecegi gibi; genel orf (6rf-i ‘dm), 6zel orf (6rf-i hdss), serl kabuller, muha-
tabin zihni arka plani ve karineler gibi ¢esitli kanallar araciligiyla da kurulabilir.[®>!

Abdiilkahir Ciircani, aldkay1 mecazin zorunlu sarti olarak agikladiktan hemen sonra, dilsel
kullanimlarin (Lf:uw Y1) toplumun genel yapisina, miisterek kabullere ve insan tabiatinin
gerektirdigi seylére bagli oldugunu ifade etmistir.[*®! Kanaatimizce Ciircani burada 6zellikle, bir
lafzin mevzi‘un leh (ilk anlami) disindaki bir anlamda kullanilmasinin dayandig1 kaynaga ve
mevzi‘un leh ile miista‘melun fith arasindaki iliskiyi kuran ilkeye dikkat cekmektedir. Yukarida
izah edilen filciimle lizimun anlami da tam olarak budur. Ancak su noktanin alt1 6zellikle cizil-
melidir: Aralarinda herhangi bir liiztim veya iliski bulunan her anlam hakkinda mecazilik hitkmii
verilemez. Diger bir ifadeyle, bir kullanima mecaz denilebilmesi i¢in, aradaki aldkanin yalnizca
bir lizm iliskisine dayanmasi yeterli degildir; ayni zamanda bu alakanin dilde kullanim siklig;,
toplumsal kabul gérmiisliigii ve bilinirlik derecesi gibi sartlar1 da tasimasi gerekir. Bu baglamda
bir lafiz, yalnizca iki anlam arasinda bir liiziim iliskisi bulunmasina dayanarak mecaz olarak
nitelendirilemez. Ornegin her ne kadar ldzimiyyet-melziimiyyet iliskisi mevcut olsa da, “sema”
(¢ lafzinin “yeryiizi” (;,bfm) anlaminda kullanilmasi mecaz sayilmaz. Bu tiir durumlarda, iki

[64] Antaki, Metnii’l-aldka, 123; Karatepeli, Serhu Risdleti’l-istiare, 14.

[65] Karatepeli, Serhu Risaleti’l-istidre, 14-15; Muhammed b. Osman el-Adapazari, Hasiye cedide ala Karatepeli ale’l-aldka
(Istanbul: Matbaa-i Amire, 1273), 141.

[66] Abdiilkahir Ciircani, Esrari’l-beldga, 395.
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anlam arasindaki lizimun 6zel bir tahsisle belirlenmis olmasi ve bu kullanimin dilde yerlesik,
yaygin ve bilinir hale gelmis bulunmasi gerekir.[¢”!

2.2. Alakanin subdtu: cinsin nakli mi yoksa tikel kullanimin nakli mi?

Mecazdaki alakanin temelinin liiziim oldugu ve bu liiziimun da iki sey arasindaki zorunlu ve
ayrilmaz bir bag degil, belli bir cihetten kurulan bir iligski oldugu tespitine binaen; bu tiir bir
liiziimu tayin eden odlciit ve kaynagin genel orf, 6zel 6rf, dini otorite, muhatabin zihni kabulleri
ve karineler oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda, s6z konusu kaynaklar araciligiyla
belirlenen alakanin, mecazi kullanimlara zemin hazirlayacak bicimde dilde nasil bir karsilik bul-
dugu ve bir alaka tiirii olarak nasil tayin edildigi meselesi 6nem arz etmektedir. Diger bir ifadeyle,
sayis1 otuzu asan alaka tiirlerinin dilde siibit keyfiyeti —yani bu tiirlerin semai (nakle dayali) mi
yoksa kiyasi (akli ¢ikarima dayali) mi oldugu— cevaplanmasi gereken bir mesele olarak karsimiz-
da durmaktadir. Alimlerin genel kabuliine gore, aldkanin siibGitu nakle dayanmakta, dolayisiyla
semal olmaktadir. Yani mecaz alakalarinin tiirleri, dil otoritelerinden sema yoluyla alinmakta ve
bu sekilde sabit kabul edilmektedir. Ancak burada bir ihtilaf s6z konusudur: Bu naklin, aldkanin
tiiriine (\g.2>) mi yoksa her bir tekil kullanimina (\g5.2) mu iliskin oldugu konusunda goriis
ayrilig1 bulunmaktadir. Ulemanin ¢ogunluguy, tekil mecaz kullanimlarinin naklini degil, Arap
toplumunun tizerinde uzlastig1 (1stilah) ve onlar tarafindan kabul gérmiis alaka tiirlerinin naklini
esas almigtir/*®! Bu baglamda, drnegin Kur'an’daki “se13a) (s o573 r@gu\ b,235” (Mildirimlardan
dolay1 parmaklarini kulaklarina tikarlar)®! ayetinde goriilen ctiziyyet veya “=33) 27" (yagmuru
otlattik) ifadesindeki sebebiyyet gibi mecazi kullanimlarin tek tek nakledilmis olmasi gerekmez.
Asil olan, bu tiir kullanimlar1 miimkin kilan aldka kategorilerinin —drnegin “sebebin adinin
miisebbeb icin kullanilmas1” gibi— Araplar tarafindan kabul edildiginin bilinmesidir. Dolayisiyla
cumhura gore, mecazi alakanin tiirii (cins) semaf; bu tiir kapsaminda yer alan 6zel kullanimlar
(sahs) ise kiyasidir.["

Araplarin dikkate aldiklar1 alaka tirlerinin cins (¢..>) olarak nakledildigini savunanlarin delilleri
incelendiginde su noktalar 6ne ¢ikmaktadir: (1) Eger alakalarin nakli cins degil de fert diizeyinde,
yani her bir tikel kullanim esas alinarak gergeklestirilmis olsaydi; o takdirde birbiriyle herhangi
bir acidan iliskilendirilebilecek her anlam mecaz kabul edilirdi.”!! Zira anlamlar arasinda zihni
diizlemde birgok cihetten iliski kurulabilir. Ancak her iki anlam arasinda kurulan béyle bir ilis-
ki, lafzin mecaz sayilmasi icin yeterli degildir. (2) Ayrica, mecazi kullanimin olusumu igin tikel
orneklerin bizzat naklini sart kosmak, garib ve alisilmadik istidrelerin meydana gelmesini nere-
deyse imkansiz hale getirirdi. Hilbuki edebi metinlerde bu tiirden 6zgiin ve daha 6nce benzeri
duyulmamis istiarelere sikca rastlanmaktadir. Buna gore de edebi iirtinlerde ¢ok¢a bulunan bu
garib kullanimlar fasih ve belig kabul edilmezdi.’? Ornegin cesaret ve gozii peklikte arslana ya
da derin ilim sahibinin denize benzetilmesi gibi meshur istiarelerin yani sira, 6zellikle siirlerde
sairlerin hayal giiciiniin tiriinii olan daha 6nce isitilmemis orijinal istidreler goriilmekte ve bu
kullanimlar belagat alimlerince fasih ve belig kabul edilmektedir. Eger aldkanin cinsi degil de
tikel kullanimlar sart kosulsaydi, bu 6zgiin kullanimlar ne mecaz sayilirdi ne de belig ve fasih
olarak degerlendirilebilirdi. Dolayisiyla, bir ifadenin mecaz olabilmesi i¢in, s6z konusu kullanima

[67] Sehabeddin el-Karafi, Serhu Tenkihi’l-fusiil, thk. Taha Abdurratf Sa‘d (Kahire: Sirketii’t-Tibaa‘ti’l-Fenniyeti’l-Muttehide,
1983), 47.

[68] Teftazani, Mutavvel, 575-576; a.mlf.,, Telvih, 1/145; Karatepeli, Serhu Risaleti’l-istidre, 15.
[69] el-Bakara 2/19.

[70] Harputlu, Sual-i istidre, 172.

[71] Karatepeli, Serhu Risdleti’l-istidre, 15; Adapazari, Hdsiye cedide, 142.

[72] Teftazani, Telvih, 1/154; Molla Hiisrev, Mir‘atu’l-usil serhu Mirkati’l-vusil (Dersaadet: Sirket-i Sahafiye-i Osmaniye,
1321),113.
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imkan saglayan alakanin cins diizeyinde sabit olmas1 yeterlidir. Nasil ki sozliiklerde lafizlarin
hakiki anlamlari tek tek kaydedilirken her bir mecazi anlamin kaydi gerekli goriilmezse, belagat
ilminde de mecazi kullanimin ortaya ¢ikmasini saglayan alaka tiirlerinin belirlenmis olmasi, bu
tir kullanimlarin gecerliligi i¢in yeterlidir.”®! Bu yontiyle beldgat alimleri, her bir tikel mecaz
ornegini kapsayacak genel alaka tiirlerini tayin ederek, sozliik¢iilerin hakikat lafizlarini tedvin
ettikleri gibi mecaz orneklerini teker teker kaydetme zorunlulugunu ortadan kaldirmislardir.”*

(3) Alakanin fert (sahs) diizeyinde nakledildigi kabul edildiginde, bu durumun hem dildeki
kurallilig1 zedeleyecegi hem de mecazi ifadelerin kurulmasini dil kullanicilari agisindan imkansiz
hale getirecegi ileri stirtilmustir.”> Zira her bir meciz 6rnegini kusatan aldka cinsleri olmaksizin
mecaz, sOyleyenin sahsi iradesine bagl hale gelir ve mecazin tespiti ile denetimini saglayacak
ilke ve Olctitler ortadan kalkar. Bu durumda mecaziligin objektif kriterlerle belirlenmesi miimkiin
olmaz. Ote yandan, alaka cinslerinin varlig, dil kullanicilarina mevcut aldka tiirlerini esas alarak
yeni mecazi ifadeler tiretme imkani tanimaktadir. Ancak aldkanin yalnizca tikel érnekler (ferd)
yoluyla sabitlenmesi halinde, bu tiirden iiretimsel imkanlar ortadan kalkacaktir. Dolayisiyla mecaz
yalnizca 6nceden sabitlenmis 6rneklerle sinirh kalacak, dilin estetik ve anlatim giicii zayiflaya-
caktir. Aldkanin cinsinin nakledildigini savunan isimlerden biri de isdmiiddin el-Isferayin?’dir.
0, bu goriistint temellendirmek {izere mecazin isleyisini agiklayan genel bir kural ortaya koyar.
Ona gore, “Bir manaya deldlet eden her lafiz, mesela ‘33 e’ 6rneginde oldugu gibi, baska bir
lafzin manasinin sebebidir” seklindeki kiilll kaidenin mevcudiyeti, tikel mecazlarin bizzat naklini
gereksiz kilar. Ciinkii bu tiir kaideler sayesinde, belli bir baglamda miitekellim tarafindan kulla-
nilan dzel bir aldkanin daha 6nce belagat dlimlerince kullanilip kullanilmadigi bilinmese dahi, o
mecazi kullanim muteber kabul edilir.”®! Bu durumda aldkanin cinsinin bilinmesi ve sabitlenmis
olmasy, her bir tikel kullanim i¢in yeterli sayilmakta; boylece hem mecazin teorik zemini hem de
uygulama sahasi muhafaza edilmis olmaktadir.””!

Alédkanin cins olarak degil de fert (sahsi) olarak nakledildigini savunanlarin dayanaklarindan
biri de sudur: Eger lafzin mecaz sayilmasinin sarti alakanin cinsinin nakli olsaydi ve mecazi
anlamin lretiminde yalnizca bu cins esas alinsaydi, o halde benzer alakalara sahip baska or-
neklerde de ayni tiirden mecazi kullanimlarin gegerli olmasi gerekirdi. Mesela, uzun boylu bir
kimseyi anlatmak icin istiare edilen “il5” (hurma agaci) lafz1, miisabehet (benzetme) alakasina
dayanarak minare gibi diger uzun yapilar icin de kullanilabilir olurdu. Yine sebebiyet aldkasi esas
alinarak ";f\!\" (baba) lafzinin, sebep-sonug iligkisi gozetilerek “2;¥1" (ogul) anlaminda kullanil-
mas1 da miimkiin hale gelirdi. Ancak Arap dilinde bu tiir kullanimlarin mesri kabul edilmedigi
g6z oniinde bulunduruldugunda, sadece aldka cinsinin nakliyle yetinilemeyecegi; dolayisiyla
alakanin ferdinin nakli esas oldugu ileri siiriilmiistiir. Bu itiraza karsi su sekilde cevap verilmistir:
Alakanin varhigi, herhangi bir lafzin belirli bir mecazi anlamda kullanilmasini zorunlu kilan illet-i
tdmme (tam sebep) niteliginde degildir. Bilakis alaka, ilgili lafizlarin gecerli bir kullanima sahip
olmasini (35bY! &.af) gerektiren bir sebeptir (2.0 Z:i2). Diger bir ifadeyle, “I%” lafzinin mi-
nare anlaminda mecazi olarak kullanilabilir olmasi, alakanin varligina ragmen zorunlu degildir;
fakat bu tiir bir kullanimin gegerli olabilmesi i¢in gerekli olan kosullardan biridir.”®! Bu sebeple,

[73] Molla Husrev, Mir‘dtu’l-usil, 113.

[74] Zemahseri'nin Esdsu’l-beldga adl eseri ile deyimler ve atasozleri iceren kitaplar mecazi kullanimlari igeren bir mecazlar
sozligii olsalar da mecazi kullanimlarin sithhat sarti i¢in belirleyici unsur beldgat eserlerinde kaydedilen aldka tiirleridir.
Zira, aldka alimlerin ittifakiyla mecazin gerek sartlarindan biridir.

[75] Filibevi, el-Hasiyetii'l-cedide, 1/308.

[76] Miineccimbasi, “Gayetii’l-beyan fi dekaiki ilmi'l-beyan”, 246-247.

[77] Konu hakkinda detayh bilgi i¢in bk. Ekmeleddin el-Baberti, er-Rudiid ne’n-nukiid serhu Muhtasar-i Ibni’l-Hécib, thk.
Dayfullah b. Salih b. Avn el-Umri (Kahire: Mektebetii'r-Riisd Nasirtin, 2005), 1/237-240.

[78] Teftazani, Telvih, 1/154; Karatepeli, Serhu Risdleti’l-istidre, 15; Adapazari, Hdsiye cedide, 144.
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alakanin varhgi, lafzin mecazi anlamda kullanilmasini zorunlu olarak dogurmadig gibi, bu du-
rum aldkanin cins olarak nakledildigi goriistine de aykirilik teskil etmez. Bu noktada ifade edilen
temel ayrim sudur: Aldka, illet-i mucibe (zorunlu sonu¢ doguran sebep) degil, illet-i musahhiha
(kullanimin sihhatini miimkiin kilan sebep) konumundadir. Dolayisiyla, bir lafzin mecaz olarak
kullanilabilmesi icin gerekli ortam ve sartlar olusmadikea, yalnizca aldkanin cinsinin varlig, o
mecazin dilde yerlesmesini saglamaz.[”!

Alaka tiirlerinin sayis1 hakkinda farkli goriisler bulunsa da, bu tiirlerin nasil belirlendigi mese-
lesinde Teftazani'nin yaklasimi belirleyicidir. Teftdzani’ye gére mecazi kullanimi miimkiin kilan
ve bir anlamdan digerine gecisi saglayan aldkalar, istikrd (timevarim) yontemiyle tespit edilir
(21522 s 525201).18% Yani belli bagh mecézi kullanimlarin ¢oklugu incelenerek, bunlarin dayandigi
ortak iliskilerden hareketle genel alaka tiirlerine ulasilir. Ornegin bir lafzin, sebep-sonuc ya da
biitiin-parga iliskisi gozetilerek baska bir anlamda kullanilmasi durumunda, bu kullanimin al-
tinda yatan sebebiyyet-miisebbebiyyet yahut kiilliyyet-cliziyyet tiirti alakalarin varligi anlasilir.
Bu yaklasim su sonucu da beraberinde getirir: Bir dil kullanicisi, herhangi bir lafzi kendi hakiki
anlami disinda kullanarak mecazi bir ifade tiretmek istediginde, bu kullanimin gegerliligi i¢in
mutlaka dil otoritelerine ya da belagat dlimlerine basvurmak zorunda degildir.®"! Zira daha
once istikra yoluyla tayin edilmis alaka tiirleri, mecazin mesruiyeti agisindan yeterli bir dayanak
olusturur. Dolayisiyla bir kimse, mesela parcanin adini biitlinii kastederek kullanmak suretiyle
kiilliyyet-ciiziyyet alakasini gozettiginde, mecazi kullanim sartlarini saglamis sayilir ve bu dog-
rultuda yeni bir s6z insa edebilir.®?

Sonug itibariyle, aldkanin sahsi degil cinsinin nakledildigi sabit olduguna gore, bu noktada Ab-
diillkahir Ciircan?’nin dikkat cektigi 6nemli bir hususa temas ederek alakanin mecaz icerisindeki
islevine gecmek yerinde olacaktir. Ciircani, Esrdrii’l-beldga adl1 eserinde mecaz-1 miirsel kapsa-
mindaki alakalardan bahsederken, bu aldkalarin kuvvet (giiglii-zayif) ve vuziih (aciklik-kapalilik)
bakimindan birbirinden farklilik gésterdigini belirtmistir. Nitekim “c23i &25” (Yagmuru otlattik)
orneginde oldugu gibi, varlik sebebi olmasi acisindan yagmur ile bitki arasinda kurulan sebebiyet
iliskisi, “%4e é;" (Sesini yiikseltti) ifadesinde ses anlaminda kullanilan “3,:4)” (kesilmis ayak)
lafz1 ile ses arasinda kurulan iliskiye nazaran daha gii¢lii ve daha agiktir. Ciircani’ye gore ikinci
ornekteki mecazi kullanim tesadiifidir; yani iki anlam arasinda lafzin bu sekilde kullanilmasini
gerektirecek bir bag bulunmamaktadir. Bu noktada Ciircani’'nin, “4,:2 ’é;" gibi kullanimlarin
bir kiyasa dayanmadigini, “vuku bulduktan sonra nakledilen” (s, 25 57 seyler ciimlesin-
den oldugunu ifade etmesi 6nemlidir. Buradan hareketle, alakasi zéylf ve vuziihu dusiik olan
mecazi kullanimlarin, alaka tiirtintin degil, climle diizeyinde ferdi olarak nakledildigi yoniinde
bir ¢ikarimda bulunmak miimkiindir.®3 Ancak burada amacimiz aldka tiirlerini tafsilatiyla ele
almak olmadigindan, bu meseleye dair daha ayrintili degerlendirmeler ilgili literatiirde yer alan

calismalara havale edilmistir.®4

[79] Harputlu, Sual-i istidre, 172.
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2.3. Alakanin mecazin tayinindeki rolii ve karineyle iliskisi

Mecazda alakanin islevi, lafzin hakiki anlamindan mecazi anlama gecisinde kurucu bir unsur
olmasidir. Zira hakiki anlamdan farkli bir anlamin kastedilmesi, yalnizca lafzin tasidigi anlam ce-
sitliligiyle degil, bu anlamlar arasinda manali ve dilin 6rfi yapisiyla uyumlu bir iliski kurulmasiyla
miimkiindiir. Bu iliskiyi kuran sey, alakadir. Bu ¢ercevede aldka, bir anlamin baska bir anlama
naklini saglayan zihni bir képrii vazifesi goriir. Ancak bu zihni bagin keyfi olmamasi gerekir;
aksine, bu bagin gerek semantik gerek pragmatik diizlemde dilin yapisiyla uyumlu ve muhatap
tarafindan anlasilabilir olmasi esastir. Dolayisiyla aldka, sadece iki anlam arasinda zihinsel bir
yakinlik degil, ayn1 zamanda dilin kurumsal ve toplumsal kabullerince desteklenmis gecis yol-
laridir. Bu yoniiyle alaka, mecazin dil igindeki gecerliligini saglayan ontolojik ve epistemoljik bir
ilkedir. Bu baglamda denebilir ki alaka, bir taraftan anlamin belirleyici 6l¢tisiinii temsil ederken,
diger taraftan lafzin belagat imkanlarini genisleten temel bir aractir.

Mecazi bir ifadenin tayini, delaleti, kullanimi ve hamli baglaminda alaka ve karinenin rolii daha
once temas edildigi iizere son derece belirleyicidir. Ayrintili bicimde ortaya konuldugu gibi, ala-
ka, lafzin mecazl anlamda kullanilmasina zemin hazirlayan; yani lafzin hakiki anlami ile mecazi
anlami arasinda zihinsel bir miinasebet kuran temel unsurdur. Usulciilerin aldka ve karineye dair
yaklasimlari, bu iki unsurun farkl islevlerini a¢ikca ortaya koymaktadir. Buna gore aldka, lafzin
belirli bir manada kullanilmasina imkan tanir; karine ise lafzin bu manaya hamledilmesini saglar.
Baska bir ifadeyle, aldka miitekellime, karine ise muhataba yonelik bir boyuta sahiptir. I1ki, so6zii
soyleyenin lafzi hangi anlamda kullandigiyla; ikincisi, muhatabin bu anlami dogru sekilde nasil
kavrayacagiyla ilgilidir. Bir lafiz bir manaya vaz‘edildikten sonra, bu lafizla ilgili iki temel islem
daha gerceklesir: isti‘mal ve haml. Isti‘mal, miitekellimin lafz1 ya vaz‘olundugu anlamda (mev-
z(‘un leh) ya da onun disindaki bir anlamda (mecéazi) kullanmasidir. Haml ise muhatabin isittigi
lafz1 yorumlamasi, ona bir anlam yiiklemesidir. Bu baglamda, alaka, karineden 6nce gelir; ¢ciinkii
lafzin mecazi kullanimi icin 6ncelikle anlamlar arasi bir alakanin kurulmasi gerekir. Ancak lafzin
hangi anlamda kullanildiginin anlasilabilmesi, karinenin varligini zorunlu kilar. Nitekim, baz
usulciiler alakay1 mecazin mahiyetine dahil etmis, karineyi ise onun sarti olarak degerlendirmistir.
Bu yaklasimda alaka, mecazin varlik sarti, karine ise mecazin dogru anlasilmasi icin gerekli olan
bir unsur olarak konumlandirilmistir. Bu cergevede su sonug ortaya cikar: Alaka, lafzin mecazi
anlamda kullanilabilmesi i¢in gerekli zemini olusturur. Karine ise bu mecazi anlamin muhatap
tarafindan kavranabilmesi icin gerekli baglami saglar. Dolayisiyla, aldka kurulduktan sonra,
lafzin mecazl anlamda kullanilip kullanilmayacagi, yani mecazin gercgeklesip gerceklesmeyecegi
karinenin destegine baghdir.[®!

Aléka, bir ifadenin hem hakiki hem de mecazi anlami arasinda kurdugu iliskiyle mana biitiin-
liiglint temin eder. Bu unsur metinden ¢ikarildiginda, s6zilin asil anlamla ikincil anlam arasindaki
bag kopar; boylece ifade ne hakiki ne de mecazi bir anlama delalet eder hale gelir ve galat bir s6z
durumuna diiser. Buna karsilik, karinenin bulunmadigi fakat aldkanin mevcut oldugu bir durumda
ise lafiz, hem hakiki hem de mecazi anlamlara miisait olup belirsizlik arz eder.®® Ote yandan,
bir s6z hakiki anlam1 disinda kullanildig1 hdlde ne alaka ne de karine bulunmazsa, muhatabin
kastolunan manaya ulasmasi miimkiin olmaz. Bu tlirden bir kapalilik, mitekellime farkli mak-
satlar dogrultusunda gesitli kullanim imkanlari sunar. Nitekim miitekellim, muhatabi tereddiide
diisiirmek, yanlis yonlendirmek, konudan uzak tutmak, onu kiiciimsemek veya mizahi bir etki
olusturmak gibi amaglarla ilgaz yoluyla s6z oyunlarina bagvurabilir ya da maksadi gizlemek iizere
muglak ifadeler tercih edebilir.®”? Bu tiir kullanimlarda miitekellim, karineyi 6zellikle zikretmez;

[85] Karafi, Nefaisii’l-usil, 2/919.
[86] Tehanevi, Kessaf-1 istilahati’l-fiiniin ve’l-ultiim, 2 /1206.
[87] Karafi, Nefaisii’l-usil, 2/919.
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ya makstid mananin anlasilmasini engellemek ister ya da makamin elverdigi 6lciide muhatabin
birden fazla anlami fark etmesini hedefler. Lafzin bu sekilde hakiki anlami disinda kullanilmasina
ragmen ne karinenin ne de aldkanin bulunmadigi bu gibi 6rnekler, usulctilerin karineyi mecazin
tanimi igerisinde degil, sthhat sarti1 olarak gormelerinin gerekgesi®! olarak degerlendirilebilir.®%!

Belagat literatiiriinde karine ve alaka iliskisine dair yaklasimlar incelendiginde, bu iki unsurun
konumlandirilmasinda farkli tutumlarin benimsendigi goriilmektedir. Ozellikle karinenin aldkaya
tab1 olup olmadig1 meselesi, iki unsurun karsilastirmali olarak ele alinmasina zemin hazirlamistir.
Mecazin tanimi ¢ercevesinde giindeme gelen alaka-karine hiyerarsisi, bu baglamda ayrintili bir
sekilde tartisilmistir. Tanimlarda genellikle aldka unsurunun zikrini miteakiben “’¢ il & ).e &
taasd) 3 ss))” (lafzin hakiki manada kullanilmasina engel olan bir karine ile birlikte) ifadesine
i/er verilmesi, bazi alimlerin karinenin alakaya bagl olarak mecazi anlamin tayininde belirleyici
rol oynadigi kanaatine ulasmalarina sebep olmustur.®®’ Bu noktada bazi belagat alimleri, hem
alakanin hem de karinenin mecazin mahiyetine dahil oldugunu kabul etmekle birlikte, eger bir
oncelik siralamasi yapilacaksa karinenin lafzin mecaz olusundaki roliint daha giiglii bulduklarin
ifade etmislerdir.®" Buna karsilik diger bazi alimler ise alakanin éncelikli ve asli unsur oldugunu
ileri sirmiislerdir.”? Hatta bazi miiellifler, soz konusu 6nceligin mutlak degil, baglama gore de-
giskenlik arz ettigini belirtmis ve kimi durumlarda karineye, kimi durumlarda ise aldkaya vurgu
yapma yoluna gitmislerdir. Bu baglamda Teftazani'nin tutumu dikkat ¢ekicidir: O, et-Telvih adl
usul eserinde mecazin vaz‘la iliskisini karine-i mani’aya dayandirirken,®®! el-Mutavvel adl1 belagat
risalesinde bu iliskiyi aldka tizerinden®¥ temellendirmeye ¢alisir.

Abdiilkahir el-Ciircani, mecaz konusunu ele aldig1 boliimlerde alaka iizerinde genis bir sekilde
durmakta ve onu mecazin tayininde zaruri bir ilke, hatta olmazsa olmaz bir sart olarak deger-
lendirmektedir. Ona gore bir lafzin mecaz kabul edilebilmesi, 6ncelikle hakiki anlamiyla mecazi
anlami arasinda akli veya o6rfi bir miinasebetin, yani alakanin bulunmasina baghdir. Ciircani bu
yaklagimini musterek lafizlar 6rnegi tizerinden temellendirir. Nitekim “3,3#" kelimesinin hem
“Okliz” hem de “peynir dilimi” anlaminda kullanildigini belirten Ciircani, bu iki anlam arasinda
herhangi bir aldka bulunmadigindan bunlardan birinin mecaz olamayacagini vurgular. Benzer
sekilde, ";ifz.;" gibi menkil 6zel adlar hakkinda da benzer bir degerlendirmede bulunur. Her ne
kadar bu kelime yapu itibariyle “%” fiilinin muzarisi olsa da, 6zel isim olarak kullanilmaya bas-
landiginda bu anlami artik fiil anlamindan tiiretilmis bir mecaz saymak miimkiin degildir; zira
fiil anlamu ile 6zel isim arasinda kurulabilecek herhangi bir aladka mevcut degildir. Clinkii temelde
kelimenin fiil manasindan 6zel isim manasina nakli bir aldkaya dayanmaz.*®

[88] Seyyid Serif Ciircani, et-Tarifat, 57.

[89] Usulciiler arasinda tartisma konusu olan bir lafzin hem hakiki hem de mecazi manaya delalet etmesi meselesi de kari-
nenin sart olup olmasiyla iliskilendirilebilir. Usul alimlerinden bazis1 bunu miimkiin gériirken bazisi da kesin surette
reddetmistir. Bir lafzin hem hakikat hem de mecdz anlamina muhtemel oldugunu savunanlar agisindan karine, ciimlede
yer almadiginda iki anlama birden delalet miinkiin hale gelmektedir. Ancak karine oldugunda sadece mecazl manaya
delalet gerceklesmektedir. Sayet karine mecazin sart1 degil de hakikatinin bir pargasi olursa iki manaya muhtemel
olmasi s6z konusu olamayacaktir. O halde lafzin iki manaya muhtemel olmasi tartismasinin karinenin mecazin sihhat
sart1 olarak belirlenmesinden ortaya ¢iktig ileri stiriilebilir. Bk. Zerkest, el-Bahrti’l-Muhit, 2/399-406.

[90] Mecaz-1lugavi“;abm sa ssh) b 0 £ o 850 4 poj b 22 5 fasana) K ” seklinde tanimlanmigtir. Bu tanimin, “mea” harfiyle
birlikte kullan11m351 sebeblyle karinenin aldkaya tabi oldugu anlamini ortaya ¢cikardigi gerekgesiyle itiraz edilmis; dogru
tanimin “ &% ..." seklinde olmasi gerektigi ifade edilmistir. Bk. Isimiiddin el-isferayini, Serhu’r-Risdleti’s-Semer-
kandyye, 57 Filibevi, eI -Hdsiyetii’l-cedide, 1/322.

[91] Karine ve aldkaya ilaveten fesahati artirma, ta’zim ve tahkir gibi mecaza bagvurulacak bir gerek¢eyi mecazin sarti olarak
zikredilmistir. Filibevi, el-Hdagiyetii’l-cedide, 1/325-326.

[92] Karinenin alakaya tabi oldugunu iddia eden alaka sarihi Karatepeli Antaki'nin de bu fikirde oldugunu zikretmektedir.
Bk. Karatepeli, Serhu Risaleti’l-istidre, 10.

[93] Teftazani, Telvih, 1/79-80.
[94] Teftazani, Mutavvel, 575-576.
[95] Abdiilkahir Ciircani, Esrarii’l-beldga, 395-398.




374 | isLawmi ILiMLER DERGIsT

Abdiilkahir el-Clircani, mecaz konusunu ele alirken aldka kavramini ayrintili bicimde incele-
mesine ragmen, karine unsuruna dogrudan temas etmemektedir. Nitekim karinenin mecazin
tanimina dahil edilmesi, esas itibariyla Sekkaki ile birlikte belagat geleneginde sistematik bicimde
ortaya cikmistir. Ote yandan baz1 belagat metinlerinde alaka, nasil ki hakiki lafizlarin tayinin-
de vaz‘ kurucu bir unsur ise, benzer sekilde mecazi ifadelerin de temel ilkesi kabul edilmistir.
Bu yaklasima gore lafizdan manaya intikal iki sekilde gerceklesmektedir: Birincisi, lafzin vaz'
yoluyla dogrudan hakiki manaya delaleti; ikincisi ise aldka araciligiyla lafzin mecazi veya kinat
manaya yonelmesidir. Ancak bu iki tiir intikal arasinda énemli bir fark vardir. Hakiki kullanimda
vaz, lafzin anlamina ulasmak i¢in tek basina yeterliyken; mecazi kullanimda aladka, tek basina
anlamin tayininde yeterli olmayip yaninda bir de karinenin bulunmasi zorunludur. Zira bir lafzin
mevzi{i‘un lehi (hakiki anlami) ile gayr-1 mevz{i‘un lehi (mecazi anlami) arasinda bir alaka bulunsa
dahi, lafzin muhtemel birgok anlami olabilir. Bu durumda, sadece bir anlamin kastedildigini be-
lirleyen ve diger anlam ihtimallerini bertaraf eden bir karinenin varligi gereklidir.’® Bu yaklasim
cercevesinde alaka, mecazi lafizlar icin vaz‘a denk bir konumda, yani kurucu bir unsur olarak
degerlendirilirken; karine, sadece mananin belirlenmesinde devreye giren, yani tayin edici bir
islev istlenmektedir. Bu itibarla denilebilir ki, mecazin viiciida gelmesinde aldka, karineden daha
oncelikli ve asli bir konuma sahiptir.

Vaz'-isti’'mal-haml siireclerinde alaka ile karinenin konumlari, usulciilerin aciklama mode-
linde sirasiyla ikinci ve tiglincii basamaklar olarak belirlenmistir. Ancak belagat alimlerinin bu
asamalara iliskin yaklasimi, usulciilerinkinden kismen farkhidir. Ozellikle belirtmek gerekir
ki, belagatcilar acisindan alaka ve karine ayrimi, usulciilerin yaptig1 kadar acgik ve kategorik
degildir. Ciinkii belagat baglaminda karinenin, yalnizca anlami tayin etme isleviyle degil, ayni
zamanda alakanin tahakkukunda da rol oynadigi kabul edilmektedir. Bu durum, “Hamamda bir
arslan gérdim” 6rneginde oldugu gibi istiare tiirii ifadelerde acikca goriilmektedir. Burada “ars-
lan” lafz, “cesaret ve atilganlik” anlami etrafinda sekillenen miisdbehet alakasi dogrultusunda
“cesur adam” anlaminda kullanilir. “Cesaret ve atilganlik” vasfi ise, bu baglamda hem vech-i
sebeh hem de arslanin en karakteristik niteligi olup, lafiz zihinde bu anlami 6ncelikle cagristirir.
Bu durumda arslan, miisebbehtin bih olarak ciimlede yer almakta; zihin, bu unsurdan hareketle
vech-i sebehe, oradan da miisebbeh olan cesur adama yonelmektedir. Boylece vech-i sebeh,
lafzin vaz‘edildigi hakiki anlamla (arslan), mecazi anlam (cesur adam) arasinda bir irtibat kur-
maya elverigli bir ara konum kazanir. Bu siirecte, heniiz anlam muhataba ulasmadan devreye
giren karine, zihnin vech-i sebehten miisebbehe intikalini saglayan belirleyici unsurdur. Diger
bir ifadeyle, aldka iki mana arasinda iliski kurarak isti‘male zemin hazirlarken, karine bu iligki-
nin muhatapga algilanmasini miimkiin kilan tamamlayici bir islev gormektedir. Béylece, lafzin
mecazi manaya yonelmesi asamasinda liizim, yani anlamlar arasi zorunlu iliski tamamlanmis
olur.®” Bu baglamda, Teftdzani'nin mecaz tiirii lafizlari vaz‘ kapsaminda degerlendirme yoniindeki
yaklasimi dikkate alindiginda, aldka ve karinenin sadece isti'mal veya haml asamalarinda degil,
dogrudan vaz‘ asamasinda dahi belirli roller iistlendikleri anlasilmaktadir.

Kanaatimizce aldka ve karine, mecazin olusumunda biri digerine iistiin kilinamayacak dlciide
farkli ve tamamlayici islevlere sahiptir. Nitekim yukarida isti'mal-haml cercevesinde yapilan
aciklamada da gorildiigii izere, alaka, akll delaletle kurulan mecaz tiirlerinde asil anlam ile fer‘i
anlam arasinda liziim iliskisini tesis ederek lafzin lafzin mevz{‘un lehi disinda kullanimini bir
standarda baglamaktadir. Diger bir ifadeyle, s6zlin mecazi anlama tevilini miimkiin kilan temel

[96] Filibevi, el-Hasiyetii’l-cedide, 2 /601.

[97] Teftazani, Mutavvel, 577; Semseddin es-Siyalkati, Hdsiyeti's-Siyalkiiti ald Kitabi'l-Mutavval li't-Teftdzani, thk. Muhammed
es-Seyyid Osman (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-IImiyye, 2012), 2/353.
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ilkedir. Mesel3, bir istiare 6rnegi olarak “Hamamda bir arslan gérdiim” ifadesinde “arslan” lafz
cesur bir kisiyi ifade etmek tizere kullanilmistir. Burada zihinde 6nce arslanin en belirgin niteligi
olan cesaret vasfi ¢agrisir (vech-i sebeh), ardindan bu nitelik, mecazl anlam olan cesur kisiye
intikal eder. Bu zihinsel ge¢is tamamlandiktan sonra ise, muhatabin lafz1 hakiki manasinda an-
lamasina engel olacak bir karine-i mani‘a devreye girer ve béylece mecazi anlami kesinlestirir.
Bu noktada, aldka, lafzin cesur adam anlamina tevil edilmesini miimkiin kilan miinasebeti saglar
ve arslan lafzinin 6rnegin kurnazlik vasfi tasiyan bir “tilki” ya da baska herhangi bir varlikla keyfi
bicimde iliskilendirilmesinin dniine gecger. Dolayisiyla, lafzin hakiki anlamindan mecazi anlama
dogru olan anlam nakli, aldkanin varhigiyla gerceklesmektedir.®® Ancak ozellikle istidre-i mek-
niyye 6rneklerinde, karinenin alakaya kiyasla daha belirleyici bir rol iistlendigi goriilmektedir.
Zira bu tiirde tesbih unsurlari agikea zikredilmedigi icin, lafzin mecazi anlamina ulasmak ¢ogu
zaman yalnizca karinenin sagladigi baglama baghdir. Dolayisiyla tesbihin kapali oldugu ve iki
anlam arasindaki aldkanin dogrudan fark edilemedigi baglamlarda, anlamin tayini, delaleti ve
hamli, biiyiik 6l¢iide karinenin rehberligine ihtiyac duyar. Bu durum, aldkanin karineden 6nce
geldigi genellemeler icin bir istisna teskil eder. Bu sebeple, aldka ve karinenin roliine dair tiim
mecaz tirleri i¢cin gegerli olacak genel ve sabit bir 6nerme gelistirmek isabetli degildir. Ciinkii
kimi 6rneklerde aldka dncelikli bir unsur olarak karsimiza ¢ikarken, dzellikle istidre-i mekniy-
yede oldugu gibi aldkanin agikca tespit edilemedigi durumlarda karine, anlamin tayininde asli
rolii Gistlenmektedir. Buna ek olarak, aldka yalnizca mecazda degil, menkdl 6zel adlar gibi mecaz
dis1 anlam gecislerinde de gozetilen bir ilkedir. Buna karsilik karine-i mani‘a, yalnizca mecazi
kullanimlarda s6z konusu olur. Bu nedenle, mecazin karineyle olan iliskisi, alakayla olan iliskisine
gore daha gilicliidiir. Zira her aldka iceren ifade mecaz sayillamazken, her mecazi kullanimda bir
karinenin varligi zorunludur; hatta karineyi iceren her ifade mecaz olarak nitelenebilmektedir.

Son olarak, aldka ile karinenin, mecazin taniminda kendilerine ytiklenen islevleri ve belagat
kaynaklarinda zikredilen faideleri (lgst) izerinde durmak yerinde olacaktir. Daha 6nce de be-
lirtildigi gibi, mecaz genel anlamda lafzin hakiki manadan saparak, mevz{i‘un leh olan anlamin
disindaki bir manada kullanilmasi seklinde tanimlanmaktadir. Ancak bu tanimda gecen “mevzii‘un
leh disindaki bir anlamda kullanilmak” ifadesi, lafzin ilk olarak vaz‘edildigi anlamin 6tesindeki tiim
kullanimlar1 kapsadigi icin, yalnizca mecaz degil, ayn1 zamanda kindye, menkiil, miirtecel, galat
sozler ve hatta batil iddialar gibi farkli ifade bigimlerini de icine alabilecek niteliktedir. Bu nokta-
da, aldka sayesinde, miirtecel lafiz tiirleri, galat sozler ve batil iddialar mecazin kapsami disinda
birakilir. Zira galat (yanlis kullanim) ve kizb (yalan) gibi s6zlerde, hakiki anlam ile hakikat dis1
kullanim arasinda hicbir tutarlilik ve miinasebet bulunmamaktadir. Bu tiir s6zlerin mecazdan
ayrilmasinda aldkanin bulunmamasi belirleyici unsurdur.*” Diger yandan, karine, lafzin mevzii‘un
leh olmayan bir anlamda kullanilmasiyla birlikte, hala hakiki anlamin da kastedilmis olabilecegi
durumlarda devreye girer ve kindyeyi mecazdan ayirmada ayirt edici rol oynar.*°? Zira kinaye
ifadelerinde, mecazda oldugu gibi hakiki anlam kast edilmemekle birlikte, hakiki anlamin kasti
da ihtimal dahilindedir. Karine ise bu ihtimali bertaraf ederek kast olunan anlami tayin eder; bu
yonlyle kindye, karinenin varlik gostermedigi veya belirleyici olmadig1 durumlarda mecazdan
ayrilir. Dolayisiyla, alaka ve karine, yalnizca mecazi lafzin manasinin tayininde, delaletinde, is-
ti'malinde ve hamlinde fonksiyon icra etmekle kalmaz; ayni zamanda mecazi kinaye, galat, miir-
tecel ve batil sozler gibi benzer gortiniimli ancak mahiyetce farkli ifade tiirlerinden ayirt etme
noktasinda da ortak bir isleve sahiptir. Bu baglamda her iki unsur, mecazin teorik ¢ercevesinin
tayininde temel belirleyiciler olarak 6ne ¢ikar.

[98] Razi, el-Mahsiil, 1/328.
[99] Karafi, Nefdisti’l-usil, 2/919.
[100] Antaki, Metnii’l-aldka, 132.
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Sonuc

Calismada belagat ilminin iki 6nemli kavrami; karine ve aldkanin, mecaz ve istidre basta olmak
lizere dolaylamali anlatimlarin, manalari icin belirlenmesi (vaz‘) ve bu manalarda kullanilmasinda
(delalet) gordiikleri islevler detayli bicimde ele alinmis ve asagidaki 6nemli sonuglara ulagilmistir.

Alaka mecazi kullanimlarin ortaya ¢cikmasinda belirleyici bir neden olmasinin yani sira, meca-
zin illeti ve mesruiyet kaynagidir. Karine ise mecazin anlasilabilirligini ve baglam icinde dogru
yorumlanmasini saglayan temel bir unsurdur. Karine-i mani’a ve karine-i mu‘ayyine tiirleri ara-
sinda islevsel bazi farklar bulunmaktadir. Karine-i mani’a, mecazi mananin tayinini saglayan ve
hakiki anlami dislayan bir isleve sahiptir ki bu da karinenin mecazin vaz‘inda asli bir rol tistlendigi
anlamina gelir. Buna karsilik, karine-i mu‘ayyine, mecazi anlamin belirli bir yorum dogrultusunda
yonlendirilmesine katki sagladigi i¢in ikincil (tali) bir isleve sahiptir. Bu islevsel ayrim, mecazin
anlam sinirlarinin tayininde karinenin ne 6lgtide belirleyici oldugunu gostermesi bakimindan
dikkat cekicidir. Ayrica beyan ve usil dlimleri arasinda “karine mecazin mahiyetinin bir parcasi
midir yoksa sarti mi1?” seklindeki yaklasim farklari da incelenmis; beyan ulemasinin karineyi,
mecazin mahiyetinin parcasi, buna mukabil usilciilerin ise mecazin sarti olarak dikkate aldiklar1
tespit edilmistir. Hasili belagat alimlerinin cogunlugu, karineyi mecazin tanimi icinde yer alan
kurucu bir unsur olarak degerlendirirken; usiil ve mantik alimleri ise karineyi mecazin sithhatini
temin eden dissal bir unsur, yani anlamin dogru tespiti icin gerekli ama mecazin mahiyetine dahil
olmayan bir sart olarak gormiistiir. Buna gore de “lafzin mecazi manaya tayini ve bu anlamda
kullaniminin karine vasitasiyla saglandigl” yoniindeki iddianin beyan ulemasinin bakis agisina
daha uygun oldugu net bicimde anlasilmistir.

Alaka kavrami yalnizca mecazi anlamin zihinsel bir gecisle miimkiin hale gelmesini saglayan
soyut bir baglam olarak degil, ayn1 zamanda mecaz tiirlerinin tayininde belirleyici ve kurucu bir
0ge olarak da 6zel bir 6neme sahiptir. Alakanin semailigi ve kiyasiligi tartismalari baglaminda tiir
ve fert olarak ele alinmasi, aldkanin dil igindeki kullanim tiretkenligini ve belagat agisindan estetik
degerini agiga cikarmistir. Boylece alaka, sadece mecazin dilde ortaya ¢ikis zeminini hazirlayan bir
iliski degil, ayn1 zamanda Arap dilinde estetik ve anlat1 zenginligini sekillendiren bir arag olarak
da konumlandirilmistir. Istidre-i mekniyye gibi yiiksek belagat degeri tasiyan anlatim sekillerinin
insasinda da alaka ve karine kavramlari birlikte islemistir. Bu tiir anlatimlarda, 6zellikle karine
anlami tayin etme ve kapalilig1 giderme islevine sahiptir. Alaka ve karine kavramlar1 sadece
belagat ilminde degil; nahiv, mantik, fikih usili gibi diger dilsel ve epistemolojik disiplinlerde
de anlamsal ve islevsel 6neme sahiptir. Aldka ve karine kavramlar1 Arap dilindeki diisiinsel ve
anlati sistematigi icerisinde merkezi bir konuma sahiptir.

Netice itibariyle, dolaylamali anlatimlarin anlam insasinda aldka ve karine birbirinden bagim-
s1z dlistinlilemeyecek iki temel unsurdur. Mecazi ifadenin hem olusumu hem de dogru sekilde
anlasilmasi noktasinda bu iki unsur i¢ ice ge¢mis bir halde bulunur.
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