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Oz

Cok partili hayata gecisle 27 yillik CHP iktidarimin 1950 yilinda baslayip on yil siirecek olan DP
iktidarina devredilmesi Tiirk siyasal hayati ve demokratiklesmesi igin doniim noktalarindan birisi olmustur.
1923-1950 CHP iktidar1 ile 1950°de baslayip 1960 askeri darbesiyle sona eren DP iktidar1 yillarina odaklanan
bu calisma her iki partinin egitim-kiiltiir ve basin-medya alanlarindaki politikalarini Louis Althusser’in
Devletin Ideolojik Aygitlart (DIA) ve Antonio Gramsci’nin hegemonya kavramlari gercevesinde ele almakta
ve boylece her iki doneme ait otoriter politikalardaki siirekliligi agiklamay1 hedeflemektedir.

Anahtar Sozcukler: Devletin ideolojik aygitlari, Hegemonya, Cumhuriyet Halk Partisi, Demokrat
Parti

The Continuity of Authoritarianism: The Use of the Ideological
Apparatuses of the State in the CHP and DP Governments

Abstract

Transition to the multi-party system, marked by the end of the 27-year-long rule of the Republican
People’s Party (CHP) and the rise of the Democratic Party (DP) government in 1950, which lasted for a decade,
constitutes one of the turning points in Turkish political life and the process of democratization. Focusing on
the years of CHP rule from 1923 to 1940 and DP rule from 1950 until the military coup in 1960, this study
examines the educational-cultural and press-media policies of both parties through the conceptual frameworks
of Louis Althusser’s Ideological State Apparatuses (ISA) and Antonio Gramsci’s notion of hegemony, thereby
aiming to reveal the continuity of authoritarian policies across both periods.
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Otoriterligin Siirekliligi:
CHP ve DP Iktidarlarinda
Devletin Ideolojik Aygitlarinin Kullanimi

Giris

Neredeyse her on yilda bir deneyimlenen askeri miidahaleler nedeniyle
demokratiklesme-demokratiklesememe sorunsali Tiirk siyasal hayatinda uzun
uzadiya incelenen konularin basinda gelmistir. Bir tarafta 1923-1950 yillar
arasinda uzun soluklu Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) iktidar1 ve kisa soluklu
cok partili hayata gecis denemeleri, diger tarafta Demokrat Parti’nin (DP)
1946°da kurulusuyla ¢ok partili hayata gecis ve 1960 ile 1980 darbeleri ve
mubhtiralarla kesintiye ugrayan siyaset, modern Tiirkiye demokrasi tarihinin kisa
0zeti olmustur. Bu ¢alisma modern Cumhuriyetin kurulusundan itibaren gegen
yiizyillik siireg igerisinde Tiirk siyasal hayati ve demokratiklesmesi i¢in doniim
noktalarindan olan ¢ok partili hayata gegisle 27 y1llik CHP iktidarmi 1950 yilinda
DP iktidarina devrettigi doneme yani 1923-1950 CHP iktidar1 ile 1950’de
baglayip 1960 askeri darbesiyle sona eren DP iktidari yillarina odaklanmaktadir.
Bu calisma, Tiirk siyasal hayatinin yillardir siregelen
demokratiklesme/demokratiklesememe tartismasina Gramsci’nin hegemonya
nosyonundan ve Althusser’in Devletin Ideolojik Aygitlari (DIA) ile Baskici
Devlet Aygitlar1 (BDA) kavramsallastirmalarindan yararlanarak yaklasacaktir.
Boylece gerek CHP gerekse DP iktidarlarinin basin, medya, egitim ve kiiltiir gibi
alanlarda DIA ve baski aygitlarmi kendi hegemonyalarinin insasi adina
kullanimlarimi goéstermeyi ve iki donemde otoriter politikalardaki siirekliligi
aciklamay1 hedeflemektedir.

Tiirk siyasal hayatinin 1923-1960 yillarin1 kapsayan donemi pek cok
caligma tarafindan ele alinmistir. Bilhassa Tiirk modernlesmesi, ulus insasi ve
sekiilerlesme konularimi ele alan literatiirde birbirleriyle ilintili paradigmalara
dayali analizlerin varlig1 dikkat cekmektedir. Literatiirde ¢cogunlukla iki grupta
degerlendirilen Tiirk modernlesmesinin ilk grubunu Niyazi Berkes, Zafer Tarik
Tunaya, Bernard Lewis gibi isimler olusturmaktadir. Lewis’e ait olan (1993)
Modern Tiirkiye 'nin Doniisiimii, Tunaya’nin (1952) Tiirkiye'de Siyasi Partiler
ve Berkes’in (2012) Tiirkiye’'de Cagdaslasma isimli ¢alismalar1 temelde Turk
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modernlesmesini ve modernlesmenin devamindaki siireci devlet ile din arasinda
meydana geldigi diisliniilen miicadele perspektifinden yorumlamaktadir. Din ve
modernlesmenin ayr1 uglar oldugu yaklasimindan yola ¢ikan bu isimler Tiirk
modernlesmesini ve beraberindeki siireci bahsi gegen uclar arasindaki gatigma
olarak okumaktadirlar. Tunaya'nin ‘irtica’ varligindan bahsettigi, Lewis’in ise
‘modernistler ve gericiler’ ayrismasi ¢ercevesinde okumaya tabi tuttugu siireg,
daha oOnce belirtilen kamplar arasi catismayr imlemektedir. Bu isimlerin
yaklagimlari, bahsi gecen donemi sanki birbirlerinden aydinlik ve karanlik gibi
farklilarmiscasina ayristirarak modernlesmenin karsi kutbuna bir “Orta ¢ag
zihniyeti” olarak dini konumlandirmistir. Ardig¢ (2008) bu yaklasimdaki
noksanlig1, bilhassa reformun lideri konumunda bulunan Mustafa Kemal Atatiirk
ve Ziya Gokalp gibi isimlerin -ki sekiilarizmin 6nde gelen savunucular
arasindadirlar- dahi miitemadiyen Islam'a atif yaptiklari gerceginin es
gecilmesinde bulmaktadir. Diger yandan Serif Mardin, Metin Heper, Kemal
Karpat ve Eric Jean Ziircher gibi isimler ise, siirecin karsitlik iginde ya da siire¢
baglaminda kopukluga vurguyla degil “siirekliligi” vurgulayarak okunmasindan
yanadirlar. Ardig’a (2008) gore siirekliligi imleyen paradigmanin bayragini Serif
Mardin tagimaktadir. Buna gore Mardin, Osmanli Devleti ile Tiirkiye
Cumhuriyeti donemlerinin tarih yazimi igin paradigmatik kopuslara haddinden
fazla vurguyu elestirirken siireklilik unsurlarinin da en az kopuslar kadar dikkate
almmasi gerektigini diistinmektedir. Yukarida aktarilanlara ek olarak Mardin
(2020, ss. 35-79) bahsi gegen siireci, i¢inde 6zellikle islami toplumu barindiran
‘cevre’nin biirokratik nitelikteki ‘merkez’ ile miicadelesini “merkez-gevre
problematigi” perspektifinden ortaya koyarken, Metin Heper (2006) ise ayni
siireci bilhassa biirokratik yapi cergevesinde ¢oOziimlemeler yaparak analiz
etmigtir. Karpat’in (1996) 6zellikle 19. yiizyilin ortalarindan baglayarak eski
Osmanli Devleti’nin topraklarindan modern Tirkiye’ye rotali gocler neticesine
ilave demografik dinamiklerle ¢6ziimledigi doniisiim, ¢cevre ve merkezin yer
degistirmesi sonucuna isaret etmektedir.

Bahsi gecen calismalarin 6nemini vurgulamakla birlikte Tiirk siyasal
hayatina farkli paradigmalarla yaklasilmasini &neren ilker Aytiirk, post-post-
Kemalizm kavramsallastirmasiyla literatiirdeki tartismalara yeni bir boyut
kazandirmistir. Aytiirk (2022, s. 48), 1923-1960 aras1 dénem ve daha &zelinde
DP iktidarinin baglangict olan 1950 tarihini karay1 aktan, despotlugu
demokrasiden kesin hatlar1 ile ayiran mutlu bir yil olarak gérmenin bilimsel bir
yaklagim olmadigin ileri siirerek, 1950°deki sekil degisikliginin 1950 6ncesi
kisi, devlet biirokrasisi, kurum ve zihniyetlerden miras kaldigini belirtmekte ve
kimi siirekliliklere isaret etmektedir. Benzer sekilde Onur Bakiner (2023),
rekabet¢i otoriterlik tartismalari kapsaminda 1950-1960 DP, 1983-1991
Anavatan Partisi (ANAP) ve 2002 sonras1 Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP)
iktidarlarinin  kendinden Onceki kimi otoriter uygulamalara karsi elestirel
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olmalarina ragmen, dnceki otoriter uygulamalari siirdiirdiiklerini ve yenilerini
tedaviile sokarak rekabetgi otoriter iktidarlarini konsolide ettiklerini ifade
etmistir. Dolayistyla Berkes, Tunaya ve Lewis gibi isimlerin Kemalist
paradigmanin etkisinde ortaya koydugu calismalarin Aytirk ve Bakiner’in
vurguladig: stireklilikleri kacirdigi ve bu sebeple eksik bir okuma yaptig: ileri
stiriilebilir. Diger taraftan Serif Mardin, Mete Tuncay, Erik Jan Ziircher, Niliifer
Gole ve Biisra Ersanli-Behar gibi isimlerin post-Kemalist paradigma etkisinde
kaleme aldig1 ¢caligmalar ise Kemalist paradigmanin kisir dongiisii, bu dongiiniin
yarattig1 kiiltiirel ve toplumsal buhran ve ¢dzlimsiizlik ve asker tahakkiimiinden
kurtulmanin yolunu ortaya koyma iddiasindadir. Bu iddia yakin tarihin, kopmalar
ve zithklar halinde degil biitiinciil bir sekilde degerlendirilmesi fikri
dogrultusunda temellendirilmektedir. Aytirk (2022, s. 41), post-Kemalist
paradigmay1 kuranlarin ve yaymlartyla akademiye katki verenlerin kisir bir 6n
yargtyla modern Tiirk tarihinin incelemeye deger olan, sahip oldugu yanliglari
sebebiyle ilgi c¢ekici nitelik tagiyan tek donemini 1908-1945 arasi olarak
gordiiklerini belirtmektedir. Onlara gore bu donem yanliglarla malaldiir ve
Cumbhuriyet bu tarihlerde bir giinah i¢inde dogdugu igin gunimizin
demokratiklesememe gibi yakici sorunlarmin kokeni de 1908-1945 ddnemi
uygulamalarindan kaynaklanmaktadir. Aytirk’e gore ise takili kalinan bu
anlayisin 2002 sonrast Tiirkiye’sini agiklamada kimi yetersizlikleri olmasi
nedeniyle post-Kemalist paradigma miadin1 doldurmustur ve yeni bir
paradigmaya ihtiya¢ duyulmaktadir.

Bu c¢alisma, Aytirk’in ifade ettigi Kemalist ve post-Kemalist
paradigmaya esit uzaklikta ve her ikisine de elestirel yaklasmay1
hedeflemektedir. Bu dogrultuda, 1950 nin bir doniim noktas1 olmadigini, aksine
kimi agilardan siirekliliklerin kimi agilardan ise kopmalarin meydana geldigi bir
doniisiim siireci oldugunu gostermesi bakimindan ve bugiinii yorumlamada
parametre olarak gorilen (post-Kemalist paradigma baglaminda) ve Aytiirk’iin
de ifade ettigi tiim yakic1 problemlerin yalnizca 1908-1945 arasi déneme mal
edilmemesi agisindan literatiirdeki diger ¢alismalardan ayrilmaktadir.

Alanyazindaki ¢aligmalar agirlikli olarak 1923-1950 aras1 donemde tek
parti CHP iktidarimin gergeklestirmis oldugu otoriter ve tepeden inme politikalara
odaklanirken, 1950-1960 donemi DP iktidarinin benzer uygulamalarina daha az
deginmistir (Erogul, 2019). Bu calisma, CHP ve DP’nin egitim ve basin
alanindaki sdylem ve pratiklerini Althusser’in DIA kavrami {izerinden
aciklayarak bu pratiklerin bir anlamda Gramscici manada hegemonyalarini
olusturmak ve kurduklar1 hegemonyalarm siirdiirebilmek adina DIA ve
BDA’lardan yararlandiklarmi gosterecektir. Bdylece DIA  kullanimi ve
otoriterlik baglaminda siirekliligi agiklarken ayni zamanda hem geleneksel tarih
okumas1 ve ekonomik indirgemecilikten uzak kalmmmis olacak hem de Tiirk
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siyasal hayatinin belirtilen araligi farkli bir metot ile analize tabi tutularak
literatiire katki saglanmig olacaktir. Tiirk siyasal hayatinin belirtilen perspektiften
yapilacak bu okumasi sadece demokrasisi neredeyse on yilda bir kesintiye
ugrayan Tiirkiye’nin demokratiklesmesi/demokratiklesememesi sorunsalinin
analizi i¢in 6nemli degildir. Bu ayn1 zamanda yakin dénem Tiirkiye siyasetinde
iktidarlarin hegemonya insasinda benzer aygitlara basvurup basvurmadigi
sorunsalinin agiga cikarilmasi agisindan da degerlidir. Tiim bunlara ek olarak,
giliniimiiz ya da yakin dénem Tiirkiye’sinde ideolojik aygitlarin hangi amaglarla
ve nasil kullamlabileceginin 6ngoériisiic ya da analizi icin yapilacak olan
caligmalara yontem 6rnegi olusturmasi ve alan agmasi bu ¢alismanin literatiire
katkilarindandir. Otoriterlik baglaminda siireklilik olgusunun oldugu iddia edilen
yaklasimimmiz dogrultusunda, bu calisgmanin iktidarlarin ideolojisi ve siyasal
yonelimleri fark etmeksizin ideolojik aygitlara basvurmasi sonucu, yeni
iktidarlarin da benzer yontemlere bagvurarak otoriterlik baglaminda potansiyel
adaylar olusunu da ortaya koymaktadir.

Bu dogrultuda 6ncelikle ¢aligmanin teorik ¢ergevesini olusturan “Devletin
Ideolojik Aygitlar1” ve “hegemonya” kavramsallastirmalar ile ilgili boliime yer
verilmistir. Birincil kaynaklardan yararlanilan bu ¢alismada, tek parti yillarindaki
CHP iktidar1 ve ¢ok partili hayata gegisle birlikte iktidar olan DP yillarinda
uygulanan, egitim-kiiltir ve basin/medya bashklar1 DIA cercevesinde
incelenecektir. Arastirmanin sonu¢ kisminda ise ortaya ¢ikan veriler ve
degerlendirmelere yer verilecektir.

1. Hegemonya icin Devletin ideolojik Aygitlan

Althusser (2019, ss. 44-47), Marksist gelenege uygun bi¢cimde devleti bir
baski araci olarak degerlendirmekle birlikte, klasik Marksist devlet teorisinin
devlet ve iktidar iligkisini ele alis biciminin betimleyici kaldigini ileri
siirmektedir. Bir toplumsal yapinin ya da sistemin siirekliligi, onun ekonomik
yapisinin yeniden iiretimine baglidir ve toplumsal yap1 egemen iiretim tarz ile
anlagilabilir (Saygin, 2010, s. 551). Dolayisiyla toplumsal yapidaki siireklilik
yalmzca siyasal bir unsurla agiklanamaz ve devletin islevi sadece baski
mekanizmalari ile okunamaz. Bu baglamda Althusser (2019, ss. 48-50), devlet
iktidar1 ile devlet aygit1 arasinda kavramsal bir ayrim yapilmasi gerektigine isaret
etmektedir.

Baskici Devlet Aygitlar1 (BDA), egemen sinifin, yalnizca zor kullanimina
dayali olan iktidarlarini siirdirmeye yarayan kurumsal yapilardir ve sinif
miicadelesinin dogrudan konusudurlar (Althusser, 2019, ss. 16-17). ‘Baskr’
sozciigii ile devlet aygitinin u¢ durumlarda siddet kullanarak isledigi, baskinin
idari ve fiziksel olmayan bigimlerde de olusabildigi anlagilmalidir. Althusser
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(2019, s. 50), hiikiimet, ordu, idare, polis ve mahkemeler gibi unsurlardan olusan
BDA’nin, devlet iktidarini inga eden siyasal olayin ardindan dahi mevcudiyetini
korudugunu belirtmektedir. Bu nedenle, her ne kadar egemen bir sinif, iktidari
uzun yillar kullanmis olsa bile, devlet aygitina kesin suretle niifuz edememe
ihtimaline/riskine sahiptir (Althusser, 2019, s. 48). Bu durum DP’nin on yil
stirmiis iktidarma ragmen ona karsi yiritilen askeri darbe Orneginde
gbzlemlenebilmektedir. BDA’nin isleyisi, siyasal iktidarin siirekliligini, -
oncelikle ve yogun olarak- zor baglaminda desteklemekle sinirlidir ve bu yonii
onu DiA’lardan ayrrmaktadir (Althusser, 2019, s. 52). Ornegin polisin, devlet
otoritesine yonelik tehditleri zor kullanma yoluyla bastirmasi, mevcut diizenin
devamliligia katki sunmaktadir.

Althusser’in klasik Marksist devlet teorisini optimal hale getirmek adina
yoneldigi devlet iktidari ile devlet aygiti ayrimina ilave ettigi olgu ise Devletin
Ideolojik Aygitlari’dir (DIA). Althusser (2019, s. 50), DiA’lar1 BDA ile birlikte
ancak ondan farkli bir aygit tiirii olarak konumlandirmakta ve her iki aygit
tiriiniin birbirine karigtirllmamasi gerektigini o6zellikle vurgulamaktadir. Bu
baglamda dinsel DIA, okul DiA’s1, aile DiA’s1, hukuki DIA, siyasal DIA,
haberlesme DIA’s1, sendikal DIA ve Kkiiltiirel DIA olarak siralanabilecek
kurumlar, dogrudan mevcut olan ve birbirinden ayri olarak uzmanlasmig yapilar
olarak ideolojik islevler iistlenmektedir (Althusser, 2019, ss. 50-51).1

DIiA’lar islevleri itibariyle egemen ideolojinin hizmetindedir ve bu
hizmetin amaci, bask1 aygitinin siirekliligini saglamaktir (Saygin, 2010, s. 558).
Ornegin okul, 6grencilerine egemen ideolojiyi ve onun belirledigi bilgileri dogal
ve dogru olarak aktarir/6gretir ve bdylece mevcut toplumsal diizenin
devamliligimi saglar. Tiimiiyle kamu alaninda yer alan ve siddet kullanarak iglev
gbéren BDA’ya karsilik, biiyiik ¢ogunlugu 6zel alanda konumlanan ve ideoloji
kullanarak isleyen cok sayida DIA bulunmaktadir (Althusser, 2019, s. 51).
DiA’lar, BDA’dan farkli olarak sinif miicadelesinin hem konusu hem de
dogrudan alam olma niteligi tasimaktadir. Tktidardaki simiflar cogu zaman BDA
iizerinde sz sahibi olsalar da DIA’lar s6z konusu oldugunda durum bu sekilde
degildir. Bunun gerekgesi olarak yalmizca onceki iktidarlarm DiA’lar1 uzun
zaman boyunca kullanmasi sebebiyle olusan kadrolagsma gdsterilemez; madun
siniflarin ideolojik aygitlardaki geligkileri kullanarak fikirlerini duyurabilme
olanaklar1 da bu siireci etkilemektedir (Althusser, 2019, s. 54). Bu durum,
egemen ideolojinin DIiA’lar iizerindeki hegemonyasini kolaylikla tesis etmesini
engelleyen 6nemli bir faktor olarak 6ne ¢ikmaktadir.

1 Althusser (2019, s. 50) DIA listesini ele alirken, onlarin ayrmtili bir sekilde incelenmesi,
denenmesi ve yeniden diizenlenmesi gerektigini ifade etmekte ve siralamanin herhangi bir
6neminin olmadigini belirtmektedir.
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DIA ve BDA ayrmmi, Gramsci’nin devlet ve hegemonya kavrayisiyla
epistemolojik ve ontolojik agidan benzerlikler arz etmektedir. Nitekim Gramscici
baglamda hegemonya, egemen smifin iktidarimi salt zor yoluyla degil, sivil
toplumda riza ireterek dogal ve mesru gostermesidir. Gramsci, Hapishane
Defterleri’nde, hegemonya ¢ercevesinde, devlet ve sivil toplum iligkisini ii¢
farkli salimim {izerinden ele almaktadir (Anderson, 1988, ss. 27-28). Bu
salinimlar, devlet ile sivil toplumun karsitligi, devletin sivil toplumu kusatmasi
ve devlet ile sivil toplumun 6zdeslesmesi seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Tok’a
(2003, s. 253) gore bu salimimlar, yani her bir hegemonya tiirii, belirli bir tarihsel
fazdaki egemenlik iligkilerinin farkl: tiirlerine isaret etmektedir. Carnoy (2001, s.
260), Althusser’in DIA kuraminda Anderson’n iigiincii salimmini, yani devlet
ile sivil toplumun ozdesligini fikrini dikkate aldigmi ileri siirmektedir. Bu
duzlemde aile, reformist siyasal partiler, 6zel medya ve sendikalar gibi ideolojik
ve siyasal {listyapilar, birer devlet aygiti ya da hegemonya aygiti olarak
kavranmaktadir. Ransome’a (2011, s. 179) gore, hegemonya kavraminin
Marksist literatiirdeki en yaygin kullanimi, zor ve rizanin biitiin halde oldugu,
siyasal ve toplumsal kontrol bi¢gimini ifade eden, Anderson’in ¢éziimlemesindeki
ikinci salimm halidir. Belirtilen cercevede, BDA’lar ve DIiA’lar, egemen
smiflarin Gramscici anlamda hegemonyalarini inga etmelerine ve siirdiirmelerine
hizmet eden tamamlayici aygitlar olarak degerlendirilmektedir.

2. Tek Parti CHP Dénemi ve DP Dénemi DIA
Kullanimi

Cok partili siyasal hayata gecis, modern Tiirk siyasal tarihinde sadece
kirilmalara degil, ayn1 zamanda siirekliliklere isaret etmektedir. Aytiirk ve
Esen’in (2022, s. 14) 1945 sonrasi yasananlarin siyaset, kiiltiir ve toplum
tizerinde ciddi etkileri oldugunu belirtmesi benzer bir noktay1 imlemektedir.
Diger yandan Bakiner’in (2023) rekabetgi otoriterizm g¢ercevesinde, DP’den
ANAP ve AKP’ye uzanan iktidar pratiklerini, demokratik sdylemle birlikte
isleyen baski ve riza iiretim mekanizmalariin kurumsal bir patika bagimliliginda
yeniden iretildigi seklinde okumasi, siireklilik baglamimi genis bir perspektife
oturtarak desteklemektedir. DiA’larin CHP ve DP iktidarlar1 baglaminda
karsilagtirmali olarak analizini yapacagimiz bu bdliim, ister rejim giivenligi olsun
isterse ideolojik kaygilar olsun, baski aygitlarinin ya da riza iiretimine yonelik
aygitlarin, partilerin kendi hegemonyalar1 adina kullanimlarinin siirekliligini
gosterecektir. Bu baglamda, her iki partinin iktidar yillarinda kullanmis oldugu
DIA’lar egitim-kiiltiir ve basin-medya gercevesinde incelenecektir.
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2.1. Egitim-Kiiltiir: CHP’nin Halkevleri Acilimi ve
DP’nin Halkevlerini Kapatmasi

Gramsci ve Althusser’in yaklagimlarinin da gosterdigi iizere, iktidarlar
uygulayacagl politikalarin toplumsal kosullarin1 yaratabilmek ve kendi
iktidarlarinin  siirekliliklerini saglayabilmek i¢in DIA’lar araciligiyla riza
ureterek hegemonya tesis etmektedirler. Bu durum CHP’de, devrim
politikalarinin  gerceklestirilmesi baglaminda kendisini gostermistir. Ziya
Gokalp’in kiiltiir ve uygarlik yaklagimi, Mustafa Kemal Atatiirk ve milliyetgileri,
bir yandan Avrupa’nin sémiirgeci emperyalist devletleri ile savasirken, diger
yandan da onlarin Avrupa uygarligi ile olan iliskilerini ve bu uygarlik i¢indeki
basarilarini géz ardi etmeme sonucuna gotiirmiistiir (Kalaycioglu, 2022, s. 57).
Bu sebepledir ki, Atatlirk ve ekibi yeni insa edilen ulus-devletin dinamiklerini ve
yoriingesini belirlemede Bat1 tipi degerleri kerteriz alarak Osmanli Devleti’nin
sosyal ve siyasal alandaki mirasinin geride birakilmasini planlamislardir. Ulus-
devletin insa siirecinde yeni bir milll kimlik olusturulmaya c¢aligilirken ayni
zamanda devrim politikalar1 ile de bahsi gecen Osmanli mirasindan siyrilarak
yeni bir sosyal ve siyasal kiiltiir insa edilmeye ugragilmistir. Bahsi gegen siireg
ise icinde DIA ve BDA’larin kullanimini da barindirmaktadir. Bu cercevede,
Atilgan’m (2022, s. 395) “Swtinda tarimsal kapitalizmin sancagini tagiyan
suivari, Demirkirat tokezledikgce demokrasi oyununu atalarindan ogrendigi cirit
oyununa doniisgtiirtip stingiisiinii ve mizragim kendini alkislamayan herkese
firlatmaya baslady” ifadesi ise DIA ve BDA’larin DP dénemindeki kullanimi
baglaminda okunabilir. Karsilastirmali analize Althusser’in “kapitalist donemin
egemen DIA’s1” olarak ifade ettigi okul DIA’s1 iizerinden baslanacaktir.

Egitim-kiiltiir alanindaki DIA’lar icin en belirgin &rnek Tiirk Ocaklar1’nin
yerine acilan Halkevleri olmustur. Tiirk Ocaklar’’nin kapatilmasi, tek parti
rejimin ideolojik baglamda yekpare bir sistem olusturmasi agisindan 6nemli bir
gelismeydi. Konuyla ilgili olarak Demirel (2018, s. 156) Tiirk Ocaklari’nin
kapatilmasini, tipki siyasal alanda oldugu gibi diisiince ve kiiltiir alanlarin1 da
iktidar partisine entegre hale getirmek ve iktidar partisinin ideolojisi ekseninde
isleyen ancak etkinliklerini CHP’den bagimsiz halde devam ettiren tiim sosyal
ve kiiltiirel organizasyonlarin yok edilmesi baglaminda degerlendirmektedir. Ne
de olsa Tiirk Ocaklari’nin kapatilmasi akabinde yerlerine Halkevlerinin agilmasi
ve kurum biinyesinde yiiriitiilen faaliyetler, aslinda bu kurumlarmn sosyo-kdlttrel
doniisiim amaciyla CHP icinde tektip hale getirilmesi ve bunun sonucunda
devlet-parti biitiinlesmesinin ortaya g¢ikmasi anlamina gelmektedir. Rejimin
ideolojik destekgisi isleviyle donatilan Halkevleri, devletin siyasetten yonetime
ve hukuk alanlarina kadar gergeklestirdigi reformlar1 ve bu reformlarin dayandigi
degerler sistemini toplumun tiim kesimlerine ulastirmak i¢in kurulan yeni Kiltir
kurumlan olarak on plana ¢ikarken, ayni zamanda cumhuriyet ideolojisinin
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gereksinim duydugu laik kiiltiiriin insas1 ve topluma sevkinin tek parti rejimine
sadik aydinlar, Ozellikle tasrada bulunan yerel Onderler ve elbette parti
kurmaylar vasitasiyla saglandigi kurum olmustur (Karatepe, 2018, s. 92).

Kalaycioglu’nun (2022, s. 61) “Atatiirk ve milliyetciler Islamcilik akimiyla
Kurtulug Savagsi’'ndan itibaren miicadele i¢inde” bulunmanin yani sira “bunu bir
varlik-yokluk miicadelesi olarak™ gordiikleri yargisi, Karatepe’nin de belirtmis
oldugu, Halkevlerinin kiiltiir {iretiminin gerekcesini G6zetlemektedir. Lewis
(1993, s. 378) Halkevleri calisanlarinin “devrimin memurilar’” seklindeki
isimlendirmesini, Halkevlerinin topluma laiklik, cumhuriyetgilik ve milliyetcilik
gibi devrim ilkelerini Ogretme kaynagi olmalari sebebiyle oldugunu
belirtmektedir. Dahasi memurlarin sartlar geregince iknadan zorlamaya kadar
cesitli yontemlerle koylillere rehberlik ettigini  belirtmektedir. Lewis’in
kullanmis oldugu “iknadan zorlamaya” ifadesi tizerinde durulmasi gereken bir
noktay1 imlemedigi i¢in burada bir parantez agmak gerekmektedir. Althusser
DiA’lar1 ve BDA’lar1 tanimlarken DIA’larin éncelikle ideolojiyi BDA’larin ise
siddeti/zoru arag olarak kullandigim belirtmektedir. Ancak ikincil olarak ve
temsili diizeyde de olsa DiA’larm zoru BDA’larm ise ideolojiyi arac olarak
kullandiklarin1 da ifade etmektedir. Lewis’in Halkevleri 6rnegi iizerindeki
tamimlamas1, Althusser’in DIA’lar {izerine yaptig1 “oncelikle ideoloji, ikincil
olarak zor” tanimmin gergek ornek iizerinden saglamasinin yapilmasina olanak
vermektedir. Yesilkaya (2009, s. 113) Halkevleri ile ilgili olarak yukaridaki
yorumlardan farkli bir perspektife sahiptir. Ona gore Halkevleri Serbest
Cumbhuriyet Firkasi (SCF) denemesinin sonuglar1 ve Menemen Olaylari ile pik
yapan toplumsal tansiyonu kontrol altinda alarak CHP ile toplumun temasim
artirma ve halkin rizasini rejim adina alarak parti ile halk arasinda yipranmis olan
baglar1 tekrar onarmanin saglayicist olarak islev gostermistir. Yukarida
aktarilanlardan da yola ¢ikilarak Halkevlerinin aslinda egitim kurumu niteligi
tastyan kurumlar olmasmm yaninda ayni zamanda CHP’nin etkisi ve
yonlendirmesi altinda isleyen kurumlar oldugu sonucuna ulasilabilir. Bu da
onlar1 salt egitim kurumlart olmaktan ¢ikartarak belli bir ideolojinin
politikalarinin uygulayicist konumuna getirmektedir.

Halkevlerinin yapisina bakildiginda dil, tarih, edebiyat, sanat, tiyatro, spor,
sosyal yardim, halk dershaneleri ve kurslar, kitapsaray ve yayin, koycultk, mize
ve sergi gibi birbirinden farkli alanlarda ¢aligmalar yiiriittiigli goriilmektedir
(CHP, 1935, s. 11). Yiiriitiilen bu tarz ¢alismalarin yani sira Halkevleri, Osmanli
Devleti ve Dogu kiiltiirii ile iliskisi bulunan, toplumsal hayattan kiiltiirel yasama,
eglence anlayisindan mimariye c¢esitli alanlarda miicadelede bulunmustur. Bu
miicadele, siyasal ve kiiltiirel alanda ve gilindelik hayatta, sahibi Osmanl1 Devleti
ya da Dogu kiiltlirii degil yeni rejim olan olgulari topluma aktarmak ve halkla
biitiinlestirmek i¢in yiiriitiilmiistiir. Misal olarak Halkevlerinin farkli alanlardaki
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etkinlikleri (yeni ulus devlete, cumhuriyet ideolojisinin gerektirdigi laiklik
ilkesine ve modernlesme anlayisinin pusulasi olan Bati anlayigina uygun
etkinlikler) ile cumhuriyet 6ncesi donemde sehirlerdeki kamusal yagamin belki
de en yogun oldugu camilerin yerleri ikame edilmeye c¢aligildig1 sdylenebilir.
Aksin’in (2020, s. 206) “aydinlanma hareketini tasraya yayan merkezler” olarak
tamimladig1 halkevleri, modernligin toplum kesimince benimsenmesi, yapilan
devrimleri halkin 6zlimsemesi ve rejimin kamuoyu onayini kazanabilmesi
misyonlarin1 dergi ve radyo tiirevi iletisim araglariin yaymlariyla ve sinema,
tiyatro, edebiyat ve dans gibi giizel sanatlar disiplinleriyle saglamigtir. Bu
noktada Halkevlerinin sundugu etkinliklerin ve bu etkinlilerin igeriklerinin Bati
tipi modernlesme anlayisina uygun, yani Osmanli gelenek ve mirasini geride
birakan tarzda oldugu gézden kagirilmamalidir.

Yesilkaya (2009, s. 114) Halkevlerinin temel vazifesinin telkin ve terbiye
yoluyla devrimlerin halk tarafindan benimsenmesini saglamak oldugunu ileri
siirerken, Zircher (2000, s. 282) Halkevlerini, reformun bir bagka triinii
sayilabilecek K&y Enstitiileri ile benzer diizlemde degerlendiren bir tanimlamaya
bagvurarak, devrimleri kdye ulastiran, ¢agdas teknikleri yaygin hale getiren,
topluma laik ve pozitivist bir zihniyet kazandiran organizasyonlar olarak
degerlendirmektedir. Karatepe (2018, s. 92) ise CHP’ye baglh bir yap1 olarak
nitelendirdigi Halkevlerini, isimlendirmesine paralel bir sekilde tanimlayarak,
parti goriislerinin topluma aktarilmasi ve tek parti ideolojisinin toplumsal yapiya
yerlestirilmesi yoniinde egitim faaliyetleri yiiriiten kurumlar olarak sunmaktadir.
Bu meseleye dair birka¢ ornekle durumu agiklamak yararli olacaktir:
“Vatansever yazicilara miijdeleyebiliriz. Kalemlerini memleket ve millet ugrunda
kiling ve sapan kadar aziz kilabilmek igin en biiyiik firsat gelip catmistir. Koy
okuma odalari, acgik dilli, milli duygulu, Tiirk ozlii eserler beklemektedir (CHP,
1935, s. 109)” ifadesi tahlil edilecek olursa, Halkevlerinin ne yalnizca egitim
islevi ne de tek basina ideolojik iglevlerden ibaret olmadig1 yorumu yapilabilir.
Dahasi, immet merkezli yaklagimin yerine milli kiiltlirii ve bilinci olusturma
baglaminda yapilan vurgulama dikkat cekmektedir. Milli duygular, milli bilincin
ingas1 i¢in aragsallastirilmaya g¢alisilmis, toplumun yeni kurulan ulus-devleti
benimsemesi ve onaylamasi hedeflenerek yeni sistemin igsellestirilmesi
amaglanmigtir. Ulus-devletin mevcudiyetinin  benimsenmesi ve yeni milli
bilincin insas1 dogrultusunda deginilebilecek bir diger drnek ise Halkevleri
subelerinin yayinlarinda yer alan, Osmanli Devleti ve saltanat aleyhtari
elestirileri ihtiva eden igeriklerdir. Bahsi gegen yayinlari, cumhuriyet dncesi
diizenin mesruiyetini yok etme ve cumhuriyet diizenini mesrulagtirma ¢abasi
olarak yorumlamak miimkiinken, hegemonya ve DIA’lar baglaminda yeni
egemenlerin tek parti rejimine riza iiretme adina girisimleri dogrultusunda bir
degerlendirme de yapilabilir. Bir diger 6rnek Yesilkaya’nin (2009, s. 115)
devrimlerin halk¢a 6ziimsenmesinde onemli ve essiz telkin araglarindan biri
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olarak bahsettigi tiyatrodur. Tiyatronun bu 0&zelliginden yararlanmak ig¢in
Halkevlerinde bu motivasyonun olusturdugu oyunlar sahnelenmistir. “136
Halkevinde birden, bir tezli ve ozlii piyesin, bir kag defa tekrar ettigini kabul
etsek ve Halkevi basina 1500 kiginin geldigini farz etsek 136.000°den fazla
yurttasa bir iki giin icinde bir fikri telkin etmis olabilecegimizi anlariz” (CHP,
1935, s. 51). Kabataslak bir hesapla yalnizca bir kag giinde yiiz binden fazla
vatandasa bir diisiinceyi telkin etme kabiliyeti oldugunu gosteren CHP rejimi,
boylelikle Halkevlerinin ve tiyatronun iktidar adina ideolojik aygit olarak ne
derece etkili ve kullanisli oldugunu ortaya koymaktadir. Oyunlara ve piyeslere
yerlestirilen karakterler, senaryolarin verdigi mesajlar ve sahip olduklari temalar
rejim kontroliinde aragsallastirilarak aygit islevi gormistiir: “Halkevlerinde
oynanmast kabul edilen piyesler hi¢ de korii koriine dar ve siki kayitlara tabi
tutularak segilmis degildir. Yalmiz tarih tezimizi ve milll miicadele
menkibelerimizi degil herhangi bir i¢timai telakkimizi tespit eden, eski igtimai
hayatin herhangi sakat bir tarafini belirten, yeni ve makbul hayatin herhangi
giizel tarafimt ortaya koyan bitun piyeslerin temsiline memnuniyetle muvafakat
edildi (CHP, 1935, s. 55)” ifadesi, daha dnce de belirtilen Osmanli-Islam kiiltiirii
adina ve eski olan ne varsa karsisinda durup cagdas ve yeni olana adapte
olabilmek igin Halkevlerinde yer verilen piyeslerin aragsallastirildigint gozler
onuine sermektedir.? Son olarak, CHP nin Halkevleri kitapgigindaki (1935, s. 27)
“Milli birligi, hallan bir miitecanis fikir ve ruh yugrulusu tistiine amag edinen
Cumhuriyet Halk Partisinin Halkevleri, Cumhuriyet Devletinin temelini bitun
milletin Kemalizme suur tamligi ile baglanmasinda buldugu i¢in Halkevinin
salonlarindan odalarina kadar agik kapalr her yerde konusmak ve konusturmak
firsati aramaktadir” ifadesi konu ile ilgili pek ¢ok soru isaretini giderircesine 6z
bir igerigi ihtiva etmektedir.

Sonug olarak CHP nin modernligi toplum tabanina entegre etme istegi, bu
cercevedeki stratejileri ve buna yonelik tepkileri engelleyip kendi iktidarini
mesrulastirma  dogrultusundaki amaci, Halkevlerini DIA  baglaminda
islevsellestirmeye yoneltmistir. Bahsi gecen orneklerde sarih bir bigcimde
gozlemlenebildigi lizere rejim bu yapilandirmalari ve ona ait ¢iktisi olan her ¢esit
faaliyeti bu maksat uyarinca orgiitleyerek onlara belirgin bir aygit islevi tayin
etmistir. Althusser’in belirttigi iizere, devlet iktidarmin siirekliligi DIA’lar
iizerindeki hegemonik denetime bagldir; siyasal iktidarin CHP’nin elinden
¢ikmasiyla birlikte modernlesme, laiklesme ve Batililasma eksenindeki reformist
hareketlerin siirdiiriilmesi 6nemli sinirlamalarla kars1 karsiya kalma tehlikesine
sahip olabilecektir. Bu potansiyel tehlikenin farkinda olan CHP’nin Halkevlerini
DIA islevi ile kullanmasi, bir yandan yukarida ifade edilen hedefleri

2 Vurgular yazarlara aittir.
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gerceklestirmek cergevesinde diger yandan da rejime yonelik rizayi tesis etmek
acisindan anlam kazanmaktadir.

CHP’nin halk destegini kitlesel hale getirmek i¢cin ve toplumun rejim
kontroliindeki degerler cercevesinde egitilmesi adina kullandig1 Halkevleri, halk
egitimi ve kiiltlir merkezleri olarak degerlendirilirken CHP il ve ilge teskilatlart
tarafindan siki bir denetim altina da alinmigtir. Teoride devletin olmas1 gereken
bir kurumun pratikte ideolojik saiklerle siyasal iktidar tarafindan denetlenmesi
ve/veya kontrol edilmesi, parti-devlet biitiinlesmesi sonucuna yol agmistir. Bu
durum elbette muhalif kanatta huzursuzluklara sebep olmustur. Cok partili
siyasal hayatin ardindan 6zellikle DP’nin Halkevlerinin CHP’nin propaganda
organizasyonlart olarak algilanmasindan kaynaklanan rahatsizligi, iktidar
degisikliginden sonra Halkevlerinin kaderini belirleyen etmenlerden birisi
olmustur. Iktidar degisimi yasanmadan onceki son biitce gdriismelerinde
Halkevlerine ayrilan biitce iizerine yiiriitiilen tartismalarda DP Milletvekili
Hasan Dinger’in konu ile ilgili goriisleri, DP’nin Halkevlerine yonelik bakig
agisini Ozetlemektedir:

Halkevlerinin bugiinkii durumu umumun mali olmaktan ¢ok uzaktir. Aksine
olarak tamamen Halk Partisi’'nin malidir. Bunun iizerine daha fazla
konusmaya liizum gormiiyorum. Ciinkii bu hali biitiin millet biliyor, beni
s0z almaya sevk eden sebep, bu paranin santimine kadar halkevlerine sarf
edildigini  Biitce Komisyonu Sozciistiniin  beyan etmesi olmustur.
Arkadaglar, halkevlerine verilen bu paralarin tamamiyla Halk Partisi’ne
sarf edildigi asikdrdir. Ben size bir misal vereyim; bu misali siz her yere
tatbik edebilirsiniz. Gidin bakin Afyonkarahisar Halkevinin hesabina.
Afyonkarahisar Halkevi ile Halk Partisi ayni binadadir. C.H.P. odacisinin,
katibinin ticreti Halkevine ayrilan bu tahsisattan édenir. (TBMM, 1950, s.
762)

Muhalefet tarafindan farkli  gerekgelerle yoneltilen elestiriler,
Halkevlerinin kapatilmast konusunu siyasal giindeme tasimistir. CHP,
Halkevlerinin kapatilmasini degil siyasal partilerin etkilerinden bagimsiz olarak
egitim kurumu islevine devam etmesini istiyordu. DP’deki kimi isimler de benzer
gorisleri paylasmakta ve Halkevlerinin ideolojik kimlikten arindirilarak kdiltiir
ve egitim etkinliklerini siirdiirmesini talep etmekteydi. Ornegin DP Milletvekili
Fethi Celikbas, 12 Aralik 1950 tarihindeki DP Meclis Grubu konusmasinda su
ifadeleri dile getirmistir: “Bizim istegimiz, tek parti sistemiyle, su veya bu yolla
Halk Partisi’nin kendisine mal ettigi Halkevlerini millete intikal ettirmektir.”
(Demokrat Parti, 1950, s. 111). Konu ile ilgili karar1 kesin ve kati olan ise
Menderes’ti. Oysa Halkevlerinin kapatilmasi konusunda 1limli ve vatandaslara
fayda saglayabilecek herhangi bir ¢6ziimii reddeden ve kapatma konusunda
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karar1 net olan Menderes, Aydin Halkevi’nin ag¢ilisin1 bizatihi kendisi yapmis ve
Halkevlerinin topluma getirilerinden uzunca bahsetmistir:

...Milletin maddi ve manevi yiikselmesine yardim etmek emel ve arzusunu
tastyan her Tiirk Halkevlerini, bu emelinin tahakkukuna miisait bir zemin
ve vastita olarak bulacaktir. Milli ve ictimai biinyenin insasinda memlekette
mevcut daginik ve istifade olunamayan anaswr kuvvetleri teskilat kudreti
sayesinde mesai cephesine sevk edecek varlik halkevleridir. Memleketin en
uzak kosesinde bu istidadi merkeze tanitmak, ilerleme imkdni ve
firsatlarini onun ayagina gotirmek vazifemizdir. Ve bunu Halkevleri
vapacaktir... (Glines, 2012, s. 146).

Menderes’in ifadeleri, DP’den 6nce bir iiyesi oldugu CHP i¢in aslinda
Halkevlerinin kritik ©6nemde kurumlar oldugunun bilincinde oldugunu
gostermektedir. Yaklagik yirmi yil sonra DP tek basina iktidara gelince ise
Menderes meclis grubuna soyle seslenmektedir:

Halkevleri denilen miiessese bugiin toplumsal yapimizda bir diken gibi, bir
yabanct cisim gibi énemsiz bir seydir. Toplumsal, siyasal bir iglevi
kalmamus, kapilarina zincir vurulmustur. Buyurdular ki halki demokrasi
terbiyesi ile yoguracak kurumlar haline getirmek lazimdir. Kendilerini
ikaz ederim, hi¢ farkinda olmadan totaliter bir zihniyetin ifadesinde
bulunuyorlar. (Demokrat Parti, 1950, ss. 122-123)

Halkevlerinin aragsal degerinin farkinda olan eski hegemonyanin iiyesi ve
yeni hegemonyanin ingacisi konumundaki Menderes’in  Halkevlerinin
kapatilmas1 konusundaki tutumu bugiinden geg¢mise yonelik bir analize tabi
tutuldugunda sasirtict degildir. Cilinkii Halkevlerinin, bir yandan cumhuriyetin
yeni degerlerini topluma kazandirma ve halk: kiiltiirel unsurlarla kaynagtirma
islevini tistlenirken, diger yandan CHP’nin ideolojik sdylemini yansitan bir yap1
olarak 6ne c¢ikmasi Halkevlerini, CHP’nin bir kiiltiirel DIA ve okul DiA’s1
konumuna getirmigtir. Halkevleri i¢in yapilan Narodni Dom?® benzetmesi ise
Halkevleri hakkindaki tartismay1 anti-komiinist sdylem alanina tasima gayreti
olarak degerlendirilebilir. Dolayisiyla Menderes, CHP’nin kendi ideallerini
halkin tiim kesimlerine yaymak ve hegemonyasini devam ettirmek adina
islevsellestirdigi ideolojik aygitlarin 6niine set ¢cekmek istemistir.

Dortlii Takrir siireciyle alevlenen parti i¢i demokrasi talebiyle CHP’yi
elestiren Menderes, dnce muhalefet saflarina gegmis ve ardindan kendi partisiyle
iktidara gelmisti. Menderes, bu siirecte, yeni bir hegemonya insa edebilmesi i¢in

3 Sloven halkim egitimsel ve kiiltiirel gereksinimlerini karsilamak amaciyla, giiniimiizde
Italya’da bulunan Trieste kentinde, 1904 y1linda tamamlanmis ¢ok amacl bir binadir. Narodni
Dom ifadesi Slovence bir ifade olup Tiirk¢e “halkin evi” anlamina gelmektedir.
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mevcut olan hegemonyay1 ya yikmasi ya da doniistiirmesi gerektiginin bilinciyle
hareket etmistir. Bu dogrultuda Menderes’in Halkevlerini kapatma girisiminin
gerekgesi Oncelikle onlarin birer CHP kurulusu islevi gérmesi ve mali-yasal
durumlarinin sorgulanir vaziyette olmasinda aranmalidir. Nitekim Mecliste
yapilan tartismalarda Halkevlerinin, kamu yarar1 yerine parti niifuzunu
gliclendirmek amaciyla kullanildigina iliskin elestiriler dikkat cekmektedir:

Hikimet de Adalet Bakaninin agziyla demisti ki, adalet memleketin temel
isidir. Su halde adalet cihazimizin kuvvetlendirilmesi, devlet vazifeleri ne
kadar genis tutulursa tutulsun, herhalde mesela Halkevierine yardim
vazifesinden cok evvel gelir. Oyle iken bugiinkii iktidar her sene devlet
biit¢esinden milyonlar aywrip da kendi partilerinin niifuzuna hizmet
ettirdikleri bu evlere tahsis eder. (TBMM, 1950, s. 561)

12 Aralik 1950°de DP Meclis Grubunda konusan Menderes, bazi
milletvekillerinin  Halkevlerini kapatmak yerine CHP ile iliskisinin
sonlandirilmasi ve egitime hizmet verecek kurumlar olarak yeniden inga edilmesi
tekliflerinin edildigi sirada su climleleri ifade etmistir: “Mazinin molozlariyla
yeni bina yapilmaz, yeni devir igin yeni malzeme kullanmak lazim gelir.”
(Demokrat Parti, 1950, s. 59). Tim bu aktarilanlar, her nasil ki CHP rejim
giivenligi, modernligin toplum tabanina yayilmasi, laiklesme ve Batililagma gibi
hedeflere ulagilmasi gibi amaclarla Halkevlerini aragsallastirdiysa, DP’nin de
rejim giivenligi ve iktidarin siireklili§i baglaminda Halkevlerini kapatarak,
onceki hegemonyanin DIA’sim yok ettigini ortaya koymaktadir. Ilave olarak
bahsi gegen siire¢ yalnizca bir siyasal rovans olarak degil yeni hegemonyanin
kendi hegemonik alanini inga etme siirecinin zorunlu bir kertesi baglaminda da
okunmalidir. Halkevleri ve CHP arasindaki organik iliskiye yonelik elestiriler ve
mali-yasal soru isaretleri, bu yapilarin yeni hegemonya nezdinde dontistiiriilebilir
niteligini Menderes agisindan yok etmistir. Bunun dogurdugu sonug ise eski
hegemonyanin kalintilar1 ile ugrasmak yerine, yeni iktidarin siirekliligini
saglayacak konjonktiirel ortami saglamak i¢in direkt yok etmek olmustur.

2.2. Basin/Medya: Takrir-i Siikiin ile Basinin
Susturulmasi ve DP’nin Basin DiA’lan

Haberlesme DIA’s1 propaganda ve Kitleleri harekete gecirebilme gibi
fonksiyonel islevleri nedeniyle giiniimiizde iktidarlarin sahip oldugu araclar
arasinda belki de en yogun bi¢imde kullanilan ve en efektif olanlardan birisi
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Tktidarlar, gorsel ve isitsel medyanin tiimiinii kapsayan
bu aygit aracihigiyla bir taraftan iktidarin1 megsrulastirma ve gergek veya hayali
tehlike karsisinda birlestirme yoluna gidebilirler. Diger taraftan birlestirmenin
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tam tersi yonde hareket ederek bir 6teki veya diisman insa etmek igin bdlme veya
bu yolla kolektif rizayr tesis etme ve siyasalarini normallestirme tercihinde
bulunabilirler.* Cesitli yollarla ideolojiden faydalanmanin miimkiin oldugunu
belirten Kazanci (2002, s. 77), bu ¢ok farkli yollar arasinda kitle iletisim
araglarinin  6zel bir yerinin oldugunu ifade etmekte ve ideolojiyi tasiyip
aktarmada ideal araclar olmalar1 sebebiyle bugiin ideolojik aygitlari iginde en
etkilisini kitle iletisim araglar1 olarak goérmektedir. Diger yandan hukuki ve
siyasal DIAlar, siyasal alanin sinirlarini belirleme ve iktidar iligkilerinin mesru
ya da dogal kabul edilmesini saglama anlaminda islev kazanmaktadir. Bu
islevsellikler, ideolojik saiklerini 6rtmede ve otoritelerini artirmada iktidarlarin
elini gii¢lendiren unsurlardir.

Seyh Said Isyani’nin ardindan Inénii hiikiimetine sinirsiz yetkiler veren
Takrir-i Sikkin Kanunu’nun meclis tarafindan kabul edilmesi hukuki DIA,
siyasal DIA ve BDA baglaminda incelenecek kimi sonuglarin dogmasina sebep
olmustur. Her ne kadar Fethi Okyar hiikiimeti, ilk zamanlarda isyan1 “basit bir
asayigsizlik” olarak degerlendirmis olsa da (Aksin, 2020, s. 195), isyancilarin
kolluk kuvvetlerini yenilgiye ugratmasi, olayin asayissizligin 6tesinde oldugu
ortaya c¢ikmistir. Ayaklanma motivasyonunun seriat ve halifelik talebi oldugu
sekildeki diistinceler, hikkiimeti bir an evvel hareket etmeye yonlendirmis ancak
Atatlirk, Okyar hiikiimetini ayaklanmaya kars1 yaklasimimi begenmedigi icin
gorevden almis ve yerine Ismet inénii’yii Basbakanliga getirmistir.? Inonii, basin
ve muhalefeti “din elden gidiyor” gibi sOylemlerle halki galeyana getirmekle
suclamistir (Oztiirk, 1994, s. 140). Devam eden siirecte meclis, isyanin derhal
bastirilmasi icin Inénii hiikiimetine genis yetkiler taniyan ve bir taraftan BDA
kategorisine giren diger taraftan es zamanli ¢alisan DIA’lar baglaminda
okunabilecek Takrir-i Siikiin Kanunu’nu kabul etmistir. Kanunun sagladigi giicle
isyanin bastirilmasina ve asayisin saglanmasina ragmen CHP, kanun araciligiyla
devrimlerin tamamlanmasi adina otoriter yapisim1 pekistirmis, basin ve
muhalefeti sindirme politikasi benimsemistir. Muhalif milletvekillerinin Takrir-
i Stikin’un Teskilat-1 Esasiye’ye aykiri olma noktasindaki ortak fikirleri,
kanunun iktidar sinirlarin1 ortadan kaldirarak ve hukuku askiya alarak mevcut
anayasay1 da ihlal eder genislikte yetkiler vermesi ¢ergevesinde anlamlidir.®

4 Sosyal medya, gorece yeni bir mecra olmakla birlikte, geleneksel isitsel-gorsel medyayla
beraber giiniimiizde ideolojinin yeniden iiretiminin yapildig1 ideolojik aygitlardan birisi haline
gelmistir.

5 Isyan ile alakali olarak, Kemalist iktidarin bu isyan:1 karsi-devrim olarak gdstermek istedigine
dair farkli goriisler mevcuttur. Konu ile ilgili detayl bilgi bkz (Sener, 2022).

6 Ozellikle Feridun Fikri Bey (Dersim), Avni Bey (Bozok) ve Mazhar Miifit Bey’in (Denizli)
itirazlar1 bahsi gecen ¢ergevede 6nemli kanitlar sunmaktadir. “Muhterem arkadagslar! Heyeti
Celilenize teklif edilen layihai kanuniye ile bu hukuk, dogrudan dogruya hiikiimetin hakk:
takdirine hukimetin yedi idaresine, hiikimetin takdir ve murakabesine tamamiyle ve onun
idaresine tevdi ediliyor.” (TBMM, 1925, s. 133)
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Ciinkii bu ortak goriis, Takrir-i Siikéin’un siyasal ve hukuki DIA baglaminda
aragsallastirilmasini imlemektedir. Kanunun igerigi degerlendirildiginde, daha
once Istiklal Mahkemeleri’nde tecriibe edildigi gibi, toplumsal diizeni korumak
ve karisiklig1 engellemek amaciyla olusturulmus bir tedbir plani olarak 6n plana
cikmasina ragmen, iktidarm onu hegemonyanin iiretimi ve yeniden iiretimi i¢in
kullandig1 goriilmektedir (Oztekin, 2022, s. 72). Oyle ki, Tiirkiye’deki tek parti
doéneminin Takrir-i Stikin Kanunu ile basladig ifade edilebilir (Tungay, 1987, s.
48). Karpat (1996, s. 125), CHP’nin kanun c¢ergevesindeki 0zgiirliik
kisitlamalarinin ideolojik degil devrim hareketinin ilerlemesi ile iliskili oldugunu
savunmasinin pratik zorunluluklara igaret ettigini belirtse de CHP’nin bu tutumu
halk nezdinde pek olumlu karsilik bulmamaistir. Nitekim Erogul (2019, s. 72), DP
muhalefetinin beslendigi baslica iki kaynaktan birisinin ‘halkin bikkinligr’
oldugunu ileri siirerek CHP’nin 6zgiirliigli kisitlayan ve otoriter tutumuna igaret
etmektedir.

Basin 6zgiirliiglinii tamamen ortadan kaldiran Takrir-i Siikiin Kanunu’nun
birinci maddesine gore, “Irticaa, isyana ve memleketin nizam-1 ictimaisini ve
huzur ve siikunu ve emniyet ve tahrikat ve tesrikat ve tesebbiisat ve nesriyati
hikimet, Reis-i Cumhurun tasdiki ile re’sen ve idareten men’e mezundur’.
Hiikiimetin bu yasaya dayanan ilk uygulamasi, 6 Subat 1925 giinii, istanbul’da
¢ikmakta olan Tevhid-i Efkar, Orak Cekig, Sebiliirresat, Istiklal ve Son Telgraf
adli mecmualar1 kapatmasit olmustur (Tuncay, 1999, s. 149). Istiklal
Mahkemeleri’'nde yargilanip agir cezalar alan gazetecilere yoneltilen sug ise
“ulusal ¢ikarlara uygun yayin yapmamak” olarak belirtilmistir. Sansiir ve
baskinin yalnizca “ulusal ¢ikar” yahut konjonktiir geregi olmayip dogrudan rejim
lehine bir uygulama oldugu ise doénemin Icisleri Bakani Siikrii Kaya’nimn
ifadelerinde agikca goriilmektedir: “Matbuat yasadigr muhitin siyasi rejimine de
intibak eder. Her rejim kendisine muvafik bir vatandas tipi aradigi gibi bir
matbuat tipi de arar” (Kabacali, 1987, akt. Oztekin, 2016). A¢ikea goriilebilecegi
Uzere Takrir-i Siikiin Kanunu yalnizca bir isyan1 bastirma amaciyla degil, rejimin
devamliligt ve devrimlerin uygulanabilmesi i¢in de kullanilmistir. Bu
gerekgelerden dolayr Tungay (1999, s. 152), Takrir-i Siikkin Kanunu’ndan bu
dogrultuda yararlanmayi “genel sindirme eylemi” olarak nitelendirmistir. Kanun,
Dogu’daki isyam1 bastirmakla kalmamis aym1 zamanda CHP rejiminin,
devrimlerinin ve tesisi i¢in ugrastig1 Bati tipi modernlesme politikalarinin 6niini
acarak, bunlara zit tarafta olan karsi-devrimlere set ¢ekmistir. Kaya’nin ifadesi
de g6z onunde bulundurularak, Takrir-i Siikin Kanunu’nun rejimin ideolojik
yonelimine uygun bir medya alani tesis ederek, toplumsal rizanin {liretimine
katkida bulunmasi ve boylece iktidarin siirekliligini desteklemesi, s6z konusu
kanuni diizenlemenin DIA islevi iistlendigine isaret etmektedir. Tiim bu
cercevede kanunun hiikiimete tanidig1 ‘irtica ve isyanla baglantili goriilen her
tlrll faaliyeti yasaklama yetkisi’, siyasal alanin diizenlenerek muhalefetin gayri
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mesru ilan edilmesi baglaminda kanunun siyasal DIA isleviyle kullanilmasi
olarak yorumlanmaktadir. Ote taraftan hukuki normlar aracilifiyla baski ve
rizanin kurumsallastirilmasi durumu s6z konusudur. Hukukun goérindrdeki
tarafsizligi, iktidarin ideolojik miidahalesini mesrulagtiran bir ortam
olusturmasim saglayarak, kanunun hukuki DIA baglaminda islevsellesmesini
saglamigtir. Hukuki ve siyasal kanallarin es zamanli bigimde isleyerek kanunu
DIA olarak aragsallastirmasina ek olarak kanun BDA islevi ile de
aragsallastirilmigtir. Bu agidan sansiir, talimat ve cezalandirma gibi yontemler
gbzlemlenmektedir. Kapatilan gazetelerden Istiklal Mahkemeleri’nde verilen
cezalara kadar pek cok ornek kanunun BDA olarak kullanilmasina isaret
etmektedir.

15 Agustos 1945 tarihli meclis goriigmelerinde Birlesmis Milletler
Anayasast ile Tiirkiye Anayasasi lizerinden bir karsilastirmaya giden Menderes,
her iki anayasanin igerik olarak uyustugunu ancak pratikte farkliliklarin
oldugunu vurgulayarak CHP politikalarina daha parti igcindeyken elestiriler
getirmekteydi:

Bize gelince; Anayasamizin ruhu tamamen milli hakimiyet esasina
dayanmakta bulundugunda Birlesmis Milletler Misakiyle tam tetabuk
halinde bulundugumuz bu firsattan faydalanarak bir kere daha sevingle
ifade edebiliriz. Bu itibarla kabul etmekte bulundugumuz Milletlerarasi
Anayasast ile kendi Anayasamiz arasindaki bazi ahenksizliklerin bertaraf
edilmesi lizumu hasil olabilir ki, bu da esasen Ana Kanunumuzun
milletimize kars1 taahhiit etmis oldugu hususlarin kemaliyle yerine
getirilmesi demektir. (TBMM, 1945, s. 171)

Menderes heniiz CHP icindeyken demokratik tutum sergileyeceginin
sinyallerini vermistir. DP muhalefet saflarindayken CHP iktidarin1 otoriter
politikalar1 nedeniyle elestirmistir ve DP’nin demokratiklesme ve liberallesme
sOylemleri DP’yi iktidara getiren 6nemli unsurlar arasinda yer almistir (Erogul,
2019). 1950 segimleriyle iktidara gelen DP, muhalefet yillarinda sikayet¢i oldugu
basin/medya baskilamasi ve esit kullanim haklarinin yoksunlugu gibi durumlari,
iktidar1 ele gegirdikten sonra bizzat kendisi de siirdiirmiistiir. Ustelik bu durum,
DP mubhalefet saflarinda yer alirken, firsat buldugu her anda otoriterlik ve anti-
demokratik tutumlardan sikayet etmesine ragmen gergeklesmistir. Cihad
Baban’in DP’nin 6nemli isimlerinden Mikerrem Sarol ile 6-7 Eylul 1955
olaylar1 neticesinde DP’yi elestiren yazilari nedeniyle Terciiman ve Hiirriyet
gazetelerinin kapatilmas tizerine yaptiklar1 sohbette Sarol “...ne zannediyorsun,
iktidara geldikten sonra, iktidar1 birakacak kadar enayi mi sandin bizi?”
ifadelerini kullanmistir (Baban, 1970, s. 203). Boylelikle basin/medya alanindaki
Ozgiirligiin  belirsizligi tekrarlanirken, magdur pozisyonda bulunan 06zne
sikayetin kendisi durumuna evrilmis, sikayet sebebi olan ise hegemonyasini



18 o Ankara Universitesi SBF Dergisi  Erken Gériiniim

kaybettikten sonra sikayetci konumuna gelmistir. DP donemindeki basina
yonelik baskiya dikkat ¢ekmek icin 1959’da gecerli olan basin kanununu
Osmanli’nin 1860’lardaki basin kanunu ile kiyaslayan Mardin (1962, ss. 25-26),
Tiirkiye’nin 1950’1i yillardaki basin kanununun Osmanli’nin 1860’11 yillardaki
basin kanunundan bile daha sert oldugunu ileri siirmektedir.

DP iktidarimin ilk yillarinda basin ile arasinda olusan bahar havasi, eskiye
gore daha demokratik bir basin kanununun ¢ikarilmasina ragmen kisa siirmiis ve
vakit gectikge basinda hiikkiimet politikalaria yonelik elestiriler yiikselmeye
baslamistir. Elestirilerin artmasi ile hiikiimet-basin arasindaki iligki gerilimli bir
hal almistir. Ozellikle Menderes’in zenne kiyafetiyle karikatiirlestirilmesi
bagbakani sinirlendirmis ve Menderes basin kanununda kisint1 yapma arzusunu
Baban’a bir sohbetinde aktarmistir (Baban, 1970, ss. 150-151):

...goriiyorsun zaferin sarhoglugu ile 1950 secimlerinde Basin kanununu
liberal hale soktugumuz zaman kantarin topuzunu fazla kagirmisiz.
Gartiyor musun herifler gemiyi aziya aldilar. Ne haysiyetimiz ne serefimiz
kaldi... Soyle Allah askina bu kadar hiirriyet diinyanin neresinde var?

DP hiikiimeti, basin ile arasindaki bu gerilimi lehine ydnetmek adina
kendisine ait gudimli bir medya yaratma yoluna gitmis ve yaptigi yasal
diizenlemelerle basini kontrolii altinda tutmaya calismistir. Ortiilii 6denekten ve
resmi ilan karsiligi para aktararak kendine yandas bir basin yaratan DP
hiikiimetinin amaci para karsiligi satin aldigr basmmin DP’yi desteklemeleri,
savunmalari ve DP adina DP’nin diismanlarina saldirmasini saglamakti (Atilgan,
2022, s. 464). DP’nin yandas medya yaratma konusundaki motivasyonu,
hegemonyasinin yeniden tesisi baglaminda degerlendirilebilir. Her ne kadar ilk
zamanlar Oyle bir kaygisi olmasa da basinla arasindaki anlagmazlik DP’nin
hegemonyasini yitirmesine sebep olabilirdi. DP hiikiimetinin bu soruna ¢6ziimii
ise kendisi icin calisan ve Necip Fazil Kisakiirek ve Peyami Safa gibi ‘DP
tarafindan beslenen’ kalemlerin yaratilmasi olmustur (Atilgan, 2022, s. 465).
Atilgan (2022, s. 465), Aralik 1953 — Nisan 1960 arasinda 63 say1 TUrk
Diisiincesi adli muhafazakar dergiyi ¢ikaran Peyami Safa’nim mahkeme
huzurundaki yeminli ifadesinin “bana ... aylik sanat, ilim ve kiiltiir dergisi
kurmam icin, tesis ve abone iicreti olarak tediye yapilmistir. Bu tediye 1952
yilindan itibaren 8 sene zarfinda peyderpey yapilmis” oldugunu belirtmektedir.

1951 yilindaki Bakanlar Kurulu karar1 ile elestiri yapan basin organlarinin
ilan ve reklam gelirlerini engellemek icin resmi ilan ve reklam verilebilecek
gazetelerin hangileri oldugu kararmi veren kurumun Bagbakanlik olacagi
kararlagtinlmistir. Yani giidiimlii medya, ilan ve reklamlarla beslenebilecekken
elestirel olanlar gelirsizlikle cezalandirilacakti. Havug-sopa stratejisinin
kullanildig1 bu 6rnekte DP’nin kendi déneminde basmi DIiA olarak kullandigs,
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basii hegemonyasmin yeniden iiretimi adma DIA olarak kullanamadig
durumlarda ise BDA’y1 devreye soktugu goriilmektedir. 1954 yilinda kabul
edilen “Nesir Yoluyla veya Radyo ile Islenecek Bazi Ciiriimler Hakkinda
Kanun” ise DP hiikiimetinin basin 6zelinde aldig1 en etkili ve sert politikalardan
birisi olmustur. Oyle ki Aksin (2020, s. 251), bu kanuna bazi DP
milletvekillerinin bile isyan ettigini ve 19 milletvekilinin bu kanunun
olusturdugu tartismalar ¢ercevesinde partiden ya ayrildigin1 ya da atildigini
belirtmektedir. 19 milletvekilinin partiden uzaklastirilmasi ile sonuglanan ‘ispat
hakki’ tartismalarinda Menderes’e mubhalifler (ispatcilar olarak da bilinir),
DP’nin 1955 kongresine sokulmayarak ve adim adim tasfiye edilmislerdir ki bu
durum Bakiner’in (2023) vurguladigi DP’nin parti i¢i demokrasisinin eksikligini
gostermektedir. 1955°te yapilan bu kongre, DP’nin son kongresi olmus ve bir
daha kongre toplanmamistir (Erogul, 2019). Suglanan basin calisanlarina ispat
hakki tanimayan bu kanun basin 6zgiirliigli baglaminda degerlendirildiginde DP
hiikiimetinin ne seviyeye geldigini Ozetler niteliktedir. Cilinkii herhangi bir
haberin halki telaglandirdig1 ya da heyecanlandirdigi, devletin siyasi ya da mali
itibarin1 sarstig1 iddia edilebilir ve keyfe bagli yoruma meydan veren bu kanunla
mubhalif olan gazetecilerin canma okunabilirdi (Atilgan, 202, s. 466). Tipki
1951°deki Bakanlar Kurulu karari gibi bu kanunun da haberlesme DIA’sinin
giicliniin yetmedigi anlarda DP hiikiimetinin hegemonyasinin yeniden tesisini
saglamak icin BDA’lar1 aktif hale getirmistir. Son olarak 1956 yilinda kabul
edilen “Basin Kanunu’nun Bazi Maddelerinin Tadiline ve Kanuna Muvakkat Bir
Madde Ilavesine Dair Kanun” ile yukarida aktarilan ilgili kanunun 3. maddesinin
etki alani ve giicii genisletildi. Iktidarin hosuna gitmeyecek her haber ya da yaziy:
yazanlarin hapis cezasina c¢arptirilmasini saglayan diizenleme, cumhuriyet
tarihinde ilk kez bir kadin gazetecinin de hapse girmesine sebep olarak yiizlerce
gazeteciyi mahkimiyete stiriiklemistir (Atilgan, 2022, s. 466).

Basin/medya alt baslig1 altinda DP donemindeki haberlesme DIiA’sina ait
bir bagka basin sektorii ise radyodur. Radyo ile ilgili ilk 6rnek olay ise DP
doneminde dindar ve muhafazakar kesimlerce hos karsilanan uygulamalardan
birisi olan radyo yayinlarindaki Kur’an dinletisidir (Nal, 2005, s. 160). Radyoda
Kur’an okutulmasi, yalnizca siyasi alanda degil ayn1 zamanda toplum kesiminde
de fikri ayrismalara neden olmustur. Liberallesmenin din alanma tasidigi
serbestiyetten istifade etme acisindan bu uygulamayr pozitif yonde
degerlendirenler oldugu gibi, Kur’an dinletisinin ona hi¢ de uygun olmayan
meyhane, genelev gibi alanlarda sarki sonrasi baglamasinin saygisizlik oldugu
diistincesine sahip kesimler de mevcuttu. Radyoda Kur’an okutulmasina ilave
olarak dini konularindaki sohbet programlarinin yayginlasmasi ve programda
konusulan konunun din ile ilgisine ragmen sozlerin eninde sonunda DP’nin
“icraatlarma” baglanmasi durumu, dini i¢erikli programlar hakkinda pozitif fikre
sahip olanlar arasinda dahi rahatsizlik meydana getirmistir (Oztekin, 2022, s.
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110). Metin Toker” verdigi roportajda, DP’nin radyoyu Hitler’in propaganda
stratejilerine benzer bigimde aragsallagtirdigi ve bu kapsamda dini programlarda
dahi kendi propagandasini siirdiirdiigiinii; radyo konusmalarinda “DP’ye karsi
gelmenin Allah’a kars1 gelmektir” mesajinin verildi belirtmistir (Ersar1, 2016, s.
412). Konu ile ilgili diger drnek 1958 ve 1959 Ramazan aylarinda devlet radyosu
tizerinden yaymlanan mevlitlerdir. Metin Toker’in “..radyonun hoparlori
minarenin hoparlérii” benzetmesine atifta bulunan Koca (2016, s. 317), DP’nin
devlet radyosunu propaganda araci olarak kullanma stratejisinin, Menderes ve
partisi icin dini kimligin vurgulanmasi, inénii ve CHP icin ise dinsizlik ve
komiinizm ithamlarimin 6n plana c¢ikarilmasi seklinde gerceklestigini ileri
siirmektedir. DP doneminde radyonun aygitlastirilmasi cergevesinde son bir
ornek ise muhalefete gozdagi vermek amaciyla Vatan Cephesi’ne katilanlarin
isimlerinin giinliikk olarak radyoda okunmasidir. Gergeklestirilen bu politika,
Menderes ve ekibinin rejim giivenligi adina goziinii karartarak ne kadar ileri
gidebilecegini gosteren garpict bir drnektir (Weiker, 1967, s. 52).8 Sonug olarak
DP iktidar1 radyoya rejim yanlis1 bir haberlesme DIA’s1 islevi yiiklemis ve bu
mecrayl c¢ogunlukla dindar se¢men tabanini etkilemeye doniik bigimde
degerlendirmistir.

1930’larda CHP’nin Halkevlerini radyo alicilar ile donatma diisiincesi,
1940’11 yillarda radyoya yakistirilan “milletin kulagi, hiikiimetin agz1” imaji,
1950’lerde DP iktidarinin radyoyu insanlart dinlemekten biktiracak kadar kotii
kullanmig olmasi, radyonun bir kitle iletisim araci olarak fikirlerin yiginlara
dayatma basarisinin iktidarlarca anlagilmis olmasindan kaynakladigini
dogrulamaktadir (Ersari, 2016, s. 393). 1950 se¢imlerinden 6nce DP’nin CHP tek
parti iktidarina karsi yiiriitmiis oldugu muhalefetin ana temasini demokrasi ve
Ozgirlik olusturmaktaydi. DP, demokrasi ve Ozgiirlik temalar1 etrafinda
sekillenen sdylemleri kapsaminda basin ve radyonun iktidar tekelinde olmasini
elestirmis ve Millet Partisi (MP) ile Milli Kalkinma Partisi (MKP) gibi diger
muhalefet partilerinin de kitle iletisim araglar1 yoluyla kamuoyuna erisim

7 Metin Toker, Paris’te 6grenci oldugu yillarda kisa stire Demokrat Parti’nin yayin organi olan
Zafer gazetesinde ve Yeni Istanbul gazetesinde Batt Avrupa muhabiri olarak gérev almustir.
1955 yilinda Ismet Inénii’niin kiz1 Ozden Inénii ile evlenmistir. inénii’niin damad1 olmasmin
yaninda dénemin Onemli gazetecilerinden biridir. DP doneminde iktidara ve politikacilara
elestirileri nedeniyle sik sik yargilanmis ve toplamda yaklasik iki yi1l cezaevinde yatmistir
(Celebi, 2017).

8 “Baskilar, her ne kadar ¢esitli kanun kisvesi altinda ve hiikiimetin bu kanunlart kendine gére
tefsir etmesi suretiyle yiiriitiildiiyse de, muhalefetin 1954 'ten sonra devlet radyosundan hi¢bir
suretle yararlandiriimadigi, buna karsilik meshur ‘Radyo Gazetesi’nin iktidar partisi
sozciilerinin en partizanca saldirilarimi muntazaman yayinladig inkdr edilemez bir gergektir ...
Adi gegen listelere alinan isimlerin pek ¢cogunun uyduruldugu, bir¢ok sefer tekrarlandigi ya da
6lmiis kimselere ait oldugu ortaya ¢ikinca, bu listeler -hi¢ degilse aydin dinleyiciler iizerinde-
umulanin tam tersi bir etki yaratt.” (Weiker, 1967, ss. 52-53).
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hakkina sahip olmasi gerektigini siirekli olarak giindeme getirmistir. Donemin
MP Milletvekili Ahmet Tahtakili¢’in Mecliste sarf ettigi su ifadeler muhalefetin
bu konudaki rahatsizligin1 gézler 6niine sermektedir:

Memlekette tarafsiz bir idari cihazin Devlet ve Amme miiesseselerinin,
kanunlarin ¢ercevesinde kullanilmasi lazimdwr ve ancak bu sayede serbest
secim miicadelesi olacaktir. Fakat bir saniye icin manzaraya bakiniz;
radyo, CHP Genel Baskanvekili Hilmi Ural in verdigi nutuklara saatlerce
hasredilmektedir. (TBMM, 1950, s. 171)

Tek parti dénemindeki CHP 6rnegi ele alindiginda, kiiltiirel DIA ve okul
DIA’simin aksine haberlesme DIA’sinm, literatiirdeki goriislerin ortak kanisinin
da katkistyla, ekseriyetle rejimin korunmasi ve egemen ideolojinin
yayginlastirilmas1 amaciyla kullamildig1 goriilmektedir. Haberlesme DIA’s1,
rejimin yonlendirdigi bir basin/medya diizeni insa ederek toplumsal rizayi
olusturma islevinde kullanilmistir. DP’nin radyo iizerindeki denetimini artirma
yoniindeki girisimleri DIA ve hegemonya baglaminda degerlendirildiginde ise
cogunlukla kendi siyasal hegemonyasini insa etme amaciyla baglantili oldugunu
belirtebiliriz. Nitekim Ersari’ya (2016, s. 397) gore, devlet kurumlart ile siyasi
partiler arasindaki iliskiler c¢ergevesinden bakildiginda DP’nin iktidara
geciginden sonraki tavri, ¢ok partili rejim anlayisi ile ortiismemekte; radyo da
dahil olmak iizere cesitli devlet kurumlari, adeta yalnizca DP’ye hizmet
ediyormus gibi bir tutum sergilemiglerdir.

Sonucg

Iktidar sahipleri, iktidarlarin1 kalic1 hale getirmek, hegemonyalarini tesis
edebilmek ve zor ile riza iizerinden yeniden iiretebilmek icin DIiA’lara
bagvurmaktadir. Bu cergevede calismanin odak noktas1 Tiirk siyasal hayati
olarak belirlemis, tek parti donemi boyunca iktidarda bulunan CHP ile onu takip
eden donemde iktidara gelen DP’nin egitim, kiiltiir, basin ve medya alanlarinda
DiA’lar1 nasil kullandiklar1 analiz edilmistir. I. Diinya Savasi’nin ardindan
Tiirkiye’de yeni bir toplumsal ve siyasal diizen inga etmeyi hedefleyen CHP tek
parti yonetimi, lstlendigi toplumsal ve siyasal miihendislik misyonuna karst
duran aktorlere yonelik yiiriittiigii miicadelede DIA’lardan etkin bigimde
yararlanmistir. Ayn1 dogrultuda, ¢ok partili siyasal hayata gecildikten sonra
iktidar koltuguna oturan DP de devlet yapisini kontrol altina alarak DiA’lar1 ya
mevcut bigimiyle kullanmig ya da kendi siyasal stratejilerine uygun bigimde
doniistirmiistiir.

Hegemonya mekanizmasinin ingasinda Gramsci’nin zor ve riza birlikteligi
kosulu, Althusserci perspektifte BDA ile DIA’larin eszamanli islev gérmesi
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seklinde kendisini géstermektedir. Kendi hegemonyasini olusturabilmek i¢in her
iktidar, BDA’min yanm1 sira DiA’lar1 da etkin bir sekilde kullanmak ve bu
alanlarda hegemonik hakimiyetlerini kurmak zorundadir. Bu arastirma, iktidarda
bulunan aktérlerin DiA’lar1 kullanmasinin yalnizca hegemonya kurma siirecine
bagh kalmayip, farkli gerek¢elerle de ortaya ¢ikabilecegini CHP ve DP iktidarlart
ornegi lizerinden analiz etmistir. DIA’larin kullanimindaki motivasyonlar genis
bir yelpazede cesitlendirilebilir. DIA’larm kullanimi, CHP’nin pratiginde kimi
zaman ideolojik telkin, kimi zaman modern degerlerin toplum kesimine
benimsetilmesi bazen de rejim giivenligi motivasyonlar goriilebiliyorken, DP
icin bu pratik ekseriyetle hegemonyanin tesisi ve iktidar giivenligi baglaminda
degerlendirilebilir. DIA’larin kullanim amagclarindaki gesitlilik, hem ulusal ve
kiiresel konjonktiirden hem de iktidardaki aktorlerin kisisel yonelim ve
motivasyonlarindan kaynaklanan ¢ok sayida faktor tarafindan sekillendirilebilir.
Ancak asil énem tasiyan nokta, DIA’larin, herhangi bir gerekgeyle, iktidarlar
tarafindan stratejik bir arag olarak islevsel kilinmasidir. Bu durum kendisini tek
partili siyasal hayatin otoriter yonetim yillarinda gosterdigi gibi ¢ok partili
siyasal hayata gecisle birlikte iktidar1 eline alan DP iktidar1 yillarinda da -kimi
zaman artarak- gostermistir. Dolayisiyla Tirk siyasal hayatinin 6zellikle ilk
donemlerinde ideolojik aygit kullamiminda belli bir siirekliligin oldugu ve
iktidarlarin ideolojik yonelimleri ya da birincil amaglarinda farklilik olsa da her
zaman ideolojik aygitlar1 kullanma egiliminde olduklar1 ortaya konulmustur.

Bahsi gegen zaman dilimi i¢in bir diger siireklilik olgusunun ise otoriter
yonetim anlayist oldugu bu ¢aligmanin sonuglari arasina ilave edilmelidir. Tek
parti iktidar1, hakim paradigma nezdinde Tiirk siyasal hayatinda sosyal ve siyasal
sorunlarin kdkeni olarak isaret edilmesiyle de {in kazanmigtir. Nitekim Aytiirk ve
Esen (2022, s. 14), post-Kemalist paradigmanin genellikle Tirkiye nin karsi
karsiya bulundugu yapisal sorunlarin temel nedenlerini yalnizca 1908-1945
arasindaki siyasal siirecleri referans alarak agiklamaya ¢alistigini ve bu ugrasin
son 15 yilin doniisiimlerini agiklamada yeterli olmadigini belirtmektedir. Bu
dogrultuda, caligmanin tarih araligimin 1960’a kadar uzanmasiyla hakim
paradigmaya ait “hesab1 belli bir doneme yiikleme” aliskanlig1 terkedilmistir.
Post-Kemalist paradigma i¢in otoriter yonetim anlayisini benimsedigi diisiiniilen
tek parti iktidari ile otoriterlik baglaminda tek partiden ¢ok da farkli olmadigi
ortaya konan DP iktidarinin otoriterlik ¢ergevesinde arz ettigi siireklilik, bugiin
yasanan sorunlarin hesabin1 tek bir siirece, iktidara, siyasal partiye
yiiklenemeyecegini ileri siirmektedir. ilave olarak bu ¢alisma, bugiin icinde
bulunulan sosyal ve siyasal sorunlarin ¢o6ziimii i¢in aragtirmalarin mikro
perspektiflerinin gerektiginde daha da genisletilmesi ve siiregleri siyah-beyaz
gibi bir ayrimla, kopmalar {izerinden analiz etmek yerine surekliliklere de énem
verilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Son olarak Kalaycioglu (2022, s. 29),
post-Kemalist diislincenin artik “iktidarin kendisi” oldugu yillar olarak isaret
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ettigi 2002 sonrast donemden itibaren AKP iktidarlarinin Kemalist devlet
yapisiyla hesaplagsma siirecinde, post-Kemalist soylemlerin devlet televizyonu ve
hiikiimet kontroliindeki medya organlarinda daha fazla goriiniirliik kazandigini
ileri siirmektedir. Kalaycioglu’nun ifadesinin dogrudan AKP dénemini imlemesi
bir yana, ayn1 zamanda AKP o6ncesi yakin donem iktidarlari i¢in haberlesme
DIA’s1 ve kiiltiirel DIA’lar ile dogrudan iliskili oldugu yorumunu yapabilmek
miimkiindiir. Bu dogrultuda, calismanin yontem ve temel paradigmalara esit
elestirel perspektifteki degerlendirmeleri, bahsi gecen ddnemlere ait yeni
caligmalarin yapilabilmesine katki saglamasi ve bugiin yasanan doniisiimlerin
anlagilabilmesi agisindan 6nemlidir.

Etik bildirim: shfdergi@politics.ankara.edu.tr
Benzerlik denetimi: Tamamland:.
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