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Oz: Turkistanli  Ceditgilerin  énemli isimlerinden olan Mahmud Hoca
Behbudi, Ozbek dilinin ve edebiyatinin gelisiminde énemli rol Gstlenmistir.
Behbudi’nin yayincilik ve yazarlik faaliyetleri kendisinden sonraki bircok
ismi etkilemistir. Usul-i Cedit okullarin agilmasinda 6nculik etmis ve
bu okullarda okutulmak Uzere yeni ders kitaplari hazirlamistir. Bircok
dergi ve gazetede yazilar yazmistir. Ceditgilerin dilde, fikirde ve iste
birlik anlayisinin bir devami olarak goérulebilecek ¢alismalarinda dil
tartismalari Gzerine fikirlerini belirtmistir. Mahmud Hoca Behbudi,
Semerkand Gazetesini ve Ayna Dergisini yayimlamistir. Pederkus adli
tiyatro oyunu ile Ozbek tiyatrosunun baslangici olusturmustur. Behbudi,
dil konusundaki calismalarina Turk dilinin problemlerinin tespiti ile
baslamistir. Calismalarinda Turk dilindeki Arapg¢a Farsga unsurlarin Tark
dilindeki mevcut durumundan yola ¢ikarak dilde sadelesme ve ana dile
doénls konusunda c¢ikarimlarda bulunmustur. Cedit Edebiyati matbuati
ile Turk diinyasinda tartisiimaya baslanan sive, lehgce ve imla konularinda
ortaya cikan problemler Uzerine makaleler yazmistir. Turk dilindeki
yabanci dillerden alinan kelimelerin 6zel isimler disinda korunmasi
gerektigi savunan Behbudi, saf bir dilin gelisen diinyayl anlamada yetersiz
kalacagini dustnmustdr. Alinti kelimelerin Tarkce gramere uygun eklerle
ve tamlamalarla TUrkgeyi zenginlestirecegi gérusini savunmustur. Ismail
Gaspiral’'nin dil konusundaki fikirleri ve Idil-Ural sahasindaki Ceditgilerin dil
Uzerine fikirleriyle birlikte Behbudi’'nin dil Gzerine ¢alismalarini incelemek
Turk dunyasinin dil konusundaki genel durumunu anlamada faydali
olacaktir. Cedit Edebiyati icerisinde Arap ve Fars dilinin etkisinin yogun
oldugu bir bélgede faaliyet gdsteren Behbudi’nin Rus dilinin 6grenmenin
modern dunyayl anlamak icin gerekli oldugunu dustnmektedir.
Behbudi’'nin faaliyetleri Turk dilinin ve Ozbek Turkgesinin gelisimini
takip acisindan 6nemlidir. Bu c¢alismada, Behbudi'nin dil ve dil egitimi
Uzerine yaptigi ¢calismalar ve Turk dili hakkindaki gorusleri incelenecektir.
Behbudi’nin dil ve dil egitimi hakkindaki gérusleri ile Ceditgilerin gorusleri
birlikte ele alinacaktir. Behbudi ve Ceditgilerin ortak Turk dili ve yabanci dil
ogrenimi hakkindaki gorusleri degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tirk Dili. Mahmud Hoca Behbudi. Ayna Dergisi.
Ceditgilik. Ozbek Turkcesi.

Abstract: Mahmud Khoja Behbudi, one of the key figures of the Turkestan
Jadidist movement, played a pivotal role in the development of the
Uzbek language and literature. Behbudi’s publishing and writing activities
influenced many figures after him. He pioneered the opening of Usul-u
Jadid schools and prepared innovative textbooks to be used in these
schools. He wrote articles in many journals and newspapers. In his works,
which can be seen as a continuation of the Jadidists’ understanding
of unity in language, thought, and action, he addressed his ideas on
language debates. Mahmud Khoja Behbudi published the Samarkand
newspaper and the Ayna magazine. He made a great contribution to the
formation and development of Uzbek theater with his play Pederkush.
Behbudi began his work on language by identifying the problems of the
Turkish language. In his studies, based on the current situation of Arabic
and Persian elements in the Turkish language, he made conclusions about
the simplification of the language and the return to the mother tongue.
He wrote articles on problems related to dialects and orthography,
which began to be discussed in the Turkic world with the rise of Jadid
literature. He wrote articles on the problems arising in dialect, accent, and
orthography, which started to be discussed in the Turkic world with the
Jadid Literature press. Behbudi argued that the words borrowed from
foreign languages in Turkish language should be preserved except for
proper nouns and thought that a pure language would be insufficient
to understand the developing world. He believed that such borrowed
words could enrich Turkish with suffixes and phrases appropriate to
Turkish grammar. Analyzing Behbudi’s linguistic works alongside the
ideas of Ismail Gasprinski, and the ideas of the Jadids in the Idyl-Ural
region regarding language will be useful in understanding the general
situation of the Turkic world on language. Behbudi, who was active in a
region where the influence of Arabic and Persian languages were strong
influence in Jadid literature, thought that learning the Russian language
was essential for understanding the modern world. Behbudi’s activities
are significant for tracing the development of both the Turkish language
and Uzbek Turkish. This study will examine Behbudi’s work on language
and language education and his views on the Turkish language. Behbudi’s
views on language and language education will be discussed alongside
Jadidist views. Behbudi and Jadidist’s views on common Turkish language
and foreign language learning will be evaluated.

Keywords: Turkish Language. Mahmud Khoja Behbudi. Ayna Journal.
Jadidism. Uzbek Turkish.
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Giris

19. ylzyilin sonlarina dogru Turkistan’in Rus hakimiyetine girmesi
ile Rus etkisi Rusya Muslimanlari Uzerinde giderek artti. Bu durum,
Rusya Muslimanlarinda ve Rus hakimiyetindeki Tuarklerde isgalin
sebepleri ve sonuclari Gzerine yeni fikirlerin ortaya ¢ikmasina vesile
oldu. Rusya MduUslimanlarinda, Ruslarin  Turkistan topraklarinda
hizli ilerlemesinin temel sebeplerinden biri olarak geri kalmishk
dUstncesi 6n plana cikmistir. Egitim, geri kalmislik dtstncesinin en
cok vurgulandigi alan olmustur. Gaspirali dilde, fikirde ve iste birlik
duslncesiile calismalar ylUratmustir. Gaspiraliile 6zdeslesen Ceditcilik
Turkistan’da bir¢cok aydin tarafindan benimsenmistir.

Dil, fikir ve is konusunda birlikte hareketi mimkun kilmaya yénelik
gazeteler, dergiler yayimlanmis ve Usul-i Cedit okullari aciimistir. Usul-i
Cedit okullari, Turkistan’da yayilmis ve halkin aydinlatilmasi Uzerine
calisilmistir. Tarkistan’da bu faaliyetleri ylriten en énemli isimlerden
biriMahmud Hoca Behbudi’dir. Behbudi, geri kalmisliklamicadelesinde
bircok alanda faaliyette bulunmustur. Usul-i Cedit okullari acilmasina
Onculik etmis, yeni ders kitaplari yazmis, Turkistan disina égrenci
gdébnderilmesi icin calismis ve Turkistanli gencleri gelecege hazirlama
konusunda 6nemli calismalarda bulunmustur. Ayni zamanda gazete
ve dergiler cikarmis, toplumdaki geri kalmishginin sebeplerini tespiti
etmeye calismis ve bu sebepler Uzerine yazilar yazarak halki da
yenilige ikna etmeye calismistir (Kasimov, 2009, s. 216-218). Behbudi,
Ceditcilerin ve dénemin aydinlarinin siklikla ele aldigi dil birligi, dil
meselesi ve dil é6grenimi Uzerine &énemli tespitlerde bulunmustur.
Mahmud Joca Behbudi Ayna Dergisinde yayimladigr “Til Masalasi”
(Dil Meselesi) ve “ikki Emas, To’rt Til Lozim” (fki Dedil, Dért Dil Lazim)
adli makalelerinde dil konusunu ele almistir. Bu makalelerinde, Rusya
Muslimanlarinin dil meselesi hakkindaki goéruslerini incelemis ve dil
meselesinin ¢c&zUmU konusunda fikirlerini belirtmistir. Behbudi, Ozbek,
Tatar, Azerbaycan Tukcesi, Kazak ve Turkmen lehcelerinde kaleme
alinan calismalarin lehce, sive ve imla konusunda sorun yasadigini
dUslncesindedir. Behbudi’'ye gére Osmanli Turkcesi, Kirim, Kafkaslar
ve Azerbaycan sahalarinda biraz caba ile anlasilabilir. Tatarca -
Nogayca hakkinda tespitlerde bulunur. Behbudi 6zellikle Tatarcanin
Arapca ve Farscadan daha az etkilendigini disinmektedir. Buna
ragmen Arapca ve Farsca olmadan Tatarca ve Nogayca eser kaleme
almanin imkansiz oldugunu dile getirerek bu durumu islamiyet ve
Arapca etkisiyle aciklamaktadir.

Calismamizda, Behbudi’nin hayati, eserleri ele alinacaktir.
Bununla birlikte yasadigi dénemde dil ve dil egitimi Gzerine paylasilan
fikirler ile paralel olarak Behbudi’nin dil ve dil egitimi konusundaki
fikirleri incelenecektir. Mahmud Hoca Behbudi, dil ve dil egitimi
konusundaki fikirlerini, yayimladigi makalelerde acik bir sekilde dile
getirmistir. Behbudi, déneminin Tirk ve islam dinyasindaki en dnemli
merkezlerini ziyaret etmis, bu 6nemli merkezlerdeki yayinlari inceleme
firsati bulmus ve slreli yayinlarin takibini yapmistir.
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1. Mahmud Hoca Behbudi’nin Hayati ve Eserleri

Mahmud Hoca Behbudi, 1875 yilinda Semerkant’in Bahsitepe
kdylnde dogdu. 1868 yilinda Ruslar Semerkant’i isgal edince
Behbudi’nin babasi Behbud Hoca, ailesiyle birlikte Behbudi’nin
dogdugu Bahsitepe kdylne gd¢ etmistir. 1894 yilinda Behbudi’nin
babasi 6lmuUstlr. Behbudi, dayisi Kadi Muhammed Siddiki’nin
himayesinde bUyUmduUstir. Dayisi Muhammed Siddiki’nin yaninda
okuma yazmay! 6grenmistir. Klclk dayisi Molla Adil’'den de Arapc¢a
sarf, nahiv, Kafiye, Serh-i Cami ve mantik ilminden Semsiye adli kitap
ve fikihntan Muhtasar-i1 Vikaye’'nin birinci cildi hakkinda egitim almis,
hadis ve matematik 6grenmistir. Babasi Mahmud Hoca Salih Hocaoglu
Turkistan’in soylu alimlerindendir ve Behbudi’nin ailesinin soyu Hoca
Ahmet Yesevi'ye dayandirilir (izzetullah, 2014, s. 62-63).

Mahmud Hoca Behbudi, medrese egitimini Semerkant ve
Buhara’da almistir. Egitimi sonrasinda énemli gdrevlerde bulunmustur.
18 vyasinda katip olmus, daha sonralarinda kadilik ve muftalik
makamlarina yUkselmistir. Behbudi, 1899-1900 yillarindaki hac
yolculuguna cikmistir (Karakas, 2003, s. 138). 1903-1904 vyillarinda
Moskova ve St. Petersburg’u ziyaret edip 1907’de Kazan, Ufa ve Ninji
Novgorod’a gitmistir. 23 AJustos’ta Rus MuslUmanlarinin sorunlari ile
ilgili toplanan bir toplantiya katilmis ve konusma yaparak toplantiya
baskanlik etmistir. 29 Mayis’ta ikinci Arap Ulkeleri turuna cikan
Behbudi, Askabat’a gitmistir. Sonrasinda Krasnovodsk vapuruyla
Bak(’ye gitmistir. Odessa Uzerinden istanbul’a varan Behbudi, 21
Haziran’da KudUs’e, sonrasinda Beyrut, Yafa, Halil el-Rahman, Port
Said ve Sam gibi sehirleri ziyaret etmistir (Hasanov, 2014, s. 54).
Ozellikle ismail Gaspiralrdan etkilenmesinde ve Ceditcilik dUsUncesini
benimsemesinde  yolculugunun etkisi olmustur. Behbudi’'nin
yolculuklari sonrasinda 6zellikle egitim konusundaki fikirlerinde
degisim gérullr. ismail Gaspiral’nin  Tirkistan’a gerceklestirdigi
mektepleri 1slah ve yeni mektep acma amacli seyahatlerini yakindan
takip etmistir. Behbudi, hac ziyaretinde karsilastigl TUrkistan Turkleri
ve Mdusliman Araplar arasinda gordukleri sonrasinda, egitimde
mutlaka bir yenilik ve degdisiklik yapilmasi gerektigini gérmustdr. Bu
yolculugundan kisa sUre sonra 1903 yilinda Semerkant’ta Usul-i Cedit
okullari acmistir (izzetullah, 2014, s. 63). Bu okullar icin ders kitaplari
hazirlamistir. Behbudi, 1903-1904 yillarinda Moskova ve Petersburg’da
bulunmustur. 1906 vyilinda ise Kazan, Ufa ve Rusya MduUslimanlari
Kurultayi icin Ninji Novgorod’da bulunmustur (Kasimov, 2009, s. 213-
214). Behbudi, geri kalmishiktan kurtulmak i¢cin sadece egitimin yeterli
olmadiginidistnerek halka kendini yansitacak birayna olarak tiyatroyu
kullanmistir. Basin faaliyetlerinin halkin birbirinden ve dUnyadan
haber almasi icin gerekli oldugunu dustnerek bu faaliyetlere ayrica
6nem vermistir. Bu fikirlerle hazirladigi 19117’de yazimini tamamladigi
Pederkus adl tiyatro oyunu 1913’te basiimistir. Yeni Ozbek Edebiyatini
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baslatan eser ve Ozbek tiyatrosunun ilk eseri' olarak kabul edilen
Pederkus ilk olarak Semerkant’ta 15 Ocak 1914’te sahnelenmistir?. Bu
oyun, Avlani’nin Turan?® tiyatro toplulugu tarafindan 1914’te Taskent’te
ve 1914-1916 vyillari arasinda tim Fergana Vadisi’nde sahnelenmistir
(Kasimov, 2009, s. 215-217).

Behbudi, 1913 yilindan itibaren basin faaliyetleriyle daha aktif
ilgilenmeye baslamis ve TlUrkce ile Fars¢a yayinlanan Semerkant adli
gazetesini cikarmaya baslamistir. Tatil gUnleri haric, Ozbek Turkcesi
ve Tacikce dillerinde gUnlUk yayimlanan gazetenin ele almasina izin
verilen konular sinirli tutulmustur. Bu konular, hikimet kararlari,
bas makaleler, yurt disindan haberler, Ulke icinden haberler, gelen
mektuplar, Ulkenin ve ticaretin genel bilgileri, Rus ve yabanci basinin
tanitimi, tarim, edebiyat ve bilim dairesi tefrikalari, gelen telgraflar,
mahkeme raporlari, tiyatro, reklamlar, editoryal yanitlar, resim ve
sUslemeler ile cesitli konulardan olusmaktaydi. Ulke hakkindaki
bilgiler ve ticaret konusundaki genel bilgiler, gelen telgraflar ve
reklamlar Rusca yayimlanacak kisimda yer almaktaydi (Hasanov,
2014, s. 40). Behbudi, maddi sebeplerden yayin hayatina son verildigi
Semerkant gazetesinden sonra 1913 yilinin AJgustos ayinda Ayna adli
dergiyi cikarmaya baslamistir. Ozbek Turkcesi yayinlanan bu derginin
sayllari Kafkaslar, Tataristan, iran, Afganistan, Hindistan ve Tirkiye’'ye
kadar ulasmistir. Behbudi, ayni yil Nesriyat-1 Behbudiya adl bir
yvayinevi kurmustur. Behbudi, Ruscayi iyi bildiginden Firat’in Beyanat-i
Seyahat-i Hindi adl eserini Ruscaya tercime ederek yayimlamistir
(Hayit, 2004, s. 593). Kutuphane ¢alismalari yuritmuas ve Kiatlphane-i
Behbudi icin kaynak toplamak ve faaliyetlerde bulunmak icin uzun
bir yolculuga cikmistir. Kafkaslar, Kirim, istanbul, Yunanistan, Beyrut,

1 ilk tiyatro eseri olmadigi tespit edilse de ilk tiyatro eserinin halka ulasamamasi ve halk
Uzerinde bir etki yaratamamasi sebebiyle Pederkus adl eser ilk olarak kabul edilmeye devam
edilmektedir. Bu konuda bk. Timur Kocaoglu. (2004). Turkistan’da Turkce ilk Tiyatro Eseri:
Mahmud Hoca Behbudi’nin ‘Pederkus’Piyesi-1913. Turklik Arastirmalari Dergisi, (15). s.179.
Shuxrat Rizaev, Behbudi ve Tiyatro adli yazisinda ilk Ozbek tiyatrosunun Tatar aydin Abdurauf
Samadov-Shahidi’nin 1911 yilinda yazdigi “Mahramlar” adli oyunu oldugunun ddstntldtgiant
fakat “Mahramlar” adli oyunun basili ndshasinin henlz bulunamadigini ve eserin yayin
yilinin yanhs belirtildigini, yayinlandigi belirtilen “Ishqgiya” matbaasinin St. Petersburg halk
kUtUphanesinin ulusal edebiyat bolimUtndeki baskisinda oyunun bulundugu ve tarihinin 1912
olarak yazdigini agiklamaktadir. Behbudi’nin Pederkus adli eserinin 1911 yilinda yazildigini
belirtmektedir. Bu konuda bk. Rizaev, S. (2014) Mahmudxo ‘ja Behbudiy merosining milliy g
‘oya targ ‘ibotidagi ahamiyati. Hasanov, B. (Ed.), Behbudiy va teatr, (s100-113). Mumtoz So’z
Yayinevi. Taskent

2 Oyunun ilk sergilenme zamani ve yeri hakkinda farkli goérusler vardir. Oyunun ilk kez 1913
yilinda Taskent’te sergilendigi bilgisi de bulunmaktadir. Bu konuda bk. ibrahim, Kalkan.
(2000). Sovyet Ddnemi Oncesi Orta Asya Aydinlari ve Degisim. Atattrk Universitesi Turkiyat
Arastirmalari EnstitlsU Dergisi, (14), s.292.

3 Avlani, hayat hikdyesinde Turan Tiyatrosunun kurulus amacini soyle dile getirmektedir:
“1913 yilindan baslayarak halki bilinglendirmek ve medeni hayati gelistirmek maksadiyla bir
tiyatro toplulugu kurmak istedim. Bu maksadimi yalniz Taskent’'te dedil, Turkistan’in pek ¢ok
sehrinde gerceklestirmeyi basardim. Turan isimli geliri hayir islerinde kullanilmak kaydiyla bir
tiyatro toplulugu kurdum.” Turan Cemiyeti ve Turan Tiyatro Toplulugu hakkinda; Bu konuda
bk.. Fatma Acik. (2005). Ozbekistan’da 1909-1917 VYillari Arasinda Faaliyet Gdsteren Turan
Cemiyeti. Turk Yurdu, 25(214), 2005. s.9
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Misir, Kahire, istanbul, Baki, Kudis, Sam gibi diinyanin farkli merkezleri
ziyaret etmistir. Yolculuk boyunca yasadiklarini ve gdzlemlerini Ayna
dergisinde yayimlamistir (Kasimov, 2009, s. 216-218).

Behbudi’nin yayincilik ve yazarlik faaliyetleri hayatinin merkezinde
olmustur. Yayinlarinda millet ve vatan, toplumve ahlak Gzerinefikirlerine
siklikla yer vermistir. Onun makalelerinin sayisi hakkinda 200 ile 500
arasinda degdisen tahminler bulunmaktadir. Yazarhgi ve egitimciligi
yazdigi ders kitaplarinda goérllmektedir. Behbudi’nin yazdigi tespit
edilen alti ders kitabi bulunmaktadir. Bunlar, Mdntehab-1 Cografiya-i
Umumi (Genel Cografya), Kitebet-ul Etfal (Cocuklar Mektuplari),
Muhtasar Tarih-i Islam (Kisa islam Tarihi), Medhali Cografiya-i Umrani
(Beseri Cografyaya Giris), Muhtasar Cografiya-i Rusi (Kisa Rusya
Cografyasi) adli kitaplardir (Kasimov, 2009, s. 222-223).

Behbudi, egditim, basin ve yayincilik faaliyetlerinin yaninda
Turkistan’in gelecegi Uzerine ve Rus Carliginin sdbmurgeci siyasetine
karsi siyasi faaliyetlerde bulunmustur. TUrkistan’in bagimsizhgi icin
faaliyetlerde bulunmus ve yayinlar yapmistir (Hayit, 2004, s. 593).
Behbudi, Turkistan Milli Hareketi icerisinde almis ve 1913 yilinda
Semerkant’ta Sakir Muhtari ve Zeki Velidi Togan ile Turkistan Milli
Hareketi’nin siyasi gizli bir cemiyet idaresi altina alinmasi hakkinda
yapilan goérismelerde yer almistir (Togan, 1981, s. 355). 27 Kasim
1917’7de Hokand’da Umum Mduslimanlar Kongresinde ilan edilen
“TUrkistan Muhtariyeti” girisiminin sorumlularindan gérilmesi onun
yasaminin sonunu getirmistir. Behbudi, muhtariyetin 1919 baslarinda
sert bir mUdahale ile ortadan kaldirilmasiyla 25 Mart’ta tutuklanmistir.
Ayni yil Karsi sehrinde oldUrdlmusttr fakat 6lUm haberi o dénem
baskent olan Semerkant sehrinde bir yil sonra duyulmustur. 1920 yili
Turkistan’da Behbudi’'nin yasinin tutuldugu yil olmustur. Behbudi’nin
6lum yeri olan Karsi sehri, 1926-1937 yillari arasinda on bir yil boyunca
Behbudi adiyla anilmistir (Kasimov, 2009, s. 226-228).

2. Rusya Miisliimanlarinda Dil Tartismalarinin Ortaya Cikisi ve
Dil Uzerine Gériisler

Dil konusuna, Rusya MUslimanlari arasinda dil Gzerine ¢calismalar
yapan ve dnemli bir kitleyi dil konusunda etkileyen ismail Gaspirali ile

4 Behbudi’nin &ldurdlmesi ve nasil 6ldartldtga tartismal bir konudur. Zeki Velidi Togan,
Behbudi’nin éldtrtlmesi hakkinda “... Karsi'ya gelerek kendilerine telkinatta bulunan Mahmud
Khoca Behbudi’yi ve arkadaslarini “Cediddir” diye vahsicesine kestiler (25 Mart 1919)”
demektedir. Bu konuda bk. Togan, Ahmed Zeki Velidi. Buglnkt Tirkili Turkistan ve Yakin Tarihi.
Enderun Kitabevi, 1981.373. Kasimov, Karsi sehrine Behbudi adinin verilmesini halkin tepkisini
azaltmak icin verilen bir karar olarak yorumlamaktadir. Konu hakkinda Dogan, “Behbudi|,
Buhara Emiri’nin, emriyle 25 Mart 1919 yilinda Karsi sehrinde, tasa tutulmak suretiyle éldardldr.
Behbudi’nin hi¢c sebep yokken bu sekilde éldurilimesi bitln yenilik taraftar aydinlari arasinda
Buhara Emiri'ne karsi nefret ve o&fkenin uyanmasina sebep olmustur. Hatta 1920 yilinda
Buhara Halk Cumhuriyeti kurulduktan sonra milliyetciler, Mahmud Hoca Behbudi’nin milli
dava yolunda sehit olusunun hatirasina, Karsi sehrini “Behbudi” olarak isimlendirmislerdir”
ifadelerini kullanmistir. Bu konuda bk. GUllseren Dogan, (2018). 1917-1924 yillari arasinda
Turkistan milli devletleri/National states which established in Turkestan between 1917-1924.
Firat Universitesi Sosyal Bilimler Ens. Yiiksek Lisans Tezi. s. 42.
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baslamak yerinde olacaktir. Gaspiral’nin devrinde Turk ve MuUsliman
dlUnyasinda bircok fikir akimi ortaya cikmistir. Osmanli’da Osmanlicilik,
islamcilik, TurkcUlUk gibi akimlar kendini g&sterirken, Rusya Turkleri
ise Ruslar tarafindan Kirgiz, Tatar, Baskurt, Cuvas, Ozbek, Turkmen
olarak bélinmeye calisiliyordu. ismail Gaspiral’nin dil meselesine cok
dnem vermesinin ve hayatinin sonuna kadar dil birligi icin calismasinin
sebebiolarak Ruslarin Turk dil birligini parcalama calismalari gérllebilir.
1783’te Kirrm Hanlhiginin yikilmasina kadar hatta daha sonralari
Kazan’da Osmanlica etkisi gdzlenen eserler bulunmaktaydi. Katerina
ddéneminde yazilan gramerlerde Osmanli etkisi gérilmekteydi. Ruslar
tarafindan Kazan’da acilan Arap harfli Asya matbaasinda 1801 yilinda
Osmanlica bir giris yazilmisti. Kazan ve Kafkasya’da 6nemli bir
Osmanlica etkisi bulunmaktaydi (Kirimer, 1996, s. 41-42). 18. yUzyilin
ikinci yarisindan itibaren Kirim ile idil-Ural arasindaki sahada Osmanli
etkileri azalmaya baslamistir. Rus gdcmenlerin getirilmesi, Kuzey
Kafkas Turklerinin gbéc¢leri gibi bircok farkli sebep Rusya MUslimanlari
Uzerindeki Osmanli etkisini azaltmistir. Bu dénemde Ruslar, Tlrkgeyi
parcalama ve Turk topluluklariicin ayri diller olusturma calismalarinda
bulunmuslardir. iiminsky Kazakca, Ostroumov Ozbekce vyayinlar
yapmistir. Ostroumov’un Taskent’te Ozbekce cikardidi Turkistan
Vilayeti Gazetesi 48 yil boyunca olusturulmaya calisilan Sart edebi
dilinde yayin yapmistir. Turk dili, Tatarca ve Azerbaycan Tlrkcesi
yvayinlarin da goérllmesiyle parcalanmis bir gérintl sergilemistir
(Kirimer, 1996, s. 43-44).

Rusya Turkleri arasinda Turk¢enin giderek ayrismasi ve Rusca
kullaniminin artmasi Rusya Turklerinin aydinlarini ve &zellikle
ismail Gaspiral’'yl endiselendirmistir. Tarkcenin ayrismasi ve Rusca
kullaniminin artmasi dil birliginin ve milli birligin ortadan kalkmasina
ve Ruslasmaya sebep olabilirdi. Mevcut durumu tehlikeli olarak
gbdbren Gaspirall, Tonguc ve Kamer adi eserlerinde dil birligine vurgu
yapmistir. Ozellikle Terctiman gazetesinde kullandigi dil ve kaleme
aldigi yazilarla dil birligi icin calismistir. ismail Gaspiral, dil birligi
icin dmrinin sonuna kadar calismis ve “Dilde, Fikirde, iste Birlik”
duslncesiyle calismalar yurUtmuastir (Kirimer, 1996, s. 45).

Dil Meselesi, Tirkistan ve idil-Ural’da Ceditcilerin Uzerinde
durduklari bir konu olmustur. Mercani’den itibaren bircok Ceditci
dil meselesini tartismis, bu mesele ders kitaplarinin ve egitim
dilinin Turkcelestiriimesi ve kullanilacak Turkcenin &zellikleri olmak
Uzere iki boyutta ele alinmistir. Tirk¢cenin bélgede kullanilan yerel
Turkce yani Tatarca mi yoksa genel Turk dili yani istanbul Tirkcesi
mi olacagl Uzerinde durulmustur. Mektep ve medreselerde okunan
ders kitaplarinin Turkcelestirilmesinin ilk &énclleri Mercani, Hlseyin
Feyizhani ve Abdulhabir MUslimi olmustur. Ceditci olmasa da Nasiri’de
bu isimler arasinda sayilabilir. Nasiri’nin eserlerinde Ceditcgilerin
goérislerinden érnekler gbrmek mimkUndur ve ayrica Tatarca yazdigi
ders kitaplariyla onlara destek olmustur. Mercani, ilk olarak bir Tatarca
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itikat ve ibadet kitabli yazmistir. Sonrasinda Huseyin Feyizhani ile
Abdulhabir Mislimi, hocalari Mercani’nin distncesini ilerleterek idil-
Ural’da ilk kez 6gretim dilinin Turkgelestirilmesini savunmuslardir. Her
ikisi de egitim dilinin TUrkcgelestirilmesini ve ders kitaplarinin Turkce
yazilmalarini istemislerdir. AbdUlhabir MUslimi, egitimin anadilde
olmasi gerektigini ileri sirmuUstlr. Onlarin bu istegi, Abdilkayyum
Nasiri’nin Tatarca yazdigi bircok ders kitabiyla bir nevi gerceklesmistir
(Maras, 2000, s. 239-240).

Egitim &dgretim dilinin TUrkce olmasi gérisu ile birlikte Tatar dilinin
mektep ve medreselerde okutulmasi da gindeme gelmistir. Nasiri ve
HUseyin Feyzihani bu konuda calismalar ylrttmuaslerdir. Bu tartismalar
uzun vyillar devam etmistir. Islah-1 Lisan-1 Turki, Islah-1 Mekatip ve
Nesr-i Maarif Cemiyeti’'nin 15 Haziran 1898’deki toplantisindan
baslayarak 1917 yilina kadar yapilan toplantilarin neredeyse hepsinde,
6gretim dilinin TUrkcelestirilmesi ve Tatarcanin gramerinin yazilmasi
konularinda ortak kararlar alinmistir. Bu kararda Ceditgilerin &zellikle
1905’ten sonra bircok eseri Tatarca veya Osmanlicaya yakin bir dilde
yazmalari etkili olmustur. Ders kitaplarinin Tlrkcelestirmesi kismen
basarili olsa da ana dilde egitim bir sGre mimkdn olmamistir. 1910’Iu
villarda ise bircok mektep ve medresenin 6gretim dili Turkce olmus ve
Tatar dilinin sarf ve nahvine Cedit okullarinda yer verilmistir (Maras,
2000, s. 247).

Bir diger tartisma konusu Tatarca ve Tirkce olmustur. Ozellikle
idil-Ural’da uzun yillar Cadatay TuUrkcesi ile Osmanli Turkcesi birlikte
kullanilmistir. Bodlgede Osmanli Tudrkcgesiyle bircok eser kaleme
alinmistir. Edebi eserlerde gorilen bu iki TUrkg¢enin karisimi sonucunda
bir bolge Tlrkcgesi ortaya cikmistir. Tatar yazarlarin kullandigi dil, iki
Turk¢enin karisimi seklinde 19. ylUzyilin sonlarina kadar kullaniimistir.
Bu yazarlar arasinda Mercani, Nasiri, Feyizhani, Feyizhanoglu gibi
yazarlar da vardir. Nasiri, saf Tatarcay! éne cikarmayi denemis fakat
basarili olamamistir. Bu yazarlar Tatarca yazmayl deneseler de
Osmanli Turkgesi etkisinden kurtulamamislardir. Genel olarak karsi
cikilan genel bir Turkce dedil, sadelestiriimemis Osmanli Turkcgesi
olmustur. Kazan’da dilde sadelesme ve Osmanl Turkgesi kullanimi
artmistir. Osmanh TUrkgesinin etkisinin artmasinda bdlgede eserleri
okunan Ahmet Mithat’in etkisi de olmustur. Zahir Bigi, Musa Akyigit,
Fatih Kerimi, Ayaz Ishaki, Rizaeddin Fahreddin, Musa Carullah,
Abdurresid ibrahim ve diger Ceditcilerin eserlerinde Osmanlicanin
etkisi gorilmektedir ve bu aydinlar genel bir Tuark dili olusturma
konusunda 6nemli hizmetlerde bulunmuslardir (Maras, 2000, s. 242-
244).

II. Umum Rusya Mduslimanlari Kongresi 1906 yilinda 28 Ocak
- 5 Subat tarihleri arasinda Petersburg’da toplanmistir. ittifak’in
nizamnamesi ve programi kabul edilip onaylanmistir. Kongrede alinan
kararlar arasinda dini islerde tam muhtariyet, dillerin hukukta esitligi,
ilk 6gretimin her kavmin ana dilinde olmasi yer almis ve bu konular
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programa alinmistir (Taymas, s. 1966, 179). ismail Gaspirall, Umumi
Tuark Dili dUsUncesini 16-20 Agustos 1906’da Ninji Novgorod’da
Umum Rusya MduUslimanlari lll. Kongresi’nde teklif olarak sunmus ve
bu teklif kabul gdrmUstar. Mekteplerde Umumi Turk Dili okutulmasi
kararlastirilmistir. 1905’ten sonra yayimlanan Ulfet, Vakit, el-Asru’l-
Cedid, Sura gibi 6énemli dergi ve gazetelerde Umumi Turk Dilinin
kullanilmasi ve vyayginlasip yayilmasi icin calisiimistir. Rizaeddin
Fahreddin’in idaresindeki Sura dergisinde “Til Yarisi” adiyla bir Turkce
makale yarismasi dizenlenmistir. Bu yarismadan bir yil sonra da
Umumi Turk Dili hakkinda Sura dergisinde bir forum dlzenlenmistir.
Dergiye gdénderilen yazilar, 1913’den itibaren Sdra>da, diger gazete
ve dergilerde yayimlanmistir. Bunlardan birkac¢ tanesinde; Cagatayca
veya Arapc¢anin ortak dil olmasi teklif edilmistir. G&nderilen cevaplarin
cogunlugu umumi dilin gerekliligi ve bunun da okullar, basin yayin
ve edebiyat yoluyla gerceklestirilecedi tarzinda olmustur. Forumda
umumi dilin Osmanh Turkgesi olmasindan yana tavir koyan en dikkat
cekici isimler; Fatih Kerimi, Alican Tinskavi, Cemaleddin Velidi,
Nusirvan Yavusev’'tir. Gaspiral’nin en 6nemli destekcilerinden biri de
Sura’nin yayimcisi Rizaeddin Fahreddin’dir. Dil Birligi Gzerinde bircok
aydin ayni fikirdedir. Ozellikle N. Yavusev, Tatar basininin dil birligi
yoénlUnde blyUk merhaleler kat ettigini sdyleyerek devaminda Kazak-
Kirgiz basininin kendi sivelerini én plana ¢ikarmasindan duydugdu
endiseyi dile getirmistir. Ona gbre, Rusya’da yasayan Turklerin milli ve
ictimai meselelerde bir araya gelmesi icin dil birligi zorunludur (Maras,
2000, s. 242-244)°,

1913-1917 wyillari arasinda bir Sada-y1 Turkistan gazetesi ve
Ayna dergisi gibi bircok dergi ve gazetede dil, etimoloji ve yazim
sorunlari Uzerine makaleler iceren bolumler yer almistir. Behbudi’nin
“Til Masalasi” (Dil Meselesi) ve “ikki Emas, To’rt Til Lozim” (ki
Degdil, Dért Dil Lazim) ile Fitrat'in “Tili-miz” adli makalesinde Ozbek
Turkcesinin haksiz yere asagdilanmasi ve bastirilmasindan duyulan
Gzuntl goérdlmektedir. Behbudi'ye gére Tlrkistan’da tek bir edebi
dil yaratmak mUmkUn degdildir ve tek bir edebi dil yaratmadan &nce
cocuklar birkac kusak boyunca standartlastiriimis bir edebi dille
egitim almalidirlar (Hasanov, 2014, s. 124). Ceditciler, anadilde egitim
ve 6gretim konusunda ortak bir noktada bulusamamislardir. Ortak
dil konusunda Turkce dne ¢iksa da Turkce’nin nasil bir Turkce olacagdi
konusunda bir karar alinamamistir. Dil icin Ozbek terimini ilk kullanan
kisi Behbudi olmustur. Behbudi yazilarinda Ozbek ile Turk kelimelerini
es anlamli olarak g&stermektedir. Ceditciler temelde yapay bir Umumi
Turk Dilini benimseseler de Ceditcilerin cabalariyla Ozbek, Ozbekce,
Ozbek Dili gibi terimler kullaniimaya baslanmistir (Hasanov, 2014, s.
127).

5 Bu konuda bk. ismail Tirkoglu, Rizaeddin Fahreddin (1858-1936) ve idil-Ural Tatarlarinin
Kulturel, Sosyal Hayatinin Yenilesme Tarihi. Marmara Uni. Sosyal Bilimler Ens. Doktora Tezi.
(1999) “Sura’nin Tartisma Konulari” 150-157.
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3. Mahmud Hoca Behbudi’nin Dil Uzerine Gériisleri

Mahmud Hoca Behbudi, dil konusunda iki 6nemli makale kaleme
almis ve bunlari Ayna dergisinde yayinlamistir. Behbudi’nin bu
makaleleri; “Til Masalasi” (Dil Meselesi) ve “ikki Emas, To’rt Til Lozim”
(Iki Degil, D6rt Dil Lazim) adli calismalaridir. Behbudi, Gaspirali gibi dilde
birlik dlislUncesindedir ve ortak bir edebi Turk dili olusturulmasindan
yvanadir. Dil Meselesi adli makalesinde Turk dili hakkinda dikkat
cekici tespitlerde bulunmustur. Bu makalesine 6énce Turk dilinin o
dénemdeki durumu ile baslamistir. Ozbek, Tatar, Azerbaycan, Kazak
ve Turkmen lehcelerindeki yeni matbuatin temel sorunu olarak sive,
lehce ve imlayl vurgulamistir. Bu lehgelerin Farsca ve Arapca sdzler
aldiklarindan ve bazi s6zlerin o kadar ¢ok yerlestiginden ve neredeyse
dilden atmanin imkansiz oldugundan bahsetmistir. Ornek olarak
Farscadan alinin glnleri vermis ve Arapca etkisini de Kuran’i Kerim
temelli olarak a¢iklamistir. Behbudi, Osmanl Turkcesi érnegiyle Arapc¢a
ve Farscanin Turk diline ne kadar yerlestigini ifade etmis ve TUrkce,
Arapca ve Farsca bilmeden Osmanli Turkcesi yazmaninin mimkudn
olmadigindan bahsederek devam etmistir. Osmanli  TUrkgesinin
Osmanli Turklerinin cogu tarafindan anlasilmamasina ragmen Osmanli
Turkgesi eserlerin Kirim, Kafkas ve Azerbaycan sahalarinda biraz caba
ile anlasilabilecegini sdylemistir (Kasimov, 1997, s. 183-184).

Gaspiral’ya gdre milleti din ve dil birligi olusturur. Bu ikisinden biri
kaybolursa millet kimligini kaybeder. Gaspirali dilin ne kadar blUyUk bir
dneme sahip oldugunu gdstermek icin dil birligi, fikirde ve iste birlikte
once vurgulamistir. Behbudi, Tirkcemi manevi hocam TercUman’dan
6grendim diyerek TerciUman gazetesi ve yayincisi Gaspirali’yl kendisi
icin manevi 6gretmen olarak goérdigunu dile getirmis ve dogrudan
Gaspiral’nin yolunu izlemistir. Behbudi’nin Turkce olarak belirttigi
Tercliman gazetesinin dilidir. Terciman gazetesi ve Usul-i Cedit
okullari Turkistan’da Turkgcenin &grenilmesi ve yayllmasina katki
saglamistir. Behbudi Terciman’in, ceyrek asir boyunca Turkistan’daki
bUtlin egditimcilerin cagdas yeni edebiyat ve kulttrel ihtiyaclar
konusundaki ihtiyaclari tam olarak karsiladigini dile getirmektedir.
Behbudi, Gaspiral’'nin dil birligi fikrini Tarkistanllar arasinda yayan
ve glclendiren ilk kisi olmustur. Bu konuda bir arastirma ve deney
yvapmistir. Turkistan’in farkli bo&lgelerinde okunan gazetelerin dili
hakkinda gérulsler toplamis ve sonuc¢ olarak Gaspiral’nin Terciman,
Abdurresid ibrahim’in Mir’at, ve Ulfet gazetelerinin dilinin Tarkistanlilar
icin daha anlasilir oldugu sonucuna varmistir (Abdirashidov ve
Egemkulova, 2019, s. 10-12).

Behbudi, makalesine Kirim ve Kafkas sivelerinden daha az Arapca
ve Farsca unsur bulunduran Tatarca - Nogayca ile devam etmis ve
saf Tatarca yazmak isteyen Tatarlarin Arapca ve Farsca olmadan
hicbir sey yazamayacaklarini sdylemistir. Tatarcanin Arapca ve Farsca
konusunda daha az etki altinda kalmasina ragmen yine de Tatarcanin
Arapca ve Farsca’dan kurtulamadigini  soylemistir. Sonrasinda
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Turkistan ve c¢evresinin dil ve siveleri Uzerine degerlendirmeler
yapmistir. Turkistan’in her bir sehrinin, her bir kasaba ve hatta
kdédylunun farkli sivesi oldugunu sdylemistir. Semerkant, Fergana ve
Hokand’in dil durumu hakkinda bilgilerle devam etmis ve Fars dili
etkisini vurgulamistir. Tarkistan’in her sehrinde farklh sive kullanilsa da
bu farklarin cok klclk oldugundan ve insanlarin birbirlerini rahatca
anlayabildiklerini sdylemistir. Devaminda ise egitimde kullanilan temel
eserler sebebiyle egitimli insanlarinin birbirlerini anlayabildiklerini ve
bu durumun ortak bir dil olusturdugundan bahsetmistir (Kasimov,
1997, s. 184-185).

Makalenin ilk kisminda Turk dili hakkinda kisaca bilgi verdikten
sonra dilde sadelestirme ve yeni edebiyat olusturma hakkinda fikirleri
yazmistir. Vakit, Sura ve Yildiz adl yayinlardan 6rneklerle baslayip
elestirilerle devam etmis ve hicbir yayina halk dilinin girmedigini dile
getirmistir. Halk dili ile yazilmasi mimkUln olmayan alanlardan 6rnekle
devam edip, yabanci dilden giren yeni sézclklerin TUrkcgelestirilmesi
gerektigini soylemistir®. Farsca ve Arapca kelimeleri TUrkceden
atmanin imkansiz oldugunu séylemistir. Kelimelerin TUrkcgelestirilmesi
ve Turkcge ek kullanilmasina 6rnek olarak dil tartismalarina siklikla yer
veren Sada-i Turkistan yayinindan hareketle Turkistan yerine “Turk Eli”
ve “Turk Yeri” isimlerinin yazilmasi gerektigini sdylemistir. Devaminda
dilde bin yildir sGiregelen Arap ve Fars etkisini ortadan kaldirmaya
calismanin zorluguyla birlikte farkli dillerin de Tlrkceye taarruz
edebileceginden bahsetmistir. Sikca kullanilan Arapca sézlerden
ornekler vererek, kullanilan sahis isimlerinin onda dokuzunun Arapca
oldugunu sdyleyerek, simdi hepsine TUrkc¢e isim mi bulacagdiz sorusunu
yoneltmistir (Kasimov, 1997, s. 185-186).

Behbudi’nin “Dil Meselesi” adli makalesinde vurguladigi noktalar
ve verdigi ornekler 1911 yilinda Osmanli Devleti'nde ortaya c¢ikan dil
tartismalarini ve “Yeni Lisan Hareketi”’ni hatirlatmaktadir. Behbudi’'nin,
1915 yilinda kaleme aldigi “Dil Meselesi” adli makalesinde, Milli bir dil
olusturmayi hedefleyen ve Selanik’te “Gen¢ Kalemler” cevresinde
sekillenen “Yeni Lisancilar” hareketinin Tlrkceyi sadelestirme
konusundaki fikrileri GUzerine makalesini kaleme aldigi dusunulebilir
(KugcUkagaoglu Tung, 2020, s. 291).

Turkcgelestirme konusunda Sada-i Tlrkistan’da c¢ikan yazilari
elestirerek devam etmis, her seye Turkce isim bulunacaksa o zaman
Kuran’i Kerim’de Turkcelestirilmelidir demistir. Turkcelestirilmeye
calisilan kelimeleri elestirerek, Turkcelestirilmis halini kimsenin
anlamayacagl ve yeni bir Turkce lUgat cikarmak gerekecegini dile
getirmistir. Devaminda Arapc¢anin az yazilmasi gerektigi fikrinin

6 Behbudi, Ayna dergisinde dil konusundaki dlslUncelerini yansitmis ve yabanci kelimeleri
duyuldugu sekilde, Turk¢eye uygun hale getirmeye ¢alisarak nesretmistir. Yabanci kelimeler
yerine varsa Ozbekcesi kullanilmaya 6zen gdsterilmistir. Bu konuda bk. Dilrabo Abdazimova,
20. Yuzyilin Ik Yarisinda Tirkistan’da Yazi Dili: “Ayna Dergisi Orneginde”, Uluslararasi Tirk
Diinyasi Arastirmalari Dergisi, 1(2), (2018), 33.
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dogru oldugunu kabul etmis ve Arapca ekler yerine alinti kelimelerde
Turkge ekler kullanilmasinin yerinde olacagini yazmistir. Dilde ani bir
degisimin, egditim ve edebi dil degistirmenin mUmkUn olmayacagdini
sdylemistir. Behbudi, yabanci dil bilmenin bilimden haberdar olmak
icin zorunluluk oldugunu dile getirerek Kirim ve Kafkas Turk lehcelerini
bilmenin de ayni seviyede bilgiye ulastirabilecegini sdylemistir. Saf
bir dilin cagdas dlnyayl anlamada yetersiz kalacagini soyleyerek
ingilizce érnedi ile zengin bir dil icin yabanci kelime almanin bir sorun
cikarmayacagdini ifade etmistir (Kasimov, 1997, 187-188).

Behbudi, makalesini sonuc ile tamamlamistir. Sonu¢ kisminda,
sadece Turkce konusmanin ve yazmanin imkansiz oldugunu fakat
Arapc¢a ve Farscanin olabildigince az yazilmasinin dogru olacagini
soylemistir. Tum ilmi terimleri ve s&zcUkleri Turkceye cevirmek ile
zaman kaybedilmemesi gerektigini, gelisen Turk dilindeki ilim ve
bilim eserlerini anlamaya gayret edilmesinin gerekli oldugunu dile
getirmistir. Ana Dil dlUsUncesinin hos bir riya oldugunu sdyleyerek,
Turkistan’da ana dilde yazilan her eserin diger bir bdlgede tam olarak
anlasiimayacagini, bdlgeler arasinda farkliliklar oldugunu sdylemistir.
Makalenin son cUmlesi de onun tim fikirlerini 6zetler niteliktedir.
Arapc¢a ve Farscanin azaltilarak, sade bir Turkce ile mevcut sivelerde
yazmaktan baska care olmadigini sdylemistir (Kasimov, 1997, s. 189).

Behbudi, dil bilmenin ¢cadi ve dinyayi anlayabilmekicin zorunluluk
oldugunu dile getirdigi “ikki Emas, To’rt Til Lozim?”” (Iki Degil, Dért

7 “Biz Tirkistanlilarin Tirkce, Farsca, Arapca ve Rusca dgrenmemiz lazim. Tirkce yani Ozbek
Tirkcesini 8grenmemiz gerekir. Ciink( Tirkistan halkinin cogunu Ozbek Tlirkcesi konusurlar.
Farsca ise medreselerde okutulan ediplerin bildigi bir dildir. Bugline kadar Tirkistan’in
bircok eski ve yeni mekteplerinde Farsca nazim ve nesir kitaplari okutula gelmistir. Tim
medreselerde dini dersler Farscada verilmis ve muderrisler Farsca takrir etmislerdir. Bu ders
kitaplarin Arapgca, muallimlerin Tirk olmasi ve dersin Farsca anlatiimasi gercekten ilging bir
seydir. Eskiden beri Tlrkistan'da Ug¢ dil konusula gelmistir. Nitekim eski yazitlardan bilindigi
gibi Turkistan hanlarin mubarek isimleri daima Tirkce iken resmi yazismalarda hep Farsca
kullaniimistir. Bu uygulamalar iyi bir seydir. Ancak gitgide talim usuli ortadan kaybolmus, bu
Ug dilde konusanlarin %99°u mikemmel bir sekilde yazi yazamaz hdle gelmislerdi. Bunu icin
talim usuldnd yenilemek gerekiyor.

Turkistan’in Semerkant ve Fergana vilayetlerindeki Farsca konusan birka¢c sehir ve kd&y
var. Buhara hikametinin dili zaten Farscadir. Fars ediplerinin asirlardir devam eden o
manevi lezzeti icinde barindiran eserlerinden faydalanmak icin Avrupalilar milyarlarca para
harcarlar. Bizim Farsgca ve Turkce bilmemiz bizim saadetli olmamiz demektir. Dolaysiyla her
Turk’dn Farsca, her Fars’'in da Turkce égrenmesi gerekir. Farsca bilen Firdevsi, Bedil, Sadi,
maneviyattan nasil lezzet aliyorsa, Turkce bilen Fuzuli, Nevai, Baki, Sami, Abdulhak Hamid,
Ekrem Bek, Sanayi, Nabi, Naciyeler, yine Tolstoy, Jul Vern ve dénemin ulemalari da ayni sekilde
Turkge tercimesinden lezzet alirlar. Frenk ve Rus bilginlerinin eserlerinden yararlanmak ancak
Turkce, Rusca veya Frenk dilini bilmekle mimkdin olur. Nitekim bugin Osmanl, Kafkas ve
Kazak Tdrklerinin bilginlerinin eserlerini Tarkceye ¢evirmis ve ondan faydalanmistir.

Turk dilindeki her bir yeni ve faydali kitaplar diger dillere terciime edilmistir. Arap medeniyetinin,
Yunan’in Sokrat, Bukraot, Eflaton’dan faydalandigr gibi simdi de Tolstoy, Jul Vern, Kepler,
Kopernik ve Newton’dan yararlanirlar. Amacimizdan uzaklastik. Bizim kendi menfaatimiz icin
Rusca 6grenmemiz ve bunun i¢in devilet mekteplerinde okumamiz gerekir. Devlet kurumlarina
girelim, vatanimiz ve dinimize hizmet edelim. Clinkt bugln ilim olmadan, ticaret olmaz, sanat
gelismez ve din égrenilmez. Ancak bu sekilde buglnk( “Deviet Duma”sinda kendi din ve
menfaatlerimizi koruyabiliriz. Ne yazik ki simdi oraya gidip konusacak adamimiz yok. Bunun
icin bir on sene okumak ve kanunlardan haberdar olmak gerekir. Ozetle, bugiin bize dért
dilde konusan, yazabilen adamlar gerek. Arapca din icin ne kadar sartsa, Rusca da dinya
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Dil Lazim) makalesinde kisa ama 6z ifadeler kullanmistir. Bahsi gecen
dért dil TUrkee, Farsca, Arapca ve Ruscadir. Bu dillerin neden énemli
oldugunu aciklamistir. Bu dért dilin &grenilmesinin  gerekliligini
vurgulamistir (Kasimoy, 1997, s. 150-152). Zeki Velidi Togan, Mahmud
Hoca Behbudi’nin dil konusundaki yazilari hakkindaki dlstncelerini
“.. Mahmud Hoca Behbudi de Rusca tahsilin lGzumundan falan
bahsederek makaleler yaziyordu...” seklinde ifade etmistir (Togan,
1981, s. 502).

Behbudi, “iki Degil, Dért Dil Lazim” adli makalesinde cok dil
bilmenin gerekliligini aciklamaktan ziyade ihtiya¢c duyulan dillerin
bilinmesi gerektigine vurgu yapmistir. Boélgede yaklasik bin yildir
Turkce, Farsca ve Arapca birbiriyle yakiniliskiicerisinde bulunmaktadir.
Behbudi bu makalesinde Rus hakimiyetinde bulunulmasi ve Ruslarin
bati dlinyasiyla birlikte bati edebiyati ile daha yakiniiliskide bulunmalari
sebebiyle aslinda Rusca &é6grenmenin gerekliligini anlatmistir. TUrkce,
Farsca ve Arapcanin iyi bilinmesinin yararli olacagini ve Rusc¢anin ise
toplumun gelismesi, kendini ifade edebilmesi, haklarini ve hukuklarini
6grenebilmesi, kisaca kendi ifadesiyle Rusca dlnya icin ve yasamak
icin zorunluluk oldugunu soéylemistir (Kasimov, 1997, s. 150-152).

Behbudi’nin calismalari hakkinda Amanova, edebiyat, tiyatro,
kaltar, egitim altindaki calismalarinin onun c¢cok yonlU faaliyetleri
gosterdigini belirtmektedir. Bir asirdan gecmesine yine de Behbudi’nin
zamanimizin sorunlariyla micadele ettigini disinmektedir (Nazarov,
2014, s. 58). Behbudi, “iki Degil, Dért Dil Lazim” adli makalesinde
“MuUsliman olarak geliselim.” ifadesini kullanmistir. Nazarov, bu ifadenin
dil temali bir makalede bilin¢li bir sekilde kullanildigini ve makalenin
genelinde MUslimanlik hakkinda bir hedef yokken kullaniimasinda
diger dilleri ve kulturleri 6grenirken kimligimizi kaybetmeden
dUnya kUltGranl 6grenelim anlaminda kullanildigini disinmektedir
(Hasanov, 2014, s. 51).

SONUC

Mahmud Hoca Behbudi olarak Ceditcilik faaliyetleri icinde yer
almis ve Usul-i Cedit okullariacmis, okullar icin kitaplar yazmistir. Cedit
Edebiyatinda onun milli distncelerinin etkilerini gérmek mUmkindur.
Yayincilik, yazarlk, egitimcilik yapmasinin yaninda idari gorevlerde
ve siyasi faaliyetlerde bulunmasi sebebiyle ve ddneminin dinya
siyasetinin énemli merkezleri gdérme firsati bulmasiyla sebebiyle dil
meselesine bircok farkli acidan bakmistir.

Behbubi’ye gore Turk dilinin ve matbuatin temel problemleri
arasinda sive, lehce ve imla yer almaktadir. TUrk dilindeki Arapca ve
Farsca unsurlar, Tlrk diline yerlesmis durumdadir ve bu yerlesmis

icin ve yasamak icin o kadar sarttir. Nitekim Efendimiz Hz. Muhammed (s.a.v.) Zeyd b. Sabit’i
[branice grenmekle miikellef tutmustur.” Begali Kasimov. (1997). istiklal Fedaileri Mahmut
Hoca Behbudi, Tanlangan Eserler. s.150-152 Tirkiye Turkcesine akt. izzetullah Zeki; (2014).
Necmettin Erbakan Universitesi, Sos. Bil. Ens. Yuksek Lisans Tezi. s. 75-76.
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unsurlarin ortadan kaldirilarak dilde sadelesme, saf dile dénme ve
ana dilde eser vermek bircok zorluk barindirmaktadir. Behbudi,
dilde sadelestirme, ana dilde egitim ve egditimi Turkcelestirmenin
kisa sGrede mimkUn olmayacag tespit etmistir. Halk dilinde egitim
ve vayinlarin ortak bir Tlirkceye hizmet etmeyecegini ileri sirmus
bunu da Turkistan’in ve Turk dUnyasinin konustugu lehce ve sivelerin
arasindaki farklarla agiklamaya ¢calismistir. Behbudi’nin dil konusundaki
calismalari arastirmalarina ve go6zlemlerine dayanmaktadir. Dilde
sadelestirmenin, yenibiredebidilolusturmaninve ortak dilin kullanimini
amaclarina gbére ayirmasina onun dil konusunu farkli acilardan
ele aldigini gbstermektedir. Egitimde ana dillerin ve yerel dillerin
kullanilmasini Tarkistan Turklerini ayristiracagini ifade etmistir. Saf bir
dille, Arapca ve Farscadan arindirilmis bir dille yayin yapmanin ise
unutulmus sézcuklerin dile yerlesmesinin ve Turkistan’in her tarafinda
anlasiilmasinin - mMUmkUn olmadigr duslUncesiyle desteklememistir.
Yabanci kelimelerin TUrkcgelestirilmesi konusunda, dzel isimler disinda
faydali oldugunu ve alinti kelimelerin TUrk¢ce gramere uygun eklerle dili
zenginlesecegini ileri sirmuUstlr. Arapca ve Farscanin azaltilarak, sade
bir Turkce ile mevcut sivelerde yazmaktan baska bir care olmadigini
dile getirmistir. Behbudi, dil egitimi hakkinda Rusya hakimiyetindeki
Turklerin yasayabilecedi potansiyel sorunlari gbéz &énlne almistir. Dil
6grenme konusundaki fikirleri TUrkistanhlarin temel problemlerine
care bulmayr amaclamaktadir. Rus hakimiyetinde bulunulmasi
sebebiyle, halkin problemlerini ¢ézmede ihtiyac duyulan Ruscanin
6grenilmesinin zorunlulugundan bahsetmistir. Bu yaklasim Behbudi’nin
dil konusunda halkin durumunu ve gelisimini 6n planda tuttugunu
ve konuya gercekci yaklastigini gdstermektedir. Behbudi, Ruscanin
dlnyayl, dlinya edebiyatini, bilim ve yenilikleri tanima ac¢isindan fayda
saglayacagini ileri sirmuUstdr. Mahmud Hoca Behbudi, ana dil, dil
egitimi, dilde sadelesme ve ortak dil konularinda dénemin kosullarina
uygun ¢d6zUm odakli bir yaklasim sergilemistir. Mahmud Hoca Behbudi,
manevi 6Jretmeni olarak gdérdigl Terciman Gazetesi ve ismail
Gaspirall ile 6grendigini belirttigi TUrkcenin Turkistan’daki durumu
hakkinda &énemli saha arastirmalari yapmistir. Behbudi, TUrkistan’da
hangi Turk¢enin ne derece anlasilabildigi Gzerine arastirmalar yaparak
Turkcenin sadelestirilmesi, yabanci sézcUklerin dilden atilmasi veya
yabanci sézclklerin Turkcelestirmesi konusu ile birlikte egitimde nasil
bir yol izlenmesi gerektigi adina tespitlerde bulunmustur. Behbudi'ye
gobre gunlUk iletisim icin basit bir yeterli olsa da bilim ve edebiyat icin
daha gelismis bir dil gereklidir. Ona gore bdélgeden bolgeye farklilik
goOsteren lehgeler edebi ve bilimsel bir dil olarak kabul edilemez.
Behbudi, Turkistan lehce ve agizlarinin henliz edebi ve bilimsel bir
dil olabilecek 6zellikler tasimadigini disiinmektedir. islamiyet ile
Tuark diline giren Arapca kelimeler ile Turkistan Turkcesinde etkili
olan Farscanin dilden bir anda atilmasinin mimkidn olmadigini dile
getiren Behbudi’nin zor da olsa halkin birbirinin lehce ve sivesini
anlayabildigini tespit etmistir. Bununla birlikte yabanci s6zcuklerden
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arindirilmis saf bir dilin dinyayi1 anlamada ve ¢cadi yakalamada yetersiz
olacagini diustinmastur.

Behbudi’nin dil egitimi ve dil meselesi konusundaki dustnceleri
Turk DUnyasi ve Turk Dili baglaminda disUnuldiginde glinimuizde
de gecerliligini korumaktadir. Ortak bir TUrkce olusturma cabalari
ve tartismalari ginimuzde de devam etmekle birlikte bu dilin
nasil olusturulacagr konusunda farkl gérisler bulunmaktadir. Turk
dUnyasinin bircok farkli kultir merkezi ile iletisiminin geliserek
ve degiserek devam etmesi Behbudi’nin ortaya koydugu dilde
sadelestirme sirasinda olusabilecek  sorunlarinin  gecerliligini
korudugunu gobstermektedir.
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Extendent Abstract

Mahmud Khoja Behbudi, one of the key figures of the Turkestan Jadidist movement,
played a pivotal role in the development of the Uzbek language and literature.
Behbudi’s publishing and writing activities influenced many figures after him. He
pioneered the opening of Usu/-U Jadid schools and prepared innovative textbooks
to be used in these schools. He wrote articles in many journals and newspapers.
In his works, which can be seen as a continuation of the Jadidists’ understanding
of unity in language, thought, and action, he presented his ideas on the ongoing
language debates.

During the period when the Russian efforts to disintegrate the Turkish linguistic
unity increased, it led to the emergence of studies on ensuring linguistic unity
among the Muslims of Russia. After the Russians published in Kazakh, Uzbek and
Sartian, and increased publications in Tatar and Azerbaijani Turkish, linguistic
divergences began to emerge in Turkestan. Ismail Gasprinski carried out studies
with the understanding of “Unity In Language, Idea and Work”. As a result of
these efforts, the language issue started to be discussed in the Idyl-Ural Region
and different opinions emerged on the simplification of textbooks and the
language of education and the characteristics of the Turkish language to be used.
As a result of the discussions on whether the language to be used should be
Turkish, Tatar or Ottoman Turkish, many Tatar textbooks were prepared, including
books on faith and worship in Tatar. Tatar and Ottoman Turkish were brought
closer and the Turkicization of textbooks was partially successful. As of the 1910s,
Turkish began to be used as the language of instruction in many educational
institutions. At the The Second All-Russian Congress of Muslims, issues such as
the equality of languages in law and education in the mother tongue of every
Turkic people in primary education were put on the agenda. At the The Thid
All-Russian Congress of Muslims, the idea of the General Turkish Language was
presented by Ismail Gasprinski and his proposal was accepted. In important
journals and newspapers, efforts were made to use and popularize the General
Turkish Language. A Turkish article competition called “Language Competition”
was organized in Shura Magazine under the management of Rizaeddin Fahreddin,
and the articles submitted to the magazine were published in Shura Magazine and
other newspapers and magazines. Among these submitted articles, there were
also opinions calling for Chagatai Turkish and Arabic to be the common language.
The general opinion of the submitted articles was that a common Turkish
language was necessary and that this could be realized through education, media
and literature. While the discussions on language were continuing, Mahmud Khoja
Behbudi also wrote his views and determinations on language. According to him,
it is not possible to create a single literary language in Turkestan. It is necessary
to provide standardized education for children for several generations before the
creation of a single language to be used throughout Turkestan. Mahmud Khoja
Behbudi published the Samarkand newspaper and the Ayna magazine. He made
a great contribution to the formation and development of Uzbek theater with his
play Pederkush. Behbudi began his work on language by identifying the problems
of the Turkish language. In his studies, based on the current situation of Arabic
and Persian elements in the Turkish language, he made conclusions about the
simplification of the language and the return to the mother tongue. He wrote
articles on problems related to dialects and orthography, which began to be
discussed in the Turkic world with the rise of Jadid literature. He wrote articles
on the problems arising in dialect, accent, and orthography, which started to be
discussed in the Turkic world with the Jadid Literature press. In addition to his
work as a publisher, writer, and educator, he was also involved in administrative and
political activities and had the opportunity to visit the important centers of world
politics of his time, therefore he viewed the language issue from many different
perspectives. He first started with the basic problems of the Turkish language.
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He emphasized dialect, accent and orthography as the main problems of the
new printing press. Afterwards, he discussed the process and the reasons behind
the presence of the Arabic and Persian elements in the Turkish language, and
mentioned the difficulties of simplifying the language, returning to pure form, and
producing works in the mother tongue. He argued that education and publications
in the vernacular would not serve a common Turkish language and tried to explain
this through the differences among the dialects and accents spoken in Turkestan
and the Turkic world. He did not place Ottoman Turkish at the center of the Turkish
language, but defined it as a trilingual structure under the influence of Arabic and
Persian within the Turkish language. He argued that the Turkification of foreign
words was useful, except for proper names. He stated that a pure language would
be inadequate in understanding the world, and he believed that the language
would be enriched and become more effective in comprehending the world
through loanwords with suffixes and phrases appropriate to Turkish grammar. His
ideas on language learning also aimed to find a solution to the basic problems of
Turkestanis. He emphasized the necessity of learning Russian, which was needed
to solve the problems of the people due to their being under Russian rule. He also
argued that Russian would be beneficial in terms of recognizing the world, world
literature, science and innovations.

Mahmud Hodja Behbudi made important studies on the situation of Turkish in
Turkestan, which he stated that he learned with the Tercuman Newspaper and
Ismail Gasprinski, whom he considered as his spiritual teacher. Behbudi made
researches on the extent to which Turkish can be understood in Turkestan and
made determinations on the simplification of Turkish, the elimination of foreign
words from the language or the Turkishization of foreign words, and what kind
of a path should be followed in education. By visiting the important capitals of
the Turkish and Islamic world and examining the works published in important
centers, he dealt with issues from different perspectives as an educator, writer
and clergyman and evaluated the situation of the people in his works. Behbudi
stated that it was not possible to eliminate the Arabic words that entered the
Turkish language with Islam and Persian, which was effective in Turkestan Turkish,
from the language at once, and that the people could understand each other’s
dialects and accents, albeit with difficulty. However, he thought that a pure
language purified from foreign words would be insufficient to understand the
world and catch up with the age. Behbudi’s thoughts on language education and
language issues are still valid today when considered in the context of today’s
Turkish World and Turkish Language. Although efforts and discussions to create a
common Turkish language continue today, there are different opinions on how to
create this language. The fact that the Turkish World continues to communicate
with many different cultural centers shows that the problems that may occur
during the simplification of the language put forward by Behbudi remain valid.
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