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HICRI I11. ASIRDA HADIS USULUNE KAYNAKLIK EDEN ESERLER VE
OZELLIKLERI*

Abdullah CELIK**

0z

Hadis uslli, Hz. Peygamber’e isnad edilen haberlerin aslina uygun nakli ve ona
aidiyetini belirleme amaciyla konulan prensipleri belirleyerek bunlarla ilgili terimleri
konu edinen bir ilimdir. S6z1 edilen temel ilkelerin biiyiik cogunlugu rivayet, tedvin
ve tasnif doneminde olmak tizere tarihi siirecte ihtiyaca gore belirlenmis, uygulanmis
ve gelistirilmistir. Bu ¢calismada hicri III. asirda hadis usiliine kaynaklik eden temel
dort eser ele alinmistir. Bunlar, Safi’nin er-Risile’si, Miislim’in Mukaddime’si,
Tirmizi'nin el-ilelii’s-Sagir’i ve Risaletu Ebi Davud’dur. Bu eserlerin ele aldig1 hadis
usili konulari incelenerek bazi 1stilahlar kullanmada ilk oluslari degerlendirilmistir.
Bunlarin yaninda dolayli olarak hadis usuliine kaynaklik etmis olan ilel ve tarih
kaynaklarinin hadis usuliine ne derece katkida bulunduklari da ele alinmistir.
Anahtar Kelimeler: Hadis, Hadis Usulij, ilel, Istilah, Kaynaklar.

AT THREE HIJRI CENTURY ORIGINATING BOOKS OF HADITH
METHODOLOGY AND THEIR FEATURES

Abstract

Hadith methodology is a discipline determining the principles and terminologies in
order to authenticate whether news/narrations are truly related to the Prophet. Most
of these principles were determined, applied, and developed on the basis of
necessities during the narration age. This work investigates the evolution of narration
principles and related notions throughout the historical process, which is organized
as follows: In the second chapter, four fundamental hadith methodology books of the
3rd century BH are addressed: Al-Shafi‘i's Al-Risalah, Muslim's Al-Sahih, Al-Ilal Al-
Sager of Al-Tirmidhi, and Abu Dawood's Al-Risalah. The hadith methodology of these
boks and first-use of some terminology are examined.

Keywords: Hadith, Hadith methodology, 'Ilal, Tecnical terms, Resources.

Giris

Hicri III. Yuzyil, hadis ilimlerinde dénemin 6nde gelen ilim adamlarinin

cabalariyla bliyiik dontisiimlere sahit olmustur. Hadis ilimleri 6zelinde bakildiginda
Islam cografyasinda gelisen ilimler arasinda en 6én siralarda hadisin yer aldig
gorilecektir.

ok

Bu makale, yazarin “Hadis Usdlii ilminin Dogusu ve Gelisimi Hicri ilk III Asir” adli doktora
tezinin ikinci b6liimiinden Uretilmistir.
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Hadis kaynaklar1 ac¢isindan ise Ahmed b. Hanbel’'in Miisned’i ile Buhari ve
Mislimin Sahih’lerinin de icinde bulundugu kaynak eserlerin ortaya ¢iktigi cagdir. Bu
yluzyllin sonuna ulasildiginda artik s6zlii rivayet edilen hadislerin ¢ogu yaziya
gecirilip tedvin faliyetleri tamamlanmistir. Etbai't-Tabiln déneminin bitmesiyle,
rivayetlerde ve ravilerde aranan sartlarda yumusama bas gostermistir. Daha gec
donem hadiscilerinden Hakim en-Neysaburi (6. 405/1014) ravinin adalet ve zabt
sartlarinda baslayan bu yumusamaya dikkat cekerek kendi donemi icin sadece
rivayetleri toplayan kitaplarin zaptina deginmistir.!

Zehebi (6. 748/1348) bu cagl, hadis tenkitgileri agisindan miitekaddimiin ve
miiteahhirin arasindaki ayirict sinir olarak kabul eder. Ona gore artik III. asirda
hafizalarinda kayit altina alinmamis hadisleri tutan hadis ravileri tiikenmistir. Bu
nesilden sonra artik sema edilen rivayetleri hadis niishalarinda toplayan hadisgiler
yerlerini almistir.2

Bu donemde kullanilan hadis kavramlarinin incelenmesi, miiteahhirin
donemi hadiscilerin hadis 1stilahlarinda neden olduklari daralma ve genislemeyi daha
iyi gormemize yardimci olacaktir. Boylece daha sonra tanimlanan bir¢ok istilahin
miitekaddimin hadiscilerce ne anlamda kullanildiklari anlasilacaktir.

Hadis metinlerinin kitaplarda toplanma siirecinin tamamlandig1 bu dénemde
hadis usilii ilmine kaynaklik eden eserler de yazilmistir. Hadis usiil meseleleri bu
dénemde genel olarak hadis eserlerinin mukaddimelerinde veya Ilel, Merasil, Tarih
tlirii eserlerde daginik olarak kaleme alinmistir. Etbati’'t-Tabiin caginin sonuna dogru
hadis wus@lii kavramlarinin yerlesmesinden sonra bir sonraki merhale olan
sistemlesme ve metotlasma siireci baslamistir. Hicri iiclincii yiizyillda hadis usilii
konularinin deginildigi bir¢ok eser bulunmakla beraber biz bu dénemin hadis usili
anlayisina 151k tutan ve bu konulara en yogun olarak deginen eserleri ele alacagiz.
Bunlarin arasinda Safii’'nin er-Risdlesi, Miislim’in Sahihi’nin Mukaddimesi, Tirmizi'nin
el-llelu’s-Sagiri ve Ebli Davud’un Risdle ild Ehli Mekke’si en 6nemli olanidir. Bu eserler
her ne kadar hadis usiliiniin tiim konularini ele almasa da bir¢ok konuyu ele alan
eserlerden sayilabilir. Ayrica ilel ve tarih eserleri de bu dénemin hadis usilii anlayis
icin onemli kaynaklar arasindadir. Oncelikli olarak hadis usiliiniin bircok konusunu
iceren Safii’'nin er-Risalesine deginilecektir.

A. Safit’'nin er-Risale’si

Imam Safii’nin (6. 204/819) hadis usilii konularina degindigi bircok eseri
vardir. Bunlarin arasinda en meshurlari; icerisinde bir ¢ok eserini ([htildf ul-Irdkiyyin,
Ihtilafu Ali ve Ibn Mes’ud, Beyan’u-Feraizillah, Sifatu Nehy-i Rasulillah, Ibtalu’l-Istihsan,
er-Red ala Muhammed es-Seybani, er-Red ald Siyeri’l-Evzar) barindiran el-Umm ayrica
Cimau’l-Ilm, Ihtilafu’l-hadis ve el-Miisned eseri Safi'nin hadis konularina daginik

sekilde degindigi kitaplaridir. Fakat bu ¢alismada ustl goriislerine daha yogun bir
sekilde degindigi er-Risale eserine yer verilecektir.

1 Eb(i Abdillah ibnii'l-Beyyl’ Muhammed Hakim en-Nisabiri, Ma'rifetu Uliimi'l-Hadis (nsr.
Mudzzam Hiiseyin), Medine: 1977/1397, s. 15-16; Ebii'l-Hayr Semsiiddin Muhammed b.
Abdirrahman b. Muhammed es-Sehavi, Fethii’l-Mugis bi Serhi Elfiyyeti’l-Hadis Ii’l-Irdki (nsr. Ali
Hiiseyin Ali), Kahire: 2003/1424, 11, 108.

2 Ebii Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez- Zehebi, Mizanii’l-itidal, 1, 4.
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Safil’nin er-Risale eseri Siinni islam diisiincesinin gelisiminde énemli bir rol
oynamaktadir. Ciinkii er-Risdle, daha sonraki donemlerde gelisecek ve olgunlasacak
olan hadis usili ilminin ilk ve en dnemli 6rnegidir. Siinni gelenegin fikri anlayisi
biiylik 6lciide er-Risale ile resmedilmistir. Hadislerin otoritesi ve Hadis-Siinnet iliskisi
de keza er-Risdle ile sekillenmistir. Ileriki dénemlerde Hadis ve Siinnet konusunda
gerek 1stilahi gelismeler, gerekse metodolojik siire¢ er-Risdle tarafindan
yonlendirilmistir.3

Eserin yazilis sebebi ile ilgili olarak kaynaklar su bilgiyi verirler:
Abdurrahman b. Mehdi (6. 198/813) Safii'ye bir mektup yazmis ve Kur’an’in
manalarini, makbul-muteber hadis ve haberleri, lcma’nin hiiccet olusunu, Kur’an’daki
nasih ve mensthu agiklamasini istemis o da er-Risale’yi yazarak ibn Mehd{’ye
gondermistir. Esere “er-Risdle” ismi Safii tarafindan verilmis degildir. O er-Risale’den
soz ederken “el-Kitap” veya “Kitabim” ifadelerini kullanir.# Abdurrahman b. Mehd{’'ye
gondermis olmasi sebebiyle, Safii’nin kendi doneminde “er-Risale” adini almistir.5 er-
Risale bize ulasan en eski fikih usiilii eseri olmasi yaninda, hadis ustliinden bahseden
en eski eser olma 6zelligini de tasimaktadir. Ihtiva ettigi haber-i vahid ve hucciyeti,
ravinin adaleti, hadisin sithhat sartlari, munkati, miirsel vb. konular hadis usli
eserlerinin ana basliklarindandir.¢ Safii, diger eserlerinde oldugu gibi er-Risale’de de
diyalog metodunu kullanmistir. Muhatab1 hakkinda ise herhangi bir bilgiye
ulasilamamistir.”

Eserin Degindigi Hadis Usiilii Konular

Risdle, hadis istilahlar1 bakimindan son derece zengin bir kaynaktir.
Kendisinden yiiz yillar sonra istikrar kazanacak olan Hadis istilahlari, en ham
halleriyle er-Risale’nin karmasik ve diizensiz anlatim icinde yer almaktadir. imam
Safii, er-Risale’de hadis 1stilahlarini, hadis usiliine ait fikir ve diisiincelerini giiniimiiz
eserleri gibi belirli bir sistematik igerisinde zikretmemistir. Ayrica onun ismini
zikretmeden hakkinda goriis beyan ettigi birgok hadis konusu oldugu da
unutulmamaldir.

Safil “Hadislerdeki “Illetler” bashg ile hadislerde goriilen ihtilaflardan, ihtilaf
sebeblerinden ve ihtilafin nasil giderileceginden bahseder ve konuyla ilgili misaller
verir.8 {lim béliimiinden sonra “Haber-i Vahid” konusuna girer ve genis bir tanimdan

3 Hayri Kirbasoglu, Siinni Paradigmanin Olusumunda Safi'i'nin Rolii, Ankara: Kitabiyat Yayinlari,
2003,s.7.

4 Ebii Abdulldh Muhammed b. idris b. Abbas es-Safii, er-Risdle (nsr. Ahmed Muhammed $akir),
Kahire: 1979, s. 32, 146, 213, 226, 259, 343.

5 Safii, er-Risdle, nsr. Ahmed Muhammed Sakir’in mukaddimesi, s. 12.

6 Risale’nin giinlimiize ulasan iki niishasi vardir. Bunlardan biri Rebi’ b. Siileyman el-Muradi’nin

el yazmasi orijinal niisha, digeri de Ibn Cemaat'min niishasidir. Risale Her iki niishanin
karsilastirilmasi suretiyle Misir’da ii¢ defa basilmistir Matbaatu’l -{Imiyye,1312; Matbaatii’s-
Serefiyye, 1315; Matbaatii’l Emiriyye, 1321 Muhammed Sakir Rebi’in niishasini esas alarak serh
ve tahkikini yapmis, dnce basilan her {i¢ niisha ile de mukayese ederek yeniden yayinlamistir.
Farkli dillere tercimesi yapilan Risale, tiirkce’ye de iki defa terciime edilmistir.

7 Saban Ciftci, “Imam Safit'nin er-Risalesi ve Hadis Ilmi” (yiiksek lisans tezi, Silleyman demirel
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 1998) s. 23.
8 Safii, er-Risdle, s. 210-355.
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sonra haber-i vahid’'in hucciyeti lizerinde uzunca durur.® Miiteakiben icma, kiyas,
ictihat, ihtilaflar ve sahabi goriisleri hakkindaki diisiincelerini dile getirir.10

Safit’'nin, er-Risale’deki “flim kaynagi kitap, siinnet, icma, sahdbilerden intikal
eden seyler ve bunlardan hareketle yapilan kiyastir”1! sézleri, onun sahabinin s6z veya
fiilerini siinnete dahil etmedigini gostermektedir.

Safit’'nin diger eserlerinde siinnetin net bir tanimina ulasilamamakla birlikte,
er-Risale’de slinneti, “Mutlak stinnet denilince anlasilacak olan sey sadece Rasiilullah
(s.a.v.)’in siinnetidir.” Seklinde tanimlamistir. Onun bu kullanimi muteahhirQin hadis
uslli eserlerindeki siinnet tanimlarina kaynak teskil etmektedir. Ayrica Safil’ye
atfedilen “Sahih isndd ile Hz. Peygamber’e ulasan hadis slinnettir’12 sozii tiim
tanimlar1 kusatacak mahiyettedir. Safi’den nakledilen bu so6zlerle birlikte onun, er-
Risale’de slinneti; Kur’an’a muvafik olarak gelen siinnet, Kur’an1 agiklayan siinnet,
Kur’an’da yer almayan konularda Hz. Peygamber’in koydugu siinnet seklinde li¢
kisma ayirmasi!3 ve slinneti vahiyle irtibatlandirmasi’* onun stlinneti sadece Hz.
Peygamber’e has kildiginin gostergesidir. Ehli Hadis ile Imam Safii, siinnetin
tespitinde tek kaynagin merfu hadisler oldugu gériigiinii benimsemislerdir.!s imam
Safi'ye gore siinnet Hz. Peygamber’den gelen sdz, fiil ve takrirlerin bitiinidir. O,
sinnetin yalmizca Hz. Peygamber’e ait oldugu disiincesindedir. Bu goriistni
desteklemek i¢in sahabilerin de sadece Resulullahin siinnetini “Siinnet” olarak
isimlendirdiklerini belirtmistir.té Dolayisiyla sahabe haberleri olan mevkaf ve
tabiilerin fikir ve disilincelerini ifade eden maktii haberler siinnet olarak
nitelendirilemez.!” imam Safif siinnetin ne oldugu konusu iizerinde dururken Kur’an-
1 Kerim'in cesitli ayetlerinde gecen “Hikmet” kelimesiyle siinnetin kastedildigini
belirtmistir.18 Siinnetin genel kabul gérmiis olan “Hz. Peygamber’in s6zii ve hayatinda
takip ettigi yol” seklindeki tanimui ile Safii'nin er-Risilede ortaya koydugu siinnet
anlayisi tamamen uyum halindedir. Boylece o bu siinnet anlayisi ve tanimi ile
hadiscilerin stinnet/hadis anlayisini metodik bir zemine oturtmustur.1?

Safil haberleri, “4mme’nin haberi” ve “hassa’nin haberi” olmak iizere iki
kisimda mitalaa eder ki; Amme’nin haberi terimi daha sonra kullanilan “Mitevatir
haber” terimini karsilamaktadir. Haber-i hiassa terimi de daha sonra “ahad haber”
seklinde 1stilahlasacaktir. Haber-i Hassa kavramini kullanmasinin nedeni, bu gibi
haberlerin dinin 6zel bilgi gerektiren meseleler icermesi ve Miisliimanlarin
cogunlugunun bunlar1 bilmemesidir.20

9 Safii, er-Risdle, s. 471.

10 Safii, er-Risdle, s. 471-598.

11 Safii, er-Risdle, s. 508.

12 Bagdadi, el-Kifdye, s. 438; Dakar, Safii, s. 207.

13 Safii, er-Risdle, s. 92-92.

14 Safii, er-Risdle, s. 103.

15 Ahmet Yiicel, Baglangictan Giiniimiize Hadis Usalii, istanbul: IFAV Yayinlari, 2009, s. 104.

16 Ishak Emin Aktepe, Erken Dénem Islam Hukukgularinin Siinnet Anlayisi, Istanbul: Insan
Yayinlari, 2010, s. 237.

17 Safii, er-Risdle, s. 350-366.

18 Imam Safii’nin delil olarak kullandig1 bazi1 ayetler, el-Bakara 2/129, 151, 231; Ali Imran 3/164;
en-Nisa 4/113; el-Ahzab 33/34; el-Cum’a 62/2.

19 Mehmet Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasilmasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, Ankara:
TDV Yayinlari, 2011, 239.

20 Safii, er-Risdle, s. 359.
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Safil’'nin haber-i vahid'in delil olmasi konusundaki goriisleri,?! kendisinden
sonra slinnetin ve haber-i vahid’'in hucciyetini delillendirmede 6nemli bir kaynak
olmus, eski yeni pek ¢ok eserde ayni 6rnekler yer almistir.22

Ravi sayisina gore haberlerin veya slinnetin/hadisin, miitevatir ve ferd
seklindeki taksimi ilk hadis usilii eserlerinde yer almamaktadir. Daha sonraki
asirlarda reva¢ bulacak olan bu taksimin isaretlerini Safii’'nin er-Risilesi'nde
goriyoruz. Ancak onun haber-i hassa i¢in 6n gordigii “Tek kisinin tek kisiden
rivayeti” seklindeki tanim, ilk devirlerde gegerliligini korurken; zamanla “miitevatir
disindaki tiim haberler” olarak genisletilmistir.23

Safif, meshur haberi ikiden fazla kisinin yapmis oldugu rivayette esas olan ravi
sayisinin miitevatir derecesine ulasmayan ulema ve halk arasinda yaygin olarak
kullanilan hadisler icin kullanmaktadir.2¢ Bu anlamda kullandigina su so6zi isaret
etmektedir: “Munkati olarak yazdigim her hadisi c¢ogunluktan 0Ogrenen ilim
sahiplerinin ekseriyetinin nakline dayanarak rivayet eden kimselerden muttasil veya
meshir olarak isittim...”25

Safii, sahih hadis lafzin1 kullanmasa da sahth hadiste aradig1 sartlarin neler
oldugunu “Haber-i Vahidin Huccet Olmasi I¢in Gerekli Sartlar’ bashg altinda
zikretmistir. Boylelikle sahth hadisin en eski tanimi Safii’ye aittir diyebiliriz.2¢
Bununla birlikte Imam Safil er-Risale’de sahth kavramiyla ayn1 anlama gelen sabit
kavramini da kullanmistir. 27 Halbuki sabit kavrami sonraki dénem hadis usiliinde
yaygin olarak kullanilan bir kavram degildir.

Imam Safil hem mevsul hem de muttasil terimlerini er-Risdle’de kullanmis
ama bu kavramlarin ne anlama geldigini izah etmemistir. Sadece kullanmis oldugu
hadislerin sahthlik derecesine isaret etmek amaciyla bu kavramlari kullanmigtir.28

Hadiste munkati terimini ilk defa Safil kullanmistir.2° Safii’nin er-Risale’de
munkati tanimint mirsel anlaminda kullandig1 anlasilmaktadir.3® Bu, aslinda o
donemin ortak bir anlayisidir. Hadkim en-Neysaburi’nin “munkati” hadis, isnadda
tabiinden sonra gelen ravisi diisen hadistir3! seklindeki tanimi, Safii’yi takip eden
asirda da munkati‘ ile miirselin ayn1 manada kullanildigim1 géstermektedir. Safii’yi
miirsel konusunda o6ne c¢ikaran husus onun, mirseli ilk tartismaya acan Kkisi

21 Safif, er-Risdle, s. 401.

22 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi I[Imi'r-Rivdye (nsr. Hasen Abdulmunim Selebi), Beyrut:
Miiessesetii'r-Risale, 1430/2009, s. 42-48; Celaleddin es-Suy0ti, Tedribii’r-Ravi fi Serhi
Takribi’r-ravi (nsr. Abdiilvehhab Abdiillatif), Beyrut: 1409/1988, I, 33.

23 Bkz, ibnu’s-Salah, Uliimu’l-Hadis (el-Mukaddime), (nsr. Nurettin 1tr), Dimask: Daru’l Fikr, 2008,
s. 74; Ebu’l-Fida imamiiddin ismail b. Omer ibn Kesir, ihtisaru Uliimi’l-Hadis, (el-B’aisu’l-hasis’le
birlikte), Kahire: Daru’t-Turas, 1979, s. 21.

24 [bnu’s-Salah, Ulumu’l-Hadis, s. 265-269.

25 Safii, er-Risdle, s. 431.

26 Safi, er-Risdle, s. 369-372; Ciftci, fmam Sdfii’'nin er-Risdlesi, s. 70-74.

27 Safii, er-Risdle, s. 238, 276.

28 Safii, er-Risdle, s. 431, 432.

29 Ahmet Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi, istanbul: IFAV Yayinlary, 1996, s. 166.

30 Safiinin munkat’ ile mirsel'i ayn1 anlamda kullandig1 Risdle’deki su ifadelerinden de

anlasilmaktadir; “Bir tabi’'i, Miirsel olarak rivayet ettigi hadis konusunda yalniz kalirsa, bunu
Hz. Peygamber’e isnat konusunda kendisine katilan birini bulamazsa s6z konusu hadis sadece
onun tek basina yaptigi munkati’ bir rivayet olarak kabul edilir.” Safii, er-Risdle, s. 462

31 [bnu’s-Salah, Uliimu’l-Hadis, s. 57.
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olmasidir.32 Safii'nin kendisinden o6nce delil olarak kabul edilen miirsel hadisi
tartismaya a¢mis olmasi onun, mirsel hadisleri tamamen reddettigi anlamina
gelmemektedir. Nitekim o kibar-i tabiinden olmak tzere33 miirsel hadisin delil
olabilecegini fakat bunun i¢in bazi unsurlarla desteklenmesi gerektigini s6ylemistir.34

Tedlisin ilk tanimin1 da Safil yapmistir.35 Safil haber-i vahidin kabul sartlari
arasinda “Ravinin karsilastigi seyhten isitmedigini rivayet eden midellis olmamas1”
36 gerektigini soyleyerek tedlisin tanimini da yapmistir.3?

Muteahhir(in hadis usilciilerinin siinnet anlayisi ve hadis-slinnet iliskisi
biiylik 6lciide er-Risale ile sekillenmistir. Hadis 1stilahlari, ¢cok erken sayilacak bir
dénemde Imam Safii tarafindan er-Risale’de; kimi zaman ac¢ikca, kimi zaman da
mubhteva olarak kullanilmistir. Bu istilahlarin daha sonraki muhaddisleri yonlendirici
bir etkiye sahip olduklari asikardir. imam Safii’nin kullanmis oldugu hadis kavramlari,
hadis ustliiniin tam tesekkiil etmemis olmasi ve bu kavramlarin daha yeni
kullanihyor olmasi nedeniyle yerlesik anlamlardan daha farkli oldugu
anlasilmaktadir. Safii'nin kullandigi bu kavramlarin daha ¢ok liigavi anlamlariyla
kullanildigini ve daha kavramsallasma siireglerini tamamlamadiklarini1 fakat buna
ragmen sonraki donem usilciilerine ilham kaynagi oldugunu soyleyebiliriz.

B. Miislim’in Sahihi'nin Mukaddimesi

Miislim’in Sahih'inin mukaddimesi, 6 bap ve 100 riviyetten meydana gelir.
Miislim, mukaddimenin hemen girisinde eserin tasnif sebebine, hadis usiliine dair
bazi konulara ve eserinde takip ettigi metoda deginmektedir. Mukaddime’de ele aldig1
konular1 tamamen nakle dayandirma gayreti icerisinde oldugu gozlemlenen
Mislim’'in Sahih’ine aldig1 rivayetlerde gozettigi sartlar ile Mukaddime’ye aldig1
rivayetlerde gozettigi sartlarin ayni olmadigl anlasilmaktadir. Bu nedenle
Sahih’indeki rivayetler ile Mukaddimedeki rivayetlerin sthhat acisindan farkl oldugu
gorilmektedir. Mukaddime hadis ilmine dair énemli meselelere degindigi icin bu
alanda kaleme alinmis ilk calismalardan oldugu soylenebilir. Fakat burada zikredilen
meseleler sistematik bir sekilde olmadigi gibi konularin tamamini da
kapsamamaktadir. Muhtemelen miiellif, 6nemli goérdiigi ve kendi déneminde
tartisma konusu olan konulara deginmistir.

Hadis Usiilii Konulari

Miislim, giivenilirlikleri bakimindan ravileri {i¢ tabakaya ayirarak soyle tavsif
eder: 1- Hafiz ve son derece giivenilir raviler 2- [stikamet sahibi, mutkin, hifz ve
itkanda bunlara yakin olan raviler 3- Zayif ve metrik raviler.3® Miislim, Hadis ehlince
miittehem olanlar ile hadisleri ekseriyetle miinker veya hatali olan kimselerin
hadislerini rivayet etmekten de sakindigini zikreder.39

32 Suytti, Tedrib, s. 104.

33 Safii, er-Risdle, s. 465.

34 Safii’'nin Miirsel hadisin kabulii i¢in detayli bilgilere bkz. er-Risdle, s. 461-463.

35 Safii, er-Risdle, s. 371.

36 Safii, er-Risdle, s. 380.

37 Fuat Istemi, “Imam Safii'nin Kullandig1 Hadis Kavramlan (Er-Risale Ornegi)”, Sarkiyat iImi
Aragstirmalar Dergisi, 8/2 (2016), 641-667.

38 Mislim b. el-Haccac el-Kuseyri, es-Sahih (Mukaddime) (nsr. Muhammed Fuad Abdiilbaki),
Kahire: Daru’l-hadis, I, 8-11.

39 Mislim, Mukaddime, 1, 8-11.
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Mukaddimede, hadis rivayetinde isnadin ne zaman kullanilmaya baslandigini
tespit etmeye yonelik rivayetler bulunmaktadir.40

AN

Miislim, Mukaddime’de haber kelimesinin ¢ogulu olan “ahbar” kelimesini
bir¢ok yerde zikretmistir. O, “ahbar” kelimesini, hadis anlaminda kullanir ve “ JLa¥)
& Jswy oe” Rastlullah’tan gelen haber” kaydini koymayi da ihmal etmez. O, “Dinin
siinnet ve hiikiimleri ile sevap, 6zendirme, sakindirma ve diger bir¢cok sey hakkinda
Rasfilullah’tan nakledilen biitiin haberleri 6grenmeyi arzu ettigini sdyledin.”4! diyerek
haberi, hadisle es anlaml olarak kullandigin1 gostermektedir. Eser kelimesini ise

hadisle ayni anlamda kullanmaktadir.42

Sikanin ziyadesi hususunda rivayetiyle teferriid eden muhaddisin rivayetinin
kabul edilmesinde alimlerin aradigi sartinlarin gerceklesmesi durumunda bu
ziyaddenin de kabul edilmesi gerektigini vurgular.#3 Bu hususta ¢agdaslar1 Buhari ve
Tirmizl ile ayn1 kanaati paylasir. O, Mukaddime’de her ne kadar ziyadenin kabul
edilecegini ifade etse de onun her sikanin ziyadesini mutlak olarak kabul ettigini
soylemek miimkiin degildir.*+

0, miirsel hadisi ¢cagdaslar1 Buhari, Eb(i Davud, Tirmizi gibi alimlere muvafik
olarak, “Tabiinin sahabiyi atlayarak Hz. Peygamber’e izife ettigi hadis” anlaminda
degil de “inkita” anlaminda ele almistir. Onun, Mukaddime’de miirsele dair sdyledigi
sozler, bu kavrami inkita anlaminda kullandigina delildir:#> Bu anlamda miirselin
degeri hususunda soéyle demistir: “Bizim ve ehl-i ilmin kesin kanaati sudur ki miirsel
rivdyetler hiiccet degildir.”*¢ Bu soziiyle o, muhaddislerin ¢ogu ve pek ¢ok fikih alimi
gibi miirsel hadisi zayif sayip onunla ihticaci kabul etmemistir. Miislim miirseli delil
kabul etmedigi halde Sahih’inde yer alan bazi miirsel rivayetlerden dolay1 da tenkit
edilmistir. Suyfti, celiski gibi gértinen bu meseleyi Miislim’in bu rivayetleri miisned
riviyetlerden sonra miitabaat veya sevahid olarak ya da hadislerde yer alan bazi
ihtilaflar1 gostermek kaydiyla Sahth'ine aldigini ayrica bu rivayetlerden bazilarinin
muttasil senedlerini de verdigini s6yleyerek aciklamaya ¢calismistir.4?

Miislim, muan’an isnadlarda talebe ile hocanin en az bir defa goriismiis
olmalarini sart kosanlari sert bir dille tenkit etmektedir.#8 Miislim, bunun sonradan
uydurulmus bir sart oldugunu, daha 6nce hig¢bir hadiscinin bdyle bir sart ileri
stirmedigini dile getirir ve iki ravinin ayni zamanda yasamis olmasinin yeterli
olacagini savunur.#® Muan’an hadise dair goriislerine bircok rivayetten 6rnek veren
Miislim, s6z konusu iddia sahibinin gorisiiniin yanlishgini ispat etmek i¢in senedlerin
sahthini ve zayifini arastiran Eyy{ib es-Sahtiyani, Malik b. Enes, Su’be b. Haccac, Yahya
b. Said el-Kattdn, Abdurrahman b. Mehdi ve daha sonra gelen muhaddislerden
hi¢birinin, bu tiir senedlerde sema‘ var mi1 yok mu diye herhangi bir arastirmada

40 Miislim, Mukaddime, 1, 20.

41 Miislim, Mukaddime, 1, 7.

42 Miislim, Mukaddime, 1, 13-14.

43 Miislim, Mukaddime, 1, 11.

44 Miislim, et-Temyiz (nsr. Salih b. Ahmed, Beyrut: Dar-u ibn Hazm), y.y., 2009, s. 121-122; ibn

Receb, Serhu Ileli’t-Tirmizi (nsr. Nareddin Itr, Dimask: Daru’l-Beyriiti), y.y., 2008, I, 335-336.
45 Muslim, Mukaddime, 1, 37.

46 Mislim, Mukaddime, 1, 37.

47 Celaleddin es-Suyti, Tedribu'r-rdavi fi serhi Takribi’n-Nevevi (nsr. Bedi‘ es-Seyyid), Dimagk:
Daru’l-kelimi’t-tayyib, 2005.

48 Mislim, Mukaddime, 1, 35-36.

49 Mislim, Mukaddime, 1, 36.
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bulunmadigini nakleder. Ravilerin ancak hadiste tedlis yapmakla marif ve bununla
sohret bulmus kimselerden olmasi durumunda, zikri gecen imamlarin bu tir
senedlerde arastirma yaptiklarini bunun disinda hi¢cbir imamin béyle bir arastirmaya
gerek duymadigini dile getirir.50

Miislim, illet kavraminm rivayetlerde hata ve vehim gibi nedenlerden dolayi
meydana gelen kusurlar anlaminda kullanmistir. S6z konusu hata ve vehim ister
sikadan ister zayif raviden kaynaklansin fark etmez.5! Dolayisiyla O'na gore
miinkerlik, muhalefet, irsal, tedlis, tashif, idrac, ravinin ¢ok¢a yanilmasi ve hafizasinin
zayiflig1 gibi hadisin sithhatine zarar veren unsurlar, birer illettir. O’nun illet kavramini
irsal ve tedlis gibi hadisi zayif kilan unsurlarla birlikte kullanmas1 buna delalet
etmektedir.52 Rivayetinde tek kalan ravinin hadisinin kabuliinde giivenilir olma
vasfin1 goz 6nlinde bulunduran Miislim, hadisgilerin de aradig sartin bu oldugunu,
“Rivayetiyle teferriid eden muhaddisin rivayetinin kabul edilmesinde alimlerin
aradigr sart, ilim ve hifz sahibi kimselere istirak etmek ve onlara uymaya gayret
gostermektir,”s3 soziiyle ifade etmektedir. Miislim, pek c¢ok talebesi bulunan bir
hocanin, talebelerinden birinin diger talebeler karsisisinda teferriid etmesi
durumunda o ravinin rivayetinin kabul edilemeyecegini de belirtmektedir.54

Miinker kavramina dair sunlar1 séylemektedir: “Bir muhaddisin hadisindeki
miinkerlik aldmeti; rdvinin rivayetinin, hafiz ve makbll olan bagka ravilerin
rivayetleriyle karsilastirildifi zaman onlarin rivayetlerine muhalif diismesi veya
biiyiik 6lciide onlara uymamasidir. Sayet o kisinin hadislerinin ekserisi bdyle ise onun
hadisi metrik, gayr-i makbldiir”s> O’'nun bu ifadelerine gore ravinin rivayetlerinde
miinker hadisler ¢ok¢a bulunmazsa o ravi miinkeru’l hadis olarak degerlendirilmez ve
rivayetleri de terk edilmez. O, ravinin rivayetteki hatasina oranla zayif veya giivenilir
kabul edilecegini savunmaktadir. Iste bundan dolayr Miislim, “Bir muhaddisin
hadisindeki miinkerlik alameti” s6ziinde 6zellikle “muhaddis” lafzin1 kullanmus, “zayif
muhaddis” tabirini kullanmamistir.5¢ Buradan hareketle Miislim’in, miinkeri, sozliik
anlamuyla ele alip daha kapsamli bir sekilde tarif ettigi ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla
sika olsun ya da olmasin rivayeti taninmayan bilinmeyen ravilerin naklettigi
rivayetler O’'na gore miinker sayilmaktadir.

Midelles hadis hakkinda:“Rdviler ancak hadiste tedlis yapmakla marif ve
bununla séhret bulmus kimselerden oldugu zaman arastirilmiglardir. Fakat ortada
miidellis yokken béyle bir sart arayani hicbir imamdan isitmedik.”7 Ayrica Abdullah b.
Mibarek’in (6. 181/797), Bakiyye b. Velid hakkinda, “Bakiyye ne iyi adamdir fakat
isimleri kiinye, kiinyeleri de isim yerine kullanmasa ne iyi olurdu. Bir zamanlar bize Ebii
Said el-Vuhazi'den rivayette bulunuyordu. Bu zatin kim oldugunu arastirdik ve
Abdiilkuddils oldugunu égrendik.” dedigini nakleder.58 Miislim, tedlis yapmakla
meshur olan Bakiyye b. Velld’e dair naklettigi bu rivayetle tedlisin ¢esitlerinden olan

50 Miislim, Mukaddime, 1, 40.

51 Hamza Abdullah el-Melibari, Abkeriyyetu el-imdm Miislim, Beyrut: Daru ibn Hazm, 1997, s. 38-
39.

52 Muslim, Mukaddime, 1, 37, 39.

53 Miislim, Mukaddime, 1, 11.

54 Mislim, Mukaddime, 1, 12.

55 Mislim, Mukaddime, 1, 11.

56 Melibari, Nazaratun Cedide fi uliimi’l-hadis, Beyrut: Daru ibn Hazm, 2003, s. 205.

57 Miislim, Mukaddime, 1, 40.

58 Mislim, Mukaddime, 1, 32.
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ve “ravinin kendisinden rivayet ettigi hocasini1 senedde herkes tarafindan bilinen ve
meshur olan isim, kiinye veya lakabiyla degil de bilinmeyen isim, kiinye veya lakabla
zikretmesi”>® anlamina gelen tedlisu’s- suyitha isaret etmektedir. Miislim naklettigi bu
rivayetle de ravinin tedliste bulunarak zayif olan hocasini gizlemesini, ravi icin énemli
bir cerh sebebi saymakta ve bu tiir haberlerin de kabul edilemeyecegine dikkat
cekmektedir.

Miislim’in Mukaddimesi hadis us{liine dair ele aldig1 meselelerle bu alanda
kaleme alinmis ilk calismalardan oldugunu rahatlikla séylenebilir. Fakat konularin ele
alinisi sistematik bir sekilde olmadigi gibi tiim konular1 da kapsamamaktadir. Bunun
nedeni de yazarin, kendi doneminde 6nemli gérdigi ve tartisma konusu olan
konulara deginmis olmasidir. Muan’an hadis meselesi de buna bir érnektir. Ayrica
Miislim’in ifadesiyle o donemde zayif kimselere ve rivayetlere iltifatin gittikce
cogalmis olmasi miiellifi kimlerden rivayet alinmasi gerektigi meselesine
yogunlastirmis olabilir. Miislim’'in Mukaddime’'de raviyi ilgilendiren konulara
degindigi gorilmektedir. Miinker, miirsel, tedlis, illet gibi us{l konularina da yeri
geldiginde deginen Miislim’in, bu meseleler ile ilgili kendi bakis agisina dair bazi
ipuclar1 da verdigi goriilmektedir. Ornegin, miiteahhiriin déneminde genel kabul
goren anlayisa gore “zayifin sikaya muhalefeti” olarak tanimlanan miinkeri, daha
genis anlamiyla ele alip, “ravisi ister zayif ister sika, ister teferriid ister muhalefet etsin
giivenilir ravilerce bilinmeyen, taninmayan her rivayet” seklinde tanimladigi
anlasilmaktadir. Ayni sekilde miirseli, tabiinin sahabeyi atlayarak naklettigi hadis
anlaminda degil de inkita anlaminda ele alarak kendi doneminde hadis ustliine ait
kavramlara ne tiir bir anlam ytiklendigine dair ipuglar1 vermektedir. Boylece hadis
tarihinde meydana gelen kavram kargasasinin asil nedeninin her ddénemin,
kavramlara kendi déneminin ilm1 birikimi zaviyesinde anlamlar yiiklemesi oldugu
ortaya cikmaktadir. Buradan hareketle de kavramlar incelenirken s6z konusu
dénemin ilmi temayiiliiniin de incelenmesi gerektigi anlasilmaktadir.

Hadis usilii alaninda ilk telif edilen kaynaklardan biri olma 6zelligini tasiyan
bu mukaddimenin, sahip oldugu muhtevayla riviyet donemine ait bilgiye ulasmada
onemli bir boslugu doldurdugunu ve ayrica bu alanda c¢alisma yapacak ilim
adamlarina da 151k tutar nitelikte oldugu anlagilmaktadir.

C. Ebtt Davud'un Risale ila Ehli Mekke’'si

Mekke alimleri, daha miiellifi heniiz hayatta iken iinii Islam diinyasina yayilan
Siinen hakkinda bizzat EbG Davud (6. 275/889)'un kendisinden bilgi istemislerdir.
Eb( Davud’un da onlara cevaben Siinen’i hakkinda bilgi vermis oldugu, mektubun
iceriginden anlasilmaktadir.69

Eb(i Davud’un Siinen’ini anlatan bu mektubu®!, hadis tarihi, ustlii ve onun
tizerine yapilan serhlerin mukaddimelerinde yer almis ve ondan hadisciler ¢okca

59 ibnu’s-Salah, Ulimu’l-hadis, s. 74.

60 Mehmet Dingoglu, Ebli Ddvud’un Siinen’i Kaynaklari ve Tasnif Metodu, Ankara: T.D.V. Yayinlari,
2012, s.50.

61 Yazma niishas1 Sam-Zahiriye Kiitiiphanesinde olan EblG Davud’un (6.275/889) Mekkelilere

gonderdigi bu mektup, ilk defa 1369’da Misirda Muhammed Zihid Kevseri (1370/1951)
tarafindan tahkik edilerek nesredilmistir. Daha sonra Muhammed Sabbag tahkiki ile
yayimlanmistir. Ayrica 1394’de Daru’l-Arabiyye ve 1405'de Mektebetu'l-islami tarafindan
Beyrut'ta miistakil olarak, 1997’de de Abdulfettah Eb{i Gudde tarafindan tenkitli bir tahkik ile
“Selasu Resail fi [lmi Mustalahi’l-Hadis” adli calismas! icinde yayimlanmistir. Mecelletu Advais’s
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alintida bulunmuslardir. Arastirmalara gore Ebli Davud’'un mektubu giliniimiize
sadece iki yazma niishayla ulasmistir.62

Eb( Davud'un Mekkelilere gonderdigi mektup, hadislerin sahth ve zayif
olmas1 hususunda hadiscilerin metodunu ag¢ikladigi i¢in hadis ustliiniin ¢ok 6nemli
kaynaklarindan sayilmaktadir. Ozellikle Ebsi DAvud’un hadisgiler arasindaki konumu
ile stinende takip edilen usuliin bu mektupta aciklanmasi ona ayri1 bir deger katmistir.

Hadis Usilii Konulari

Eb(i Davud’a gore farkl isnath hadislerden, isnat bakimindan ravisi hifz
yoniiyle daha kuvvetli olmayan ali isnatlar tercih edilmekle birlikte, Siinen’deki
rivayetlerin tamami, babinda bilinen sahih hadislerden olusmaktadir.63. Onun
Kitabimda yer alan siddetli zayifligi bulunan hadisleri agikladim, senedi sahih
olmayanlar bunlardandir. Béyle bir aciklama yapmadigim hadisler salihtir ve bir kismi
digerlerinden daha sahihtir”é* seklindeki agiklamasindan salih terimini, senedi sahih
olanlar ile siddetli zayiflift bulunmayan hadisler hakkinda kullandig
anlasilmaktadir.6s

Eb(i Davud, kendisinde siddetli vehn (zayiflik) bulunan hadisleri mutlaka
aciklamistir. Bunlara, senedi sahih olmayanlar da dahildir. Hakkinda séylemedikleri
ise salihtir. Az vehn bulunan hadislerin durumu hakkinda bir sey s6ylemeyen Eb{
Davud, kendi nezninde az zayif da olsa, baskasinin yaninda siddetli zayif olabilecegini
gozardi etmistir. Ayrica “Hakkinda bir sey séylemediklerim salihtir.” s6zleriyle hangi
derecedeki hadisleri kastettigi acik degildir.

Kitabinda metrik bir raviden alinma rivayet olmadigini, bir konuda baska
hadis olmayip miinker bir hadise yer vermisse onun miinker oldugunu mutlaka

Seria’da Say1: 5, 1394; Mehmet Dingoglu, Ebti Ddvud’un Siinen’i Kaynaklari ve Tasnif metodu, s.
43.

62 Birincisi: Zahiriyye kiitiiphanesinde bulunan niisha; bize Abdulgani el-Makdisinin rivayetiyle
ulagmistir. Mektubu Ibn Hacer ve Suy(ti de bu senetle nakletmistir. Raviler arasinda bulunan
Muhammed b. Abdulaziz el- Hagimi’'nin tercemesine mektubu ondan rivayet eden ibn Cem’ el-
Saydavi disinda kimse deginmemistir. O da giivenilir olup olmadigina deginmemektedir. Bkz.
ibn Cem’ el- Saydavi Mu’cem ibn Cem’ el-Saydav’i s.126. ikincisi: Amerika Princeton
Universitesi kiitiiphanesinde bulunan yazma niishadir. Eb{i Cafer Ahmed b. isa b. Mahan el-
Hemedani rivayetiyle ulasmistir. Ahmed b. isa hakkinda ¢ok konusulmus, Eb(i Naim onun garip
bircok hadis rivayet ettigini s6ylemistir. Sam’ani; kendisi ve rivayetleri hakkinda olumsuz
konusulmustur, der. Zehebi EbGi Cafer’in rivayet ettigi bir hadis i¢in uydurma hadis demistir.
ibn Arrak Ebii Caferi, yalanc, hadis uydurup hadis ¢alan ve rivayetleri karistirip uyduran raviler
arasinda sayar. (Tenzih’us- Seria el Merfu’a I, 17;Zehebi, Mizan-ul Itidal s. 513) Bu iki yazmanin
ravilerinden ne Muhammed b. Abdulaziz el-Mekkinin mechulliigiinii 6rtecek ne de Ahmed b.
Isa’nin zayifigim giderecek bagka bir ravi bulunamamistir. Bu mektubun siibutu hakkindaki
tenkitleri zayiflatacak husus; mektubun farkli el yazmalarmin halen bazi kiitiiphanelerde
bulunabilecegi ihtimalidir. Ciinkii mektup kimi el yazmalarda bir yaprak kimilerinde ise iki
yaprak olarak yazilmistir. Bu yazmalarin gézden kagma ihtimali yiliksek olup halen bazi
kitiiphanelerin eserlerin tamaminin katalogunu ¢ikarmamis olmalar1 bu disiinceyi
kuvvetlendirmektedir. Yalniz bu elestiriler baska bir yazma niishasi bulunana dek gecerliligini
devam ettirecektir. Bagka bir niisha bulundugunda onun tizerinden degerlendirme yapilabilir.
Fakat her halukarda mektubun igeriginde bulunan problemler onun aidiyet sorununu
giderecek tiirden goriinmemektedir.

63 Ebl David es-Sicistani, Risdle ild Ehli Mekke (nsr. L. Sabbag), s. 24.
64 Ebl David, Risdle, s. 27-28.
65 Sehavi, Ebli Daviid'un kullandigi salih teriminin hasen anlaminda anlasilmasinin ihtiyata daha

uygun oldugu gorisiindedir. Bkz. Sehavi, Fethu’l-Mugis, 1, 80-81.
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acikladiginiéé sgyleyen Ebli Davud, baska hadis bulamayinca zayif hadisleri de rivayet
etmektedir. Fakat asir1 zayif olan rivayetleri aciklamaktadir. Zira ona gore zayif hadis,
alimlerin re’yinden daha kuvvetlidir. Ahmed b. Hanbel de bu kanaattedir.67

Eb( Davud, eserindeki hadislerin ¢ogunun meghiir oldugunu, garip hadis
bulunmadigini; garip hadisle, imam Malik, Yahya b. Said ve giivenilir diger imamlarin
rivayeti de olsa ihticac olunmayacagini belirtir.8 “Hadis, garip ve saz olduktan sonra
(6nceden) kendisiyle delil getirilmis olmasi, (hitkme esas teskil etmez) delil olmaz.”
sozlerinden onun, garib hadisle saz hadisi kastettigi anlasilmaktadir. Ayrica o hig
kimsenin meshir, muttasil ve sahih olan hadisi reddedemeyecegini vurgular.s®

Ebl( Davud’un kendi ifadesi ile Siinen’de, miirsel ve miidelles gibi muttasil
olmayan hadisler de vardir. Bu gibi hadisleri kitabina ni¢in aldigim “Muhaddislerin
bliytik cogunlugu nezdinde sahth hadis bulunmadigi yerde miirsel hadislerde muttasil
gibi kabul edilir’7? s6zleriyle aciklar. Ayrica bazi1 Miirsel senetleri 6rnek gosterir. Yani
bir babda sahih hadis yoksa miirsel hadisleri yazarak, o konuda bosluk birakmama
gayreti icinde olmustur. Bu gibi miisned olmayan hadislerin de Siinen’de az oldugunu
belirtmistir.”! Stinen’ini 6nceki kaynaklarla karsilastirirken, onlardan istifade ettigini
su climlelerle aciklar: “Siinen’deki hadislerin ¢ok azi miistesna, Ibnu’l-Miibarek
(0.181/797) ve Veki’in (196/812) kitaplarinda mevcut degildir. (Ciinkii onlarin
kitaplarindaki hadislerin ¢ogu miirseldir.”’2 Onun bu ifadesinden miimkiin olduk¢a
miirsel ve senedinde kopukluk olan rivayetleri eserine almaktan sakindigi
anlasilmaktadir. Miirsel hadislerle amel konusunda; “Siifyan es-Sevri, Malik b. Enes ve
el-Evzai gibilerinin yasadig1i donemdeki dlimler miirsel hadislerle amel ederlerdi. Bu
anlayis Safil'ye kadar stirdii. Miirsel hadisin ziddina bir miisned hadisin bulunmadigi
yerde, kuvvet bakimindan miisned hadis gibi olmasa da miirsel hadisle ihticac
olunur.” diyen Ebii Davud, miirsel hadisin baz1 sartlarla kabul edilebilecegini ve delil
olabilecegini ifade etmistir.”3

Eb( Davud hadislerdeki illetler ve bu husustaki yontemi hakkinda soyle der:
“Hadisin sahth olduguna isaret eden emareler bulunur. Bu bana kapali kaldiginda
veya anlamadigimda hadisi terk ettim, hadisi yazdigimda ise o seyi agikladim. Vakif
olamadigim bir durum ise, bu gibi hadislerde aciklama yapmaktan ka¢indim. Ciinki
herkesin bunlar1 anlayip degerlendirmeye ilimleri yetmez.”7* Eb(i Gudde, Ebi
Davud'un bu so6zlerini, hadisin bazen isnadi illetten salim ve sahith olarak
goriilebilecegini, fakat Ebl Davud’a gore gizli bir illet oldugundan rivayet etmedigini,
sayet kitabinda tahric etmis ise de hadisin illetini agikladigi seklinde
yorumlamaktadir. Eb Davud, baz1 ma’lul hadislerin durumunu isaret ederek, zahiren
sahth gibi goriinen bu cesit hadisleri terk ettigini belirtir. Hatta buna bir 6rnek de
verir.7s

66 Ebi David, Risdle, s. 25.

67 Suytti, Tedribu’r-Ravi, s. 135.

68 Ebi Davud, Risdle, s.29.

69 Ding¢oglu, Ebii Davud’un Stinen’i Kaynaklari ve Tasnif metodu, s. 53.
70 Ebi Davud, Risdle, s. 25.

71 Dingoglu, Ebii Ddavud’un Stinen’i, s. 54.

72 Ebl David, Risdle, s. 25-26.

73 Dingoglu, Ebii Davud’un Stinen’i, s. 51.

74 Ebl David, Risdle, s. 33.

75 Eb( Davud, Risdle, s. 34.
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Eb( Davud, munkati’ hadis icin soyle der: “Bazen hadisin munkati’ oldugu
baska bir isnatla bilinir. Bu hadislerin munkati’ oldugunu ancak bu rivayetlerin farkl
tariklerini bilenler tespit edebilir.” Ebi Davud, seneddeki kopuklugu ravilerin
tabakalarini g6z 6niinde bulundurarak karsilastirma metodu uygulayarak tespit eder
ve buna Ibn Ciireyc’den bir hadis ile érnek verir.

Ebu Daviid'un bu risalesi, Siinen’i icin bir mukaddime 6zelligini tasimaktadir.
0, bu risalesinde hem Stinen eserini tanitmakta ve hem de onda kullandig1 metot ve
prensipleri aciklamaktadir. Bu risale her ne kadar 6z ve hadis us{ilii alaninda sinirl
konulara deginse de o doénemin hadis us(lii anlayisina 151k tutacak bilgiler
icermektedir. Bu haliyle o, daha sonraki yerlesik usiil konularina katki saglamistir.

T

D. Tirmizi'nin el-ilelii’s-Sagir’i

Ilel eserleri icerik olarak muallel hadisleri toplayan miistakil eserlerdir. Bu
eserlerin yazarlari, topladiklar1 bitiin illetli hadislerin problemlerini agiklayip
hadisleri ya fikih bablar1 76 ya da miisned eserler diizeninde yazmislardir.”” Eb{ isa
Muhammed b. isa b. Sevre et-Tirmizi'nin de (6. 279/892) ilel adinda iki eseri
bulunmaktadir.

1-) el-Ilelii’l-Kebir: Tirmizi bu eserinde diger ilel eserlerinde oldugu gibi
muallel olan rivayetleri toplayip her bir hadisin gizli illetini agiklamistir.78

2-) el-llelii’s-Sagir: Diger isimleri el-Ilelii’l-Miifred ve Ilel-ii Cami’it- Tirmizidir.”®
el-llelii’l-Sagir, onun el-CAmi’ adlh eserinin sonunda yer alan hacmi kiiciik olmakla
birlikte, yazildig1 zaman dilimi g6z 6niinde bulunduruldugunda, ilel ilminden ziyade
hadis ilimlerinin tiimiinii ilgilendiren bilgiler icermesi agisindan ¢ok énemlidir.80

Tirmizi bu kitabinda o6nce, kitabina aldig1 hadislerin 6zl bir
degerlendirmesini yapmistir. Daha sonra hadis usilii ilminin bazi 6énemli konularina
deginmis, selef dlimlerinden nakillerde bulunmustur. Bunlara ek olarak bazi énemli
konularda kendi goriisiinii de vermistir. Nihayet eserde sikca kullanilan hasen, garip
gibi hadis terimleri hakkinda agiklamalar yapmistir. Ortada heniiz sistematik bir
hadis usilii kitabinin olmadigi bu donemde bu muhtasar eser, daha sonra gelecek
hadis tenkitcilerine temel kaynak olmustur.8?

Bu kitabin miistakil bir eser mi yoksa Tirmizinin el-Cdmi’ eserinin metodunu
tanitma amaciyla yazilmis bir hatime mi oldugu hususunda sarihler, farkli goriisler
sunmuslardir. Kimi alimler bu eserin el-Cdmi’den ayri fakat onunla beraber basilmis
miistakil bir eser oldugunu savunmustur. Buna delil olarak da el-Cami'nin ravilerinin

76 ibn Ebi Hatim ve Eb{l Bekir el-Hallal el Hanbeli'nin ilel eserleri gibi. Tirmizi'nin ilel-i Kebir eseri
ise giris kismu tertipli sonu ise dagiiktir.

77 Ali b. el-Medini, Yakup b. Seybe’'nin miisnedleri ve Darekutni’nin ileli, bu tarz yazlan ilel
eserlerindendir.

78 Elimizde bulunan el-ilelii'l-Kebir niishas1 Eb& Talib el-Kadi vasitasiyla giiniimiize ulagmigtir.

Ayrica bu niisha esas alinarak gesitli nesirleri yapilmistir Hamza Dib Mustafa (Amman, 1986),
Subhi es-Semerrai, Eb{’l-Meati en-Nari, Mahmud Muhammed Halil es-Sa’'idi (Beyrft,
1489/1989) ve Hamid Abdullah el-Mehellavi (Beyriit, 2011) tarafindan yayimlanmigstir.

79 Bu kitap tahkikini Nurettin el-Itr ve Samurrainin yapmis oldugu ibn Recep el-Hanbeli’nin
serhiyle beraber basilmistir.

80 Veysel Ozdemir, “Tirmizi ve el-ilelii'l-Kebir’inin ilel ilmindeki Yerine Genel Bir Bakis”, Turkish
Studies, 9/2 (2014), 1183.

81 Miicteba Ugur, “Muhammed b. Isa et-Tirmizi’nin Kitabu’l-ilel'i”, Diyanet fimi Dergi, 36/3 (2000),
45.
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onu miistakil bir kitap olarak rivayet etmelerini gostermislerdir. Diger bir goriis ise
Tirmizinin el-Cdmimin hatimesi diyebilecegimiz bir eki olmasidir. Buna delil de
kitabin icinde onu el-Cdmi’ ile irtibatlandiran ciimlelerin bulunmasidir. Ornegin: “Bu
kitaptaki (el-Cami’) biitiin hadislerle amel edilir’82 “Bu kitapta, hadis hasendir
dedigimizde isnddi bizim gériisiimiize gore hasendir demeyi kastederiz”. Bu ciimleler
ilel kitabinin el-Cami’ eserinin bir parcasi oldugunu géstermektedir.

Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz; el-ilelii’s-Sagir eseri el-CAmi’ kitabindan
farkli konulara degindigi ve alimlerin bu eserle 6zel ilgilenmis olmasi nedeniyle
raviler, bu eseri Tirmizinin el-Cami’ eserinden ayr1 rivayet etmislerdir. Bu nedenle
Tirmizinin el-flelii’s-Sagir eseri hadisciler nezdinde miistakil bir kitap olarak kabul
edilmistir. Tirmizi de bundan olsa gerek el-Cami’ eserinde bashk olarak (<sf)
kelimesini kullanirken el-Ilelii’s-Sagir eserinde (<\S) kelimesini kullanmistir.83

Tirmizi’nin eserini adlandirdig1 el-ilel lafz1 hadisgilerin arasinda kullanilan
illet kavramindan farkl bir anlamdadir. illet, hadisciler arasinda “zahiren ilk bakista
anlasilmayan fakat hadisin sihhatini bozan gizli sebep” olarak tanimlanir. Fakat
Tirmizl eserinde rivayetlerin kabul veya reddine dair genel us(l ve kurallarn
aciklamak istediginden, burada ilel’den liigat anlamini kastetmistir. Bu da rivayetlerin
kabul ve red nedenleri seklinde daha kapsamli bir anlamdir. Eser, bu anlamdaki
ismiyle hadis usilii eserlerine kaynak olmaya daha yakin goriilmektedir.

Tirmizi, el-Cami’ eserindeki hadislerin amel edilebilir hiikmiinde oldugunu
belirtmistir. Bu hususta séyle der: “Bu kitaptaki biitiin hadislerle amel edilebilir. [lim
ehli iki hadis hari¢c biitiin hadislerle amel etmigtir.” Bu acgiklama, kitabin igindeki
hadislerin kuvvet derecesini gostermis ve bunlarla amel konusunda fikih alimlerini
aydinlatmistir. Tirmizl kitabinda el-Cami’ eserinin fikih ve hadis ilmindeki
kaynaklarini aciklamis ve fikih ilmi kaynaklar: icin soyle demistir: “Kitabimizda
fikihgilarin tercih ettigi gortslere gelince; Siifyan es-Sevri’den nakledilen goriisler,
Muhammed b. Osman el-Kifi - Ubeydullah b. Musa, yoluyla gelen rivayetlerdir. Bunun
disinda da birgok fikihciya ait rivayet senetlerini agiklamistir.”84 Bu aciklama mezhep
imamlariin gorislerini ve fikih konularini dogru nakletme hususunda ¢ok faydah
olmus ve kitabi bir kaynak eser konumuna ulastirmistir.

Hadis ilmi kaynaklari i¢in ise sdyle der: “Kitabimda bulunan illet, cerh ta’dil ve
ravilerin hayati hususundaki bilgilerin kaynag1 Buhari’'nin et-Tarih adl eseridir. En
cok Muhammed b. Ismail el-Buhari’den istifade ettim. Bazi hususlarda Abdullah b.
Abdurrahman ile Eb(i Zur‘a’dan faydalandim.”85 Bu aciklamalar kitabin onemli

kaynaklara dayandigini gostermektedir.

Hadis Usiilii Konular:

Tirmizi bu eserinde el-Cami’ eserini okuyacak Kkisilerin hadis ustli
konularinda miiracaat edebilecegi konular1 toplamistir. Ayni zamanda bu eser hadis
ilmi genelinde usiil ve kurallarin toplandig1 6nemli kaynaklardandir.

82 ibn Receb el-hanbeli serhli niishas1 Nurettin Itr tahkikli s. 4.

83 Serhu lel-il Tirmizi'nin tahkik eden Nurettin Itr'in Mukaddimesi (nsr. Nureddin Itr) Dimask:
Dar-ul Mellah 1978/1398, s. 18.

84 Tirmizi, el-flelii’s-Sagir, 1, 30-31.

85 Tirmizi, el-Ilel, 1, 31.
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Tirmizi, cerh ve ta’dil'in mesrulugunu agiklamis ve bu konuda hadisgileri
giybet yapmakla suclayan baz1 kesimlere ¢ok agir bir dille karsilik vermistir. “Bazi
anlayissizlar, hadiscileri ayipliyor...”86 gibi sozleri, buna delil teskil etmektedir.
Tirmizi, ravileri kategorilere ayirip her birinin durumunu eserinde agiklamaktadir.
Kendi tabiriyle: “Ravilerin kimi yalancilikla veya gaflet sahibi olup ¢ok hata yapmakla
suclanir.8’ Ravilerden kimi de gafleti ve cok hatasi nedeniyle zayif goriilir. Kimi de
dogrulugu ve sayginligindan otiirii hadisgiler tarafindan tezkiye edilir ki bunlar
giivenilir ravilerdir. Kimi de hafizasi nedeniyle tenkit edilmistir.”88 Tirmizi bu
kisimlarin her birinin hitkmiinii vermistir. Fakat hadisleri makbul giivenilir ravilerin
hiikmiine, durumlari bilineceginden olsa gerek deginmemistir. Ayrica alimlerin bazi
raviler hakindaki goriis ayriliklarina da dikkat cekmistir.

Tirmizl manayla rivayet hususunda anlami bozmayacak ve isnatta degisiklik
yapilmamak sartiyla ilim ehlinin bunu caiz gérdiigiinii nakletmektedir. Rivayette en
iyi yontemin ise lafizla rivayet etmek, daha sonra yakin bir lafizla, ondan sonra ise
manayla rivayet etmek oldugunu belirtmektedir.

Tirmizi arz yonteminin hadis ehlince caiz oldugunu aciklar. Arz yoluyla
yapilan rivayetlerin nasil yapilacagl ve ravilerin (L) ve (Lal) gibi lafizlarla
yapacaklar1 rivayetlerin makbul oldugu hususunda agiklamalar yapar. Fakat kimi
hadisgilerin ise arz yoluyla rivayetin (W) lafziyla caiz olmadigini, bu lafzin sadece
sema yoluyla yapilan rivayetlerde kullanilabilecegini savunduklarini nakletmektedir.
89 Eserinde hadisciler arasindaki ihtilaflara deginerek icazetle rivayetin caiz oldugunu
savunur.?0

Tirmizi, hasen hadis hakkinda kendi metodunu agiklayici bir tanim
yapmaktadir. Tirmizi’ye gére hasen; “Isnadinda kizb ile itham edilmis biri
bulunmayan, saz olmayan ve diger kaynaklardan da rivayet edilen hadistir’!. Bu,
hasen icin yapilmis en uygun tanimdir. O, hafizasina glivenilir bir ravinin ziyadesinin
kabul edilebilecegini savunmaktadir. Fakat burada ¢ok 6nemli bir noktaya da
deginmis ve her giivenilir ravinin ziyadesinin kabul edilemeyecegini belirtmistir.92
Tirmizl'nin miirsel hadisten kasti munkati hadisi de kapsayan, senedinde kopukluk
bulunan hadistir. O, bu hadisle ¢cogu hadiscinin amel etmedigi kanaatindedir.93

Tirmizl hadislerin {i¢ nedenden otiirii kabul edilemeyecegini agiklamis
bunlarin da; ravinin ta’n edilmesi, senedde kopukluk ve suziiz oldugunu belirtmistir.
Tirmizi ferd hadisi garip hadis olarak adlandirmistir. Kitabinda ferd’in tiim ¢esitleri
ve sekillerine deginmistir.94 Tirmizi'nin ferd hadisi ¢esitli kisimlarla ele almas1% diger
hadisgilere 6rnek olmustur

Netice olarak Tirmizinin el-Ileli’l-Sagir eserinde o&zelde el-CAmi’ isimli
eserinin hadis rivayet metoduna genelde ise hadis us(lii konularina degindigi

86 Tirmizi, el-llel, 1, 43-44.

87 Tirmizi, el-Ilel, 1, 77-79.

88 Tirmizi, el-ilel, 1, 103-104.
89 Tirmizi, el-ilel, 1, 233.

920 Tirmizi, el-ilel, 1, 234.

91 Tirmizi, el-Ilel, 1, 340.

92 Tirmizi, el-ilel, 1, 418.

93 Tirmizi, el-Ilel, 1, 273, 277.
94 Tirmizi, el-ilel, 1, 340-341.
95 Tirmizi, el-ilel, 1, 406-407.
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soylenebilir. Hadisciler de bu noktay1 gormezden gelmeyerek el-Cami’'nin niteliklerini
sayarken el-ilelii’s-sagir'in bu 6zelligine vurgu yapmaktadirlar. Mesela ibnu’l-Esir (6.
630/1233) bu hususta sdyle der: “el-Cami’ eserinin sonunda el-ilel adinda bir kitap
vardir. Bu kitabi arastiran kisi kitabin ¢ok 6nemli giizel ve faydali bilgileri topladigini
gorir”e.

Bircok ustilcii hadis usiliinde yazilan ilk miistakil eserin el-Muhaddisu’l-Fasil
oldugunu iddia etmektedir. Fakat iyi bir incelemeyle Tirmizi'nin bundan daha 6nce
el-lel eserini yazarak ilk hadis usilii miiellifleri arasina girdigi sdylenebilir. imam
Ibnu’l-Mulakkin (6. 804/1401) Tirmizinin bu ilimde ilk eser veren hadiscilerden
oldugunu belirterek soyle demistir. “Hadis ilimlerinde bircok imam kitap yazmistir.
Bunlardan bazilar;; Tirmizi'nin el-CiAmi’ adli eserinin sonundaki el-ilel kitabi,
Hakim’in Usll ve Medhali, el-Hatib’in ise el-Kifaye ve Cami’ adli eserleridir.”9? Bu
aciklamalardan su sonuca ulasabiliriz; Tirmizinin el-ileli’l-Sagir adh eseri hadis us(li
ilminde bize ulasmis ilk miistakil eser olma 6zelligini tasimaktadir

E. ilel ve Tarih Kaynaklari

Gortlintste saglam ve glvenilir raviler araciligiyla nakledilen rivayetlerde
bazen farkedilemeyen hatalar bulunabilmektedir. Hafizas1 ve dikkatinin kuvvetli
olmamasi, unutmasi, eksik ezberlemesi, kitabini kaybetmesi gibi sebeplerle giivenilir
ravilerin de kimi zaman yanildig tespit edilmistir. Nedeni ne olursa olsun hadislerin
sthhatini zedeleyici durumdaki gizli sebeplere “illet”, bunlari inceleyen ilme de “ilelti’l-
hadis” ilmi denilmektedir.

Hadisciler erken donemlerde hadislerin illetlerini tespit faaliyetinde
bulunmalarina ragmen, bu alandaki eserler ancak hicri ii¢iincii asirda telif edilmeye
baslanmigtir. Bilindigi kadariyla ilel ilmindeki ilk eser, imam Su'be (6.160/777)'nin
talebesi Yahya b. Saild b. el-Kattdn (6. 198/814)'a aittir. Yahya b. Ma‘in , Ali b. el-
Medini%8 ve Ahmed b. Hanbel gibi ilk ilel miiellifleri Yahya b. Said'in talebeleridir.
Eserin mevcut oldugunu kaynaklar belirtmis olmasina ragmen ona ulasilamamistir.%°
Ogrencisi Abbas b. Muhammed ed-Durf’nin illet ve rical konusunda yonelttigi sorular
ve cevaplardan olusan Yahya b. Main'in (6.233/847), et-Tarih ve'l-Ilel’i, Ali b.
Medini’'nin (6.234/848) Ilelii’l-Hadis’i, Ahmed b. Hanbel'in (6. 241/855) Kitabii'l-Ilel
ve Ma'rifetii’r-Rical’i, Tirmizi'nin (6.279/892) el-llelii’l-Kebir’i, ibn Ebi Hatim'’in
(6.327/938) Ilelii’l-Hadis’i bu dénemde yazilan ilk ilel tiirii eserlerdir.

Hadis Usiilii ilmi adin1 alacak miistakil kaynaklarinin heniiz yazilmadigi, hicri
II. ve IIl. asirda, ilel kaynaklar1 daha sonra istilahlasacak olan bir¢cok kavrama
kaynaklik etmistir. S6z konusu eserlerde hadis usilii konularindan genellikle
mevkifun merfu olarak rivayet edilmesi, munkati, mu’dal, miidelles, muztarib, miirsel,
ferd, makliib ve mevzu gibi kavramlara deginilmistir. Bu eserleri telif eden hadis
tenkitcileri arasinda metot farkhiliklar1i dikkat c¢ekmektedir. Cogunluk hadis
tenkitcileri bu illetler arasinda hadislerin sthhatine zarar verecek olanlara deginseler

96 Ibnii’l-Esir el-Cezeri, Cdmiu’l-usiil (nsr. Abdiilkadir el-Arnaviit), Beyrut, 1403/1983, 1, 193.

97 Omer Siraceddin ibnu’l-Mulakkin, el-Mukni‘ ff uliimi'l-hadis (nsr. Abdullah b. Yusuf Ciidey"),
Suudi Arabistan: 1413/1992, s. 37.

98 Muhittin Diizenli, "Rivayetlerin Sithhatinin Tespitinde Illet ve $az Olgusunun Fonksiyonu",
(doktora tezi, Samsun Ondokuzmay1s Universitesi SBE, 2008), s. 25.

99 Halit Boz, [bn Ebi Hatim ve lelu’l-Hadis Adli Eseri, (yiiksek lisans tezi, Atatiirk Universitesi SBE,
1997).
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de Tirmizl ve Ibn Ebi Hatim gibi tenkitciler illeti daha genis olarak, hadisle ilgili
aciklanmasi gereken hususlar manasinda kullanmislardir. Bu nedenle de eserlerinde,
bazi ravilerin kusurlarini agiklamak iizere sahih ve hasen derecesindeki rivayetlere de
yer vermislerdir.100

Yahya b. Said el-Kattan ile Abdurrahman b. Mehdi (198/813), ilel ile Cerh ve
ta’dil ilminde 6ne c¢ikan hadis tenkitcileri arasinda yer almaktadirlar. Onlarin bircok
ravinin rivayetlerini tahlil ederek hadislerin illetlerini tespit edip sahih veya
zayifligina hitkmettikleri goriilmektedir.101

Boylece II. asrin sonlari ile III. asrin baslarinda miisned, cami’ ve siinen
kitaplariyla birlikte cerh ve ta’dil, ilel ve rical kitaplar1 da yazilmaya baslanmistir. Bu
yillarda, bilhassa et-Tarith adiyla anilan ve sika ile zayif ravileri tespit ederek
rivayetlerindeki illetleri ortaya cikaracak ve daha sonra hadis usili ilminin
gelismesine on ayak olacak bir¢ok eser yazilmistir. Bu konuda eseri bilinen ilk iki
hadis¢i, Leys b. Sa’d ile (6.175/791) Abdullah b. Miibarek’tir (6. 181/797).102
Kaynaklarda Leys b. Sa’dn Kitdbii't- Tarih ve Kitdb'ii Mesdili’l-Fikh adl iki kitabindan
soz edilmektedirio3

Hadis usfliniin olusumunda talebelerin hocalarina rivayetler ve raviler
hakkinda yonelttigi sorular da etkili olmustur. Bu sorular ve cevaplar1 hadis
tenkitcilerinin telebeleri tarafindan bir kitapta toplandiktan sonra hocalarindan
rivayet edilmistir. Daha ¢ok “Sualat” adiyla adlandirilan bu kitaplar, rical ilminin
onemli kaynaklarindan sayilir. Oyle ki, bazen raviler hakkinda genel rical eserlerinde
bulunamayacak tiirden bilgiler bu tiir eserlerde bulunabilmektedir.

Yahya b. Main'in (6. 233/847), et-Tarih’i 104 ve Ahmed b. Hanbel'in el-ilel ve
Ma’rifetii’r-Rical’ito5 sualat tiiri eserlerdir. Bilgilerin neredeyse tamami kendilerine
ait oldugu icin eserler miielliflerine nispet edilse de bu kitaplari, onlara soru soran
talebeleri derlemistir.

100 Nurettin Itr, el-fmam et-Tirmizi ve’l-Miivizene beyne Cami‘ihi ve beyne’s-Sdhihayn, Beyrut:
Matbaatu’l-Cenneti’t-Te’lif ve’t-Terceme ve’n-Nesr, 1390/1970, s. 385-385; Ahmet Yiicel, Hadis
UstliiTarihine Giris, [stanbul: Kutupyildizi Yayinlari, 2004, s. 195; Abdiilmuttalib, Ibn Ebi Hatim,
s.263,268-277.

101 Zehebi, Zikru Men Yu'temedii Kavliihil fi’l-Cerh ve't-Ta‘dil, Erbeu Resail fi Uliimi’l-Hadis (nsr.
Abdiilfettah, Ebi Gudde), Halep: el-Metbu’atu’l-islamiyye, 1990/1410, s. 180; Ali b. Medini,
Yahya el-Kattan ve ibn Mehdi Ricale dair bes ciizliik bir kitap telif etmistir (Hakim en-Nisabri,
Ma’rifetii ulimi’l-Hadfs, s. 71).

102 Abdullah b. MiibareK'in et-Tarfh adli kitabi icin bkz. [bnii’Nedim, el-Fihrist, s. 319. Velid b.
Miislim’in de (195), Rical tarihine dair kitaplar1 vardir (Zehebi, Tezkiretii’l-huffdz, 1, 303).

103 ibnii’'n-Nedim, el-Fihrist, s. 281. Leys ile Malik'in birer mektubu icin bkz. Yahya b. Main, et-Tdrih,
11, 373-379.

104 Eser ibn Main'e ait olmakla birlikte toplama ve diizenlemesi talebesi ed-Duri'ye aittir. Kitabin

yazma niishasi ravilerin yasadiklar1 boélgelere gore tasnif edilmis olup, nasiri M. Nur Seyf
tarafindan kullanilisinda kolaylik saglamasi i¢in numaralanmistir. Eser dort cilt olarak 1979'da
Mekke'de “Yahyd b. Main ve Kitabiihii’t-Tarih” adiyla basilmigtir. Birinci ciltte, bn Main'in
hayati, hadis ilmindeki yeri ve “et-Tdrih”de gegen hadislerin fikih bablarina gore tertibi Nur Seyf
tarafindan yapilmistir. ikinci cilt, eserde gecen ravilerin alfabetik siraya gore, nasir tarafindan
diizenlenmis halidir. Ugiincii ve dérdiinci cildi ise, ravilerin yagadiklar1 bolgelere gore tasnif
edilmis olan orijinal kismidir. Eserin sonunda, Leys b. Sa'd'in Malik b. Enes'e, Malik'in Leys'e
yazdigi karsilikli iki mektup yer alir. Bkz. Erding Ahatli, “Yahya b. Main’in Eserleri ve Kullandig1
ihtilafh ve Garip Lafizlar” Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1, (1996), s. 215.

105 Abdullah Celik, "Ahmed b. Hanbel ve Kitabii'l-ilel ve Ma’'rifetii’r-Rical'inin Ilel {lmindeki Yeri."
Abant Izzet Baysal Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 5/9, (2017), s. 89-108.
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Ik ilel kitaplarinda ilel konulari tarih ve rical konulariyla birlikte incelendigi
icin eserlerin adlar1 genellikle “el-ilel ve Ma'rifeti'r-Rical” ve “el-ilel ve't-Tarih”
seklindedir. Daha sonraki donemlere ait eserlerde ise rivayet Kitaplarindaki tertip
sekilleri benimsenmistir.

Yahya b. Main’e, Abbas ed-Dird, (6. 271/884) Osman ed-Darim{, Eb Hatim er-
Razi ve daha bircok talebelesi raviler hakkinda sorular sormuslar, o da her birine o
anki ictihadina gore cevaplar vermistir. ictihatlarin farkli olmasi ve bir tek ravi
hakkinda farkli goriislerin olmasi nedeniyle, Yahya'nin kanisi ve goriislerinde
farkliliklar olmustur.

Ozellikle III. asirdan itibaren biiyiik cerh ve ta’dil imamlarinin ¢ogundan
derlenen ¢ok sayida sualat kitabi bulunmaktadir. Aslinda hadisciler bu metodu ilk
zamanlardan itibaren yaygin bir sekilde uygulamislardir. Bu kitaplarda, genellikle
sika ve zayif raviler birlikte bulunmaktadir. Eb(l ishak el-Fezari’nin (6. 185/801)
kitaplar1 arasinda Evzal'den tedvin ettigi bir Mesail’i vardir. Eb(i Osman Said b. Amr
el-Berzel ise, hocasi Ebli Ziir'a Ubeydullah b. Abdulkerim er-Razi'den zayif ve sika
ravileri ayr1 ayri sorarak onlar1 miistakil eserlerde toplamistir.

ilelir'l-hadis kitaplarinda ricale dair bilgiler olmasina ragmen, onlarda daha
cok rivayetler {izerinde duruldugu icin bu eserler ricadl kitaplarindan
sayllmamaktadir. Raviye zarar veren husus agiksa cerh ve ta’dil, gizli ise ilel konusuna
girer. Ama bazen agik cerh sebepleri de ilel kaynaklarinda yer almaktadir.16 Hakim
en-Nisabiri, ileli’l hadis bilgisinin cerh ve ta’dil’den ayr1 bir dal oldugunu bildirerek
bunun sebebini su sekilde aciklamistir: “Hadisler, cerh sebeplerinin disindaki
birtakim hususlarla illetli olurlar. Cerhedilen ravinin hadisinin zaten hicbir degeri
yoktur. illetler ise, daha ¢ok sika ravilerin hadislerinde goriiliir.”107

llel kaynaklari, heniiz miistakil olarak yazilmayan hadis uslii eserlerinin
daha sonra deginecegi bircok kavrama kaynaklik etmistir.198 S6z konusu ilel
eserlerinde hadis usli konularindan genellikle hadis ilminin en 6nemli
meselelerinden, ziyade, idrac, ihtilat, tashif, hatali ref, miinker, garib, ferd, munkati,
makl{ib, muztarib, muallel, mu’dal, miidelles, muztarib, miirsel ve mevzu gibi hem
isndd hem de metinle alakali meselelere deginilmistir. Bu eserleri telif eden hadis
tenkitcileri arasinda yontem farkliliklar1 da dikkat ¢ekmektedir. Cogunluk hadis
tenkitcileri bu illetler arasinda hadislerin sihhatine zarar verecek illetlere deginseler
de Tirmizi ve Ibn Ebi Hatim gibi tenkitciler illeti daha genis anlamda hadisle ilgili
aciklanmasi gereken hususlar anlaminda kullanmislardir. Bu nedenle de eserlerinde
bazi ravilerin kusurlarini agiklamak tizere sahih ve hasen derecesindeki rivayetlere de
yer vermislerdir.

106 Mehmet Eren, ‘Hadis {lminde Rical Bilgisi ve Kaynaklari, istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Arastirmalari Merkezi (ISAM), 2012,s. 526.

107 Hakim en-Nisabiri, Ma'rifetii Uliimi’l-Hadis, s. 113-119.

108 Nurettin Itr, el-imdm et-Tirmizi, s. 385-385; Ahmet Yiicel, Hadis Usulii Tarihine Giris, [stanbul:

Kutup Yildiz1 Yayinlari, 2004, s. 195; Abdiilmuttalib, Ibn Ebi Hatim, s. 263, 268-277; Halit Boz,
Ibn Ebi hatim ve Ilelu’l-Hadis Adl Eseri, (yiiksek lisans tezi, Atatiirk Universitesi SBE, 1997) s.
10-12; Celik, "Ahmed b. Hanbel ve Kitabii'l-Ilel ve Ma’rifetii’r-Rical’inin flel ilmindeki Yeri”, s. 91.
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Sonug

Hicri ilk ii¢ asirda hadis uslii ilminin dogusu ve gelisimini tespit edebilmek
hadis ustliiniin olusum siirecini daha iyi anlamaya yardimci olacaktir. Ayrica daha
sonra hadis usllciilerinin hadis 1stilahlarina yiikledikleri daraltilmis veya
genisletilmis anlamlarin anlasilmasinda ve kimi zaman diistiikleri anakronizmin
ortaya cikarilmasinda katki saglayacaktir.

Hadis us(li ilminin miistakil kaynaklarinin hentiz yazilmadig: hicri 1. ve IIL.
asirda hadislerdeki illetleri tespit amaciyla bircok ilel eseri yazilmistir. Bu eserlerin
hadis usiliine dair bircok meseleye degindikleri gériilmektedir. Ornegin mevkifun
merfl’ olarak rivayeti, munkatr’, mu’dal, miidelles, muzdarib, miirsel, ferd, maklab ve
mevz{’ gibi konular. Hicri III. asirda ise bugiin bize ulasan hadis istilahlarinin
bir¢ogunun kullanildig1 gériilmektedir.

Doénemin 6nemli eserlerinden Safii’nin er-Risale’si, Miislim’in Sahih’i icin
yazdig1 Mukaddime’si, Ebti Davud’'un Mekkelilere gonderdigi Risale’si ve Tirmizi'nin
el-ilelii’s-Sagir’i hadis usiliine dair énemli konulara kaynaklik etmektedir. Bunlarin
arasinda, hadis tahammiil ve eda yollari, hadislerin taksimi, hadis, siinnet, sahih,
hasen, sikanin ziyadesi, miirsel, muallel, miinker, ferd, muttasil, munkati’, miidelles

gibi hadis usiliiniin temel konular1 6éne ¢ikmaktadir.

Bu eserlerin derinlemesine tetkik edilmesi durumunda son dénem hadis
usuliinde yerlesik bircok hadis usulii konularinin daha farkl anlamlarda kullanildig1
anlagilacaktir. Ornegin: Siinnet kavrami Hz. Peygamber’den baslayarak uygulanan ve
nihal dayanag Nebevi siinnet olan sahabe, tabiilin ve fikih otoritelerinin uygulamasi
olarak anlasilmaktadir. Miiteahhiriin donemde ise siinnet, genellikle hadis ile es
anlamli olarak kullanilmaktadir. Marif 1stilahi, sozliik anlamlarina uygun olarak,
rivayetin bir¢ok Kkisi tarafindan bilinir ve taninir olmasini, bdylece haberin bilgi
degerini ifade etmektedir. Hasen kavramini, liigat anlamina uygun olarak makbil ve
giizel s0z anlaminda sahth kavramiyla es anlamli olarak kullanmislardir. Fakat daha
sonra bu anlamin daraltilarak ayri bir 1stilah haline doniistiiriildigi gériilmektedir.
Illet kavramu ise ister sika ister zayif rAviden kaynaklansin, hadiste vaki olan her tiirli
gizli veya acik hata anlamina gelmektedir. Miinker 1stilahini zayif ravinin sika ravilere
muhalif olarak rivayet ettigi hadis, zayif veya sika ravinin teferriid ettigi hadis ve
mevzu hadis olmak iizere ii¢ farkli anlamda kullandiklar1 goérilmektedir. O
kaynaklarin hadis tenkitcileri miinker’i sozliik anlamina daha yakin ve daha kapsaml
bir anlamda ele aldiklar1 anlasilmaktadir. Sdz hadis ise Safil dncesi donemde, isnad
acisindan tek ravi kanaliyla gelen rivayet, metin ve muhtevasi acgisindan da
marif/meshir siinnete ve uygulamaya aykiri olan hadis anlamindadir. Ancak Safii,
sdz hadisin 6zlinde muhalefetin bulunmasi gerektigini ifade etmistir.

Munkati 1stilahininin bu kaynaklarda “Senedinde kopukluk bulunan her ¢esit
rivayet” manasinda kullanilarak seneddeki inkitddan kaynaklanan miirsel, mu‘dal ve
muallak gibi rivayet tlrlerini herbirini munkati 1stilahiyla ifade ettikleri
anlasilmaktadir. Miirsel hadisin degerini ele alirken genelleme yerine raviler 6zelinde
degerlendirmeler yapmislardir. Miidelles hadiste tedlisin, ravinin giivenilirligine ve
rivayetlerine etkisi, tedlis yapma oranina ve yapilan tedlisin ¢esidine gore degistigi
anlasilmaktadir. Muan’an ve miien’en hadiste ise, senedde ittisali tespit hususunda
ravinin kullandig1 tahammiil sigalarindan, muttasil rivayet mi yoksa kendilerinin
sahsi olarak duymadiklar1 belki bir vasita araciligiyla rivayeti kastettiklerine
bakmislardir. Anlasildig1 lizere ele alinan ilk déonem hadis usulii kaynaklarinin
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kavramlara yiikledigi anlamlarin tek tip ve genel gecer olmadig1 uygulama ve 6zel
sartlarin gozetildigi anlasilmaktadir.
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