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Oz

Bu calisma, Sevgi Soysal’m Yenisehir’de Bir Ogle Vakti (1973) romamnda Ankara’nin
kentsel yapist lizerinden simifsal farkliliklarin temsil edilme bi¢imini incelemektedir. Caligma,
Cumbhuriyet’in bagkenti olarak planli bigimde kurulan Ankara’nin 6zgiin niteliklerini goz dniine
alarak roman karakterleri araciligiyla smif farkliliklarinin kiiltiirel, mekansal ve duygusal
boyutlarda nasil goriiniir kilindigina odaklanmaktadir. Yenisehir semtinde bir 6gle vaktinde
tesadiifi karsilagmalar yasayan farkli toplumsal siniflara ait karakterleri betimleyen Soysal,
degerler diinyasia ve giindelik pratiklere odaklanirken ekonomik gostergelerden ¢ok kiiltiirel
kodlart islemektedir. Temel karakterlerden olan Mevhibe Hanim’in temsil ettigi burjuva
diinyasi kapali, diizen takintili ve nekeslik {izerinden kurgulanirken; sosyalist goriislere sahip
bir 6grenci olan Ali’nin yoksul ailesi sevgi, comertlik ve dayanigsma degerleriyle idealize edilir.
Boylece roman, sinifsal karsitliklart yalnizca ekonomik gostergelerle degil, ayni1 zamanda
duygusal ve ahlaki tercihler iizerinden de ortaya koyar. Ayrica Ankara’nin modernlesme
stirecinde ortaya ¢ikan carpik kentlesme, rant iligkileri ve sinifsal temsiller romanda mekan,
ev yapilart ve karakterlerin giindelik iliskileri iizerinden gézler oniine serilmektedir. Sonug
olarak Yenisehir de Bir Ogle Vakti, yalnizca bir edebiyat eseri olmasmin yam sira, 1970’lerin
kentlesme ve siniflagsma dinamiklerini kiiltiirel ve ideolojik acidan sorgulayan 6nemli bir metin
olarak degerlendirilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Sevgi Soysal, Yenisehir’de Bir Ogle Vakti, Ankara, smiflar, simf kiiltiirii,
kentlesme.
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The City and the Class in Yenisehir’de Bir Ogle Vakti:
Relationships, Encounters, Representations

Abstract

This study examines how class differences are represented in Sevgi Soysal’s novel Yenisehir de
Bir Ogle Vakti (1973) through the urban structure of Ankara. Taking into account the unique
characteristics of Ankara, which was planned as the capital of the Republic, the study focuses
on how class differences are made visible in cultural, spatial, and emotional dimensions through
the novel’s characters. Describing characters from different social classes who experience
chance encounters at noon in the Yenisehir neighborhood, Soysal focuses on the world of
values and everyday practices, processing cultural codes rather than economic indicators. The
bourgeois world represented by Mevhibe Hanim, one of the main characters, is constructed
as closed, obsessed with order, and stingy; while Ali, a student with socialist views, and his
poor family are idealized with values of love, generosity, and solidarity. Thus, the novel
reveals class antagonisms not only through economic indicators but also through emotional
and moral preferences. Furthermore, the distorted urbanization, rent relationships, and class
representations that emerged during Ankara’s modernization process are revealed in the novel
through the setting, the structures of the houses, and the daily relationships of the characters.
Consequently, Yenisehir 'de Bir Ogle Vakti is not only a literary work but also an important text
that questions the dynamics of urbanization and class formation in the 1970s from a cultural
and ideological perspective.

Key Words: Sevgi Soysal, Yenisehir’de Bir Ogle Vakti, Ankara, classes, class culture,
urbanization.

Giris

Bu calismanin amaci, Ankara’da gegen Yenisehir 'de Bir Ogle Vakti (YBOV)
romanindaki smifsal farkliliklarin hangi simgesel karsilasmalarla ifade
edildigi ve nasil temsil edildiginin ¢éziimlenmesidir.

Kentler yalnizca fiziki ve mimari yapilara degil, ekonomik iliskilere, sinifsal
konum ve catismalara, ideolojik ve kiiltiirel tiretimlere, katmanli bir giindelik
yasama ve toplumsal ¢atigmalara da ev sahipligi yapar. Kent, 6zellikle 18’inci
yilizyilla gelen Sanayi Devrimi ve modernlesme siireciyle birlikte, sinif
farkliliklarimin keskin bigimde ortaya ¢iktigi, o giine kadar olmadig: 6lgiide
gorlinlir hale geldigi, toplumsal karsilasmalarin yogunlastigi ve iktidarin
mekansal olarak oOrgiitlendigi bir alan héaline gelir. Avrupa kentlerindeki
kapitalistlesmenin dogal olarak getirdigi kentlesme ve kentli ozellikler
Ankara’da birkag yilizy1l sonra olusacaktir.

Cumhuriyet’in baskenti yapilip 6zel olarak insa edilen Ankara, dogal
dinamiklerle degil, planlanan bir proje olarak dogrudan devlet eliyle
olusturulacak ve boylece yeni Cumhuriyet’in ideolojik tasiyiciligimi da
yapacaktir. Ankara’nin bu kendine 6zgii modernlesme ve buna bagli sinifsal
orgiitlenme bi¢imi, sinifsal farkliliklarin ve catismalarin da ¢arpik goriintiimlere
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sahip olmasina neden olur. Ankara’da gecen veya hatta Ankara’y1 konu alan
cok sayida edebiyat eseri olmakla birlikte, Sevgi Soysal’m YBOV baslikh
romani, 1970’li yillarin Ankara’si hakkinda ¢ok yonlii bir analiz imkan
sunmasi bakimindan ayricalikli bir yere sahiptir.

Roman, Ankara’nin Yenigehir semtinde farkli siniflardan bireylerin yollarii
bir 6gle wvakti kisa siireligine kesistirir. Rastlantisal gibi goriinen bu
karsilagsmalar, aslinda sahne Oniinde belirgin olmasa da Ankara’da yasanan
sinifsal ayrimlarin, celiskilerin ve gerilimlerin yansimalarini sunar. Soysal,
Ankara’y1 sadece bir mekan olarak degil farkli toplumsal siiflari temsil eden
karakterler lizerinden sinifsal miicadelelerin yasandigi toplumsal bir mekan
haline getirir.!

Bu c¢alismada, romandaki karakterler, mekanlarin kullanimi, karsilagsma
bi¢imleri, duygu ifadelerinin yapisi iizerinden sinifsal farkliliklarin temsili
analiz edilecektir. Burada ifade etmek gerekir ki romanda tespit edilen
smifsal farkliliklarin  goriildiigli yerler smiflarin karsi karsiya geldigi
catisma/miicadele anlar1 degildir. Karakterlerin gerek duygularn gerek hayat
kosullarindaki farkliliklar, az sayidaki 6rnek diginda, ¢ogunlukla birbirleriyle
catisma anlarinda gosterilmez. Isci smifi kiiltiirii, burjuva kiiltiir diinyasinin
icinde ondan ayrilarak kendini tanimlarken, buna yol acan belirleyici etken,
siif miicadelesinin kendisidir (Coskun, 2014, s. 16). Dolayisiyla da romanda
fiilli sinif miicadelelerine dogrudan doniismeyen ve bu duygu tarifleriyle
betimlenen farklar siniflara atfedilen degerler? seklinde tezahiir eder.

Karmasik Siniflarin Carpik Karsilasma Alani: Ankara

Kent ve smif iligkisi tizerine gelisen Marxist literatiir’, daha ¢ok Sanayi
Devrimi’yle ortaya c¢ikan yeni kentin ve yeni smifin olusum siireglerini
incelemektedir. Bununla birlikte “Marx’in c¢alismalarinda kent mekaninin
sinif bilinci agisindan 6nemine yer yer atiflar yapilmaktaysa da, caligsmalarinin
biitiinii gozden gecirildiginde, sistematik bir degerlendirme ya da
kuramsallastirmaya rastlanmaz” (Sengiil, 2001, s. 9). Kentin modern siniflarla
birlikte degerlendirildigi veya sinif miicadelelerinin mekan1 ve konusu olarak
ele alindig1 calismalar kentte ortaya ¢ikan sdmiiriiniin, yaratilan refahin ve
onun bolisiimiiniin kentin sinifsal yapilanmasini ve kentte gerceklesen sinif
miicadelelerini incelemektedir. YBOV’nin gectigi Ankara ise Fransa’nin
Paris’i; Ingiltere’nin Londra’s1 gibi bir “refah kenti” degildir. Cumhuriyet’in
kurulmasiyla birlikte bir kent olmasi i¢in 6zel caba sarf edilen, bir anlamda
yeni Cumhuriyet’in toplumsal tahayyiillerinin de gergeklestirilmeye calisildig:
bir kenttir*. Bityiik 6l¢iide Almanya ve Fransa olmak iizere Avrupa yapilarmnin
ornek alindigi, basta Macar mimarlar olmak iizere ¢ok sayida yabancit mimarin
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eserlerinin bulundugu Ankara’, icinde modern kapitalizmin c¢eliskilerinin
dogal yollarla kendiliginden gelistigi degil, bu celiskilerin sonradan igine
adeta yerlestirildigi bir kenttir. Kentteki zenginligin temel sebeplerinden biri
de Ankara’nin kurulus yillarinda olusan kent rantidir®. “Kurucu dénemde yeni
sehrin parselasyonu ve gelisim yonii, kurucularin rant dagittig: siyasi elit ve
yiiksek biirokratlarin arazi sahibi olmasia ve bu yolla zenginlesmesine yol
acmist1” (Aydin, 2017, s. 43). Cumhuriyet’in ardindan gelen 1920’11 yillardaki
biiylimenin ve izleyen yillarda Alman mimar ve sehir planlamacist Hermann
Jansen’in Ankara ic¢in yaptigi sehir planinm’ (1932-1938) kente yarattigi
biiyiik rant, donemin ayricaliklilar1 tarafindan, planin uygulanmasini da
sekteye ugratacak sekilde istismar edilmistir®.

“Siniflarin, fraksiyonlarin ve gruplarin ¢ikarlarin1 ideolojik olarak
resmilestiren ayricalikli bir arag” olan planlama Ankara’da “hakim ideolojinin
en onemli islevi olan toplumsal biitiinlesmenin en iist diizeye g¢ikarilmasi
konusunda kapasite olustur(ma)” (Castells, 2023, s. 141) gorevini tam
anlamiyla yerine getirememistir. Bu durum, Ankara’nin bagli basina bir
karakter olarak islendigi Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun (2024) Ankara
romaninda da sergilenmektedir. Karaosmanoglu’nun {i¢ boliimden olusan
romaninda Cumhuriyet’in kurulusunun ardindan olusturulan kentte 1930’Iu
yillarda donemin siyasetcilerinin girdigi rant iliskileri sonucu yozlagan
kisiler ve carpiklagan kent yapisi etkileyici sekilde anlatilmaktadir. O
siyasetcilerden biri, Sevgi Soysal’m YBOV romaninda Mevhibe Hanim’in
“Atatiirk doneminde vekillik yapan babasi” olarak karsimiza ¢ikacaktir. Vekil
beybaba’nin, Mevhibe Hanim’a miras biraktig1 genis araziler (Kiiciikesat’ta
bulunan baglar), o donemde bedelsiz sekilde elde ettigi arsalardir.

Harvey (2019a, s. 119)’in, Ikinci Imparatorluk (1852-1870) dénemi
Paris’i i¢in sOyledigine’ benzer bir rant piyasasi ve toplumsal dengesizlik,
Cumhuriyet’in ilaninin ardindan Ankara’da da olusmus goriinmektedir.
Dolayisiyla Ankara’da smifsal pozisyonlar, kapitalizmin gelismesine kosut
iktisadi siireglerden daha cok siyasal iktidara yakinlik derecelerine bagli
olarak, s6z konusu bu rantlara erisim olanaklarina gore sekillenmistir. Bu
durumun da etkisiyle simifsal karsilasmalar Soysal’da, birbirinin merkezine
yaklasmayan ve dolayisiyla da birbirine karsitliklar1 ¢ok belirgin olmayan
(ve bu haliyle birbirine tehdit olusturmayan) temaslar halindedir. Romanda,
sanayinin gelismedigi; en azindan Istanbul, Bursa, Kocaeli gibi bir “sanayi
kenti” olmayan Ankara’daki sinifsal farkliliklar da karsitliklar ve miicadeleler
olarak degil, birbirine zitliklar barindiran giindelik kiiltiirel catigsmalar olarak
yasanmakta ve temsil edilmektedir.
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Ankara, Sevgi Soysal ve YBOV

Tiirk edebiyatinin 6nemli isimlerinden olan Sevgi Soysal, 40 yillik kisa
yasamindan'® geriye olduk¢a onemli eserler brrakmustir. Ik &ykii kitabi
Tutkulu Percem’in 1962°deki ilk yayimiyla birlikte edebiyat diinyasina adim
atan'' Soysal’m ikinci roman1 olan YBOV, 1973 yilinda yayimlandi. Soysal,
YBOV ile 1974 yilinda Orhan Kemal Roman Armagani’n1 kazandu.

Modern Rus Edebiyati’nin kurucularindan sayilan Nikolay Vasilyevi¢ Gogol
(1809-1852), Nevski Bulvar: baslikli novellasinda, giin boyunca farkli
saatlerde caddeyi kullanan farkli siniflar1 “gdsterir” okura. Insanlar, baska
smifsal katmanlara ait insanlar1 gdrmeden, yalnizca ait olduklarn smiftan
insanlarla birlikte, giiniin belli saatlerinde Nevski’de “bulunur.” Sevgi Soysal
ise YBOV de, giiniin ayni saatinde (6gle saatleri) Atatiirk Bulvari’nin ayni
noktasinda birbirleriyle tesadiifi temaslarla da olsa karsilagsan farkli siniftan
insanlart “bulusturur”. Gogol’un edebiyata kattig1 kent, Soysal’da, romanin
mekan1 olmasinin 6tesine gegip karakterlere sekil veren bir yapi haline gelir.

Kurtulus Savasi’nda ana karargah olarak segilmesi ve Cumhuriyet’in ilaninin
ardindan bagkent olmasiyla gelisen Ankara, daha ¢ok siyaset ve biirokrasiyle
anilir. Bununla birlikte her ne kadar ikincil planda kalmig olsa da edebiyat
acisindan da zengin bir kaynak olusturmaktadir. Tiirkiye siyasi tarihine iligkin
bir donemlendirmenin edebiyata uyarlanmasiyla “dénem romani” olarak
degerlendirilen pek gok eserin mekani Ankara’dir'?. Sevgi Soysal’m YBOV
romant da “12 Mart Romanlar1” kapsamina alinmaktadir.”* Roman, 1970’ler
Ankara’sinda birbiriyle kent cografyasi ve kent kosullarinda karsilasan pek
cok insani barindirir. Dénemin Ankara’sinin sosyolojik yapisina iligkin
yazarin gozlem ve ¢ikarimlarini da igeren eser, farkli siniflara ve ayni sinifin
farkli katmanlarina mensup insanlarin yagsam pratiklerini anlatmanin yani sira
bu insanlarin birbiriyle karsilagmalarini ve birbirlerine iligkin degerlendirme
ve yaklagimlarini da sunar. “...Sevgi Soysal’in anlatilarinda Ankara’nin
sokaklar1, semtleri ve Oykii kahramanlarinin sokaklarla olan iligkilerini
bul-mak miimkiin. Ama bunun &tesinde bir donem Ankara’sinin izlerini, o
donemin bugiinkii anlatilara sizan golgelerini de hissetmek miimkiin(diir)”
(Simsek, 2017, s. 518). Kurgusal bir metin olmakla birlikte yazarin Ankara’ya
iligkin gercek gozlem ve deneyimlerini kapsamasi bakimindan da edebiyat
ile -olgusal gergekligi aktaran- gbzlem metinleri arasinda 6nemli bir kesisim
kiimesi olusturur. Kaynar (2021), “farkli kusaklardan biz Ankaralilar, ayni
sehirde yasadigimiz hissine onu okurken kapilabiliriz artik” diyerek bu
yOniiyle Soysal’1 “Ankara’nin ilk yazar1” olarak tanimlar. “Yasadig1 cevreyi
¢ok iyi gdzlemleyen bir yazar olan Soysal’in, Yenisehir’de Bir Ogle Vakti’nde
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bir karnaval kalabaligini'* ¢agristiran roman kahramanlarinin bir kism1 yazarin
kendi aile dykiisiiniin i¢inde kimisi de roman1 yazdig1 cezaevi kosullarinda
yan1 bagindadir. Bu haliyle romanda yaratilan renkli ve canli diinyanin sirr1 bir
6l¢iide ¢oziiliir” (Cetin Baycanlar, 2022, s. 436).

Harvey, modern mitlerin eski zaman mitlerinden daha az anlasilir olmasina
ragmen onlardan ¢ok daha gii¢lii oldugunu belirtir (2019a, s. 35). Harvey’e
gore modern mitlerin giicii “kokenleri anlatan olaganiistii hikayeler insanin
tutkular1 ve arzularmin ¢atismasina dair olaganiistii hikdyeler olmalarindan
degil, hayal giicimiiziin i¢inde giinlik deneyimlerden kaynaklanan kesin,
tartisilmaz gergekler olarak barmmalarindan kaynaklanir.” Soysal da boylesi
bir kaynagi kullanarak okurun -6zellikle de Ankarali okurun- zihninde hazir
olan gercekligi kendi hayal giicliyle bulusturur. Boylece, (Ankara 6zelinde)
kentsel degisimin -tam olugmamis- yikici siireglerini kavramanin ve kentin
barindirdig: sinirlilik ve olanaklar {izerine diisiinmenin edebi yollarini sunar.

YBOV’de, Tuna Caddesi’nin Atatiirk Bulvar1 tarafindaki girisinde bulunan
bir kavagin (bugiin yerinde Barig Heykeli bulunmaktadir)!® yikildigi birkag
saatlik bir zaman diliminde, kavak etrafinda toplasan bir kalabalik tasvir
edilir. Bu “kalabalik’ toplumun herhangi bir sinifin1 da temsil etmez. “Tek
ortak ozellikleri, kimi zaman tipki kavak agacin seyredenler gibi tesadiifen
kimi zaman da ‘ucuza herkesten ucuza, herkesten dnce en ucuzunu almaga
merakl1 bir kalabalik’ (s. 12) olmanin &tesine gegmeyen bir topluluk olarak
kargimiza ¢ikar.” (Cetin Baycanlar, 2022, s. 429). Bu kalabalik i¢inde bulunan
bazilarinin kisisel hikayeleriyle birlikte donemin Ankara’sinda giindelik
yasamin izlerini de sliren roman, her biri farkli basliklar tagiyan 19 boliimden
olugsmaktadir. Romanda, Soysal’mn “Kizilay’dan Piknik'®’e kadar uzanan
cografyada objektifime takilanlar” (Duru’dan aktaran Ural, 2015, s. 100)
olarak betimledigi ve yazar tarafindan rastgele secilmis izlenimi veren 14
temel karakter ile onlarla iligkili kimi tipler ele alinmaktadir. Roman, Sevgi
Soysal’in koleksiyonunda kent ambiyansinin en iyi hissedildigi romanlardan
biridir. Romanin kalabalik kisi kadrosunda yer alan karakterler, Tiirkiye nin
esitsiz sosyal yapisina dair bir fotograf vermek {izere kentin merkezinde
bulunan bir semtinde -Tiirkiye’nin kalbinde- tesadiifen bulusurlar” (Candan,
2021, s. 8). Bu durumu Ural (2015) su sekilde degerlendirir: “Gelip gecenlerin
hikayesi bu yiizden lgiincii tekil sahis tarafindan, birbirinden bagimsiz
sekilde anlatilir. Bu anlatida tiim bu hikayeler, modern giindelik hayatin
par¢alanmigligini yansitacak sekilde parga parcadir; onlari birbirine baglayan
hi¢bir ana hikaye yoktur” (s. 100-101).
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YBOV’de Simif Karsilasmalar1

Romanin geneline baktigimizda yazarin smif farkliliklarmi ekonomik
gostergelerden cok kiiltiirel kodlarla ve degerlerle temsil ettigi goriilmektedir.
Bu kod ve degerlerin en belirgin sekilde gosterildigi mekanlar ise karakterlerin
yasadigi evlerdir. Ev i¢i degerlerin, karakter yapilarinin, duygusal diinyalarin
aktarildigi romanda, bu unsurlar ilizerinden siyasal bir anlam diinyasi da
kurulur.

Izleyen boliimde, bu karsilastirma ve farklara iliskin romanda yer alan en
belirgin anlatimlar ve bu anlatimlara iliskin degerlendirmeler aktarilacaktir.

Siniflarin evleri ve degerleri
YBOV’de burjuva ailesi ile is¢i smifi ailesi (yasami, kosullari, degerleri)
kargilagtirmasi, Mevhibe Hanim’1n evi ile Ali’nin evi tizerinden kurulmaktadir.

Mevhibe Hanim, babas1 “Atatiirk doneminde vekillik yapmus, hi¢bir kusuru
affetmeyen, bu dikkatliligi ile Pasa’nin goziine girmis, hesapli, Atatiirk’iin
kendisine birka¢ eski Ankara bagi hediye ettigi” biridir. Mevhibe Hanim’in
zenginligi babasindan miras bu baglar ve “kendine kalmis olan ve kolay
tilkenecegine benzemeyen” (s. 106) iraddir'”. Mevhibe Hanim ve ailesine
smifsal olarak burjuva karakterini en ¢ok da bu “toprak rant1” olugturmaktadir.
“Marx’a gore kira, toprak sahibinin ‘agirdigi’ bir seydir; hak edilmeyen bir
getiridir... (ve) Marx, rantiyeyi, toplumsal emek sonucu olusan iktisadi
biiylimenin meyvesini toplayan edilgen bir unsur olarak goriir” (Harvey,
2019b, s. 171). Bu nedenle, kiiltiirel davranig kodlari itibariyla daha ¢ok “orta
smif” yakistirmasina uygun bir yasam siirmekle birlikte Mevhibe Hanim’in
sahip oldugu toprak ve bu topraktan elde ettigi kira, onun sinifsal konumunun
dayanagidir.'®

Mevhibe Hanim, evinin disindaki diinyayla iligski kurmayan biridir ve roman
boyunca kendisini yalnizca evin iginde goriiriiz. Babasi, Mevhibe Hanim’1
ona sormadan “partiye yazdirmistir” (s. 131) ve bugiin Kadin Kollarina bagl
yardim derneklerinden birinin yoneticisidir. Bu dernek tarafindan diizenlenen
kimi yardim etkinliklerine, bri¢ oynamaya, diizenledikleri siinnet diigiinlerine
katilim1 (s. 105) disinda ev dig1 hayatina iligkin baska bir bilgi verilmez.
Mevhibe Hamim, erkek ¢ocugunu (Dogan) kayiran, diizen takintili, geldigi
aileyle, babasiyla ve sahip oldugu degerlerle 6viinen biridir. Roman boyunca
farkli siniftan, biri evde calisan “Hizmetgi Nurten” ve digeri de apartmanda
caligsan “Kapict Mevliit” olmak iizere iki kisiyle temas etmektedir. Bu temaslar
Mevhibe Hanim’in mutlak hakim oldugu kendi evinde ve sahip oldugu
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apartmanda gerceklesmektedir. Ankara’nin konut yapisi ve doniisimii g6z
ontinde bulunduruldugunda, Mevhibe Hanim’in evinin “apartman” olmasinin
belli gondermeleri oldugu sdylenebilir. Batuman’a gore (2019) konut tipi
olarak apartman yapisini su sekilde ifade eder: “... apartman dairesi kuytu
bir kentsel mekandir; iginde ne olup bittigini digartya belli etmez” (s. 95).
Sahibinin sosyal statiisii kadar i¢ mekan dagilimini da digartya agikga yansitan
miistakil ev ile karsilastirildiginda, apartman dairesi igini gostermeyen kapali
bir kutudur. Alt siniflar i¢in ulasilabilir mesken olabilecegi gibi zengin ailenin
modern evi veya barinma dig1 amaglarla kullanilan mahal de olabilir seklinde
degerlendirmektedir. Bu degerlendirme Ali’nin yasadigi ev ile Mevhibe
Hanim’m evine iligskin karsilagtirmay1 daha anlamli kilmaktadir. Ali, annesi
ve babasi ile birlikte miistakil bir evde yasamaktadir ve evin sokaga agildig:
yerde bulunan kii¢iik tag(lik) alan, Ali’nin annesi tarafindan her saat basi
yikanmaktadir (s. 166). Sokakla evin kesistigi (birbirinin i¢ine girdigi) bu kiigiik
alan ve buranin her saat bas1 yikaniyor olmasi, evdeki siiren yasami duyurmakta,
her an gelebilecek olan misafirlere duyulan saygiy1 ve misafir agirlamaya hazir
bulunmay1 ifade etmektedir. Alt siniflarin yasadigir miistakil evlerin kamusal
alanla geciskenligini de simgeleyen bu kullanima karst Mevhibe Hanim’in
evi disariya kapali -“beklenmedik misafir gelmezdi pek bu evlere” (s. 92)- ve
ulasimi zordur. Ali’nin yasadigi evde esyalar zevksiz, ucuzdur ve yoksulluga
ragmen yeni esyalar alinir (s. 166). Mevhibe Hanim’in “temiz, diizenli, iyi
aileye yakisir bicimde désenmis olmasina 6zen goster(digi)” (s. 106) evinde
ise esyalar eski olsa da kalitelidir -“gecenlerde yemege misafir gelen profesore
rezil olundugundan” ve “Salih’in kariyeri i¢in” (s. 134) -banyo fayanslariin
degistirilmesi disinda (s. 91)- ¢ok sik degistirilmez ¢linkii “vekil beybaba’dan
kalma egyalari, bir anlamda siirdiirmek istedikleri durumlarimin bir simgesi
olarak” (s. 98) goriilmektedir. Ote yandan Mevhibe Hanim’in esyalarla
kurdugu iligki, kisinin aile kdkenlerini gostermesi bakimindan da énemlidir:
“babadan kalma bir koltuk bile insanin bir ailesi oldugunu, pi¢ olmadigimn
ele giline ispatlar” (s. 132). Dolayistyla romanda, yoksul evlerindeki esyalarin
derme ¢atma olusu ve yeni esyalarin satin alinmasi, onlarin kokensizliginin ve
“ailesizliginin” gostergeleri haline gelir. Mevhibe Hanim’mn evinin “eczane
gibi” diizenli (s. 102) olmasi, aile iliskilerinin diizensizligi ile karsithik
olusturur. Ali’nin evinde bulunan esyalarin uyumu ve diizensizligi de bu
evdeki yasamin uyumu ile tezatlik barindirir.

Evler, Evlilikler, Karakterler

Sevgi Soysal roman boyunca Ali karakterini ideallestirdigi Glgiide onun
yasadig1 evi ve aile iliskilerini de sevimlilestirmektedir. Soysal’in Mevhibe
Hanim’m ve Ali’nin evinde goriiniir kildig1 duygular da farklidir. Mevhibe
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Hanim’mn evinde ge¢misten beri “insanca aligveris” (s. 110) yoktur. Olcay
biiylidiigii ev ile anne ve babasini “korkung sevgisiz” hatirlamakta, onlarin
iligkisinden “i¢i buz gibi don(arak)” s6z etmektedir. Olcay, “Bir giin olsun,
birbirlerine sicak, delice bir s6z soylediklerini, bir giin olsun anasinin,
babasinin yanagina bir &piiciik kondurdugunu, bir giin olsun, babasinin,
anasinin kigia bir saplak patlattigini, bir giin olsun 6nce hir¢inlagip sonra
aglasarak kavga ettiklerini, bir giin olsun aralarinda cinsel bir iligski oldugunu
belirten bir davranista bulunduklarini” (s.109-110) gérmemistir. Kendisi de
sevgisiz bir ailede biiyliyen ve aile iiyelerini sevmeyen (s. 96) Prof. Salih
Bey de ¢ocuklugundan beri 6diin vermeden ¢abaladig1 zenginlesmeye uygun
sekilde “bir vekil kiziyla” evlenmistir. Mevhibe Hanim igin 6zel bir anlami
ve duygusu olmadigi anlasilan bu evlilik, “insanin Dogan Bey gibi bir babas1
olursa, Salih Bey gibi ciddi, ileri goriislii ve hirshi bir geng, Mevhibe gibi
cevresi olan ve babasinin oliimiiyle hatir1 sayilir bir mirasa konan bir geng
kiza (...) talip ol(mas1)” (s. 129-130) sonucu meydana gelmistir. Mevhibe
Hanim i¢in zaten “kari-koca(nin yerini) giderek, bir apartman, birkag ¢ocuk,
edinilmis esyalar gibi, evlilikten daha 6nemli baglar almali(dir)” (s. 132). “...
bireylerin toplumsal konumlarina duygusal deneyimler(inin) eslik e(ttigi)”
(Coskun, 2023, s. 71) saptamasi dikkate alindiginda, Soysal tarafindan
karakterlere yiiklenen duygularin onlarin smiflarina iligkin bir veri oldugu
goriiliir.

Yazar, Mevhibe Hanim ve ailesinin tekdiize ve sevgisiz yasamina kargin Ali’nin
annesi ve babasmin iligkilerinden, heyecan verici evlilik hikayelerinden,
birbirlerine olan tutkusundan, ev yasamimin duygusal yogunlugundan ve tim
aile iiyelerinin birbirlerine olan diiskiinligiinden bahsetmektedir (s. 165-167).
Iki ailenin yasamindaki ve aile iiyelerinin iliskilerindeki farkliliklar Sevgi
Soysal’in kurdugu sinifsal karsitliklar agisindan 6nemlidir. Williams (1990),
bu karsilagmalarin ve karsilastirmalarin yalnizca ekonomik ve kiiltiirel farklar
tizerinden de yorumlanmasin1 miimkiin kilar. Williams, “duygu yapilarinin
smifsal konumlar iizerinden bi¢imlendigi gosterir. Ayn1 zamanda,
tartismak iizere bir odada toplanmis bireylerin diinyadan edinip biriktirmis
olduklart ¢ok genis deneyimsel verileri beraberinde getir(digi)” (Harvey,
2013, s. 145) diistiniilerse, karakterlerin ge¢mislerinden getirdikleri degerlerin
davraniglarima yansimasimin da simifsal oldugu belirtilebilir. Romandaki
karakterlerin  biyografik miraslar1' onlarm glindelik deneyimlerinin
smifsalligini ve dolayisiyla sinifsal farkliliklarini belirleyen bir unsur®® olarak
kargimiza ¢ikar.
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Soysal, yoksul ailelerin evlerini karsilikli sevgiye dayanan, neseli, sakaci
diyaloglarla ve rahatlatici bigimde betimlerken burjuva ailelerinin evlerini
mantiga dayali, duygusuz, iligkisiz ve bogucu 6zellikleriyle 6ne ¢ikarmaktadir.
Dogal ve yasamin hareket halinde oldugu yoksul evlerine karsi yapay ve
duragan burjuva evleri, bu evlerde yetismis Ali ve Dogan karakterlerinin
siyaseti algilama ve yasama gecgirme bigimlerine de sirayet etmistir. Ali, bir
siyasi partide Orgiitliidiir ve sinif hareketinin i¢indedir. Dogan ise daha ¢ok
bir kii¢iik burjuva aydinidir ve alt siniftan insanlarla tesadiifi karsilagsmalar
disinda iliskisi yoktur (s. 135-177).

Mevhibe Hanim ev isleriyle ilgili Nurten’e siirekli talimatlar vermekte, onun
her seyi kendi istedigi gibi ve tam zamaninda yapmasini istemekte fakat
Nurten’in yaptig1 isleri begenmemektedir. Sik sik “Benim evimde diizen
bozulmaz” diyen Mevhibe Hanim’in bu ifadesine karst Nurten: “Alt1 picle
gecekonduya tikil, ¢ocuklari eve kapatip evden ¢ik da, bak nasil bozulur
ev diizenin’ diye act act diigiiniirdii Nurten bazilari. Bir de aksam kocan
gelsin, is doniisii yorgun argin topladigin evin altini iistiine getirsin.” diye
diisiinmektedir. Bu karsilasmada, yeniden iiretim emegine dikkat ¢eken
Soysal, kadina yiiklenen toplumsal cinsiyet rollerindeki smifsal farkliliklara
da deginmektedir.*!

Snifsal Karsilasmalar ve Iktidar Tliskileri

Soysal, “mesru olsun ya da olmasin (...) bir gizem perdesinin arkasinda”
(Harvey, 2019a, s. 267) kalan aile i¢i yagsam1, Mevliit’ii anlattig1 son boliimde
gozler oniine serer. Koyden kente gocen ilk kusak bir kent proleteri olan
Mevliit, geldigi tagranin “gerici” kiiltiirel 6zelliklerini korumaktadir ve
Ankara onun i¢in i¢inde eriyip karisacag bir kent degil, kendine benzer baska
insanlara karsi varligini slirdirmek zorunda oldugu ve bulundugu konumu
korumay1 onceledigi bir kis(tir)ilma alanidir. Mevliit’iin evi, disinda girdigi
iligkilerden ve maruz kaldig1 somiiriiden bagimsiz bir yer degildir. Emegin
yeniden iretiminin temel mekani olan ev, Mevliit i¢in emek siirecinin
gerceklestigi mekanin dogal bir bélmesi konumundadir. Kapict Mevliit, isine
son derece baglidir ¢iinkii “Kizilay’da kapicilik i¢in millet anasini satar” diye
diisiinmektedir. Donemin Ankara’sinda 6zellikle ¢evre kasabalardan buraya
go¢ edenler, enformel-giivencesiz ve birbiriyle rekabet halinde bir emek
havuzu olusturmaktadir. Soysal bu havuzu, Mevliit’iin, Mevhibe Hanim’in
itirazlarina ragmen apartman bahgesine c¢amasir asmasi bahanesiyle esi
Hatice’ye saldirdigi bir sirada onun agzindan sdyle betimlemektedir:
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Ekmek diismani. Senin kalin kafan ne anlar ekmegin nerden
geldiginden. Ekmek senin boklu gétiinde degil, aslanin agzinda. Beni
kapiciliktan atarlarsa gorirsiin. Kizilay’da kapicilik kolay mi1? Sen ne
bilcen kapiciligi? Kalorifer kursunda millet birbirinin ekmegini elinden
alacam diye ne isler ¢evirmedi. Bir kapicilik bulmak igin millet kag
para veriyor? Hele boyle, Kizilay’da kapicilik i¢cin millet anasini satar.
Kim bilir kag ugursuz géz dikmistir bu kapiya. Senin gibi siitii bozuk
yliziinden kapi digar1 edilmemin duacisidir ka¢ gavur. Kizilay bu
Kizilay! Ama senin gibi kdy ayisi, Kizilay ne, Cebeci ne, Yenimahalle
ne, ne bilecek... (s. 267-268)

YBOV boyunca evinin disina ¢ikmayan hatta evinin tam 6niinde olmasina
ragmen romanin temel metaforu olan kavagm devrilisinden bile haberi
olmayan Mevhibe Hanim i¢in Nurten de Mevliit de kaba, egitimsiz, gorgiisiiz,
strekli hakimiyet altinda tutulmasi gereken insanlardir. Batuman (2019)
“gocilin yogunlagsmasi ve kentsel niifusun artisi kentsel hizmetlerin giderek
yetersizlesmesine ve bu da kente yeni katilan kitleye karsi olumsuz bir
tutumun dogmasina sebep ol(dugunu)”’ belirtmektedir (s. 111). Mevhibe
Hanim’m yoksullara bakisinda da bu tutum net bicimde goriilmektedir.
Yoksullara yardim dernegi yoneticisi Mevhibe Hanim, Nurten i¢in ikiyiizlii
biridir ¢iinkli ¢ocuklarmin eskimis kiyafetlerini hastanede yatan ¢ocuklara
vermek lizere Nurten’e yikatip iitiiletmektedir, fakat Nurten’in gocuklarina
hi¢bir sey vermez. Nurten Mevhibe Hanim i¢in “Kendi ocagindaki yoksula
hayr1 dokunmayanin alemin 6ksiiziine ne hayr1 dokunurmus?” diye diigiintir.

Bir Sinif Degeri Olarak Comertlik

Soysal, siniflarin ahlaki tutumuna iliskin en belirgin tutumu “nekeslik (cimrilik)
ve comertlik” ikiligi tizerinden kurmaktadir. Mevhibe Hanim’1n (ve esi Prof.
Salih Bey’in) tiim yasami1 nekeslik tizerine kurulmus goriinmektedir. Mevhibe
Hanim, Nurten Hanim’m hazirladigi yemeklerdeki malzemeleri (yumurta,
kiyma, yag vb.) gereginden az kullandirir, eski gazeteleri bile atmaz, bosalan
her kavanozu saklar, pisen yemeklerin porsiyonlarii kigiiltiir, “evin oglu
(Mevhibe Hanim’in oglu Dogan) doymayip sinirt asarsa” Nurten Hanim’in
yemegini keser (s. 102-106). Bu durum, Olcay’in da dikkatini ¢ekmektedir.
Olcay, bir giin evden ¢ikarken, annesi aksam yemegi i¢in kalmasini istediginde
annesinin bu tutumuna sdyle tepki gosterir: “Ben yemeyecegim(...). Bugiin
de dorder kofte yersiniz, fena m1? Dogan doymuyor zaten ¢ogu zaman. Nurten
Hanim’m koftesini de yememis olursunuz” (s. 107). Olcay’a gore annesinin
“ogluna olan sevgisi cimriligini yenemedigi igin, bu sevgiyi bagkalarina
Odetirdi” (s. 117). Biraz 6nce degindigimiz aksam yemegi diyalogunun devami,
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Mevhibe Hanim’in Nurten Hanim’a bakigini kristalize sekilde gostermektedir.
Mevhibe Hanim, kizinin bu tepkisine, (Nurten Hanim’1 kastederek) “Bizim
evden rahatin1 nerde bulmus o? (...) Sen onun evini biliyor musun? Her yan
akiyormus. Evinde kalsa siyatik agrisindan geberir. Burada hi¢ olmazsa
kemikleri 1simiyor” (s. 107) diyerek karsilik vermektedir. Nurten Hanim’in
kendi evindeki varligin1 ona yapilmis bir “iyilik” olarak gdren Mevhibe
Hanim, Kapicit Mevliit’e de aldigi halinin taksitlerini Mevliit’iin maasindan
kesiyordu ve Mevliit de “Mevhibe Hanim’in bu iyiligini unutmayacakti kolay
kolay” (s. 265).

Mevhibe Hanim’in bu nekesligine kars1t Ali ve ailesi ise olduk¢a “comert”
resmedilmektedir. Buna iliskin en ¢arpici Ornegi Soysal, Ali’nin evine
giden Dogan’in kendisine ikram edilen ¢ay1 simgelestirerek verir. Ali’nin
annesi “isteyen bolca, koyu koyu i¢sin, diye... Sekerini de koyma(dan)”
demlikle ortaya getirir ¢cayl. Buna sasiran Dogan, “Anasmin ‘dokunuyor,
sinirli yapiyor’ diye ev halkina icirdigi agik, tatsiz caylari hatirla(r)” ve
icine bir rahatlik yayilir (s. 168). Burada, her iki karakter arasinda Soysal’in
resmettigi nekeslik-comertlik farkinin siniflara atfedilen ortak duygularla
ve degerlerle ilgisi oldugu sdylenebilir. Siiflarm kendi i¢inde paylastigi ve
genellestirilebilecek degerleri ele alan Williams (2017), bireycilik ve bencillik
tutumunun burjuvazinin; kolektiviteyi kapsayan ve toplumsalligi dnceleyen
tutumlarin ise is¢i sinifinin degerlerini isaret ettigini belirtir (s. 472-475).

Yoksul ailelerin comertligine iliskin bir bagka 6rnek de Ali’nin babasinin
calistig1 fabrikada iscilere verilen giinliik 1 litre siit hakkini, bes hasta ¢ocugu
olan bir is¢i arkadasina vermesidir. Ali ve ailesi “o siralar (...) bir giin
doyuyorsa {i¢ giin a¢” gecirmektedir. Esinin siit hakkini1 arkadagina verdigini
duyan Ali’nin annesi, “benim ¢ocuklarim agken, kendi siit hakkini nasil
baskasina verirsin?” diyerek tepki gosterir ve evi bir siireligine terk eder. Tam
bu sirada Soysal, ahlaki tutum konusundaki yargisini bir adim &teye tasir ve
“Anan hakliymig aslinda” diyen Dogan’a karsi, anne ve babasinin kolektif
yasamindan soz ettirerek Ali’ye sunlari sdyletir:

Babam da hakliydi. Her giin burnunu dibinde hasta ¢ocuklart igin
aglasan adami gérmezlikten gelmemekte hakliyd. Ikisi de hakliydilar.
Ikisi de ellerinden geleni yapryorlardi. Babam giin boyu calistyor, anam
evi, bizleri tertemiz tutuyordu. (s. 167)

Ozellikle iki ailedeki ¢ay sunumlarinin farklari ve Mevhibe Hanim’in
nekesliginin aksine Ali’nin ailesinin (babasinin, kendi ailesinin de ihtiyaci
olmasina ragmen siit hakkini arkadasina verisiyle doruga ¢ikarilan) comertligi,
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yazarin siniflara yonlendirdigi ahlaki bir yergi ve 6vgii olarak goriinmekle
birlikte sinifsal dayanigmayi isaret etmesi bakimindan dnemlidir. Hobsbawm
(1998) da 19’uncu yiizyilda ortaya ¢ikan yeni emek¢i yigmlart ve emek
hareketini degerlendirirken bireyci-kolektivist ikiligine dikkat ¢ceker ve “emek
hareketinin yarigsmaci degil dayanismaci, bireyci degil kolektivist” oldugunu
vurgular (s. 228-230). Coskun da iscilerin adalet ve hakkaniyet arayislari ile
dayanigmaciligi, is¢i sinifi kiiltiiriiniin iki unsuru olarak tanimlar (2013, s. 48).
Bu nedenle yazarin karakterlere atfettigi tutumlarin belli siniflara ait degerler
oldugu ve karakterler arasindaki farkliliklarin da smifsal karsitliklar olarak
degerlendirildigi goriilecektir.

Sonug¢

Bu ¢alismada, Ankara’nin kentlesme ve modernlesme siireciyle birlikte 1970’11
yillarda sekillenen sinifsal yapisinin edebi bir temsilini sunan Yenisehir de
Bir Ogle Vakti roman1 ele alinmis ve karakterlerin siifsal konumlar1, mekan
kullanimlari, karsilasma bigimleri {izerinden, kentteki sinifsal ayrigmanin
nasil kuruldugu ve yeniden iiretildigi analiz edilmeye ¢aligilmigtir. Soysal’in
roman1 Ankara’nin, 6zellikle de Yenigehir semtinin yalnizca bir mekan degil,
ideolojik ve simifsal bir ayrigsma alani olarak kurgulanmasi bakimindan da
onemli bir eserdir.

YBOV, bireysel karakterlerin kentte gecirdikleri kisa bir zaman dilimini
anlatirken, aslinda kentin sinifsal haritasini da ¢ikarir. Karakterlerin bir 6gle
vaktindeki karsilagmalari, rastlantisal gibi goriinse de kentteki sinifsal temelli
ayrigmalar1 temsil eden yapilar araciligiyla temsil edilir. Roman, yalnizca
edebi degil aym1 zamanda modern Tirkiye’nin kentlesme, smiflasma ve
ideolojik oOrgiitlenme siireclerini sorgulayan bir anlati olarak da goriilebilir.
Roman, 1970’li yillarm sinifsal ayrigmalarmi bireylerin gilindelik yasam
pratikleri ve kdiltiirel farkliliklari tizerinden goriiniir kilar. Ankara’nin bagkent
olarak secilmesiyle yagsanan doniisiim, romandaki kavak etrafinda meydana
gelen temaslar iizerinden simgesel bir boyutta anlatilir.

Romanda, karakterler aras1 sinifsal farkliliklar yalnizca ekonomik gostergelerle
degil kiiltiirel kodlarla ve degerlerle temsil edilir. Smifsal ¢atigmalarin deger
ve tutum farki ile simurl tutuldugu eserde Soysal’in, Ali karakteri {izerinden
“politik biling” ve “yoksul yasam” ideallestirmesi yaptig1 da sdylenebilir.
Insani duygularin yoksullara, duygusuzlugun veya olumsuz duygularin ise
zenginlere atfedildigi roman, bu haliyle ahlaki bir tercihte de bulunur.
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Sonug olarak Soysal, Yenisehir’de Bir Ogle Vakti ile smfsal farklari ve
karsilagmalar1 anlatirken bu farklarin ideolojik gondermeleriyle birlikte,
kiiltirel normlar ve gilindelik hayat pratikleri araciligiyla nasil yeniden
tiretildigini de gosterir. Romanin, sinif miicadelelerinin yalnizca ekonomik
degil ayn1 zamanda kiiltiirel ve duygusal katmanlari oldugunu, ortiik de
olsa, anlatmaya calistig1 soylenebilir. Bu yoniiyle, hem Tiirk edebiyati hem
de edebiyat sosyolojisi agisindan énemli bir metin olan romanin, yazildigi
donemde Oncii bir metin oldugu da ifade edilebilir.

Dipnotlar
1 YBOV’de mimari ve kentsel mekan kullanimlarina iliskin detayli bir
caligma i¢in bkz: Caglar vd. (2013).

2 Sinifin duygulari ve sinif bilinci arasindaki bir tartisma igin bkz: Cogkun,
(2023, s. 41-46).
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baglama oturturken Ergiines (2008) ise bu yapmin mekansal ayrigmalar
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zenginlik, kentte burjuvazinin c¢arpik bilesiminin de sebebidir. Ankara’nin
imar1 ve Yenisehir’in olusumuyla ilgili veriler, gelismeler ve anlatimlar
icin bkz: Aydin, 2017; Sargin, 2017.

7 Jansen plantyla ilgili olduk¢a genis bir literatiir bulunmakla birlikte,
cizimleri, ddnemin yazigsmalari, toplantilar1 ve planla ilgili ¢esitli goriisleri
bir araya getiren bir ¢aligma i¢in bkz: Keskinok vd. (2023).
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8 Falih Rifki Atay (1998, s. 422, 428), bu konuda yasanan basarisizlig sdyle
ifade etmektedir: “(Ankara’ya baktiginizda) Sark kafasinin ve mizacinin
Atatlirk’lin enerjisini bile eriterek, en giizel hayallerimizden birini nasil
sondiirmiis oldugunu goriirsiiniiz. (...) Sabit olmustur ki, Mustafa Kemal
sapka ve Latin harfleri in-kilaplarin1 basarabilecek kadar kuvvetli bir
idare kurmus, fakat bir sehir planini tatbik edebilecek kuvvette bir idare
kuramamisti. Ciinkii bu, Atatiirk’iin inkilaplan ile halletmeye caligtig
medeniyet ve kiiltiirlin meselesidir.” Atay’in Cankaya’sinda Ankara’nin
imar1 ve olusan rant ¢arpikligiyla ilgili pek ¢ok anlatim yer almaktadir.

9 Harvey, 1848’den sonra Paris’in yeniden imartyla ilgili sunlan
sOylemektedir: “Balzac ve onun donemindeki pek cok kisi (6rnegin
kenti uygun bir bi¢imde yeniden diizenlemeye ¢aligan {itopyact diisiiniir
ve kuramcilar) dogru ya da yanlis, kenti sahiplenip onu kendilerine ait
kilabileceklerine inaniyorlardi. Kenti yeniden olustururken toplumsal
diizeni olmasa da kendilerini yeniden olusturmus olacaklardi. Ancak
1848’den sonra kente hakim olan ve onu kendi 6zgiil ¢ikarlar1 ve amaglari
dogrultusunda bigimlendiren Housmman ve imarcilar, spekiilatorler,
sermayedarlar ve piyasa gii¢leri oldu ve toplumun ¢ogunlugunu bir kayip
ve mahrumiyet duygusu i¢inde biraktilar.” (2019a, s. 119).

10 Soysal’in kisa 6zgegmisi i¢in bkz: (https:/iletisim.com.tr/kisi/sevgi-soys

al/56147?srsltid=AfmBOorLng3W7D6cPJYZz9q77HQHseNuyHxZUWS587
TZROK7FnZN6r6pPL)

11 Soysal’in yayimlanmis eserleri: Hayattayken yayimlananlar: Tutkulu
Percem (Oykii-1962), Tante Rosa (Oykii-1968), Yiiriimek (Roman-1970),
Yenisehir 'de Bir Ogle Vakti (Roman-1973), Safak (Roman-1975), Baris Adli
Bir Cocuk (Oykii-1976), Yildirim Bolge Kogusu (An1-1976). Oliimiinden
sonra yayimlananlar: Bakmak (Kose yazilari-1977), Radyo Konusmalari-
Hos Geldin Oliim (Konusmalar, Soylesiler-1980), Tiirkiye nin Kalbi Kabul
Giinleri (Yazilan-2017), Veniislii Kadinlarin Seriivenleri (Tiyatro eserleri,
konusmalar-2017), Tekligin Tiirkiisii (Oykii-2018).

12 Ankara’ya edebiyatta hangi donemlerde, nasil ve hangi yonleriyle yer
verildigini aragtiran ¢ok kapsamli bir ¢alisma i¢in bkz: Sazyek, 2018.

13 YBOV’iin 12 Mart Romanlar1 icinde degerlendirildigi baz1 ¢alismalar igin
bkz: Degirmenci, 2004; Firat, 2009.
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14 Cetin Baycanlar (2022), YBOV’yi, 6zellikle bu kalabaligin varligi nedeniyle
“karnalavesk roman” kategorisine yerlestirir.

15 Ayrintili bilgi i¢in bkz: Tiirkeli, 2020.

16 Piknik Lokantasi, Tuna Caddesi, 1/A adresinde 1953 yilinda agilmustir.
Ankara’nin en iyi lokantalarindan biri olan Piknik, sehrin diisiince
mahfillerinden de haline gelir. Sevgi Soysal da, YBOV’e konu olacak
kavak agacin1 ve agacin devrilisini, Piknik’te oturdugu bir giin bizzat
gormiistlir. Soysal, bir sdyleside, bu durumu sdyle anlatmaktadir: “Evet,
yoksa durup dururken, bir kavak benzetmesi yapmak, yazarligimda
genellikle bagvurmadigim bir yol. 12 Mart 1971 siralariydi. Piknik’in
orada bir kavak devrildi, itfaiyeciler geldi. Ben de tesadiifen ordaydim.
Bu karsilagsma etkiledi beni. Kavagin devrilisi siirecinde diisiincemde
kurdugum baglantilar1 yazmak istedim. Sonug: ‘Yenisehir’de Bir Ogle
Vakti’ oldu” (aktaran Uyguner, 2002, s. 250). Piknik’le ilgili ayrintil1 bilgi
icin bkz: Ergir, 2017.

17 Irad: kira geliri, faiz, kar pay1 vb. sermaye.
18 Marx’1n detayli toprak ranti analizi i¢in bkz: 2021, s. 611-798.
19 Biyografik miras kavrami i¢in bkz: Bulut (2019, s. 45-48).

20 Iscilesme siireclerinin sinif bilincine etkilerini inceleyen ¢alismalar igin
bkz: Willis (2016), Thompson (2004).

21 Soysal’in romaninda yer alan tim yoksul kadimnlar, sistematik erkek
siddetine maruz kalmaktadir. Siikran erkek arkadasindan, Nurten ve Hatice
eslerinden, Aysel ailesindeki ve ¢evresindeki erkeklerden siirekli siddet
gormektedir. Bu durum, Soysal’in yoksulluk ve kadina yonelik siddet
iligkisine bakigini da gostermektedir.
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