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HANEFi HUKUK DUSUNCESINDE HUKUKIi DUZENLEMELERE
ETKIiSi BAKIMINDAN iCARE AKDiNiN KONUSUNU TESPIiT
SORUNU
Unal YERLIKAYA*

Oz

Hanefi hukuk diisiincesinde menfaatler, en genel sekliyle, esya ya da
nesneden elde edilen menfaat ve insandan elde edilen menfaat bigiminde iki
kisma ayrilarak ele alinmaktadir. ikinci tiirden olan menfaatler, literatiirde daha
cok amel tabiriyle ifade edilmektedir. Ik tiirden olan menfaatlerin belli birimler
halinde boliinebilecegi ve dolayisiyla belli birimler halinde akde konu
olabilecegi; buna karsilik ikinci tiirden olan menfaatlerin ise, belli birimler
halinde boliinebilir nitelikte olmamalar1 sebebiyle, ancak bir biitiin olarak akde
konu olabilecegi kabul edilmistir. ikinci tiirden olan menfaatler (ameller), kendi
i¢cinde, eseri olan amel-eseri olmayan amel bigiminde iki kisma ayrilmaktadir.
Akit konusu menfaat-gasp konusu menfaat ayrimi da hanefi diisiincede nemli
bir yere sahiptir. Menfaatlerin mahiyeti bakimindan yapilan bu tasnif, icare
akdine iligkin diizenlemeler bakimindan sekillendirici bir isleve sahip oldugu
kadar, somut-soyut iligskisinin, bigimsel esitlik prensibinin ve sebep-hiikiim
iliskisinin hanefi diisiincede nasil kavrandigina dair genel bir fikir verecek
nitelikte tasniftir.

Anahtar Kelimeler: Hanefi Hukuk Diisiincesi, Icire Akdi, Menfaat,
Amel, Eser, Gasp, Temekkiin.

The Determination Problem of the Subject of Lease Contract Regarding the
Effect on Legal Regulations in the Hanafi Law Thought

Abstract

In the Hanafi law thought, benefits are most generally classified in two
parts: benefits derived from goods and benefits derived from man. The second
kind benefits are usually expressed as act in the literature. It is accepted that the
first kind benefits are divided into certain units and be subject of lease contract
in certain units. On the contrary it is accepted that the second kind benefits are
just be subject of lease contract as a whole. Because the second kind benefits are
not divided into certain units. The second kind benefits are classified in two
parts in itself: the act with concrete result and the act without concrete result.
The classification of benefit obtained through lease contract and benefit obtained
through extortion is important in the Hanafi law thought. This classification
made in terms of the nature of benefits has a shaping function in respect of the
norms relating to lease contract. At the same time this classification give a
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general idea about Hanafi law thought in terms of comprehension of concrete-
abstract relation and the principle of formal equality and reason-legal norm
relation.

Keywords: Hanafi Law Thought, Lease Contract, Benefit, Act,
Concrete Result, Extortion, Opportunity of Benefit.

Giris

Hukuki deger (miitekavvim olma) niteligini ancak hukuken gegerli bir
icare akdinin varligma bagh olarak kazanabiliyor olmasi Sebebiyle menfaat,
hanefi teoride kendine 6zgii bir bigimde ele alinmaktadir. Bu husus, icére
akdinin konusuna iligkin diizenlemeler bakimindan olduk¢a belirleyici bir
etkendir. Bunun disinda, karsilikli bedellerin miibadelesini amaglayan akitler
(mudvazali akitler) bakimindan musavat (bigimsel esitlik) prensibinin
benimsenmis olmasi ve teori-pratik uyumu bakimindan tutarlilik kaygisinin 6n
planda tutulmus olmasi, hanefi teoride, icare akdinin konusuna iliskin
diizenlemeler bakimindan belirleyici olan diger etkenlerdir.

Sozii edilen etkenlerin varligi sebebiyle hanefi teoride, icare akdinin
konusuyla ilgili olarak su hususlar, daha dogrusu su sorular 6n plana
¢ikmaktadir: Egya ya da nesneden elde edilen menfaat ile insandan elde edilen
menfaat arasinda ne tir bir mahiyet fark: vardir? Hangi tiir menfaatler birimler
halinde béliinebilir niteliktedir? Eseri olan amel-eseri olmayan amel ayrim,
menfaatin mahiyeti ve icdre akdi bakimindan ne tir bir ayrumi temsil
etmektedir? Hangi durumlarda, menfaati elde etme imkdnina sahip olma
durumu, menfaati elde etmis olma durumu yerine ikime edilebilmektedir?
Sebep-hiikiim iligkisinin kavranis bigimi ile icdre akdinin konu unsuru arasinda
ne tiir bir iliski vardw? Hanefl literatiirde, s6z konusu sorularin cevabi
niteliginde ortaya konan yaklasim bigimi/bigimleri, icare akdinin konusuna
iliskin diizenlemeler bakimindan olduk¢a teknik ve ayni zamanda &zgiin
sayilabilecek bir hukuki ¢ergeve ortaya koymaktadir.

Elinizdeki bu ¢aligsmada, icére akdinin konusuna iligkin diizenlemelerin
arastirma konusu edilmesi, esasinda hanefi hukuk diislincesinin karakteristik
yapisinin belli yonleriyle kavranmasi amacina matuftur. Bu baglamda teori-
pratik uyumu bakimindan tutarlilik kaygisinin, karsilikli bedellerin bigimsel
esitligi prensibinin, somut-soyut ayrimimin ve nihayet sebep-hiikiim iligkisinin
kavranis bigiminin, icire akdi bakimindan hangi diizeyde sekillendirici bir
etkiye sahip oldugu 6rneklendirilmeye ¢aligilmstir.

I Icare Akdinin Konu Unsuru

Sonucu ftibariyle Eseri Gériinen-Goriinmeyen Ayrimi Bakimindan
Akdin Konusu

Mabhiyeti hakkinda farkli yaklasimlar séz konusu olmakla birlikte,
hanefi hukuk diisiincesinde icare akdinin konusu hakkinda ©ne ¢ikan
ayrimlardan biri, sonucu itibariyle eseri goriinen akit konusu (¢! (& S5 4daat ()
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- sonucu itibariyle eseri goriinmeyen akit konusu (Jsead) B S ddaad (ud ()
bigimindeki ayrimdir. So6z gelimi, bir esyanin boyanmasi i¢in yapilan akitte
boyama igi eseri goriinen akit konusunu; bir esyanin taginmasi igin yapilan akitte
ise tasima igi eseri goriinmeyen akit konusunu temsil etmektedir. Bahsi gegen
ayrim bakimindan temel bir 6lgiit islevi géren eser (Sldasd Lilagll) kelimesiyle,
ayn tizerinde ilave niteligi tastyan bir seyin mi yoksa —ilave niteligi tagisin ya da
tasimasin- aynda goriilebilir (zdhiri) bir degisikligi temsil eden gseyin mi
kastedildigi konusunda iki farkli yaklasim s6z konusudur.! Ilgili tartigmanin
icerigi ve Ornek coziimlemelerden anlagildigi kadariyla hanefi literatiirde, ayn
tizerinde goriilebilir bir degisikligi temsil eden sey bigimindeki ikinci yaklagimin
agirhk kazandigi goriilmektedir.? Nitekim Mecelle Serhi Dureru’l-Hukkidm’da
eser kavrami, s6z konusu tanimlamaya uygun olarak, bir gasp olayinda gasba
konu mal ile mal sahibi arasindaki miilkiyet iligkisinin ortadan kalkmasini
gerektirecek tiirden olan sey (degisiklik)® biciminde tamimlanmaktadir. Bu
tanima gore, ayna ilave niteligi tasiyan degisiklik (bir esyay1 boyama vb.) eser
kavrami kapsamina girdigi gibi, biitiin haldeki bir nesneyi parcalara ayirma
(kerestenin pargalara ayrilmasi vb.) bigiminde agiga ¢ikan degisiklik de eser
kavrami kapsamina girmektedir. Kisacasi, hanefi literatiirde ayn iizerinde eseri
olan is/amel tabiri, bir ayn/egya lizerinde goriilebilir nitelikte degisiklik meydana
getiren tiirden ameli; buna karsilik ayn iizerinde eseri olmayan amel tabiri ise,
herhangi bir degisiklik s6z konusu olmaksizin aynin nakli {izerine kurulmus bir
is akdinde ecirin amelini ifade etmektedir.

Ayn lizerinde eseri olan amel-ayn iizerinde eseri olmayan amel ayrimi,
hanefl hukuk diisiincesinde is akdi niteligi tagiyan icare akdinin konusunu tespit
bakimindan olduk¢a 6nemli oldugu anlasilan bir 6lgiit niteligi tasimaktadir.
Soyle ki, ayn iizerinde eseri olan bir isi yapma amaciyla gergeklestirilen bir
icare/is akdinde, akdin konusu, bizatihi yapilan is (ecirin ameli) degil, bu isin
somut olarak agiga ¢ikmis sonucudur. Daha agik bir ifadeyle akdin konusu,
kisinin bizatihi ameli degil, bu amelin eseridir. S6z gelimi, bir esyay1 boyama
tizerine kurulu akitte akdin konusu, bizatihi boyama islemi degil, boyama
isleminin bitmis son hali, yani esyanin boyanmis halidir. Her ne kadar akit ecirin

1 el-Haskefi, Muhammed b. Ali b. Abdirrahman b. Muhammed, ed-Durru ’I-Muhtdr Serhu
Tenviri’l-Ebsdr, Thk. Abdulmun’im Halil Ibrahim, Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye, Beyrut
1423/2002, 571; et-Tari, Muhammed b. Huseyn b. Ali el-Kadiri el-Hanefi, Tekmiletu'l-
Bahri’r-Riik Serhi Kenzi’d-Dakdik (el-Bahru’r-Rdik’mn sonunda 7. 8. ve 9. ciltler),
Daru’1-Kiitiibi’l-llmiyye, Beyrut 1418/1997, VI, 515.

2 el-Haskefi, 571; et-Tari, VII, 515; el-Meydani, Abdiilgani b. Talib b. Hammade el-
Guneymi, el-Liibdb fi Serhi’l-Kitab, |-I1I, Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut 2007, II, 38.
S6z konusu ayrim bakimindan, ayn iizerinde objektif olarak tespit edilebilir bir
degisiklik kriterinin temel alindig1 hakkinda ayrica bkz. es-Serahsi, Ebi Bekr
Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl, Kitdbu'l-Mebsiit (el-Mebsiit), 1-XXX, Daru’l-
Ma’rife, Beyrut ty., XVI, 24.

3 Alil Haydar, Hoca Emin Efendizade, Dureru’l-Hukkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, 1-1V,
Matbaa-i Ebu’z-Ziy4, Istanbul 1330/1914, I, 811 (482. maddenin serhi).
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ameli (menfaati) {izerine kurulmus olsa da, gergekte, bu amele bagli olarak agiga
¢ikan goriilebilir sonug (eser), akdin konusu olarak degerlendirilmektedir.*
Dolayisiyla amelin eseri yani sonucu somut olarak agiga ¢ikmadigi siirece akit
konusu gergeklestirilmis sayilmaz. Buna karsilik ayn {izerinde eseri olmayan bir
isi yapma amaciyla kurulan akitte ise, akdin konusu, amelin sonucu degil
bizatihi kendisidir (Jas) (i 4de 3 g82all)5. SGz gelimi bir esyanin naklinde akdin
konusu, bizatihi tagima isi olup, ilgili esyay1 akitte Ongoriilen yere gotiiriip
birakmig olma (tasima isleminin sonucu) degildir. Ayn iizerinde eseri olan amel-
ayn iizerinde eseri olmayan amel ayrim, oOzellikle icire akdinde iicretin
tahakkuku ve tazmin yiikiimliiliigiine doniik hukuki diizenlemeler bakimindan,
islevsel bir dl¢iit niteligi tasimaktadar.

Icire Akdinin Konusunu Tespitte Akdin Konusu-Gasbin Konusu
Ayrimi

Hanefi hukuk disiincesinde, icire akdiyle elde edilmesi amaglanan
(veya agiga cikan) menfaatin hangi kosullarda akdin konusu olma &zelligi
tasidigl, buna karsilik hangi kosullarda akdin konusu olma 6zelligini yitirdigi,
icare akdinin konusunu tespitte Onemli bir husustur. Akdin konusu olma
ozelligini kaybetmis olmasiyla, menfaatin, akdin konusu olmaktan ¢ikip gasbin
konusuna doniigmiis olmasi kastedilmektedir. Bu yoniiyle, akdin konusu-gasbimn
konusu ayrimi, hanefi hukuk diisiincesi bakimindan icare akdinin konusunu
tespitte oldugu kadar, hanefl yaklasimi diger yaklasimlardan ayiran 6nemli bir
ayrimdir. Hanefl yaklagima gore, aciga cikan menfaatin, akdin konusu olma
ozelligi tagiyabilmesi i¢in, akit esnasinda ongoriilen tiim sartlara riayet edilerek
elde edilmis olma zorunlulugu vardir. Bunun anlami akde konu menfaatin, akitte
belirlenen kisi tarafindan akitte belirlenen dilimi i¢inde ve mekanda akde uygun
olarak elde edilmesidir. Soz gelimi, belli bir sehirden bir bagka sehre gidip
donmek tizere kiralanmig bir vasitayla, akitte Ongdrillen bu sehre gidip
doniilmesi halinde, aciga ¢ikan menfaat akdin konusu iken; akitte dngoriilenin
disinda bagka bir sehre gidip doniilmesi halinde ise, agiga ¢ikan menfaat, alinan

4 el-Kasani, Alduddin EbG Bekr b. Mes’d, Beddiu’s-Sandi’ fi Tertibi’s-Serdi’, 1-X,
Tahkik ve Ta’lik: A. M. Muavvid ve A. A. Abdulmevcid, Daru’l-Kiitiibi’l-1imiyye,
Beyrut 2010, VI, 42; el-Merginani, Burhanuddin Ebu’l-Hasen Ali b. Ebi Bekr b.
Abdilcelil, el-Hiddye Serhu Biddyeti’l-Mubtedi (Fethu’l-Kadir iginde), I-X, Daru’l-
Kiitiibi’l-1lmiyye, Beyrut 2003, IX, 77; et-Tard, VII, 515; ibn Abidin, Muhammed Emin
b. Omer b. Abdilaziz, Reddu’l-Muhtdr ale’d-Durri’l-Muhtdr, 1-XI11, Dirase, Ta’lik ve
Tahkik: Adil Ahmed Abdulmevcid ve Ali Muhammed Muavvid, Daru Alemi’l-Kiitiib,
Riyad 1423/2003, 1X, 23.

5 es-Semerkandi, Alauddin, Tuhfetu’l-Fukahd, |-1II, Daru’l-Kiitiibi’l-limiyye, Beyrut
1984, 1, 354; el-Merginani, IX, 78; el-Baberti, Ekmeliiddin Muhammed b. Mahmad b.
Ahmed, el-Indye Serhu’l-Hiddye (Ibnu’l-Humam’mn Fethu’l-Kadir’i ile birlikte), I-X,
Daru’1-Kiitiibi’l-1lmiyye, Beyrut 2003, IX, 77; et-Tard, VIL, 515.
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mesafe esit bile olsa, akdin degil, gasbin konusudur.® Kisinin bizatihi kendisi
faydalanmak amaciyla kiraladigi bir esyadan, ancak kendisi yararlanmasi
halinde agi1a ¢ikan menfaat akdin konusu; bir bagkasini yararlandirmasi ( ¢t
4yle agieal) 1) halinde ise gasbin konusudur.” Ayrica, agiga ¢ikan menfaatin
akdin konusu olabilmesi, s6z konusu menfaatin, akit esnasinda 6ngdriilen tiirden
bir menfaat olma kosuluna baglidir. Binilmek {izere kiralanmug bir vasitayla esya
tasima drneginde oldugu gibi, akit esnasinda ongoriilenin diginda baska tiirden
elde edilen bir menfaat, akdin degil, gasbin konusudur.®

S6z konusu ayrima gore, agiga ¢ikan menfaat ya akdin konusu ya da
gasbin konusu olma 6zelligi tasimaktadir. Akdin konusu olma 6zelligini tagimasi
halinde, icare akdine iliskin hukuki diizenlemelerin bir parcasini; gasbin konusu
olma Ozelligini tagimasi halinde ise, gasba doniik diizenlemelerin bir par¢asini
teskil etmektedir. Genellikle, a¢ia ¢ikan menfaat, ayn1 anda hem akdin hem de
gasbin konusu olma 6zelligini tagimamaktadir. Esasen, Mecelle’nin 86.
Maddesi'nde “Ucret ve daman (tazmin yiikiimliiliigii) bir arada bulunmaz
(ictimad etmez).” bi¢ciminde ifade edilen genel ilkenin varligi da, agiga ¢ikan
menfaatin, ayn1 anda hem akdin hem de menfaatin konusu olma ozelligi
tagimadig1 anlayisinin bir yansimasidir. Ciinkii bahsi gegen ilkede iicret, akitle
ilgili diizenlemelerin bir pargasini; daman ise, gaspla ilgili diizenlemelerin bir
parcasim teskil etmektedir.®

Hanefi kaynaklarda, agirlikli olmamakla birlikte, {icret ve tazmin
ylikiimliiliigiiniin ayn1 anda s6z konusu olabilecegini gosteren bazi drneklere
rastlanmaktadir.’® Tlgili 6rneklerde, aciga c¢ikan belli bir menfaatin, aym anda
hem akdin hem gasbin konusu olma o6zelligi tasimasi degil, (ister ayni tiirden
isterse farkli tiirden olsun) iki ayr1 menfaatin ayni anda agiga ¢ikmis olmasi s6z
konusudur. Esasen iicret ve tazmin yiikiimliiliigiiniin ayn1 anda bulunmasi, akdin
konusu olma 6zelligi tagiyan menfaat ile gasbin konusu olma 6zelligi tasiyan
menfaatin (iki ayri menfaatin); bir diger ifadeyle iicretin sebebi ile tazmin
ylikiimliliigiiniin sebebinin ayn1 anda ag¢iga c¢ikmis olmasi durumunda s6z
konusudur.!! S6z gelimi, yalnizca binmek iizere kiralanan bir vasitayla ayni
zamanda yiik tagtmak bu durumu 6rneklemektedir. Kiralanan vasitaya binmekle
akdin konusu olan menfaat; akit esnasinda dngoriilmemis olmasina ragmen, yiik
tasimakla da gasbin konusu olan menfaat agiga ¢ikmis olmaktadir. Bu husus,

6 el-Kasani, VI, 65; el-Haddad, EbG Bekr Ali b. Muhammed, el-Cevheratii 'n-Neyyira, |-
Il, Pakistan ty., I, 320-321; Ali Haydar, I, 891 (546. Maddenin serhi).

7 el-Kasani, VI, 47; Ibn Maze, Burhanuddid Ebu’l-Ma’ali Mahmad b. Ahmed b.
Abdilaziz el-Buhari, el-Muhitu’l-Burhdni fi’l-Fikhi’'n-Nu’'mdni, 1-IX, Daru’l-Kiitiibi’l-
limiyye, Beyrut 2004, VII, 512; el-Haskefi, 575; et-Ttri, VII, 523.

8 el-Kasani, VI, 62; ibn Maze, VII, 565; et-Tard, VII, 523; ibn Abidin, IX, 45-46.

9 el-Kasani, VI, 60; el-Haddad, I, 320-321.

10 el-Kasani, VI, 62-63; ibn Maze, VII, 567-568; et-Tard, VII, 524,

11 el-Kasani, VI, 62-63; et-Tard, VII, 524; ibn Abidin, 1X, 50.
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hanefi hukuk diisiincesinde, sebep-hiikiim iligkisinin kavranig bigimine doniik
genel yaklagimin bir pargasini teskil etmektedir.'?

Akdin konusu-gasbin konusu ayrimi, ilerleyen kisimda ele alinacagi
iizere, icare akdinde {icretin tahakkuku konusu bakimindan belirleyici bir
ayrimdir. Bunun disinda s6z konusu ayrim, icare akdi-tazmin yiikiimliliigi
iliskisine doniik diizenlemeler bakimindan da, olduke¢a islevseldir.

Bizzat Menfaati Elde Etme-Menfaati Elde Etme Imkdnina Sahip
Olma Ayrimit Bakimindan Akdin Konu Unsuru

Bizzat menfaati elde etme-menfaati elde etme imkdnina sahip olma
ayrimi, hanefi hukuk diisiincesi bakimindan icare akdinin konusunu tespitte 6ne
¢ikan 6nemli ayrimlardan bir digerini temsil etmektedir. Bu ayrim, her ne kadar
bizatihi elde edilmemis olsa da, akde konu menfaati elde etme imkanina sahip
olmanin, iicretin tahakkuku icin yeterli olup olmayacagi sorununa bagli olarak
ag1ga ¢ikmaktadir. Burada, menfaati elde etme imkdanina sahip olma ( (s OSail)
s&iuwy)) tabiriyle, genel olarak kendisinden menfaat elde edilecegi dngoriilen
malin, kiralayan tarafindan, menfaati elde etmeye elverisli bir bigimde teslim
alimmig; ancak kullanilmamis olmast  durumu Kastedilmektedir. Hanefl
kaynaklarda, akde konu menfaatin akit esnasinda varliginin diisiiniilemeyecegi;
dolayisiyla kendisinden menfaat elde edilmesi dngdriilen malin, menfaat elde
etmeye elverigli bir bicimde kiralayana teslim edilmesinin, menfaatin teslimi
yerine ikdme edilecegi; boylelikle {icrete karsilik gelen akit konusu menfaatin
aciga c¢ikmug olacagi bigimindeki kabul, genel bir prensip diizeyinde yer
almaktadir. S6z gelimi bu yaklasrm Dureru’l-Hukkdm’da “Icare-i sahihada
menfaate, akd varid olan middette, akd kendisine muzaf kilinan mekanda
temekkiin ve iktidar ile dahi {icret ldzim olur. Yoksa hakikaten intifd liizim-u
licrette sart degildir. Zira menfaat araz ve iki zamanda gayr-i baki oldugundan
bunun teslimi miitesavver degildir. Mahalli menfaatin (malin) teslimi, teslim-i
menfaat makamina ikAme edilmistir.”3 bi¢iminde ifade edilmektedir.

Hanefi diislincede, kiraya verilen malin, akitte Ongoriilen kosullara
uygun ve menfaat elde etmeye elverisli bir bi¢imde kiralayana tesliminin, akit
konusu menfaatin varligi bakimindan yeterli olacagi anlayisi genel bir prensip
olarak kabul edilmistir. Bununla birlikte, hangi durumlarin menfaati elde etme
imkdmna sahip olma durumu olarak goriilecegi, kaynaklardaki ilgili 6rnekler
incelendiginde, nispeten bir sorun olarak agiga ¢ikmaktadir. S6z gelimi, bizatihi
kendisi kullanmak tizere belli bir mali kiralayan kiginin, akitte 6ngoriilen sartlara
uygun olarak kullanima elverigli bir bi¢imde kendisine teslim edilmis mali,

2 Akdin konusu-gasbin konusu ayrimimin sebep-hiikiim iliskisinin kavranma bigimiyle

dogrudan ilgili oldugu hakkinda bkz. Ali Haydar, I, 187-188 (86. Maddenin serhi).

13 Ali Haydar, I, 790 (470. Maddenin serhi). S6z konusu ilkenin, menfaat konusu mal
teslim etmenin, menfaati elde etme imkdni yerine, menfaati elde etme imkdaninin da
menfaat yerine ikdme edilecegi bigiminde ifade edilisi hakkinda bkz. Tbn Maze, VII,
460.
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kullanima engel hukuki bir gerekg¢e olmamasina ragmen, kendisi kullanmayip
bir bagkasma kullandirmasi, menfaati elde etme imkdnina sahip olma durumu
olarak degerlendirilmemektedir.}* Bahsi gegen durumun, menfaati elde etme
imkanina sahip olma durumu olarak degerlendirilmemesi, akit konusu menfaatin
varliginin s6z konusu olmadigi anlamina gelmektedir. Nitekim benzer bir
durumu es-Serahsi, asagidaki 6rnek tizerinden su sekilde temellendirmektedir:
“(Aksama kadar kendisi giymek iizere elbise kiralayan) kisi, bunu
baskasina verir, o kisi de o giin giyerse, elbiseye bir sey olmasi durumunda
tazminle ylkimli olur. Ciinkii kiralayan kisi, elbiseyi bagkasina giydirme
hususunda gasp eden sayilir. Elbise telef olmaz veya degerini azaltacak duruma
maruz kalmazsa elbise sahibine ticret verilmesi gerekmez. Ciinkii akdin konusu,
elbiseyi giymekle (kiralayanin giymesiyle) elde edilen yarardir. Oysa bagkasinin
giymesiyle elde edilen yarar, akdin konusu degildir. Akdin konusu digindaki
seyi elde etmek iicreti gerektirmez... Sayet ‘Elbiseyi baskasina giydiren Kkisi,
bundan bizzat yararlanma imkanina sahiptir. (Akdin konusunun varligi ve
dolayisiyla) icretin gerekli olmasi i¢in bu yeterlidir. Nitekim kiralayan, elbiseyi
alip giymeksizin evine koysa licreti vermesi gerekir.” denirse, buna su cevabi
veririz: kiginin elbiseden yararlanma imkanmin bulunmasi, elbisenin onun
elinde olmasina baghdir. Kisi, elbiseyi evine biraktiginda, elbise onun elinde
(gercekten) olmaya devam eder... Fakat onu bagkasina giydirdiginde,
kiralayanin elbise iizerindeki kullanimi ger¢ek anlamda degil, hiikmen
gegerlidir.”®
Gorildiigi tizere, es-Serahsi’nin orneklemesinde, menfaati elde etme
imkdnina sahip olma durumuyla ilgili olarak iki farkli husus vurgulanmaktadir.
Onlardan ilkine gore, elde edilen menfaatin, akdin konusu olmaktan ¢ikip gasbin
konusuna doniismesi halinde, menfaati elde etme imkdnina sahip olma durumu
s0z konusu degildir. Ciinkii menfaat konusu mal (her ne kadar hiikmen
kiralayanin elinde kabul edilse de) fiilen (gercekte/hakikaten) bir baskasinin
tasarrufu altindadir. Ikinci duruma gére ise, belli bir siireligine kiralanan malimn,
bir bagkasnin tasarrufuna birakilmamakla birlikte kiralayan tarafindan
kullanilmay1p fiilen elde tutulmasi halinde, menfaati elde etme imkdnina sahip
olma durumunun ve dolayisiyla akdin konusunun varligi s6z konusudur. Bahsi
gecen ikinci durumu 6rneklemek iizere, hemen tiim hanefi kaynaklarda, belli bir
stireligine kiralanan evin, kullanima elverisli bir bi¢imde teslim alinmig olmakla
birlikte belirlenen siire zarfinda kullanilmamis olmasi, menfaati elde etme
imkdnina sahip olma durumu olarak degerlendirilmektedir.’® es-Serahsi’nin
ornekleme big¢iminden anlasildigi kadariyla, belli bir durumun, menfaati elde
etme imkanina sahip olma durumu olarak degerlendirilmesinde; akit konusu
menfaati gasp konusu menfaate doniistiiren bir durumun olmamast ve aynmi

14 es-Serahsi, XV, 165; el-Kasani, VI, 47; ibn Maze, VII, 512-513,

15 es-Serahsi, XV, 165. Aym &rnek hakkinda benzer bir izah bigimi i¢in bkz. el-Kasani, VI,
47.

16 el-Kasani, VI, 65; el-Haddad, 1, 331; el-Haskefi, 570; et-Tari, VII, 522.
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zamanda kendisinden menfaat elde edilmesi éngériilen malin fiilen kiralayanin
elinde bulunmasi asgari bir kosuldur. Bu durum es-Serahsi’nin su
orneklemesinden daha net olarak anlagilmaktadir: Bir beldeden bagka bir
beldeye yapacagi yolculuk esnasinda kullanmak iizere ¢adir kiralayan kimse,
kiraladigi ¢adir1  yolculuk esnasinda yaninda bulundurmakla birlikte
kullanmamug olsa bile, akitte 6ngdriilen iicreti 6demekle yiikiimlii olur. Ciinkii
her ne kadar menfaati somut olarak elde etmemis olsa da, kiraladig1 esyayi,
akitte dngoriilen yerde (yolculuk esnasinda) fiilen elinde bulundurmasi (yaninda
tagimasi) sebebiyle, menfaati elde etme imkanina sahip olmustur.t” Aym Kkisi,
kiraladig1 mal1 (¢adir1), yolculuk esnasinda yaninda bulundurmayip kiraladig:
beldede (6rnegin evinde) birakmis olsa, akitte 6ngdriilen kira bedelini 6demesi
gerekmez. Ciinkii kiraladigi mali, akitte 6ngoriilen yerde (yolculuk esnasinda)
fiilen elinde bulundurmamis ve dolayisiyla menfaati elde etme imkanina sahip
olmamistir.'®  Kiralanan malin, akitte ©6ngoriilen yerde fiilen elde
bulundurulmamasi ise, kiralayan bakimindan tazmin (gasp) ylkimliligi
dogurmaktadir.® Sozii edilen son durumda tazmin yiikiimliigiiniin s6z konusu
edilmesi, akdin konusunun gasbin konusuna doniismiis oldugu anlamini ifade
etmektedir.

el-Késani, menfaati elde etme imkanima sahip olma durumunu, benzer
bir 6rnek iizerinden ancak farkli bir prensibe atifla ele almaktadir. Ona gore,
menfaati elde etme imké&nina sahip olma durumunun tespiti bakimindan
belirleyici olan, akdin sire veya mesafeden hangisi tizerine kurgulanmig
oldugudur.?® Soyle ki, bir beldeden bir baska beldeye giderken binmek veya
esya tasimak iizere kiraladigi hayvani, beraberinde gotiirmesine ragmen
kullanmayan kisinin, yine de akitte ongoriilen ticreti 6demesi gerekir. Ciinkii s6z
konusu durumda akit, belli bir mesafeyi gitme iizerine gerceklesmis ve kiralanan
hayvan da akitte Ongoriilen mesafeyi kat etmis; boylelikle akdin konusu
gerceklesmistir  (temekkiin).?! Mesafe lizerine gergeklestirilen bir akitte,
hayvanin, mesafe boyunca elde bulundurulmayip evde tutulmasi durumunda ise,
akdin konusu ger¢eklesmemistir. Ciinkii menfaat konusu mal (kiralanan

17 es-Serahsi, XVI, 25. Benzer bir 6rnekleme igin ayrica bkz. el-Haddad, I, 321; Kadizade,
Semsiiddin Ahmed b. Mahmdd el-Edirnevi, Netdicu'l-Efkdr fi Kesfi'r-Rumiiz ve’l-
Esrar/Tekmiletu Fethi’l-Kddir (Fethu’l-Kadir’in devaminda 8, 9 ve 10. ciltler), Ta’lik ve
Tahric: Abdurrezzak Galib el-Mehdi, Daru’l-Kiitiibi’l-limiyye, Beyrut 1424/2003, IX,
72.

18 es-Serahsi, XVI, 27. S6z konusu durumun, menfaati istifaya (elde etmeye) imkéan
bulamama durumu (adem-i temekkiin) olarak goriilmesi hakkinda farkli bir 6rnekleme
i¢in bkz. Ibn Maze, VII, 401, 512-513; Kadizade, 72; et-Tari, VIII, 7.

19 es-Serahsi, XVI, 27; Ibn Méze, VII, 401; ibn Abidin, IX, 46.

20 g|-Kasani, VI, 65.

2L el-Kasani, VI, 65; ibn Maze, VII, 401; el-Haddad, I, 321; Kadizade, IX, 72; et-Tari,
VIII, 9.
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hayvan), akitte ongoriilen mesafeyi gitmemistir (adem-i temekkiin).?? Bir evin
belli bir siireligine belli bir {icret karsilig1 kiralanmasi 6rneginde oldugu gibi,
stirenin esas oldugu akitlerde ise, her ne kadar kiralanan mal kullanilmamig olsa
da, akitte belirlenen siirenin dolmasiyla akit konusu menfaatin agiga c¢ikmis
oldugu kabul edilir.?® Bir diger ifadeyle akit konusu malin, akit siiresince
kiralayana teslim edilmis olmasi, menfaatin teslimi yerine ikame edilmektedir.
Bu tipki, bir elbisenin, belli bir siireligine giyilmek iizere kiralandigi halde
ongoriilen siire zarfinda giyilmeyip evde bekletilmesi durumu gibidir.?* Ciinkii
s6z konusu durumda akit, belli siireligine yapilmistir. Ancak dnemle belirtmek
gerekir ki, akit konusu menfaati elde etme imkéanina sahip olma durumunun
varligindan bahsedilebilmesi i¢in, Ongorillen siire zarfinda, akdin konusunu
gasbin konusuna doniistiirecek farkli bir durumun agiga c¢ikmamis olmasi
gerekmektedir. el-Kéasani’nin yaptigi ayrim bakimindan bir degerlendirme
yapmak gerekirse; menfaati elde etme imkanma sahip olma durumu ve
dolayisiyla akit konusu menfaatin agiga c¢ikmis olup olmama durumu
bakimindan islevsel oldugu anlasilan bu ayrim, ecir-i hass-ecir-i miisterek
ayrimina benzer bir ayrimi ¢agrigtirmaktadir.?® Nitekim hanef] literatiirde benzer
bir ayrim, is (amel)-siire ayrim 6lgiitii esas alinarak da yapilmaktadir.?

Ozetle hanefi terminolojide, akit konusu menfaati elde etme imkdnina
sahip olma durumuyla, kiralanan malin, akitte belirlenen yer ve zaman dilimi
igerisinde, hukuka aykirt bir davranis soz konusu olmaksizin, fiilen kiralayanin
elinde bulunma durumu Kkastedildigi anlasilmaktadir. Esasen, Dureru’l-
Hukkadm’dan yapilan aktarimda “Icdre-i sahihada menfaate, akd varid olan
miiddette, akd kendisine muzaf kilinan mekanda temekkiin ve iktidar ile dahi
ticret lazim olur.” ifadesiyle kastedilen de budur. Zira hemen tiim hanefl
kaynaklarda, menfaati elde etme imké&nina sahip olma durumu bakimindan,
kiralanan malin, akitte ongériilen yer (akd kendisine muzdf kilinan mekdn) ve
zaman dilimi i¢erisinde (akd varid olan miiddet) fiilen kiralayanin elinde olmasi,
temel bir 6lgiit olarak vurgulanmaktadir.?” Séz gelimi, bir kimse, belli bir giin
igerisinde bir beldeden baska bir beldeye yapacagi yolculuk esnasinda
kullanmak tizere binek Kiralasa, ancak akitte belirlenenden bir giin sonra
yolculuga ¢iksa, kiraladigi binegi yolculuk esnasinda fiilen elinde bulundursa
bile, menfaati elde etme imkéanina sahip olmus degildir. Ciinkii s6z konusu
durumunda, her ne kadar akitte 6ngoriilen mekanda olsa da, kiralanan binek,

2 el-Kasani, VI, 65. Sézii edilen durumun, menfaati elde etme imkanma sahip olma

durumu olarak degerlendirilmemesi (adem-i temekkiin) hakkinda ayrica bkz. fbn Maze,
VII, 401; el-Haddad, 1, 320; Kadizade, 1X, 72; et-Tard, VI, 522.

B el-Kasani, VI, 65; el-Haddad, 1, 321.

24 el-Kasani, VI, 48; Ibn Maze, VII, 513; et-Tard, VII, 522.

%5 Ecir-i hass-ecir-i miisterek ayriminin is akdi bakimindan s6z konusu edilmesine karsilik,
es-Kasani’nin metinde yaptig1 ayrim, kira akdi bakimindan s6z konusudur.

2% {bn Maze, VII, 401.

27 fbn Méze, VII, 401, 513; Kadizade, X, 72; et-Ttri, VIIL, 7, 10; ibn Abidin, IX, 14.

258



Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi Y11:2018/1, Say1: 40
Review of the Faculty of Divinity, University of Siileyman Demirel Year:2018/1, Number: 40

ongoriilenin disinda bir zaman dilimi igerisinde fiilen elde bulundurulmustur.?®
Bu ise akdin gereklerine aykirilik teskil eden bir durumdur. Oyle anlasiimaktadir
Ki, akit konusu menfaati elde etme imkdnina sahip olma durumunun tespitinde
yegane Olgiit, akit konusu menfaati gasp konusu menfaate doniistiiren bir
durumun olmamasidir. Bu yoniiyle, akdin konusu-gasbin konusu ayrimi, bizzat
menfaati elde etme (s\&iw)-menfaati elde etme imkdanina sahip olma ( (s (Sall)
#\&iu¥) ayrimi bakimindan bir zemin teskil etmektedir. Kisacas1 soz konusu
kosullarin varligir halinde, malin tesliminin menfaati teslim yerine ikame
edilecegi ve dolayistyla, her ne kadar somut olarak elde edilmemis olsa da, akit
konusu menfaatin agiga ¢ikmig olacagi kabul edilmektedir.

1. Akdin Konu Unsuru ile Akde Déniik Hukuki Diizenlemeler
Arasindaki Iliski

Eseri Olan-Eseri Olmayan Akit Konusu Ayrumimin Icdre Akdine
Iliskin Hukuki Diizenlemeler Bakimindan Islevi

Hanefi hukuk diisiincesinde akdin konu unsuru-ilgili  hukuki
diizenlemeler iligkisi bakimindan icare akdi, en genel sekliyle iki kisma ayrilarak
ele alinmaktadir. Bu ayrim, modern hukuktaki kira akdi-is akdi ayrim tiiriinden
bir ayrim temsil etmektedir. ilk tiirden olan icire akdinde akdin konusu,
menkil/tagiabilir olsun veya olmasin, herhangi bir esya ya da nesneden elde
edilmesi ongoriilen menfaattir.?® S6z gelimi, belli bir siireliine kiralanan ev ya
da igyerinden elde edilecek menfaat; belli bir mesafeyi gitmek veya belli bir
stireligine kullanilmak {izere kiralanan ulagim vasitasindan elde edilecek
menfaat ya da giinliik hayatta kullanilmak {izere belli bir siireligine kiralanmig
herhangi bir esyadan elde edilecek menfaat bu tiirden bir menfaattir.

Ikinci tiirden olan icare akdinde ise akdin konusu, belli bir esya veya
nesneden degil, dogrudan belli bir kisiden elde edilmesi 6ngoriilen menfaattir.*°
S6z gelimi, kendisiyle nitelikleri belli bir yap1 ingd etmek {izere sozlesme
yapilan kiginin menfaati ya da belli bir esyay1 bir yerden bagka bir yere tasiyan
kisinin menfaati bu tiirden bir menfaattir. Anlasilacagi iizere ilk tlirden olan
akitlerde, herhangi bir esyadan elde edilmesi 6ngoriillen menfaat; ikinci tiirden
olan akitlerde ise bizatihi bir kisiden elde edilmesi 6ngoriilen menfaat, akde
konu teskil etmektedir. Ikinci tiirden olan menfaatler de, belli bir esya/ayn
iizerinde somut bir degisiklik meydana getirip getirmemesi bakimindan iki
kisma ayrilmaktadir. Hanefl literatiirde, esya/ayn iizerinde somut bir degisiklik

28 jbn Méze, VII, 401; Kadizade, IX, 72; et-Tari, VIIL, 7; ibn Abidin, IX, 14.

2 g|-Kasani, VI, 41-42. es-Semerkandi’nin konusu bakimindan icire akdini, metinde
bahsedilen tasnife timiiyle denk diisecek bigimde, “ailiall Sle 3 la)”, “Jle¥) e 5 )"
seklindeki tasnifi igin bkz. es-Semerkandi, |, 347.

30 el-Kasani, VI, 42; es-Semerkandi, I, 352. Hanefi literatiirde, teknik anlamda
kullanildiginda, belli bir esya veya nesneden degil, dogrudan belli bir kisiden (ecir) elde
edilmesi ongoriilen menfaat, amel tabiriyle ifade edilmektedir. Bkz. es-Semerkandji, I,
347, 352.
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meydana getiren tiirden amel, eseri olan amel; esya/ayn iizerinde somut bir
degisiklik meydana getirmeyen amel ise, eseri olmayan amel tabiriyle ifade
edilmektedir.

Bahsi gegen tasnif biciminin, hanefi hukuk diisiincesinde, birgok
hukuki diizenleme bakimindan oldukga islevsel bir tasnif oldugu goriillmektedir.
Bu tasnifin islevselligi, 6zellikle karsilikli bedellerin s6z konusu oldugu akitlere
(muavazali akitlere) iliskin diizenlemelerde ve menfaatin mahiyetine doniik
teorik izahlarda agiga c¢ikmaktadir. Zira hanefi hukuk diisincesinde karsilikli
bedellerin s6z konusu oldugu akitlerde, bigimsel esitlik (musdvdt) prensibi, ilgili
akdin mesruiyeti ve gegerliligi bakimindan en islevsel bir Olgiit niteligi
tasimaktadir.®* Bu prensibin islevselligi, mudvazal bir akit olmasi1 sebebiyle,
hemen tiimiiyle icare akdi bakimindan da s6z konusudur. Bu baglamda hanefi
hukuk bilginleri, hangi tiir menfaatlerin belli birimler halinde bdéliiniip
parcalanabilecegi (tecezzi); buna karsilik hangi tiir menfaatlerin, belirtilen
nitelikte olmayip yalnizca bir biitin halde akde konu edilebilecegi sorunu
lizerinde, oldukca teknik sayilabilecek yaklasimlar ortaya koymuslardir.3?
Tekrar vurgulamamiz gerekir ki; sozii edilen yaklagimlar, hemen tiimiiyle
musavat (karsilikli bedeller arasindaki bigimsel esitlik) prensibiyle iligkili olarak
ortaya konmaktadir.

Niteligi bakimimdan belli bir menfaatin, birimler halinde béliiniip
boliinemeyecegine iligkin tespit, ilgili menfaat lizerine kurulu akde doniik hemen
tim hukuki diizenlemeler bakimindan belirleyici bir igleve sahiptir. Soyle ki,
menfaatin, birimler halinde béliinebiliyor olmasi, O6ncelikle, elde edilen
birim/birimler oraninda akdin konusunun (menfaatin) ger¢eklesmis oldugu
anlamima gelmektedir. Diger taraftan toplam menfaatin birimler halinde boliiniip
pargalanabiliyor olmasi, toplam ticretin de boliinebilecegi anlamina gelmektedir.
Esasen karsilikli bedeller arasinda, asgari bir zorunluluk olarak aranan bigimsel
esitligin de, boylelikle saglanmis oldugu kabul edilmektedir.

Hanefi hukuk diigiincesinde, menkil/taginabilir olsun veya olmasin,
herhangi bir esya ya da nesneden elde edilmesi dngoriilen toplam menfaat, belli
birimlere boliinebilir nitelikte menfaattir. Bir ev veya isyerinin belli bir
stireligine kiralanmasi ya da bir ulasim vasitasinin belli bir mesafeyi gitmek
tizere kiralanmasi bu tiirden menfaatleri 6rneklemektedir. Dolayisiyla, menfaatin
agiga ciktig1 birim oraninda, kiraya veren mal sahibi lehine {icret tahakkuk
eder.®® Ciinkii birimlere ayrilabilir nitelikteki menfaatin belli oranda aciga
¢ikmig olmasi, birim licrete karsilik gelen akit konusunun agiga ¢ikmis olmasi ve

31 el-Kasani, VI, 37; el-Merginani, I1X, 68-69; ibn Maze, VII, 399; el-Haddad, I, 324;
Kadizade, IX, 70; et-Tard, VIII, 7.

32 gs-Serahsi, XV, 111; el-Kasani, VI, 42-43; Tbn Maze, VII, 399-400; Kadizade, IX, 73-
75; et-Tard, VII, 512-513; ibn Abidin, IX, 19; el-Meydani, 11, 34.

3 el-Cassas, Eba Bekr Ahmed b. Ali er-Razi, Muhtasaru Ihtildfi’l-Ulemd’, |-V, Dirase ve
Tahkik: Abdullah Nezir Ahmed, Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, Beyrut 1416/1995, Ill, 90;
es-Serahsi, XV, 111; Ibn Maze, VII, 522; bn Abidin, IX, 19.
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dolayistyla, karsilikli bedellerin musdvdt kosulunu saglayacak bigimde varligt
anlamma gelmektedir.** Bu, herhangi bir sebeple toplam menfaatin agiga
cikmadigt ve ¢ikma imkanmnin ortadan kalktigi durumlar bakimindan da
gegerlidir.®® Soz gelimi, belli bir siire kullanilmak iizere kiralanan bir esyanin,
6ngoriilen toplam siire dolmadan ve dolayisiyla akitte 6ngoriilen toplam menfaat
elde edilmeden ¢alinmast durumunda, menfaatin agiga ¢iktig1 oranda esya sahibi
lehine ticret tahakkuk eder.

Eseri olan amel-eseri olmayan amel ayriminin icare akdine iligskin
diizenlemeler bakimindan islevselligi farkli sekillerde agiga ¢ikmaktadir. Hangi
durumlarda menfaatin teslim edilmis kabul edilecegi, hangi durumlarda akitte
Ongoriilen iicretin tahsili i¢in menfaatin hapsedilebilecegi ve menfaati hapis
hakki ile tazmin yikimliligi arasinda ne tiir bir iliski oldugu gibi sorunlar
hemen tiimiiyle soz konusu ayrimla iliskilendirilerek ele alinmaktadir. Bahse
konu ayrimin, icare akdi ile satim akdi arasindaki iligkinin kavranmasina etkisi
de, onun bir diger islevsel yanin temsil etmektedir. Bunlarin disinda eseri olan
amel-eseri olmayan amel ayrimi ile birimlere ayrilabilir menfaat-birimlere
ayrilamayan menfaat ayrimi arasinda ne tiir bir iliski oldugu sorunu da aym
baglamda ele alinmaktadir.

Eseri olan amelin/menfaatin, ticreti gerektirecek sekilde agia c¢ikmig
sayilabilmesi, menfaate bagh eserin (menfaatin somut sonucunun), akitte
belirtildigi sekliyle agiga ¢ikmis ve teslim edilmis olmasina baghdir.%® Ciinkii
eseri olan amel niteligindeki menfaatin (ecirin/kiralanan kisinin amelinin), belli
birimler halinde béliinebilmesi séz konusu degildir.%” Diger taraftan belli bir ayn
tizerinde somut bir degisiklik (eser) meydana getirmek amaciyla gerceklestirilen
ig akitlerinde, gercek¢e akdin konusu, igin/amelin kendisi degil, onun somut
sonucudur (eser/aynda kaim vasif).?® Dolayisiyla eser niteligi tasiyan somut
sonucun agiga ¢ikmamis olmasi durumunda, akitte ongoriilen iicretin karsiligi
olan akit konusunun gerceklesmemis oldugu kabul edilmektedir. Akit
konusunun ger¢eklesmemis olmasi durumunda ise, karsilikli bedellerin bigimsel
esitligi anlamina gelen musavat kosulu saglanmamis olmaktadir. Bu tipki, belli
bir aynin belli bir ticret karsiligi satim sozlesmesine konu edilmesi gibi bir
durumdur.® Nasil ki, satim akdinde satilan seyin/aynin teslimi s6z konusu
olmadan {icretin tahakkuku s6z konusu degilse, is akdinde de eser niteligi
tagtyan somut sonucun kiralayana teslim edilmeden fiicretin tahakkuku soz
konusu degildir. Anlagilacag1 iizere bu tiir akitlerde, akdin konusu, gercekte

3 gs-Serahsi, XV, 111; el-Merginéni, IX, 74; ibn Maze, VII, 399; ibn Abidin, IX, 19.

35 Bahsi gecen durumlarin drneklemesi hakkinda bkz. ibn Maze, VII, 522-523.

3 el-Cassas, 11, 90; es-Serahsi, XV, 103-104; es-Semerkandi, I, 353; el-Kasani, VI, 42; el-
Merginani, 1X, 75; ibn Maze, VII, 522; Kadizade, IX, 76-77; el-Haskefi, 571; et-Tird,
VII, 512.

87 el-Kasani, VI, 42; el-Merginani, IX, 75; el-Haddad, I, 325; et-Tard, VII, 512.

38 es-Serahsi, XV, 106; el-Kasani, VI, 42; et-Tari, VII, 515; ibn Abidin, 1X, 23.

39 el-Kasani, VI, 42; ibn Maze, VII, 403; Kadizade, IX, 77; et-Tari, VII, 515; ibn Abidin,
1X, 20.
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iscinin ameli degil, onun amelinin ayn niteligindeki eseridir. Bu sebeple, soz
gelimi, akit konusu eser, heniiz tiimiiyle ortaya ¢ikmadan veya tiimiiyle ortaya
cikmis olup kiralayana teslim edilmeden telef olsa, isg¢i/kiralanan lehine
herhangi bir iicret s6z konusu degildir.*

Bir esyay1 tagitmak tizere hamal kKiralama 6rneginde oldugu gibi, sonucu
itibariyle eser niteliginde somut bir sonucu olmayan islerde ise, iicretin
tahakkuku i¢in, toplam isin bitirilmis olmasi yeterli olup kiralayana teslimi sart
degildir.*! Bu tiir akitlerde, isin bitirilmis olmasi, ayn1 zamanda teslim edilmis
olmasi anlamia gelmektedir. Ciinkii bu tiir akitlerde, akdin konusu, ayn niteligi
tastyan bir eser degil, dogrudan iscinin amelidir.*? Dolayisiyla is¢inin, akitte
Ongoriilen isi yapmis olmasi, ticretin tahakkuku i¢in yeterlidir. Buna gore, bir
esyay1 bir yerden bir bagka yere tagimasi i¢in kiralanan is¢inin, akitte dngoriilen
mesafe boyunca esyayi tasimis olmasi durumunda, heniiz teslim gerceklesmeden
mal telef olsa bile, {icret karsilig1 olan akit konusu menfaat, tiimiiyle agiga
cikmis olmaktadir.®® Bu ise, karsilhikli bedellerin var oldugu ve musavat
kosulunun saglandigi anlamina gelmekte ve iicretin tahakkuku i¢in yeterli
goriilmektedir. Bahse konu genel yaklasimdan farkli olarak, kimi hanefi
kaynaklarda eseri olmayan amelin de, belli birimlere ayrilabilecegi ve
dolayisiyla agiga ¢iktig1 oranda (birimde) iicret tahakkuk edecegi seklinde 6rnek
coziimlemelere yer verildigi goriilmektedir.*

Eseri olan amel-eseri olmayan amel ayriminin sekillendirici
islevlerinden bir digeri de, yukarida kisaca bahsedildigi lizere, is¢i bakimindan
hangi tiir akitlerde {icretin tahsili amaciyla menfaati hapsetme hakkinin
oldugudur. Eseri olan belli bir ameli gergeklestirme iizerine yapilan akitlerde,
is¢inin, eser seklinde somut diizeyde aciga cikan menfaatini, iicretin tahsili
amactyla hapsetme hakki bulunmaktadir.*® Bu tipki, satim akdinde saticinin,

40 gs-Semerkandi, I, 353; el-Kasani, VI, 42; el-Merginani, IX, 77; Ibn Maze, VII, 405; el-
Haddad, 1, 330; Kadizade, IX, 76-77; el-Haskefi, 571; ibn Abidin, 1X, 19.

41 es-Semerkandi, I, 354; el-Kasani, VI, 43; el-Haskefi, 571; et-Tari, VII, 512. Bu
nitelikteki bir is bakimindan tcretin tahakkuku igin toplam isin bitirilmis olmasi
gerektigi hakkinda ayrica bkz. ibn Maze, VII, 522.

42 es-Serahsi, XV, 106; es-Semerkandi, I, 354; el-Kasani, VI, 43; el-Merginani, IX, 78; et-
Tard, VII, 515.

43 es-Semerkandi, I, 354; el-Kasani, VI, 45; Ibn Maze, VII, 405; el-Haskefi, 571; et-Tard,

VII, 512.

Bu baglamda 6rnegin es-Serahsi, eseri olan amel niteligi tasimamasi sebebiyle, hamalin

tagidig1 yiikiin yolun belli bir kisminda ¢alinmasi durumunda gidilen mesafe oraninda

hamal lehine ticret tahakkuk edecegi fikrini benimsemektedir. Bkz. es-Serahsi, X VI, 24.

Boliinebilir nitelikte olmayan menfaati, eseri olan menfaatle/amelle smirlayan bir

yaklagim i¢in ayrica bkz. Kadizade, IX, 75.

4% el-Cassas, III, 92; el-Kudiri, Ebii'l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed
el-Hanefl, Muhtasaru’l-Kudiiri fi'l-Fikhi’'I-Hanefi, Tahkik ve Ta’lik: Kdmil Muhammed
Uveyda, Daru’l-Kiitiibi’l-limiyye, Beyrut 1418/1997, 104; es-Serahsi, XV, 106; el-
Kasani, VI, 42; el-Merginani, IX, 77; ibn Maze, VII, 402; el-Baberti, IX, 76; Kadizade,
IX, 76; et-Ttri, VII, 515.
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ticreti tahsil etmeden mali/ayni teslim etmeme hakkinin bulunmasi gibidir.
Ciinkii eseri olan bir ameli gerceklestirmek iizere yapilan icare/is akdinde eser,
satim akdinde satima konu olan ayn/esya niteligindedir.*¢ Bununla birlikte iicreti
tahsil amaciyla elinde tuttugu eserin (eserin iizerinde gergeklestirildigi aynin)
telef olmast durumunda, is¢i lehine herhangi bir icret tahakkuku da s6z konusu
degildir.*” Eseri olmayan ameli konu edinen akitlerde ise, akde konu is/amel
aciga c¢iktiktan sonra is¢inin, iicreti tahsil amactyla ayni (6rnegin tasidigi mali)
teslim etmeme hakki bulunmamaktadir.®® Ciinkii s6z konusu durumda akdin
konusu, ayn niteligi tasiyan bir eseri ac¢iga c¢ikarma degil, dogrudan
isin/menfaatin kendisidir.*® Eser/somut sonucu olmamasi sebebiyle, bu tiir bir
menfaatin/amelin hapsi, niteligi geregi soz konusu degildir. Niteligi geregi
diyoruz, ¢iinkii hanefi yaklasimda bir seyin hapsi, o seyin ancak ayn niteligi
tagimast durumunda diisiiniilebilir.° Buna gére, bir ayn iizerinde eseri olmayan
bir isi yapmak iizere kiralanan is¢inin, s6z konusu isi tamamladiktan sonra,
iicreti tahsil amaciyla ayni teslim etmeyip elinde tutmasi ve bu esnada malin
telef olmasi, kendisi bakimindan tazmin yiikiimliligi dogurmaktadir.5! Ciinkii
kendisi bakimindan bir hak olarak taninmamis olmasina ragmen ayni elinde
tutmakla, s6z konusu aymi gasp eden konumuna diismiistiir.>

Akdin Konusu-Gasbin Konusu Ayrimimin Icire Akdine Iliskin Hukuki
Diizenlemeler Bakimindan Islevi

Hanefi hukuk diisiincesinde, kira bedeli olarak belirlenen iicretin
tahakkuku ve tazmin yiikiimliiliigiine iliskin hemen tiim hukuki diizenlemeler
bakimindan oldukea islevsel oldugu anlasilan bir diger ayrim da, akdin konusu-
gasbin konusu bigimindeki ayrimdir. Bu ayrim, ¢alismanin gegen kisimlarinda
ifade edildigi tizere, akit konusu menfaati somut olarak elde etme-akit konusu
menfaati elde etme imkdnina sahip olma ayrimi bakimindan da, ayni diizeyde
islevsel bir 6l¢iit niteligi tasimaktadir. Bu yoniiyle, akdin konusu olan menfaat-

4% el-Kasani, VI, 42; el-Merginani, IX, 77; Ibn Maze, VII, 403; el-Baberti, IX, 77;
Kadizade, IX, 76.

47 el-Kasani, VI, 42; el-Merginani, IX, 77; Ibn Maze, VII, 403; el-Baberti, IX, 77; el-
Haddad, 1, 330; Kadizade, IX, 77; et-Tari, VI, 515. Eserin {lizerinde gerg¢eklestigi aynin
menfaatin tahsili amactyla hapsi esnasinda telef olmasi halinde, ecirin tazmin
yiikiimliiligiiniin bulunup bulunmadigi hakkinda hanefi yaklasimda farkli yaklasimlar
aciga cikmustir. Konumuzla dogrudan ilgili olmamasi sebebiyle burada, tazmin
yikiimliiligiine iliskin s6z konusu yaklasim farkliliklarinin detaylandirilmasi gerekli
gOriilmemistir.

48 el-Cassas, III, 92; el-Kudtri, 104; es-Serahsi, XV, 106; es-Semerkandi, I, 354; el-
Kasani, VI, 43; el-Merginani, IX, 78; el-Baberti, IX, 77; el-Haddad, 1, 330; et-Turi, VII,
515.

49 es-Serahsi, XV, 106; es-Semerkandi, I, 354; el-Merginani, I1X, 78; el-Baberti, IX, 77; el-
Haddad, I, 330; et-Tari, VII, 515.

50 el-Merginani, IX, 78; el-Baberti, IX, 77; ; el-Haddad, I, 330; et-Tard, VII, 515.

51 gs-Semerkandi, I, 354; el-Kasani, VI, 43; et-Tard, VII, 515.

52 es-Semerkandi, I, 354; el-Kasani, VI, 43; ; el-Haddad, 1, 330; et-Tard, VII, 515.
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gasbin konusu olan menfaat ayrimina bagl hukuki diizenlemeler, ayn1 zamanda
menfaati elde etme-menfaati elde etme imkdmna sahip olma ayrimma bagh
diizenlemeleri de i¢ermektedir. Bu sebeple elinizdeki bu caligmada, her iki
ayrima bagli hukuki diizenlemelerin, ayr1 ayr1 degil, ortak bir baslik altinda bir
biitiin olarak ele alinmasinin daha uygun olacag: diistiiniilmiistiir. Bu arada, bahsi
gecen her iki ayrim bi¢iminin ve dolayisiyla ilgili diizenlemelerin, is akdi
tirlinden degil, daha ¢ok kira akdi tiirlinden olan icére akitleriyle iliskili
oldugunu belirtmemiz gerekmektedir.

Hanefi diisiincede, bir menfaat ayn1 anda hem akdin hem gasbin konusu
olma niteligi tastmamaktadir. Bu anlayis, hanefi teoride, sebep-hiikiim iliskisinin
kavranig bigimiyle dogrudan iliskilidir. Soyle ki, belli bir menfaatin akdin
konusu olarak goriilebilmesi, o menfaatin kisi, mekén, zaman araligi ve tiir
bakimindan akitte 6ngoriilmiis tiim sartlara riayet edilerek elde edilmis olmasina
baglidir. Bu tiirden bir menfaat, akitte belirlenen ticret bakimindan bir sebep
niteligi tasimaktadir. Buna karsilik akitte dngoriilen kosullarin disina ¢ikilarak
elde edilen menfaat ise, ticretin degil, aynen iade ya da tazmin yikimliligi
bakimindan bir sebep niteligi tasimaktadir. Esasen hanefl diisiincede,
Mecelle’nin  86. Maddesi’nde ifade edildigi sekliyle, iicret ve tazmin
yiikiimliiliigiiniin bir arada bulunamayacag: seklindeki prensibin kabulii de,
sebep-hiikiim iliskisinin kavranis biciminin bir yansimasi niteligindedir.5® Ancak
kimi durumlarda, akitte 6ngériilen zaman araliginda hem akdin konusunun hem
de tazmin yiikiimliiligliniin konusunun agiga ¢ikmis olmasi s6z konusudur. S6z
gelimi, belli bir siireligine kiralanmis bir esya, akitte belirlenen menfaat hukuka
uygun bir bigimde elde edildikten ve siire dolduktan sonra teslim edilmez ve
telef olursa, kiralayan agisindan {icret ve tazmin yukimligi bir arada sz
konusu olur. Ciinkii akitte dngoriilen menfaatin hukuka uygun bigimde elde
edilmesiyle ticretin sebebi; Ongoriilen siirenin dolmasindan sonra teslim
edilmeyen esyanin telef olmasiyla da tazmin yiikiimliiligliniin sebebi agiga
cikmustir.5

Ucretin degil, aynen iade ve tazmin yiikiimliiliigiiniin ag1ga ¢iktig1 tiim
durumlarda, akit konusu menfaatin gasp konusu menfaate doniismesi s6z
konusudur. Gasp sebebiyle agiga ¢ikan yikiimliilikk ise, aynen iade veya malin
degerini tazmindir.>® Gasp konusuna doniisen maldan elde edilen ve dolayisiyla
gasp konusu menfaat olarak tabir edilen menfaatin ise tazmini s6z konusu
degildir.®® So6z gelimi, menfaatinden istifade etmek {iizere kiraladigi bir mali,
akitte ongoriilenin disinda hukuka aykir1 bigcimde kullanan ve dolayisiyla akitte
ongoriilenden farkli bir menfaat elde eden kisi, yukarida bahsi gegen yaklagima

5 bkz. Ali Haydar, I, 187-188 (86. Maddenin serhi).

5 el-Haskefi, 576. Ayni durumun farkli bir 6mek iizerinden izahi hakkinda bkz. es-
Serahsi, XV, 151; et-Tari, VII, 524.

5 es-Serahsi, X1, 49; XI, 51; el-Kasani, X, 24-25; el-Merginani, IX, 327; ibn Maze, V,
466; et-Tard, VIII, 198; ibn Abidin, IX, 46; el-Meydant, 11, 105.

%  Kadizade, IX, 362-363; ibn Abidin, IX, 47; el-Meydani, II, 110.
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gore, mali ya aynen iade ya da tazmin etmekle yiikiimlii olur. Elde ettigi menfaat
icin ayrica {icret 6deme yiikiimlilliigl yoktur. Ciinkii hanefi diisiincede menfaat,
ancak hukuken gegerli bir akdin (icare) varligina ve aym zamanda akitte
ongoriilen tiim kogullara riayet edilerek elde edilmesi durumunda bir
waz/bedel/mali degere sahip sey niteligi kazanabilir. Ancak hanefiler, bu genel
prensibin bir istisnas1 olarak (istihsan), gasp konusu malin, yetim mali, vakif
mali ve surf kiraya verme amaciyla edinilmis bir mal olmasi (muaddun 1i’l-
istiglal) durumunda, s6z konusu maldan elde edilen menfaatin iicrete konu
olacag1 ve dolayisiyla gasp eden kisi bakimindan tazmin yiikiimliligi
doguracagi fikrini benimsemislerdir.” Akit konusu menfaatten gasp konusu
menfaate doniisen tiirden bir menfaatin, s6zii edilen kimi durumlar bakimindan
bir hukuki deger olarak goriilse de, genel prensip diizeyinde hukuki bir deger
olarak goriilmemesi, karakteristik yapisi bakimindan hanefi diisiincenin, kiyas
(genel prensip) egilimli bir diiglince yapisim temsil ettigi yoniinde bir
degerlendirme yapmamiza imkan vermektedir.

Sonug¢ ve Degerlendirme

fcare akdinin konusunu temsil eden menfaat, hanefi hukuk
diistincesinde, esya ya da nesneden elde edilen menfaat ve insandan elde edilen
menfaat bi¢iminde temelde ikili bir ayrima tabi tutulmaktadir. Teknik anlamda
kullanildiginda ikinci tiirden olan menfaat, daha ¢ok amel tabiriyle ifade
edilmektedir. Mahiyeti bakimindan incelendiginde esya ya da nesneden elde
edilen menfaat, belli birimler halinde boliiniip pargalanabilen ve dolayisiyla belli
birimler halinde akde konu olabilen nitelikte bir menfaattir. Bir menfaatin belli
birimler halinde boliinebiliyor olmasi, ilgili akitte toplam menfaat karsilig:
ongoriilen toplam ticretin de belli birimler halinde bdliinebiliyor olmasi ve
dolayistyla menfaatin agiga ¢iktig1 oranda kiraya veren lehine {icret tahakkuk
edecegi anlamima gelmektedir. Diger taraftan bu tiir menfaatler bakimindan
licretin s6z konusu olabilmesi i¢in, akit konusu menfaati gasp konusu menfaate
doniistiiren herhangi bir durumun agiga ¢ikmamis olmasi da asgari bir dlgiittiir.
Aksi durumda menfaat tiimiiyle agiga ¢ikmis olsa bile, kiraya veren bakimindan
herhangi bir iicret tahakkuku s6z konusu degildir. Esasen Mecelle’de ifade
edildigi sekliyle ticret ve damdn/tazmin yiikiimliiliigii bir arada bulunmaz
ilkesiyle belirtilmek istenen de bu husustur. Bu arada, akit konusu menfaat-gasp
konusu menfaat ayrimi esas alindiginda, icare akdinde Onemli bir yeri olan
temekkiin kavrammin dogru sekilde anlasilabilmesi de, hemen tiimiiyle icare
akdi ile gasp arasindaki iligkinin kavranmis olmasina baglidir.

Amel tiiriinden olan menfaatler ise, kendi i¢inde eseri olan amel ve eseri
olmayan amel bigiminde iki kisma ayrilmaktadir. Ister eseri olsun ister olmasin,
bu tiir menfaatler belli birimler halinde boéliinebilir nitelikte degildir. Bu sebeple
bu tiirden bir menfaatin ancak tiimiiyle agiga ¢ikmasi durumunda akdin konusu

57 Kadizade, IX, 363; et-Tari, VIII, 222; ibn Abidin, IX, 56; el-Meydani, II, 110; Ali
Haydar, I, 701 (426. Maddenin serhi).
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gergeklesmis olur. Buna gore toplam menfaat agiga c¢ikmadan, is¢i lehine
herhangi bir {icret tahakkuku s6z konusu degildir. Su kadar var ki, iicretin
tahakkuku i¢in, eseri olan amel niteligindeki menfaatin tiimiiyle agiga ¢ikmis ve
kiralayana teslim edilmis olmasi gerekmektedir. Buna karsilik eseri olmayan
amel niteligindeki menfaatte ise, licretin tahakkuku i¢in, toplam menfaatin agiga
cikmis olmasi yeterli olup ayrica kiralayana teslim edilmis olmasi kosulu
aranmamaktadir. Eseri olan amel-eseri olmayan amel ayriminin sekillendirici
islevlerinden bir digeri de, hangi tiir menfaatlerin {icretin tahsili icin
hapsedilebilecegi konusunda ag¢iga ¢ikmaktadir. Bu ayrima gore, eseri olan amel
niteligindeki menfaatin (eserin) {icreti tahsil amaciyla hapsedilebiliyor olmasima
karsilik, eseri olmayan amel niteligindeki menfaat bakimindan bdyle bir durum
s0z konusu degildir. Ciinkii ikinci tiirden olan menfaat, eseri olmamasi
sebebiyle, hapsedilebilir nitelikte bir menfaat degildir.

Menfaatlerin tasnif edilis bicimi ile icire akdine doniik diizenlemeler
arasindaki iliski esas alindiginda hanefi hukuk diisiincesinde, olduk¢a bigimsel
sayilabilecek diizeyde somut-soyut ayrimimin yapildigi, teori-pratik uyumu
bakimindan tutarhihk kaygisvun on plana ¢ikartildigi ve bicimsel egitlik
prensibine diizenleyici bir ilke olarak basvuruldugu seklinde bir ¢ikarim yapma
imkan1 bulunmaktadir.
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