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Oz

Bu calisma, dokuzuncu ytizyll Zerdiisti din adami ve bilgini Mardanfarrox tarafindan
kaleme alinan Sak-ud-Gumanih-Vizar (SGW) adli eserin Maniheizm’e yénelik elestirilerini
incelemekte ve SGW’nin 16. boliimiinde yer alan Maniheist terminoloji ve kozmolojiye
yonelik elestirilere odaklanmakta, 6zellikle metnin ilk elli li¢ pasajini analiz etmektedir.
Mardanfarrox’'un Maniheist terminolojiye olan derin hakimiyeti, onun bu inangla olan
yakin iliskisini gostermektedir. Calisma, yazarin Maniheizm’in ‘li¢ zaman’ 6gretisine
(baslangig, karisim ve ayrisma) yonelik elestirilerini ve bu 06gretinin Zerdiisti
kozmolojisiyle Kkarsilagtirmasim1 detayli bir sekilde incelemektedir. Maniheist
kozmogonide dnemli bir figiir olan Kundag'in etimolojik analizi ve makrokozmosun
yaratilisindaki rolii, makalenin énemli bulgularindan biridir. Mardanfarrox’'un polemik
stratejilerini ve Maniheizm’e yonelik temel ithamlarini (tutarsizlik, ahlaki sorumsuzluk,
doga karsitligi, mitolojik abarti ve Tanr1’nin giiclinii sinirlandirma) sistematik bir sekilde
ortaya koyan ¢alisma, Maniheist diializmde iki ilkenin ontolojik esitligi ve maddi diinyanin
kotl olarak gortlmesinin, Zerdiist kozmolojisinin Ohrmazd’in mutlak yaratici giiciinii
vurgulayan ve maddi diinyay1 olumlu degerlendiren yaklasimiyla tezat olusturdugunu
gostermektedir. Bu arastirma, Zerdiisti polemik literatiiriiniin 6nemli bir 6rnegini nitel
aragtirma yontemleri ile analiz ederek, dokuzuncu yiizyll Iran’inda dinler arasi
polemiklerin dogasim1 ve Zerdistl digstliniirlerinin rakip inang sistemlerine yonelik
elestirel yaklasimlarini anlamak acisindan literatiire katki saglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Dinler Tarihi, Zerdiistilik, Maniheizm, Sakud-Gumanih Wizar,
Mardanfarrox, Polemik.
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The Knowledge of Zoroastrian Clergymen About Manichaeism: Mardanfarrox’s
Anti-Manichaean Polemics Sak-ud-Gumanih-Vizar

Abstract

This study examines the criticisms of Manichaeism contained in Sak-ud-Gumanih-Vizar
(SGW), an important work written by the ninth-century Zoroastrian cleric and scholar
Mardanfarrox. It focuses on the critiques directed at Manichaean terminology and
cosmology found in Chapter 16 of SGW, specifically analyzing the first fifty-three passages
of the text. Mardanfarrox's profound command of Manichaean terminology suggests a
close relationship with this faith. The study thoroughly investigates the author's critique
of the Manichaean doctrine of the 'three times' (beginning, mixture, and separation) and
contrasts this doctrine with Zoroastrian cosmology. The etymological analysis of Kundag,
an important figure in Manichaean cosmogony, and his role in the creation of the
macrocosm, is one of the article’s significant findings. The work systematically outlines
Mardanfarrox's polemical strategies and his central accusations against Manichaeism
(inconsistency, moral irresponsibility, opposition to nature, mythological exaggeration,
and limiting the power of God). It demonstrates that the ontological equality of the two
principles in Manichaean dualism and the negative view of the material world contrast
sharply with the Zoroastrian approach, which emphasizes Ohrmazd's absolute creative
power and positively values the material world. This research contributes to the literature
by using qualitative research methods to analyze a significant example of Zoroastrian
polemical literature, thus enhancing the understanding of the nature of inter-religious
polemics and the critical approaches of Zoroastrian thinkers toward rival belief systems
in ninth-century Iran.

Keywords: History of Religions, Zoroastrianism, Manichaeism, Sakud-Gumanih Wizar,
Mardanfarrox, Polemic.

Giris

Islam éncesi Iran dinlerinin teolojik ve polemik literatiirii, Sasani sonrasi
ve Islam’in ilk dénemlerine denk gelen zaman zarfinda artis géstermektedir.
Bu polemiklerin en meshurlarindan biri olan ve Dokuzuncu ylizyilin Zerdiisti
bilgini Ohrmazddad oglu Mardanfarrox tarafindan kaleme alinan Sakud-
Gumanih Wizar (SGW) (Siipheyi Giderme),! Zerdiistiligin dogrulugunu ispat
etmek amaciyla yazilmis kapsaml bir reddiye niteligindedir.2 Calisma sadece
Zerdustiligin temel esaslarini savunmakla kalmaz; ayni zamanda Maniheizm,
Hiristiyanlik, Yahudilik ve Islam dinlerini sistematik bir sekilde elestirir.3

1 Farkh transliterasyon ve geviriler i¢in bkz. Mardanfarrox, Sikand-Glimanik Vigar; J. M. Jamasp-
Asana ve E. W. West, Shikand-Gumanik Vijar; Jean-Pierre de Menasce, Une apologétique mazdéenne
du IXe siécle: Skand-gumanik vi¢ar; Raham Asha, Sak-ud-Gumanih-Vizar: The Doubt-Removing Book of
Mardanfarrox; Raiham Asha, The Doubt-expelling Book of Mardanfarrox: Sak-ud-gumanih-vizar; Carlo
G. Cereti, Some notes on the Skand Gumanig Wizar; Dieter Taillieu, Negende-eeuwse Zoroastrische
anti-Manicheische polemieken in Shkand-gumanig wizar en Denkard.

2 Carlo G. Cereti, Mardanfarrox 1 Ohrmazddadan’s Skand Gumanig Wizar on Judaism and Christianity,
48.

3 Werner Sundermann, Das Manichderkapitel des Skand Gumanig Wizar in der Darstellung und
Deutung Jean de Menasces, 325.
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SGW, Zerdiisti teolojik gelenegin ge¢ donem iiriinlerinden biridir ve
polemik literatiirii icinde énemli bir yere sahiptir.# Ancak polemigin orijinal
Parsig (Orta Farsca) dilindeki asil niishasi kaybolmustur. Elimizdeki metin,
Pazand'a transkribe edilmis ve Neryosang Dhaval tarafindan Sanskritceye
cevrilmis yegane niishadir> Ancak Asha, metnin baslhiginin Neryosang
tarafindan hatal bir sekilde Skand gumani(g)-vezar/Skanda-gumani-gujara
olarak ¢evrildigini iddia etmektedir. Asha’nin argiimani Sak ve guman(ih)
kelimelerinin Arap¢a ve Farsca’da esanlaml olarak “siiphe” ve “kusku”
anlamina gelmesine dayanir.6 Ustelik Farscada ‘sek ve siiphe’ anlamina gelen
‘Sak u guman’ yaygin bir kullanima sahiptir. Biz de ¢calismamizda Asha’nin bu
argiimaninin tutarhhgim vurgulayarak séz konusu polemik icin Sakud-
Gumanih Wizar tabirini kullanacagz.

Diger taraftan metnin hangi tarihlerde kaleme alindigi net degildir.
Ancak Mardanfarrox eserinde Farroxzad oglu Adarfarrobay’in Dénkard
metninden ve RoSn'un Résn-nibég’inden faydalandigini agikea belirtir.”
Deénkard’in iyi bilinen metninden yola ¢ikarak calismanin dokuzuncu ytlizyilin
ikinci yarisina tarihlendirilmesi miimkiindiir.8 Diger taraftan Mardanfarrox,
Adurbad i Emédann daha sonraki Dénkard derlemesinden
bahsetmemektedir.?

SGW on alt1 boliimden olusmaktadir. Metnin ilk béliimii yazarin kisisel
dini arayisini anlatir. 2-10. béliimler Zerdiistiligin dogrulugunu kanitlamaya
yoneliktir. 11-16. boliimler ise diger dinlere yonelik reddiyelerden meydana
gelmektedir. 16. bolim ise bu c¢alismamizin da kapsamini olusturan
Maniheizm’e yonelik polemiklerden olusmaktadir.10

SGW'nin Maniheizm’e yonelik elestirilerini analiz eden bu calisma
Mardanfarrox’'un entelektiiel birikimini ortaya koymaktadir. SGW’nin
Maniheizm’e yoOnelik tartismasi ayni zamanda alternatif Zerdiistl inanci
sunma ¢abasidir.!? Bu baglamda reddiye Mardanfarrox'un bireysel
yaklasimindan ziyade Zerdiistl ortodoksisinin genel yaklasimidir.12

Bu calismada SGW'nin yalmzca Maniheizm’e yonelik elestirilerini
Maniheist terminolojiyi de denkleme katarak analiz etmeyi ve ayn1 zamanda

4 Cereti, Mardanfarrox 1 Ohrmazddadan’s Skand Gumanig Wizar on Judaism and Christianity, 48.

5 Jamasp-Asana ve West, Shikand-Gumanik Vijar: The Pazand-Sanskrit Text (of Neryosang).

6 Asha, Sak-ud-Gumanih-Vizar, 3-4.

7SGW 3.1-14.

8 Cereti, Mardanfarrox 1 Ohrmazddadan’s Skand Gumanig Wizar on Judaism and Christianity; Asha,
Sak-ud-Gumanih-Vizar, 6-7.

9]. M. Jamasp-Asana; Mardanfarrox, Sikand-Glimanik Vigar, xvi-xix.

10 Carlo G. Cereti, The Skand Gumanig Wizar.

11 Gotz Konig, From Manichaeism to Zoroastrianism: On the History of the Teaching of the ‘Two
Principles’, 1-28.

12 de Menasce, Skand-Gmanik Vicar, 227-28.
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s6z konusu metnin diger polemiklerle benzer ve farkl yonlerini ele almay1
amaglhyoruz. Bubaglamda 111 pasajdan olusan metnin ilk 53 pasaji kapsama
alinmistir. Bunun nedeni 53. pasajdan sonraki kisimlarin iki ilkenin sinir1 ve
sonsuzlugu lizerine uzun ve felsefi bir tartisma icermesidir. Dinler tarihi
baglaminin disina ¢ikan bu pasajlarin baska ¢alismalara konu olmasinin daha
uygun olacagi gorilisiindeyiz.

Ana kaynak olarak Jean de Menasce’nin (1945) Fransizca edisyonu,
Jamasp-Asana ve West'in (1887) Pazand ve Sanskrit versiyonu ve A.V.
Williams Jackson’in (1932) yorumlari kullanilacaktir.13 Ayrica Raham Asha
(2015), Carlo G. Cereti (2014) ve Werner Sundermann (2001) gibi cagdas
arastirmacilarin analizlerine de yer verilecektir.14 Metnin transkripsiyonu en
glincel versiyon oldugu icin Raham Asha’nin (2015) metninden alinacak olup
ceviriler tarafimizca yapilmaktadir.

1. Mardanfarrox ve Fikri Arka Plan1

Mardanfarrox 1 Ohrmazddadan’in eseri inan¢ savunusu olmasi yaninda,
bireysel bir hakikat arayisini da aktarir. Kitabin birinci, onuncu ve on altinci
bélimleri yazarin kendini anlattigl ve doniisimiinii gosterdigi pasajlar
icermektedir.15 Mardanfarrox kendini birgok memleketi gezmis, ¢cok farkl
din ve mezhepleri incelemis ve Kkutsal metinleri okumus bir hakikat
arastirmacisi olarak tanimlar.1¢ Ancak gezdigi yerlerden sadece Hindistan’in
(hindigan bim) adim anmaktadir. 17 Belki de uzun ve 1zdiraph kesif
yolculugunun sonunda aradigr hakikati Zerdistilikte bulmustur.18
Mardanfarrox’un akil yiiriitme bicimi rasyonel ve ayrintilidir, arastirmasi ise
kisisel ve derindir. Bu o6zellikler, onun eserini dénemin diger polemik
metinlerinden ayirmaktadir. Onun dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda
yasamis olabileceginil® géz dniine alirsak miladi 881 yilinda hayatta olan
Vizidagihd 1 Zadspram’in yazari Zadspram’in cagdasi oldugunu iddia
edebiliriz.20

Mardanfarrox'un fikri arka plani, doneminin entelektiiel ortamini
yansitmaktadir. Yazar, miladi dokuzuncu yiizyilda islami diisiincenin domine

13 de Menasce, Skand-Gmanik Viéar; Jamasp-Asana ve West, Shikand-Gumanik Vijar: The Pazand-
Sanskrit Text (of Neryosang); A. V. Williams Jackson, Researches in Manichaeism with Special Reference
to the Turfan Fragments.

14 Asha, Sak-ud-Gumanih-Vizar; Cereti, Mardanfarrox 1 Ohrmazddadan’s Skand Gumanig Wizar on
Judaism and Christianity; Sundermann, des Skand Gumanig Wizar.

15 Cereti, Some notes on the Skand Gumanig Wizar, 2-3.

16 SGW 1.35.

17 Asha, Sak-ud-Gumanih-Vizar, 3-4.

18 Carlo G. Cereti, La letteratura pahlavi: Introduzioni ai testi con riferimenti alla storia degli studi e
alla tradizione manoscritta, 79.

19 Jamasp-Asana ve West, Shikand-Gumanik Vijar: The Pazand-Sanskrit Text (of Neryosang), xvi-Xix.
20 Cereti, Some notes on the Skand Gumanig Wizar, 2.
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ettigi bir doneme sahitlik etmekteydi. Zerdiistiligin disaridan dine girislere
sicak bakmayan yapisi Sasani doneminde dinin saf kalmasinda oldukc¢a
faydali olsa da dokuzuncu ylizyilda dinin baghlarinin hizhh bir sekilde
azalmasina katkisi biiytiktii.2! Bu donemin Zerdiisti diisiiniirleri kendilerini
dramatik bir sekilde azalan Zerdiisti niifusunu korumaya adadilar. Ozellikle
Islam’in Zerdiistiler arasindaki yayilisi onlar1 endiseye sevk etmekteydi. Bir
taraftan zimmi statlisiinden faydalanarak kendi varliklarini garanti altina
almak isterken diger taraftan azalan dini cemaatlerini bir arada tutmaya
gayret ediyorlardi.

Mardanfarrox, bu cercevede oncelikle hem kendi dininin istiinligiinii
kendi otobiyografisi vasitasiyla kanitlamaya hem de diger dinlerin
yanlislarin1 ortaya ¢ikarmaya c¢alismaktaydi. Eserin iceriginde Zerdustiligi
Islam’in ehl-i kitab tanimina yakinlastirma gayreti bulunmamasi yazarin
zimmi sayllmak ile ilgilenmedigini gostermektedir.22 Mardanfarrox'un fikri
yaklasimi ise dogmatik olmaktan c¢ok diyalektik bir karakterdedir.23 Bu,
dénemin iran diisiincesinde rasyonel teolojinin gelisimini géstermesi
acisindan 6nemlidir.24

Mardanfarrox'un fikri diisiincesinde dini arayisi sirasinda yaptigi
seyahatleri de etkilidir. Kendisi bu durumu metninde itiraf etmektedir:
Cocuklugumdan beri her zaman hararetli bir zihinle gercegi aradim ve
arastirdim. Tam da bu nedenle bircok iilkeye, deniz kiyisina kadar
gittim.25
Simdi, yukarida yazdigim gibi, Tanrr'y1 tanimak icin her yerde
bulundum, dinini arastirdim ve atesli bir zihinle iradesini sordum. Ayni
sekilde, bu arastirma nedeniyle iilke disina ve Hintlerin iilkesine ve
birgok farkli tiirden insana gittim.26
Yazar, Hindistan’a yaptig1 seyahatten s6z etmesine ragmen dikkat ¢ekici
bir sekilde Hint dinlerine iliskin herhangi bir tartismaya yer vermez. Cereti
bu durumu onun Hint alt kitasinin kuzeybati sinirlarina yani Kesmir veya
Giney Afganistan’a kadar ulasmis oldugu yoéniinde yorumlamaktadir.2?
Ayrica, Dénkard'in U¢iincii kitabinda bulunan bir pasajda, “Roma’dan gelen
Isa’nin inanci, Hazarlar’dan gelen Musa’nin inanc ve Tiirkistan’dan gelen

21 [slam &ncesi iran’daki misyonerlik faaliyetleri hakkinda detayl bilgi icin bkz. Nevfel Akyar, Eski
Iran’da Rahipler (Kabalc1 Yayinevi, 2023), 234-247.

22 Tabi ki bu daha sonraki ¢alismalarin konusudur.

23 SGW 10.45-46.

24Yuhan Sohrab-Dinshaw Vevaina, The Hermeneutics of Political Violence in Sasanian Iran: the Death
of Mani and the Seizure of Manichaean Property, 291-322.

25 SGW 1.36-37.

26 SGW 10.43-44.

27 Cereti, Some notes on the Skand Gumanig Wizar, 5-6.
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Mani’'nin inanci...”?8 seklinde bir ifade yer almaktadir. Bu pasaj, donemin,
farkli dinlerin cografi kokenlerine dair algiy1 gosterirken ve onun
seyahatlerinin bu goriisle iliskili olabilecegini akla getirmektedir.

SGW’nin temel yapisi Mardanfarrox’'un dinler arasi gozlemlerinden
olusturmaktadir. Kendisi, “diinyada bulunan tiim mezhepleri ve onlarin
benimsedikleri dogmalar1 ve inanglar1 anlattim.”? diyerek, farkli dinleri
sistematik bir sekilde inceledigini belirtmektedir. Bu gozlemlerin 6zellikle li¢
ana gruptan olustugunu soyleyebiliriz: tek tanrii dinler (Yahudilik,
Hiristiyanlik ve islam), diialist inanglar (6zellikle Maniheizm) ve kendi inanci
olan Zerdiistilik.30 Bunlar arasinda Mardanfarrox'un Maniheizm’e duydugu
ilgi 6zellikle dikkat ¢ekicidir.

Mardanfarrox'un Zerdistilige doniisii, derin entelektiiel ve ruhsal izler
tasimaktadir. Bunu su sekilde ifade eder: “Simdi hikmetin giiciiyle ve din
bilgisinin kuvvetiyle (Iyi Dini) akillica ikrar ediyorum.”3! Mardanfarrox’a
gore lyi Din’in (Veh Din) dogrulugu hem kutsal metinlerin tutarhligina hem
de bilge rahiplerin gelenegine dayanmaktadir. Bu yaklasim, Zerdistiligi
sadece bir inang¢ sistemi degil, ayn1 zamanda dogru bilgiye ulasmanin
epistemolojik bir yolu olarak konumlandirmaktadir.32 Mardanfarrox inancin
yalnizca miras yoluyla kabul edilemeyecegini, hikmet ve diyalektikle daha
gilivenilir olanin aranmasi gerektigini belirterek bilincli ve rasyonel iradeye
vurgu yapar.33 Bu onun Islami kelam ekollerinden Mu‘tezile’den etkilenmis
olabilecegini gdstermektedir.

2. Maniheizm Elestirisi

Eserin on altinc1 béliimi, Maniheizm karsiti polemikten olusmaktadir.
Yarida kesilmis gibi goriinse de Maniheizm SGW’nin en kapsamli ve
sistematik inceledigi inang¢tir diyebiliriz. Bu elestiri yalnizca teolojik
argiimanlara degil, aynm1 zamanda Maniheist kozmogoninin sembolik
unsurlarina ve doktrinel yapisina da yoneliktir.34 SGW’nin on altinci béliimii,
Neryosang’in Jamdsp-Asana tarafindan yapilan Sanskritce cevirisinden bu
yana Batili bilginlerin dikkatini ¢ekmistir. West (1885), Salemann (1904),
Jackson (1932), Zaehner (1955), Cereti (2005) ve Asha (2015) gibi
arastirmacilar bu boélimii veya metnin ¢esitli pasajlarini ¢evirmisler ve

28 Denkard 3.18.10-17; Jean-Pierre de Menasce, 47.

29 SGW 10.38.

30 Cereti, Mardanfarrox 1 Ohrmazddadan’s Skand Gumanig Wizar on Judaism and Christianity, 48-49;
Cereti, The Skand Gumanig Wizar.

31 SGW 10, 61; de Menasce, Skand-Gmanik Viéar, 119.

32 John Theodore Good, Zoroastrian Philosophy in the Islamic World, 168-169.

33 Vevaina, The Hermeneutics of Political Violence in Sasanian Iran: the Death of Mani and the Seizure
of Manichaean Property.

34 Sundermann, des Skand Gumanig Wizar, 326-327.
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icindeki teknik terimleri tartismislardir.3> Jean de Menasce, gozden
gecirilmis Fransizca baskisinda bu boliime ayrintili bir giris yapmis ve Parsig
literatiiriinde Mani’ye atifta bulunan pasajlarin ¢ogunu derlemistir.36

Boliimiin yapisi, Maniheist kozmogoninin temel unsurlarini sistematik
bir sekilde ele alacak sekilde diizenlenmistir.

1. Agiklayic boliim (1-3)

2. Mani’nin i¢ zaman doktrini (4-7)

» Baslangig: ilkelerin sonsuzlugu (4)

e Orta: Karisim (5)

e Final: Ayrilik (6)

3. Diinya, Anggra Mainyu’nun maddi bedenidir (8-9)

4. Derisi ylzilmiis dev iblislerin bedenlerinden Makrokozmos’'un
iretilmesi (10-20)

5. Glines ve ay ve arinma siireci (21-22)

6. Ahriman’in tepkisi: Makrokozmosun benzerliginde mikrokozmosun
tretimi (23-27)

7. Arkonlarin Bastan Cikarilmasi (28-37)

8. Ruh-Isik bedenin i¢ginde bagh ve hapsedilmistir (38-39)

9. Maniheist etik kurallar (40-45)

10. Tanrinin zaferi ve diinyanin sonu (46-50)

11. ki kadim ilkenin doktrini (51-52)

12. Mani’nin sonsuzluk anlayisini elestiri (53-)

Metnin son boélimiinde iki kadim ilke arasindaki sinir, bosluk ve
sonsuzluk kavrami uzun uzadiya tartisilir ve bélim tamamlamadan 111.
pasajda aniden Kkesilmektedir.3?” Bu durum, metnin tam olarak
korunmadigini gostermektedir.

Mardanfarrox’'un Maniheizm’e yonelttigi temel ithamlar tutarsizlik,
ahlaki sorumsuzluk, doga karsithgi, mitolojik abarti ve Tanri’nin giiciinii
sinirlandirma konu basliklari tizerinedir. Bu ithamlar, Zerdiisti teolojisinin
temel unsurlar ile iliskilidir. Ozellikle, Ahura Mazda’nin mutlak yaratici giicii

35 Mardanfarrox, Sikand-Giimanik Vigar; Jackson, Researches in Manichaeism; Robert C. Zaehner,
Zurvan: A Zoroastrian Dilemma; Cereti, Some notes on the Skand Gumanig Wizar; C. Salemann, Ein
Bruchstiik manichaeischen Scrifttum im Asiatischen Museum, mit einem Facsimile, 1-26.

36 Asha, Sak-ud-Gumanih-Vizar, 18-19.

37 Asha, Sak-ud-Gumanih-Vizar, 18-26.
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ve kotiligiin ontolojik statiisii konular1 Maniheizm’in Zerdiistilikten
ayrildig1 noktalardir.38

Polemigin stratejisi, diger dinlere dair elestirilerinden nispeten farklilik
gostermektedir. Eser Yahudilik, Hiristiyanhik ve Islam’a yonelik elestirileri
icin daha mesafeli bir dil kullanirken, Maniheizm’e dogrudan suglayici ve
alayc1  bir slupla yaklasir.3® Polemikte igeriden bilgi kullanimy,
karsilastirmali analiz, absiirde indirgeme (reductio ad absurdum), duygusal
ton gibi mantiksal yaklasimlar yer almaktadir.4® Bununla birlikte yalnizca
Maniheizm’in doktrinlerini ¢liriitmeyi degil, ayn1 zamanda Zerdiistiligin
tstiinliigiinii kanitlamay1 da hedeflemektedir. Boylece Maniheist 6gretilerin
elestirisinden sonra, Zerdiistl alternatiflerin tutarli ve makul oldugunu
gostermeye calisir.41

2.1. Maniheizm Karsit1 Polemik (SGW 16)

Polemik, yazarin Maniheizm hakkindaki bilgisine giivendigini
vurgulayan oldukca iddiali bir girisle baslar:
(1) did nibésihed abar érang 1 mani az hazaran bévaran €k. (2) cé érang
ud drayisn ud fréb 1 mani ud mantigan ped-bavandagdar nibiStan anadog
ham. (3) u-m ranz 1 vas ud rozgar 1 dagrand andar abayed.#?
(1) Mani sapkinliginin sadece binde ya da on binde biri yazilmistir. (2)
Ancak Mani ve Maniheistlerin hatalarini, aldatmacalarimi ve
hezeyanlarim1 daha eksiksiz yazabilmem igin (3) ¢ok fazla aciya ve
zahmete katlanmam gerekir.43
Bu giris pasaji, yazarin Maniheizm hakkinda kapsaml bir bilgiye sahip
oldugunu iddia ettigini gostermektedir. Mardanfarrox'un -yazmak icin
olduk¢a zahmet ve eziyet cekmesi gerekecek kadar bilgisi oldugu- iddiasi,
polemigin baslangicinda okuyucuyu ikna etmesi agisindan énemli bir retorik
strateji olarak degerlendirilebilir.

Sundermann’a gore, Mardanfarrox’'un o dénemde Zerdiist ruhbanhg:
icinde yaygin olarak bilinmeyen Maniheist terimlere hakimiyeti, onun bu

38 Vevaina, The Hermeneutics of Political Violence in Sasanian Iran: the Death of Mani and the Seizure
of Manichaean Property.

39 Cereti, Some notes on the Skand Gumanig Wizar.

40 Sundermann, des Skand Gumanig Wizar.

41 Cereti, The Skand Gumanig Wizar.

12 §GW 16.1-3.

43 Pazand metnin birgok ¢evirisi bulunmaktadir. Alternatif ¢eviriler i¢in bkz. Mardanfarrox, Sikand -
Gmanik Vigar, 243; Jackson, Researches in Manichaeism, 177; Asha, Sak-ud-Gumanih-Vizar, 183; de
Menasce, Skand-Gmanik Viéar, 253; Taillieu, Negende-eeuwse Zoroastrische anti-Manicheische
polemieken in Shkand-gumanig wizar en Denkard; Cereti, Some notes on the Skand Gumanig Wizar,
7; Ayrica Taillieunun bu metinde gegen kelimelerin sozliglinii yaptigt bir ¢alismasi da
faydalanilabilecek kaynaklar arasindadir. Bkz. Dieter Taillieu, Glossary to the Zoroastrian Middle
Persian polemics against Manichaeism.



AUIFD 66:2 Zerdiisti Din Adamlarinin Maniheizm Hakkinda Bilgisi 1161

konudaki derin bilgisinin kanmitidir. Yazar yalnizca Maniheist diisiince
sistemine degil, onun 6zel kavram diinyasina da son derece asina olmalidir.44
Bu durum, Maniheist metinlerin iceriginden haberdar bir yazarla karsi
karsiya oldugumuzu gostermektedir.

Mardanfarrox’'un Maniheizm’e yonelik bu derin bilgisinin kaynagi,
akademide tartisma konusu olmustur. Konu hakkinda detayli arastirmalar
yapmis akademisyenlerin 6énemli bir kismina gére, Mardanfarrox bir donem
Maniheizm’i kabul etmis ve sonradan Zerdiistilige geri donmiis olmalidir.4>
Bu goriis, metindeki terminolojik hakimiyet ve iceriden elestiri niteligi goz
Oniine alindiginda giiclii bir iddia olarak degerlendirilmektedir. Ancak bu
onun Augustinus gibi, bir donem Maniheizm'i benimsedigini kesin olarak
kanitlamaz. Zadspram ve Mardanfarrox'un dogudan gelen Maniheist
vaizlerle temaslar1 olmus olmasi muhtemeldir. Bu kabul polemigin neden
bazi durumlarda Tiirk¢e terminolojiyi kullandiginmi agiklayabilir.4¢ Bununla
birlikte, alternatif bir agiklama olarak, yazarin 6zellikle ticaret yollarini
kullanan Maniheist bir ziimre ile siki iliskiler gelistirmis olabilecegi de
diistiniilebilir.4” Bu durumda, Mardanfarrox’'un Maniheist terminolojiye ve
Ogretilere asinaligl, dogrudan bir dini déniisiim yasamadan da ag¢iklanabilir.

2.2. U¢ Zaman Ogretisi

Mardanfarrox, Maniheizm’i ‘lic zaman’ 6gretisi ile tanimlar: Bun gobisn,
gumeézisn ve vizarisn (baslangig, karisim ve ayrisma). Bu, onun Maniheist
terminolojiye olan hakimiyetini gosterirken, ayni zamanda bu 6gretinin hem
teolojik hem kozmolojik acidan tutarsizhigini vurgulamak icin bir zemin
hazirlamaktadir. Mardanfarrox, bu 6gretiyi soyle aktarir:

(4) nin é daned, mazdesn 1 zardust, ki: bun gobisn 1 mani abar
akanaragih 1 bunéstagan; (5) ud meyan abar gumeézisn; (6) ud frazam
abar vizari$n 1rosn az tar, (7) han 16 avizardarih vas managdar.48

(4) Ey Zerdust'in Mazdayasna’sina inananlar, bilmelisiniz ki Mani’'nin
ilk ifadesi ilkelerin sonsuzluguyla ilgilidir; (5) orta ifadesi onlarin
karisimiyla ilgilidir (6) ve sonuncusu Isigin Karanliktan ayrilmasiyla
ilgilidir (7) ki bu, ayrilmamaya daha ¢ok benzerdir.

Bu pasaj, Mani'nin iki temel ilke (Isik ve Karanlik) ve ii¢ zaman doktrinine
atifta bulunmaktadir. Mani’'nin ontolojisinin temelini olusturan iki ilke fikri,
cesitli kaynaklarda farkli terimlerle ifade edilmistir: iki temel ilke yani do bun

4+ Sundermann, des Skand Gumanig Wizar.

45 Cereti, Some notes on the Skand Gumanig Wizar, 7-14.

46 SGW 10.60; Ayrica West'in de bu iddiaya benzer bir 6nermesi bulunmaktadir Mardanfarrox,
Sikand-Gimanik Vigar, 296.

47 Cereti, Some notes on the Skand Gumanig Wizar, 13-14.

8 SGW 16.4-7.
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vazurg (Peh.) Stiryanicede; tartén réshanita (<heas.s w&sh),4 Eski Tlirkcede
Oki yiltizS0 ve Cincede erzong.5!

Maniheist li¢ zaman doktrini diinya tarihini su sekilde tanimlanmaktadir:
Baslangi¢ Zamani (bun Far., initium Lat.) yani ilk ayrilma dénemi; orta zaman
(meyan Far., medium Lat.) yani karisim dénemi; son zaman (frazam Far,,
finem Lat.) yani nihai ayrilma dénemi. Bu doktrin Maniheist 6gretinin temel
unsurlarindan biridir.52 Augustine ii¢ zaman doktrini hakkinda “... ve vaazi
araciligiyla bize baslangici, ortayi ve sonu 6gretti.”>3 yazmaktadir.

U¢ zaman doktrini Zerdiisti kozmolojiden etkilenmis olabilir.
Sundermann, Maniheizm’deki ile tam olarak uyusmasa da Zerdiistilikte de
ilahi ve seytani gilicler arasinda dokuz bin yillik iic asamali bir ¢atisma
inancinin bunda etkili olmus olabilecegini savunmaktadir.>* Ne var ki
Maniheist i¢ zaman 6gretisindeki terimler, Zerdiisti sisteminde dogrudan
karsilik bulmaz. Zerdiistilikte iyi ve kotii ilkelerin karismasi ontolojik bir
ariza degil, eylemlerle agiklanan gecici bir durum olarak goriilmektedir.>> Bu
temel farkhlk, iki kozmolojik sistem arasindaki en o6nemli ayrim
noktalarindan biridir. Zerdiist kozmografisine gore, Ohrmazd 11k kralliinda
hiikiim stlirerken, Ahriman karanliga ve kaosa hiilkmeder; aralarinda ise bir
bosluk bulunmaktadir. Diinya ve bilindik anlamda kainat, bu boslukta yer
almaktadir. Maniheist doktrin ise boslugun varligini reddetmekte ve maddi
diinyay1 karanligin kralliginda konumlandirmaktadir. Bu durum, karisimin
iki krallig1 bolen bosluk icinde gergeklestigini varsayan Zerdiisti goriisiiyle
keskin bir tezat olusturmaktadir.56

2.2.1. Baslangig: ilkelerin sonsuzlugu

SGW'nin on altinci béliimiiniin ilk kism1 Maniheist inancin bazi ilkelerini
sunarken, ikinci b6lim Mani’nin kozmogonisini ciiriitmeye calismaktadir.
Zerdiisti yazarin rakip inanglara yonelttigi temel elestiri, sonsuz bir varligin
bilincli olamayacagidir. Elestirinin ikinci boyutu ise maddi planda iki sonsuz
varligin ayni anda varliginin imkansizligi tizerinde yogunlasmaktadir.>?

49 Theodore bar Konali, Livre des Scolies (recension de Séert), 2:311-312.

50 Huastuanift 8.A 158; Betiil Ozbay, Huastuanift; Manihaist Uygurlarin Tévbe Duasi.

51 Dunhuang I1]; Asha, Sak-ud-Gumanih-Vizar, 183.

52 Asha, Sak-ud-Gumanih-Vizar, 184.

53 Aurelius Augustine, Sancti Avreli Avgvstini Contra Felicem, ed. Joseph Zycha (F. Tempsky, 1892),
1.9-10.

54 Sundermann, des Skand Gumanig Wizar, 332-334.

55 The Bundahish ; Selections of Zadsparam; Ayrica bkz. Mehmet Alici, Kadim Iran’da Din:
Monoteizmden Diializme Meciist Tanrt Anlayigi.

56 Cereti, Some notes on the Skand Gumanig Wizar, 8.

57 Cereti, Some notes on the Skand Gumanig Wizar, 8.
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Maniheist 6greti, iki temel ilkenin ezeli ve ebedi varligin1 kabul eder.
Kephalaia’da bu diializm soyle formiile edilmektedir: “Baslangicta iki ilke
vardl: Isik ve Karanlik. Bunlar dogalari, 6zleri, kralliklar1 ve eylemleri
bakimindan birbirinden tamamen ayriydi.>8 Kéln Mani Kodeksi'ne (KMK)
gore ise Mani, kendi dualist 6gretisini soyle ac¢iklamaktadir: “Onlara iki
doganin ayriligini ve baslangig, orta ve son doktrinini gosterdim.”>9

Maniheist kozmolojiye goére, maddi diinya Karanlik ilkesi'nin
(Ahriman/Seytan) eseridir ve Isik ilkesi'nin (Tanr1) parcaciklarin
hapsetmektedir. Maniheist metinlerde maddi diinyanin koétii oldugu ve Isik
pargaciklariin kurtulusunun ancak maddi diinyadan kurtulmayla miimkiin
olacagr ogretilmektedir. Salamisli Epiphanius, Maniheizm’in dialist
Ogretisini soyle 6zetlemektedir: “Mani, dogmamis, kendi kendini doguran,
ebedi ve birbirinin zitt1 olan iki tanriya inanir. Ve birinin iyi, digerinin kotii
oldugunu égretir ve birine Isik, digerine Karanlik der. insanlardaki ruh 15181n
bir parcasidir, ancak beden karanligin bir pargasidir ve maddenin
yaratigidir.”¢® Bu dialist anlayis, Kephalaia’da da benzer sekilde ifade
edilmektedir: “Onlar birbirleriyle karismislardi, 1s1k karanlikla ve karanhk
151kla.”61 Bir Maniheist ilahide ise 15181n maddi diinyada hapsolmus durumu
soyle tasvir edilmektedir: “Ben her seydeyim, gokleri tasirim. Ben temelim,
yeryuziinii desteklerim. Ben parlayan 1s18im, ruhlara nese veren. Ben
diinyanin hayatiyim. Ben tiim agaclardaki siitiim: Ben Madde’nin ogullarinin
altindaki tath suyum.”62

Maniheizm’in li¢ zaman 6gretisi ve kozmolojik yapisi, Zerdiist] diisiince
gelenegiyle 6nemli farkliliklar gostermektedir. Mardanfarrox’un SGW’de bu
Ogretiye yonelttigi elestiriler, iki kozmolojik sistem arasindaki temel ayrim
noktalarini ortaya koymaktadir. Maniheist diializmde iki ilkenin ontolojik
esitligi ve maddi diinyanin kotii olarak goriilmesi, Zerdiist kozmolojisinin
Ohrmazd’in mutlak yaratici giiclinii vurgulayan ve maddi diinyay1 olumlu
degerlendiren yaklasimiyla tezat olusturmaktadir.

2.2.2. Orta: Karisim

Uc¢ zamanin ikincisi iki ilkenin karisimini ifade etmektedir. Bu karigim iyi
ile kotii arasindaki uzunca bir siire devam edecek olan savasin baslamasina
neden olmustur. Maniheizm’in kozmolojisi bu karisimi kotii giiclere havale
etmektedir. Mardanfarrox'un elestirisi de buna yonelik ortaya ¢ikmaktadir:

58 Kephalaia 1.15; lain Gardner, The Kephalaia of the Teacher.

59 KMK 132; Cornelia Rémer ve Ludwig Koenen, ed., Codex Manichaicus Coloniensis (The Cologne
Mani-Codex).

60 Epiphanius of Salamis, The Panarion of Epiphanius of Salamis Books Il and IlI. De Fide, 66.25.3.

61 Gardner, The Kephalaia of the Teacher, 131.16-17.

62 Man. Ps. 246,25-30; C. R. C. Allberry, A Manichaean Psalm-Book, 54.



1164 Nevfel Akyar

(8) did én ki getig tanégirdig 1 ahrmen; hamis (9) tenégirdig, dahisn 1
ahrmen. (10) u-$ gugan én kii: asman az post, (11) ud zamig az gost, (12)
ud kof az ast, (13) ud urvar az vars 1 kandag dév. (14) varan Suhr 1
mazandaran 1 ped spihr bast éstend . (15) ud mardom dév 1 dobay. ud
gospend <han> 1 caharbay. (16) ud kandag <dév> spahsalar 1 ahrmen
(17) ke-$ ped nox fradum ardig ro$nth az ohrmazd-bay rubid ud obard.
(18) u-san ped didum ardig kandag dév abag vasan dévan grift. (19) ud
ast 1 ped spihr bast; ud kandag dév 6zad, (20) én dam 1 vazurg azi$ dast
ud kird.e3

(8) Dahasi, bu diinyanin Ahriman’in cismani bedeni oldugu belirtilir; (9)
cismani varliklar Ahriman’in yarattiklaridir. (10) Ve bu ifadenin detay1
sudur ki, gokytizl deriden, (11) yeryiizii etten, (12) daglar kemiklerden,
(13) agaglar da iblis Kundag’in (derisi yliziilmiis iblis(ler)) sagindandir.
(14) Yagmur, gok kiireye bagh olan Mazendaranlarin (dev iblislerin)
spermidir. (15) Insanlik iki ayakl iblisler ve hayvanlar dért ayakldir.
(16) Ve Kundag, Ahriman ordusunun komutanidir, (17) ilk ¢catismada
15181 tirnaklariyla tanr1 Ohrmazd’dan (ilk insandan) ¢aldi ve yuttu; (18)
ve ikinci ¢atismada iblis Kundag, birgok iblisle birlikte onlar (1s181n
ogullar1) tarafindan yakalandi. (19) Ve iblislerin bazilarini gok kiireye
bagladilar, Kundagr oldiirdiler (20) ve bu bilyik yaratif
(makrokozmos) onlardan yarattilar ve korudular.

Maniheistlerin kundag (kandag veya kunda(g), kuni(g), kuna) adindaki
iblis(ler)in (arkon) derisinin ve diger beden parcalarinin 1s18in ogullari
tarafindan kiinati insa etmek icin kullanildigini ifade ettikleri iddias1 tek
degildir. Diger bir Zerdiisti polemigi olan Denkard'in {li¢iincii kitabinda ayn
iblis(ler)ten benzer bir adla s6z edilmektedir.6* Derisi ylizilen iblis(ler)in,
Neryosag'in Pazand metninde kuni dvveya Sanskritge karsilif1 kiinideva
olarak bilinen Avesta’da bahsi ge¢cen yaratik oldugu belirtilir. Geng Avesta’da
benzer bir sekilde adi anilan kelime hem sarhosluk hem de biiyiiciiliikle
baglantili iblis(ler)e atfen kullanilir.6> Maniheist misyonerlerin seyahat
ettikleri bolgelerin dini terminolojisini kullanmasi nedeniyle bdyle bir isim
belirledikleri sdylenebilir. Zerdiisti mitolojik 6gelerinin kullanimina dair bu
tutum Mani tarafindan yazildig bilinen Sabuhragan’da kolayca fark edilir.6¢
Maniheist metinler kdinatin yaratimi i¢in benzer mitolojik ifadeler

63 SGW 16.8-20.

64 Denkard 3.200.7; A. V. Williams Jackson, The So-Called Injunctions of Mani, Translated from the
Pahlavi of Denkart 3, 200, 213-27; Raham Asha, Adarbad son of Mahrspend: New lights on his life and
on some of his works; de Menasce, Le Troisiéme Livre du Dénkart.

65 Vendidad 19.41; The Zend-Avesta Part I: The Vendidad, 217; Vistasp Yast 26: The Zend-Avesta Part
II: The Sirézahs, Yasts, and Nyayis, 334.

66 Mary Boyce, A Reader in Manichaean Middle Persian And Parthian Texts with Notes; Neil MacKenzie,
Mani’s ‘§ébuhragén', 500-534; Neil MacKenzie, Mani’s ‘§ébuhragén’ II, 288-310; Christiane Reck,
Sabuhragan.
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kullanmaktadir ancak Kundag ve diger iblislerin adlarina atifta bulunmazlar.
Kephalaia ve KMK, yasayan ruhun, iblislerin bedenlerini evreni insa etmek
icin kullandigini ifade etmektedir.6?

Maniheizm’de kainatin yaratimi dogrudan bir demiurg yerine dolayli da
olsa Isik Tanrisi’'nin dahil oldugu bir kozmogoniden olusur. Samli Yuhanna
da bunu vurgulamaktadir.8 Bilinen evrenin, kétii varliklarin kalintilarindan
insa edilmis olmasina ragmen, iyi varliklar tarafindan yaratilmis olmasi onun
yasamak icin en uygun evren oldugu goriisiine destek verir.6® El-Nedim,
Mardanfarrox’'un anlatimini daha detayli bir sekilde onayliyor gibi
goriinmektedir. Ancak El-Nedim'in aktarimi makrokozmosun yaratimini
iyilik giiclerine havale ederken iblis(ler)in bedenine dair bir ifade bulunmaz.

...Eski Iblis, kadim insana galip geldi. Onun nurundan yudumladi, onu
unsurlari ve cinsleriyle kusatti. Nur Cennetleri ildhi1 onun arkasindan
baska ildhlar gonderdi. Onu kurtardi ve zulmete (karanliga) galip
geldi”,’0 “Mani soyle dedi: Nur diyarinin hiikiimdari meleklerinden
birine bu nurani ciizlerin (pargalarin) karanlik parc¢alardan kurtulmasi
icin bu dlemi yaratmasini ve onu bu karisik ciizlerden kurmasini emretti.
0 da 10 sema (gok) ile 8 yeri bina etti.”

De Menasce de bu iblis(ler)in Vedik Kuni oldugu goriisiindedir.’2 Ancak
bu iblis SGW metnindeki figiirle tam olarak aym degildir. Ayrica Kuni, iblisler
icin kullanilan bir unvan da olabilir. 73 Diger taraftan Raham Asha, Kundag ya
da Kunda kelimesinin 6zel bir isim olmak yerine “derisi ylizlilmiis iblis(ler)”
anlaminda kullanildigimi iddia etmektedir.74+ Ayrica Sanjana’min Dénkard
cevirisinde soz konusu iblis(ler) i¢in kunmarz (livata) ifadesini
kullanilmaktadir.”> Bu ifade Maniheistleri livata yapmak ile itham etmekte ve
polemigi baglamindan kopararak yeni bir okuma olusturmaktadir.

Hristiyan polemikleri de Maniheizm’e nispetle gokylizii ve yerytiziiniin
derisi yiiziilmiis iblislerin parc¢alarindan insa edildigi bir mitoloji 6nerir.76
Epiphanius ve Thedor bar Konay, Maniheistlerin yasayan ruhun {i¢ ogluna
iblisleri 6ldliirmesini ve digerlerinin de derilerinin ytliziilmesini emrettigini

67 Kephalaia 85.19-86.17; Gardner, The Kephalaia of the Teacher, 88-89; lain Gardner ve Samuel N. C.
Lieu, ed., Manichaean Texts from the Roman Empire, 15, 204; Theodore bar Konai, Liber Scholiorum,
2:2.2.311.12-318.4; Boyce, A Reader in Manichaean, 5; John C. Reeves, Manichaean Citations from the
Prose Refutations of Ephrem, 281-282 (n. 79).

68 John of Damascus, On Heresies, 127.

6 Gardner ve Lieu, Manichaean Texts from the Roman Empire, 15.

70 Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya‘kiib ishak b. Muhammed b. ishak El-Nedim, EI-Fihrist, 1026.

71 EI-Nedim, El-Fihrist, 1028.

72 de Menasce, Skand-Gmanik Viéar, 252.

73 Sundermann, des Skand Gumanig Wizar, 328-29.

74 Asha, Sak-ud-Gumanih-Vizar, 19-20.

75 Denkard 3.200.7; Peshotanji Behramji Sanjana, ed., The Dinkard V.

76 Reeves, Manichaean Citations from the Prose Refutations of Ephrem, 281-282 (dipnot 79).
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yasayan ruhun annesinin de onlarin derileri ve bedenleriyle on bir gék ve
sekiz diinya insa ettigini savunduklarini iddia etmektedir.”? Suriyeli
Ephraim’e gore Mani soyle sdylemektedir:

Ilk Insan, karanhigin ogullarini avladiginda onlarin derilerini yiizdii ve

gokyiiziinii onlarin derilerinden insa etti. Onlarin digkilarindan Diinya'y1

(karalar1) ve kemiklerinden daglari yaratti.”8

Karanligin Ogullarinin ... deri kiliflarindan da gok, yer ve var olan diger

seyler yaratildi...”®

Babil yaratilis destani (Enuma Elis) benzer bir mitolojiye sahiptir. Buna
gore gilicli tanrnt Marduk gokleri ve yeri Tiamat'm o6lii bedeninden
yaratmistir. Bu anlatinin konumuz agisindan en ¢arpict yonii Maniheist
kozmoloji ile diinyanin Yiice Tanr tarafindan/vasitasiyla yaratildig: fikrini
paylasmasidir. Bu kadim Babil mitolojisi Babilli bir peygamber olan Mani i¢in
yabanci olmasa gerek. Enuma Elis destan1 Tiamat1 ejderha benzeri bir
yaratik olarak tasvir etmektedir.8? El-Nedim, Karanligin Tanrisi’m1 Mani’ye
atfen Eniima Elis’'te bahsi gecen tarife benzer ifade ile tanitir. “Seytanin basi,
arslan basi1 gibidir. Bedeni ejderha (biiyiik yilan) bedeni, kanatlar1 kus
kanadi, kuyrugu bir baligin kuyrugu gibidir, ayaklari ise hayvan ayaklar gibi
dort tanedir.”81
Maniheist kozmogonide makrokozmosun yaratilisi, derisi yiiziilmiis

iblis(ler)in bedeninden gerceklestirilmistir. Bu anlati hem Zerdiist hem de
Hristiyan polemik literatiriinde benzer sekillerde aktarilmaktadir. Kundag
figiirli, bu anlatinin merkezinde yer almakta ve etimolojik olarak farkli
yorumlara acik bir terim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Maniheist
kozmogoninin, Babil yaratilis destani gibi daha eski mitolojik geleneklerle
benzerlikler tasimasi, Mani'nin i¢inde yetistigi kiiltiirel ortamin etkisini
gostermektedir. Ayrica, Maniheizm’in  yayildigi  boélgelerin  dini
terminolojisini kullanma egilimi, bu dinin senkretik yapisini da ortaya
koymaktadir.

77 Genellikle ‘on’ gok, ancak burglar kiiresi sayilirsa, dogru toplam ‘on bir'dir. Gardner, The Kephalaia
of the Teacher, 88.6-7; Epiphanius of Salamis, The Panarion, 66.25.8; Theodore bar Konai, Liber
Scholiorum, 315; Werner Sundermann, Mittelpersische und Parthische Kosmogonische und
Parabeltexte der Manichder, 45-46.846-847; 56.1054; Jackson, Researches in Manichaeism, 314-20;
Friedrich Carl Andreas ve Walter B. Henning, ed. Mitteliranische Manichaica aus Chinesisch-
Turkestan, 177 (dipnot 7); 183 (dipnot 2); Walter B. Henning, A Sogdian Fragment of the Manichaean
Cosmogony, 306-18; Franz Cumont, Recherches sur le Manichéisme: I. La cosmogonie Manichéenne
d’aprés Théodore bar Khéni, 28 (dipnot 2); Jackson, Researches in Manichaeism, 314-20.

78 Ephraim Syrus, S. Ephraim’s Prose Refutations of Mani, Marcion and Bardaisan, 1:11 (s. 33).

79 Ephraim Syrus, S. Ephraim’s Prose Refutations of Mani, Marcion and Bardaisan, 1:13 (s. 35); Asha,
Sak-ud-Gumanih-Vizar, 19-20.

80 Selim F. Adali ve Ali T. Gorgt, cev., Babil Yaratilis Destant —-Enuma Elis-.

81 El-Nedim, El-Fihrist, 1024-1026.
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Sonraki pasajlarda Mardanfarrox, Maniheistlerin 1s181n karanliktan
ayrilmasi i¢in diinyanin yaratiminin ve akabinde glines ve ayin
yerlestirilmesinin belli plan dahilinde oldugunu ifade ettiklerini belirtiyor:

(21) ud x“arsed, mah, béron asman ped balist vinard; (22) ki da han
rosnih 1 dévan obard, andak andak, ped ahramisn ud palayi$n 1 x'arsed
ud mah palayend ud ahraménend.(23) pas ahrmen péSvenagiha danist
ki én ro$nih, ped x'ar$éd ud mah ahramisn, ziid palend ud vizarend. (24)
zud né vizari$n 1 ros$n az tar ray, én géhan 1 kodak -1 con mardom ud
gospend ud abarig gyanvar — hampeccén ud hangosidag 1 géhan 1
vazurg, abag abarig tenéegirdig dahisn, virast. (25) gyan ud ro$nih andar
tan bast ud zéndanig kird, (26) ki da han rosnih 1 ped x'arséd ud mah

vizari$n dagranttar bad.s2

(21) Glines ve ay, gogiin disinda, en yiiksek noktaya yerlestirildi. (22)
Boylece, seytanlarin yuttugu 151k, azar azar, giines ve ayin yonlendirmesi
ve arindirmasiyla yiikseltilecek ve arindirilacakti. (23) Sonra Angra
Mainyu oOngoriisiiyle o 15181n, giines ve ayin yonlendirmesiyle
aridirilacagini ve ayrilacagin biliyordu. (24) Boylece 15181n karanliktan
¢ok cabuk ayrilmamasi i¢in, -insan, siir ve diger hayvanlarin gibi- diger
fiziki yaratihislarla birlikte bu mikrokozmosu, makrokozmosun bir
modeli ve benzeri olarak diizenledi. (25) Ruhu ve 15181 bedende baglad
ve hapsetti, boylece giinese ve aya yiikselen 151k, canli varliklarin
ciftlesmesi ve liremesiyle tekrar kisitlanacak (27) ve isiklarin serbest
kalmasi ertelenecekti.

Maniheistlere gore bu iblisler icin kurulmus bir tuzakti. Thedor bar
Konay'in metninde bu durum su sekilde aciklanir: “Bunun iizerine ilk Insan,
kendisini ve bes oglunu Karanligin bes ogluna yiyecek olarak vermistir; tipki
bir kisinin diismanina bir zehirli bir keki sunmas1 gibi.”83 Bu asamada
Maniheist kozmogoni Giines ve Ay’1iyi ruhlari bu diinyadan kurtaran iki gemi
veya araba olarak tasvir etmektedir.8+

Bu metin Marddnfarrox’'un Maniheizm’in mikrokozmos-makrokozmos
Ogretisini de bildigini gosterir. Ayrica Mardanfarrox, Ohrmazd’in karanlik
glicler miicadelesine ilk miicadele adini verirken Yasayan Ruh’un seytanlara
kars1 verdigi ve diinyanin yaratilisina yol acan miicadelesine ikinci miicadele
demektedir. Bu kavramlar Maniheist kozmolojide benzer ifadeler ile yer

82 SGW 16.21-27.

83 Theodore bar Konai, Livre des Scolies (recension de Séert), 2:314.

84 ()zbay, Huastuanift, T 11 D 178 ITI R 40; MacKenzie, Mani’s 'Sébuhragén’, MN 25; Gardner, The
Kephalaia of the Teacher, 70-71; Boyce, A Reader in Manichaean, y 7-24; Sundermann, Mittelpersische
und Parthische Kosmogonische und Parabeltexte der Manichder; Asha, Sak-ud-Gumdm'h-Vizdr, 185-86.
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almaktadir.8> Maniheist mitolojisine gére makrokozmos Yasayan Ruh’un,
mikrokozmos ise iblislerin eseridir.8¢ Bu Thedor bar Konay’in metninde de
daha kapsamli olarak ele alinir.87

Her ne kadar Sundermann farkli bir yorum getirse de 88 Mardanfarrox'un
polemigi Makrokozmosun yaratilisinin Ahriman’a 6rnek oldugunu ve
Ahriman’in bu yaratilisa benzer bir dizayn ile mikrokozmosu yarattigini
belirtiyor. Buna gére Ahriman bir ruhu bedene baglamayr makrokozmos
orneginden gorerek 6greniyor. Bu 15181 bilgelikle ve karanligi cahillikle
0zdeslestiren gnostik bakis acisina uygundur. Bu bakis a¢is1 Thedor bar
Konay’in metninde bulunmaz. Diger taraftan Mardanfarrox alisilmadik bir
bicimde Ahriman’a 6ngorii de atfetmektedir.8?

Hiristiyan polemikciler, Ay ve Glinesin arkonlarin ¢aldigi 1siktan Yasayan
Ruh tarafindan yaratildig1 bir Maniheist kozmogoni sunar:

Onlarin bes nurani tanriliktan tiiketmis olduklari 1siktan bir miktarini
stizdii ve bu 1s1ktan gilines ile ay1 yaratti. Geriye kalan 1s1kla ise riizgar, su
ve atesten olusan ‘carklar’ yapt1.90

...glnesi, ay1 ve yildizlar1 gokytziine yerlestirmistir ve Yunanllarin
Zodyak'in on iki isareti dedigi sey aracilifiyla mekanik bir diizenek
kurmustur. ...insanlarin ve diger yasayan seylerin ruhlarini yukari dogru
cektigini, cilinkii parildadiklarini teyit eder. Ama onlar gemiye
tasinirlar—Mani, giines ve ayin gemiler oldugunu soyler ve daha kiiciik
gemi (Ay) dolunaya kadar on bes giin yiikler ve boylece onlari karsiya
tasir ve on besinci glinde onlar1 daha biiyiik gemiye, giinese yerlestirir
ve glines, daha biiyiik gemi, onlari 151k ¢cagina ve kutsanmislarin tilkesine
tasir.9t

El-Nedim de benzer bir rivayette bulunmaktadir:

“Manf soyle dedi: Sonra dlemde nurdan ne varsa onu elemek i¢in gilines
ve ayl1 yarattl. Glines, sicakligin seytanlari ile karismis nuru, ay ise tesbih
stitununda soguklugun seytanlari ile karismis nuru ayirir. ... Sonra giines
bunu iistiinde, tesbih dlemindeki nura gonderir. Bu is, nurdan, glines ve
ayin eleyemeyecegi miinakid (diiglimlenmis) bir sey kalincaya degin
devam eder...”92

85 Sundermann, des Skand Gumanig Wizar, 329-30.

86Gardner, The Kephalaia of the Teacher, 93; Henri-Charles Puech, Le manichéisme: Son fondateur, sa
doctrine, 78-81.

87 Theodore bar Konali, Liber Scholiorum, 317.3-15.

88 Bkz. Sundermann, des Skand Gumanig Wizar, 330-31.

89 Sundermann, des Skand Gumanig Wizar, 332.

9 Theodore bar Konai, Livre des Scolies (recension de Séert), 2:315.

91 Epiphanius of Salamis, The Panarion, 66.9.5-10.

92 El-Nedim, El-Fihrist, 1030.
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2.2.3. Son: Ayrilik

Mardanfarrox, Maniheistlerin inancina gore 151k gii¢lerinin gék kubbeye
baglanan arkonlardaki 151k parg¢aciklarini ortaya ¢ikarmak igin de farklh bir
plan yaptigina inandiklarin bildirir.

(28) ud varan Suhr 1 mazandaran bud. (29) ped han cim ka mazandaran
1 ped spihr bast estend, (30) ké-$an rosnih obard, (31) ud ped nog éven
ud niziimanih ud kirrogith 1 zurvanig roSnih azi$an vizardan ray,
dvazdahan naxTég duxtaran 1 zurvan, handéman mazandaran 1 nar
vénénend, (32) kit da han mazandaran az didan 1 avé$an varan-$an
hangézihad, (33) ud Suhr azi$an vizarihad. (34) han rosnih 1 andar Suhr
0 zamig rézihed; (35) urvaran ud draxtan ud jordayan azisan roythend.
(36) ud rosnih 1 andar mazandaran ped Suhr vizarihed. (37) han 1 ped
zamig ped vahan 1 urvaran az zamig vizarihed.?3

(28) Yagmur Mazendaran iblislerinin spermidir (29) ¢iinki
Mazendaranlar gok kiireye baglandiklarinda, (30) 1s1k onlar tarafindan
yutulur (31) ve yeni bir diizenleme yaparak, Zurvan'in becerisi ve sanati
sayesinde hile ile 15181 onlardan ayirmak i¢in Zurvanin on iki ilk dogan
kizi onlarin 6niine koyulur. Onlar1 géren Mazendaranlarin sehveti
uyandiriir ve spermleri bosaltilir. (34) Spermlerin i¢indeki 1sik
yeryiziine dokiiliir. (35) Bitkiler, agaclar ve tahillar ondan yetisir. (36)
Mazendaranlarin igindeki 151k spermler araciligi ile ayristirilir. (37)
Yerytiiziinde ise bitkiler aracilig ile ayristirilir.

Iblislerin on iki bakireye duydugu sehvetle spermleri araciligiyla
iclerindeki 15181 serbest biraktiklar1 ifadesi olduk¢a farkl bir bakis agisini
isaret etmektedir. Kephalaia benzer ifadeyi destekler: “...El¢i kendi suretini
goklerdeki iblislere gosterdiginde ve onlar bosaldiginda, sperm tekerlege,
dlinyaya ve denize diistii. Daha sonra diinyadaki tiim yasam gelisti...”9¢ Buna
benzer olarak Augustinus, Maniheist sec¢kinlerin sperm igeren bir yemek
ritiielini elestirmekte ve bunun Maniheizm’in dogasinda var oldugunu ifade
etmektedir.?> Maniheizm’e gore 151k (ruh) yasamin kaynagidir. Bu agidan
Maniheistlerin yeni dogan bebege babadan verilen bir ruh olarak
algiladiklar1 spermi anne karnindaki etle birlesen bir 151k unsuru olarak
diistinmiis olmalari ve onu bir sekilde serbest biraktirmaya ¢alismalari akla
yatkin goriiniiyor.

93 SGW 16.28-37.

94Gardner, The Kephalaia of the Teacher, 122.16-123.15.

9 De Natura Boni 44-47; Aurelius Augustine, Augustin: The Writings Against the Manichaeans and
Against the Donatists, 428-51.
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Neryosang on iki bakireyi “Zodyak’in on iki isareti (dvdazdahan), yani
Zamanin Kizlar1” olarak tasvir etmektedir. Sogdca fragmanlar on iki bakire,%¢
Uygur metinleri “lg¢iincii habercinin on iki ugurlu saati”,” Thedor bar Konay
“l¢lincii el¢inin on iki bakiresi” ifadesini kullanir.?8 Partga M14 fragmaninda
ve ayrica Cince bir ilahide On iki Egemenlik (Is1k) ile baglantilandirilirlar.%?
“On iki karanlik egemenlik sunlardir: birincisi kotii bilgi, ikincisi sehvet,
U¢linciisii kibir, dordiinciisii kargasa, besincisi o6fke, altincisi kirlenme,
yedincisi y1kim, sekizincisi yok olma, dokuzuncusu 61iim, onuncusu aldatma,
on birincisi isyan ve on ikinci karanlik.”100 Kephalaia’ya gore Maniheist
ogreti bur¢ isaretlerini karanlk alemle iliskilendirir.101 Asha, SGW
metnindeki ifadeyi “Zurvan’in (Zamanin) on iki ilk dogan kiz1”
olarak terciime etmektedir.102

Mardanfarrox terminolojisini kullanacak kadar Maniheizm’e asinadir.
Doneminin Zerdiist! 6gretisinde yer almamasina ragmen Maniheistlerin yiice
tanrisindan Zurvan adiyla bahsetmesi bunun giizel bir 6rnegidir.103 Ornegin
Mani'ye yakin bir cagda yasayan Adurbad i Mahrspandan’a atfedilen
metninde buna rastlanmaz, Adurbad’a atfedilen polemik dokuzuncu yiizyil
Zerdiisti terminolojisine uygun bir sekilde Yazadan kelimesini kullanir.104
Mardanfarrox’'un metninde ise diger Zerdiisti polemiklerinden asina olunan
Mihr, Narisah, Wahman, Frawahr, Sros, Gehmurd vs. adlar yer almaz.195 Diger
taraftan onun Maniheizm’e yakinlig1 “Zurvan’in on iki giines benzeri kiz1”
bahsinden anlagilabilir. Bu, Ugiincii Cagriya ait bir grup disi tann giines ile
ilintilidir.106 Ayrica buradan yola ¢ikarak on iki bakirenin Zurvan’in kizlar
olarak adlandirilmasi1 Maniheist bir kullanim olmahdir. Sundermann, bunu
gnostik Sophia figiirtiniin Babasina olan baghhgiyla iliskilendirmektedir.107

9 M5831; Allberry, A Manichaean Psalm-Book; Torgny Save-Soderbergh, Studies in the Coptic
Manichaean psalm-book : Prosody and Mandaean parallels.

97 M140; 147b; Allberry, A Manichaean Psalm-Book; Save-Soderbergh, Studies in the Coptic
Manichaean psalm-book : Prosody and Mandaean parallels; Boyce, A Reader in Manichaean..

98 Theodore bar Konai, Livre des Scolies (recension de Séert), 2:316.

99 M14 V7-12 (Part.); M798a, M738; Allberry, A Manichaean Psalm-Book; Boyce, A Reader in
Manichaean.

100 TM34 R6-15; Allberry, A Manichaean Psalm-Book; Save-Soderbergh, Studies in the Coptic
Manichaean psalm-book : Prosody and Mandaean parallels..

101 Gardner, The Kephalaia of the Teacher, 167-168.

102 Asha, Sak-ud-Gumanih-Vizar, 21-23, 186.

103 Sundermann, “des Skand Gumanig Wizar”, 327-328.

104 Denkard 3.200.11.

105 Sundermann, des Skand Gumanig Wizar, 332.

106 M583 (Sogd.)

107 Gnostik Sophia miti i¢in bkz. Carl Schmidt, ed., Pistis Sophia,; Erin Evans, The Books of Jeu and the
Pistis Sophia as Handbooks to Eternity: Exploring the Gnostic Mysteries of the Ineffable.
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Ayrica hem Mardanfarrox'un hem de Theodor bar Konay'in yalnizca on iki
bakireyi bilmesi ve tek 151k bakiresini bilmemesine dikkat cekmektedir.108

Mardanfarrox, arkonlar1 bastan g¢ikaranin Zurvan'in on iki bakiresi
oldugu inancindan bahsetmektedir. Sundermann, bunu gnostik Acta
Archelai’daki atmosferde c¢alisan bakire Horaia’min ask delisi arkonlar
tarafindan avlanmasinin ve arkonlarin terlerinin yagmura doniismesi miti ile
iliskilendirir.19® Theodor bar Konay’in ve onun faydalandigi Epiphanius’un
polemiginde ise iblislere disi ve erkek formunda goriinen ve onlarin
sehvetini uyandiran Uciincii Haberci’'nin kendisidir.11© Maniheist Kephalaia
bunu destekler.111 Ustelik Salamisli Epiphanius’un polemigine gore Yasayan
Ruh erkek iblislere kadin, kadin iblislere ise erkek olarak goriiniir.
Arzularindan deliye donen Arkonlar onun pesinden kosmaktan yorulup
terlerler; yagmur onlarin teridir.112

Mardanfarrox'un Maniheizm’e asinalifi olduk¢a belirgindir. Diger
taraftan Maniheist kozmogonide goriilen bazi mantiksal hatalar da metinde
yer almaktadir. Ornegin polemigin bitkilerin arkonlarin menisinden ortaya
ciktigina dair ifadesi daha dnce gegen iblis Kundag'in sagindan yaratildiklari
(13) inanisi ile gelismektedir.113

Polemik kozmoloji ile baglantih olarak Maniheist etik ilkelerine de yer
vermektedir. Maniheist etik 151k parcaciklarinin kurtarilmasi ve korunmasi
tzerine odaklanir. Se¢kinler ve Dinleyiciler olarak iki temel gruba ayrilan
Maniheistler icin yalan sodylememe, oldiirmeme (hi¢cbir canliya zarar
vermeme), et yememe ve sarap icmeme, cinsel iliskiden ka¢inma, maddi
miilkiyetten kacinma gibi temel yasaklar bulunmaktadir.11* Kephalaia'ya
gore seckinler agzini, ellerini, karnini, cinsel organlarini ve tiim bedenini
kotiiliikten uzak tutmalidir.115

(38) did abar judgohrih 1 gyan ud tan, €n ki: gyan andar tan bast ud
zéndanig <kird>. (39) con dadar ud dastar 1 visp astumandan tanégirdan
ahrmen ast. (40) im cim ray né sazed zayiSn kirdan ud peyvann
rayénidan. (41) ce hamayyar abag ahrmen ast ped dastarih 1 mardom ud
gospend, ud padirankirdarih 1 gyan ud ro6snih andar tanan, né-z kistan 1
urvaran ud jordayan.!16

108 Sundermann, des Skand Gumanig Wizar, 327-328.

109 Sundermann, des Skand Gumanig Wizar, 330-331.

110 Epiphanius of Salamis, The Panarion, 66.32.1-3,33.1-3; Theodore bar Konai, Liber Scholiorum, 316.
111 Gardner, The Kephalaia of the Teacher, 122.16-123.15.

112 Epiphanius of Salamis, The Panarion, 66.27.1-4.

113 Sundermann, des Skand Gumanig Wizar, 330-331.

114 Michel Tardieu, Manichaeism, 63-67.

115 Gardner, The Kephalaia of the Teacher, 192.3-193.22.

116 SGW 16.38-41.
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(38) Dahasy, ruh ve bedenin dogasindaki farklilik hakkinda sdyle derler:
Ruh, bedene baglidir ve onda hapsedilmistir. (39) Tiim maddi ve fiziksel
varliklarin yaraticis1 ve koruyucusu Ahriman’dir. (40) Bu nedenle,
dogum ve soyun cogaltilmasi dogru degildir. (41) Ciinkii insan ve sigir
yetistirmek (liretmek) Ahriman ile is birligi yapmak ve ruh ve 15181n
bedenden bedene aktarilmasini saglamak anlamina gelir. Hatta bitki ve
tahil yetistirmek de uygun degildir.

(42) did, hambasaniha, én-z gobend (43) ki: marnzénidar 1 dam im
ahrmen ast. (44) im cim ray, né sazed éc dam o0zadan; (45) cé ahrmen-
kuni$nih ast.117

(42) Dahasi tutarsiz bir sekilde soyle derler: (43) yaratiklarin yok edicisi
de Ahriman’dir; (44) bu nedenle, herhangi bir yaratig1 6ldiirmek uygun
degildir, (45) ¢linkii bu (6ldiirmek) Ahriman’in isidir.

Maniheist 6gretiye gore, kozmik bir savas sonucunda Isik ve Karanhk
karismis, 151k pargaciklart maddi diinyada hapsolmustur. Kurtulus, bu 1s1k
parcaciklarinin maddi diinyadan Kkurtarilmasi ve Isik Alemi'ne geri
donmesiyle gerceklesir. Kozmogoniye gore 1sik zihni, karanligin saldirisina
karsi koymak icin kendini feda etti. Boylece 1s1k parcaciklari Karanlik ile
karisti. Kurtulus, bu 1s1k parc¢aciklarinin kurtarilmasi ve Isik Alemi'ne geri
doénmesiyle gerceklesecektir.118

Bazi Maniheist metinlere goére mikrokozmos Ahriman tarafindan
yaratilmistir.119 [sik aleminin unsuru olan ruh ise karanlik alemin nesnesi
olan bedende hapsedilmistir.120 Adurbad polemik metninde bu konu iizerine
daha odaklidir.121 Bu nedenle, soyu ¢ogaltip yaymak Ahriman’a hizmet etmek
olacaktir ve yasaklanmistir.122 Ayrica insanlarin ve sigirlarin ¢ogaltilmasi ruh
ve 15181n bedenlerde hapsedilmesinde Ahriman ile isbirligi yapmak anlamina
gelmektedir (hatta bitki ve tahil yetistirmek de dahil).123 Mardanfarrox bu
durumda hakli olarak o6ldirmenin de su¢ sayilmasini elestirir. Aslinda
Maniheistlerin en makul cevabi bir turfan ilahisinde de gectigi lizere cani
alanin da Ahriman oldugudur.124

Isik ve karanligin karisim asamasinin bir sonu vardir. Maniheist
eskatoloji, bunu kozmik bir kurtulus olarak goriir. Her sey sona erdiginde Isik
ve Karanligin nihai ayrilis1 gerceklesecektir.

117 SGW 16.41-45.

118 Gardner, The Kephalaia of the Teacher, 89.18-102.12.

119 S9; Boyce, A Reader in Manichaean, aq 2 ... 4z.

120 M9 II R; Boyce, A Reader in Manichaean, ae 3.

121 Bkz. Denkard 3.200 ayrica bkz. M218.

122 Denkard 3.200; M21; M 217; Boyce, A Reader in Manichaean, h6.

123 M217; Dk 3.200; Samuel N. C. Lieu, Polemics against Manichaeism as a subversive cult in Sung
China (A.D. c. 960- c¢. 1200), 152; Asha, Sak-ud-Gumanih-Vizar, 187.

124 Ozbay, Huastuanift, V A-C/ 79-90; Asha, Sak-ud-Gumanih-Vizar, 187.
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(46) did én kii: con gehan ahrmen dast, frazam péroz yazd ast, (47) ped
vizardarih 1 gyanan az tanan; (48) én getig ped abdum visobihed, (49)
nog né arayihed; (50) ud né baved ristvirastarih ud tan 1 pasén.!2s

(46) Dahasi, diinya Ahriman tarafindan korunurken ve Tanri sonunda
zafer kazanacak (47) ruhlar bedenlerden ayrilacak, (48) bu diinya
sonunda yok olacak (49) ve yeniden diizenlenmeyecek; (50) yeniden
dirilis ve bedenlenme de olmayacak.

Mardanfarrox'un metni Maniheist metinlerle benzer bir akibeti
gosterir.126 Bir kiyamet senaryosu olarak diinyanin sonunda ¢ikacak olan
biiylik yangin Maniheist ilahilerde goriiliir.127 Bu maddi dliinyanin yok olusu
151k pargaciklarinin tamamen kurtulusu ve 1s1k aleminde yeni bir diinyanin
ingasinin baslangicidir.128 Diger taraftan Maniheistlerin atese bakis acilarini
da gosteriyor. Ancak Maniheizm madde karsiti durusuyla yeniden
bedenlenmeye karsi ¢ikar.129 El-Nedim de Maniheistlerin diinyanin sonunda
bir yangin ile yok olacagina inandigini aktarmaktadir. Ancak iblislerin ¢aldig1
15181n tamaminin kurtulamayacagina inanan bir gruptan bahseder. “...Sonra
mezar diinya biyiikliigliinde bir tasla kapanir, onu orada yakip kiil eder,
boylece nur karanliktan ve cefasindan kurtulur. Maniheistlerden Masiyye
grubu nurdan bir par¢anin karanlikta kaldigini iddia ederler.”130 Reeves, bu
adin Maniheizm mezhepleri arasinda bulunmadigini  muhtemelen
Miqglasiyah ibaresinin bozulmus bir hali oldugunu bildirir.131

Mardanfarrox’un tartistigl konulardan biri de iki kadim ilke arasindaki
boslugun varligi veya yoklugu meselesidir. Zerdiisti mitoloji boyle bir
boslugun oldugunu belirterek bilinen evreni bu bosluga yerlestirmektedir.
Bu nedenle evren ve maddeyi kot olarak kabul etmez.

(51) did én ka: han do bunéStag hamé igtha-éstiSn hamvimandiha on
biid con abdab ud sayag; (52) u-$an né biud éc véhmih ud visadagih
meyan.132

(51) Ayrica, bu iki temel ilke tipki glines 15181 ile golge gibi siirekli bitisik
bir sekilde var olur (52) ve aralarinda hig¢bir simir ve bosluk (ac¢iklik)
yoktur.

125 SGW 16.46-50.

126 M2 II.

127 Hans Jakob Polotsky, Manichdische Homilien, 39.

128 2 II; Boyce, A Reader in Manichaean, ac 7.

129 M140 ve M1501 (Sogd.); Aurelius Augustine, The De Haeresibus of Saint Augustine, 45; Theodore
bar Konai, Liber Scholiorum, 313; Asha, Sak-ud-Gumanih-Vizar, 187-188.

130 E]-Nedim, El-Fihrist, 1030.

131 Frangois de Blois ve Nicholas Sims-Williams, ed., Dictionary of Manichaean Texts, 2:77; Reeves,
Manichaean Citations from the Prose Refutations of Ephrem, 265-266.

132 §GW 16.51-52.
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Maniheist kozmolojinin 1s181n karanlikta tutsakligi anlatisi, Zerdiisti
aydinlik-karanlik miicadelesiyle benzerlikler icerse de 6z olarak farklidir.
Maniheist metinler bu iki ilkeyi bitisik olarak kabul ederler.133 Hristiyan
polemikgileri de bu konuya deginmistir.134 El-Nedim de iki ilke arasindaki
bitisikligi vurgular: “... Mani dedi ki: Nur alemi karanlik alemine bitisiktir,
aralarinda engel yoktur. Nur, yiizeyi ile karanliga temas eder. Nurun
ylksekliginin, saginin, solunun sonu yoktur. Karanligin alcakliginin, saginin,
solunun sonu yoktur..."t35, “.Karanlk, tstteki aydinhk yere bitisiktir.
Karanlik dlemi alttadir. Ne nur dleminin yiiksekliginin ne de karanlik dlemin
alcakliginin sonu vardir...”.136

Sonug¢

Mardanfarrox'un Sakud Gumanig Wizar adli metni, Sasani sonrasi
donemde entelektiiel bir Zerdiistilik savunusu olarak dikkat ¢ekmektedir.
Maniheizm’e ayrilan metin bir sapkinlik elestirisinden ziyade; Maniheizm’in
mantiksal sorunlarina odaklanir. Bu c¢ercevede ontolojik, etik ve
epistemolojik bir tartisma ortaya koyar ve Mani’'nin kozmogonisinin bilimsel
temelden ve i¢ tutarsizliklarim ortaya koymaya calisir. Ne yazik ki
anlasilamaz bir sekilde aniden biter.

Metnin en dikkat ceken yonii Maniheist doktrinleri olduk¢a ayrintili
sekilde bilmesi ve terminolojiye hakim olmasidir. Bu, yazarin disaridan degil
iceriden Dbiri oldugu izlenimi vermektedir. Sunderman’a gore
Mardanfarrox'un polemigini farkli kilan husus argiimantasyondan g¢ok
kelime secimlerindeki keskinliktir. Ancak her haliikirda Mardanfarrox’'un
dogru bilgi verme gayreti énemlidir. Adurbad’a atfedilen metindeki gibi
Maniheistlere ahlaksizlik atfetmeye ve karalamaya c¢alismamaktadir. Bu
nedenle Misliimanlara hos gorliinme gayreti icinde olmadigim1 da iddia
edebiliriz.

Mardanfarrox Maniheizm {izerine olduke¢a bilgili goriinse de uzun
uzadiya sikicl ontolojik bir tartismayi siirdiirme hevesindedir. Genellikle
Maniheizm’in Zerdiistilikten farkina deginir fakat diialist benzerlige
deginmez. Dahasi Maniheizm’in diialist kozmolojisini g6z ardi eder.
Maniheizm tipki Zerdiistilik gibi dualisttir. Ustelik getig ve menog
baglaminda ele alindiginda Zerdiistilige gore daha keskin bir diializm
icermektedir. Mardanfarrox'un bu benzerligi ele almamasi bu baglamda
oldukca manipiilatif bir tutumdur. Sak-ud-Gumanih-Vizarm ilk 15

133 Boyce, A Reader in Manichaean, y 30.

134 Epiphanius of Salamis, The Panarion, 66.14.1; 66.14.8-11; Ephraim Syrus, S. Ephraim’s Prose
Refutations of Mani, Marcion and Bardaisan, 1:61; Asha, Sak-ud-Gumanih-Vizar, 188.

135 E]-Nedim, El-Fihrist, 1024.

136 E1-Nedim, El-Fihrist, 1034-1035.
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boliimiinde diializmin tek tanrili dinlere nazaran lstiinliigiinii savunurken
daha net bir diializm iceren Maniheizm’in bu temel prensibini gérmezden
gelmesi manipiilatif olarak kabul edilebilir.
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