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MODERNLESME VE BAGIMLILIK TEORiSi EKSENINDE MARSHALL
YARDIMI VE TURKIYE

Yusuf CINAR*
0z
Marshall Plani, Avrupa’nin gelismesinde dnemli bir projedir.
Bugiinkii Avrupa Birligi'nin temellerini olusturan Marshall Plani’na;
Tiirkiye, 8 Temmuz 1948 tarihinde dahil edilmistir. Tiirkiye, Marshall
Plani icerisinde olmasina ragmen, kalkinamamistir. Tiirkiye’nin
Marshall Planindan beklentilerinin yiiksek olmasi, Tiirkiye’yi Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) ile daha da yakinlasmast sonucunu
getirmistir. Calismamiz bagimlilik teorisi ¢ercevesinde Marshall
Planinin getirmis oldugu modernlesme kuramini ele almaktadir. Bu
baglamda Bati Avrupa’nin modernlesme kurami c¢ercevesinde
gelismesinin sebepleri, calismamizda ortaya konulurken, Tiirkiye’nin
ise, Marshall Plani ile ABD’ye bagimliliginin artmast hususu ele
alinmaktadir. Bu calismada, Marshall Planinin Tiirkiye’de basarisiz
olmasinin sebepleri ortaya konulmaktadir.
Anahtar Kavramlar: Marshall Plani, ABD, Tiirkiye, Bagimlilik,
Modernlesme.

THE MARSHALL PLAN AND TURKEY WITHIN THE CONTEXT OF
MODERNIZATION AND DEPENDENCY THEORY
ABSTRACT

The Marshall Plan is an important project for the development of
Europe. Turkey was incorporated into the Marshall Plan, which
constitutes the very foundation of today’s European Union on July 8%,
1948. Although Turkey has been a part of the Marshall Plan, it was not
able to accomplish its development plans. Having high expectations of
the Marshall Plan led Turkey to develop closer ties with the United
States of America (USA). Our study discusses the modernization theory
that was brought about by the Marshall Plan within the framework of
dependency theory. In this context, the study analyses the main drivers
behind the development of Western Europe within the framework of
modernization theory, while also addressing the critical issue of
Turkey’s increasing dependency on the USA due to the Marshall Plan.
The study finally puts forth the reasons for why Marshall Plan was
unsuccessful in Turkey and the Marshall Plan propaganda of the USA is
discussed.
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GIRIS

Birinci ve Ikinci Diinya Savasi’min yikicahigi Avrupa’nin
uluslararas1 ekonomik gilicliniin neredeyse ortadan kaybolmasina
sebep olmustur. Bu siirecte her iki savasta hem ekonomik hem de
siyasal giicii ile dengeleri degistiren devlet ise ABD olmustur. ikinci
Diinya Savasi Sonrasinda diinya ikiye bolinmistiir. Bu stire¢ ABD’nin
ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin (SSCB)  diinya
politikasinda giiclii kalmasini saglayacak ekonomik araclarinin alt
yapisinl saglamasina olanak yarattigi donemin baslangici olmustur.
Diinyanin bir tarafi kapitalist ekonomi modelini 6nerirken diger taraf
ise, komiinist sistem Onermistir. Kapitalist ve Komiinist sistemin
onciliigiinii yapan ABD ve SSCB'nin ortak o6zelligi ise ekonomik
modellerine uygun alan arayist olmustur. Bu baglamda Marshall
yardim1 Avrupa tlkelerinin safinin belirlenmesinde ekonomik bir
arag olarak 6nemli bir rol oynamistir.

Avrupa Birligi'nin temellerini olusturan Marshall Plani,
Avrupa’nin gelismesine énemli katkilar saglarken, iilkemiz a¢isindan
aynt sonuglar1 vermemistir. Yiiksek beklentilerle 1948’de dahil
olunan plan, beklentileri karsilamadig1 gibi Tiirkiye'yi ABD’ye daha
fazla yaklastirmistir. Yasanan gelismeler, ¢alismanin temel sorunsali
olan, ABD ve Tiirkiye arasinda gelisen iliskinin bagimlilik teorisi
kapsaminda incelenebilecegi savini giliclendirmektedir. Bu agidan
calismanin amaci bagimlilik teorisi baglaminda Marshall Planinin
aract oldugu modernlesme kuraminmi incelemektir. Bu kapsamda
ABD’nin Marshall Plan1 propagandasi, Bat1 Avrupa’nin modernlesme
kurami ¢ergevesinde gelismesinin sebepleri ele alinarak Tiirkiye'nin
Marshall Plani ile ABD’ye bagimhliginin artmasi analiz edilmistir.
Calismanin ilk boélimiinde modernlesme ve bagimlilik teorisi
aciklanmistir. Calismanin ikinci bolimiinde Avrupa’da Marshall
yardimi ele alinmistir. Calismanin tglincli boltimiinde Marshall
yardiminin Tirkiye’ye verilmesi ve Tirkiye'nin beklentilerini ele
alarak yardimin uygulanma stireci analiz edilmektedir.

Modernlesme ve Bagimlilik Teorisi
Bagimlilik teorisi, 1960’1 yilarda bir grup Latin Amerikah

yazarin liberal modernlesme teorilerini elestirmeleri, gelismis
tilkeleri, diger tlkelerin gelisememesinden sorumlu iilkeler olarak
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gormeleri ve aym zamanda azgelismis {llkelerin ileri kapitalist
tilkelere erisebilecegine inanan modernlesme teorilerinin iyimser
iddialarina karsi, pesimist bir teori olarak ortaya ¢ikmistir. 1950-
1960’1 yillarin modernlesme kuramlari, her seyden 6nce “modern”
yani Batili ve “geleneksel” Bati dis1 olan iki toplum tipinin ayirt edilip
karsilastirilmasina dayanmaktadir. Buna gore, geleneksel yani az
gelismis  toplumlarin, kapitalistlesme siirecini daha erken
tamamlamis modern gelismis toplumlarin gectigi tarihsel
asamalardan gecerek hem ekonomik agidan kalkinacaklar1 hem de
siyasal ve toplumsal a¢idan gelismislik dilizeyine ulasacaklari
varsayllmistirl. Modernlesme Kuramlar1 Stuart Hall'un vurguladigi
lizere, dlinyay1 Bat1 ve gerisi diye ikiye ayirmistir.2 (ayirmistir olacak)
Buradan hareketle modernlesme kuramlarinin baslatmis oldugu
tartismalarin bir sonucu olarak kavramsal baglamda bagimlilik
teorisinin ortaya ¢ikmasina ortam hazirladigi iddia edilebilir.

Bagimlilik teorisi, esas olarak iki farkl teorik gelenegin etkisi
altinda gelisme gostermistir. Birinci, Marksist gelenek; ikincisi ise
Latin  Amerika  yapisalahgidir. Bagimlik  teorisyenlerini
Marksistlerden ayiran en temel nirengi noktasi ise, bagimlilik
teorisyenlerinin  Kuzey-Giiney arasindaki sorunlar iizerinde
calismalarda bulunmus olmalaridir. Latin Amerika bagimlilik teorisi
calisanlar1 sosyolojik, politik ve ekonomik vb. pek ¢ok alanda
karsilastirmali analizler yapmak suretiyle Giiney tlkelerinin neden
gelisemedigi sorusuna cevap aramaktadir.

Latin Amerika’da, 1960 ve 70’li yillarda ortaya c¢ikan
yaklasimin en 6énemli temsilcileri Paul Baran ve A. Gunder Frank
olmustur.? Baran Uciincii diinya iilkelerinin kiiciikk sanayileri ve
biiylik tarimsal faaliyetleri neticesinde gelismis iilkeler ile basa
¢ikmalarinin miimkiin olmadigin1 iddia etmektedir.* Frank ise,
Baran’a gore gelismemis lilkelerin gelismeleri i¢cin daha radikal bir
Oneri gelistirmistir. Buna gore, gelismemis tilkeler diinya pazarindan

1 iren Dicle Aytag, Marshall Plani Filmleri (1948-1953), Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2008, s. 17.

2 Stuart Hall, “The West and the Rest: Discourse and Power”,
(https://analepsis.files.wordpress.com/2013 /08 /hall-west-the-rest.pdf), (Erisim
tarihi: 22.02.2017), s. 185.

3 "Neo-Marxist Theories of Dependency”,
(https://thedevelopmentstudent.wordpress.com/2010/01/05/neo-marxist-
theories-of-dependency/), (Erisim tarihi: 22.03.2017).

4 “Capitalism and Underdevelopment”,
(cas2.umkc.edu/ECON/economics/faculty/Lee/courses/488/reading/igl.pdf),
(Erisim tarihi: 22.02.2017).
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kendilerini koparmadiklar1 siirece gelismeleri mumkiin degildir.5
Martin Lipset, diger teorisyenlerden farkli olarak gelismisligin
demokrasi ile ilgili oldugunu iddia etmesiyle modernlesme kuramlari
yeni bir tartismay1 baslatmigtir.6

Baran'a gore, azgelismis iilkeler ile gelismis kapitalist tlkeler
arasindaki ticari iliskiler, sanayilesmis iilkelere hammadde
saglanmasina imkan tanimaktadir. Ote yandan Ugiincii Diinya
tilkelerinde yapilan yatirimlardan elde edilen karlarin merkez
iilkelere transfer edilmesi, az gelismis {lkeleri yatirima
dontstiiriilebilir fonlardan mahrum etmekte ve merkez iilkelerine
kaynak transferine yol agmaktadir. Baran, kapitalist sistemde bir
iilkenin kalkinmishginin zorunlu olarak diger iilkelerin geri
kalmishigina yol acacagini ileri sirmiistiir.” Bir baska deyisle,
gelismemeyi kapitalizmin ortaya ¢ikardigi iddia edilmektedir. Andre
Gunder Frank (1972), gelismislik ve azgelismislik siirecinin Avrupa
uluslarinin merkantilist ve kapitalist gelismesi ile birlikte basladigini
ve azgelismisligin endiistriyel kapitalizm ve merkantilist gelisimin bir
sonucu olarak ortaya ciktigini ileri stirmektedirs.

Prebish, Singer ve Furtado gibi, ECLA (Latin Amerikan iktisat
Komisyonu) iktisatcilari, Latin Amerika’daki azgelismisligin sebebi
olarak diinya ticaret sistemindeki esitsiz miibadele sistemini
gostermislerdir. Bu esitsizlige sebep olan durumlar, diisiik fiyath
hammadde ihracinin yapilmasi, buna karsilik yiiksek fiyathh makine
ve teknoloji ithali ve ¢ok uluslu sirketlerin (CUS) varligiydi. 18 Latin
Amerika {ilkesi, gelismis zengin tlilkelerle iliskiye gecmistir. Bazi
yazarlara gore ise, bu bagimlilik Latin Amerika iilkelerinin 1960’
yillarda ekonomik gelismelerini saglamistir.?

Galtung ve Wallerstein'in Merkez-Cevre konusuna yodnelik
yaklasimlarina da bakacak olursak, Galtung azgelismisligi aciklarken,
bunun merkez iilkelerin Cevre iilkeleri denen gelismemis iilkeleri

5 “Dependency Theory: An Introduction”,
(https://pdfs.semanticscholar.org/d715/82f1a87a914036b3af3696b2be5e8411a7c
8.pdf), (Erisim tarihi: 22.02.2018).

6 Seymour Martin Lipset, “Some Social Requisites of Democracy: Economic
Development and Political Legitimacy”, The American Political Science Review, Vol.
53,No: 1,1959, s. 69.

7 Unal Arslan, “Latin Amerika Ulkelerinde Bagimlilik”,
(http://dergi.iibf.gazi.edu.tr/dergi_v1/8/3/3.pdf), (Erisim tarihi: 28.12. 2017).

8 Arslan, “Latin Amerika Ulkelerinde...”, s. 39

9 James Lee Ray ve Thomas Webster, “Dependency and Economic Growth In Latin
America”, International Studies Quarterly, Vol. 22, No: 3, Sep. 1978, s. 432.
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somiirmesinden kaynaklandigim1 belirtmektedir.1® Galtung’a gore,
bagimlilik Merkez iilkeler (gelismis) ile Cevre (gelismekte olan)
arasindaki ekonomik ve politik iliskinin bir sonucu olarak
olusmaktadir. Bu c¢ercevede ili¢ onemli unsur vardir. Birincisi,
merkez iilke halki ile cevre iilke halki arasinda bir ¢ikar uyumsuzlugu
vardir. Ikincisi, merkez iilkenin merkezi ile cevre lilkenin merkezi
arasinda bir cikar uyumu bulunmaktadir. Son olarak ise merkez
tilkenin c¢evresi ile c¢evre iilkenin cevresi arasinda bir cikar
uyumsuzlugu bulunmaktadir.11

Wallerstein’a gore, askeri giiciin kapitalist merkez iilkelerde
toplanmis olmasi bu iilkelere digerleri karsisinda esit olmayan bir
giic vermis ve bu iilkeler de ellerindeki giici diger bdlgelerin
kapitalist diinya sisteminin bir parcasi haline getirilmesinde énemli
bir unsur olarak kullanmislardir. Kapitalist sistemin dogasi geregi
emperyalist bir yayilmayr zorunlu kilmasi, diinyanin diger
bolgelerinin kapitalist diinya ekonomisine entegre olmasina neden
olmustur. Diger yandan, diinya ekonomisinde ¢ogunlugu olusturan
cevre llkelerin, kendi arasinda c¢evre-yar1 c¢evre olarak ikiye
ayrilmasi, bunlarin merkeze karsi ortak bir politika yliriitememesine
sebep olmustur.12 Cevre iilkenin merkez lilkeye bagimli olmasi, cevre
iilkelerinde yabanci personel sayisini artirmistir. Bir bakima Merkez
iilkeler, Cevre iilkeler lizerinde teknik yardimlarini sebep gostererek
“kendi adamlarin1” cevre lilkelerine yerlestirmektedir.!3 Sonug olarak
Wallerstein, uluslararasi ticaretten gelismis tlkelerin her zaman
daha kazangh ¢ciktigini savunmaktadir.

Latin Amerikali bagimhlik teorisyenleri agirlikli olarak igsel
ve digsal faktorlerin geri kalmishga etkisini kabul etmekle birlikte,
biiyiik ¢ogunlugu bu faktorlerin olusmasini, gelismis iilkelerin
uyguladigl bilingli ekonomik uygulamalara baglamaktadir. Bagimlilik
teorisi sistemin gelismis lilkelerin daha da gelismesine yol agacak
mekanizmalarin kurulmasina yol actigini ileri stirmektedir.1#

10 Johan Galtung, “A Structural Theory Of Imperialism”, Journal Of Peace Research,
Vol: 8, No: 2,1971, s. 81.

11 Galtung, “A Structural Theory...”, s. 83-84.

12 Immanuel Wallerstein, “ Kapitalist Diinya Sisteminin Yiikselisi ve Cokisi”, Der:
Howard Williams ve Moorhead Wringht, Tony Evans, Uluslararasi Iliskiler ve Siyaset
Teorisi Uzerine Bir Derleme, Cev: Ebru Eralp, Siyasal Kitabevi, Ankara, 1966, s. 338-
343.

13 Tony Smith, “ The Underdevolopment Of Devolopment Literature The Case Of
Dependency Theory”, World Politic, Vol. 31, No. 2, Jan. 1979, s. 260.

14 Veysel Ayhan, Imparatorluk Yolu: Petrol Savaslarinin Odaginda Ortadogu, Nobel
Yayinlari, Ankara, 2006, s. 57.
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Bu cercevede bagimllik teorisyenlerinin temel olarak 4 ¢ikis
noktasinin oldugu vurgulanabilir. Birincisi gelismis, ilerlemis iilkeler
ile az gelismis tUlkeler arasinda bir merkez- c¢evre iligkisi
bulunmaktadir. Merkez ile Cevre arasindaki ekonomik ve politik gii¢
dagiliminin asimetrik olusu bu iliskinin kurulmasina neden olmustur.
Cevre tllke, Merkez iilkeye hizmet ederken, Cevre ililke, Merkez
iilkeye daha bagh bir hale gelmektedir. Bu baglamda Marshall
Plani’'nin baslangicindan itibaren gelismekte olan bir iilke (Tirkiye)
ile gelismis bir ililke (ABD) arasinda cereyan eden iliskisinin
gelismemis {ilke aleyhine asimetrik ¢ikar iliskisine doniistigi
belirtilebilir.

[kincisi, klasik ekonominin bircok prensibi, 6zellikle
karsilastirmali istiinliikler teorisi, Cevre iilkelerinin ekonomik
gelismelerine katki yapmadig1 vurgulanabilir. Cevre iilkeler, teknoloji
yogun olmayan isboliimlerinde uzmanlasmaktadir, belli bir siire
sonra Cevre Ulkeler, Merkez iilkelere daha bagiml hale gelmis bir
konum almaktadirlar. Tiirkiye-ABD iliskisi acisindan Marshall Plani
ile baslayan siire¢ Tiirkiye’nin ABD’ye teknolojik olarak daha bagimli
olmasina sebep oldugu iddia edilebilir.

Uciinciisiit. Merkez iilkeler, kendilerine orantisiz kazang
saglayacak ticaret politikalar1 uygulamislardir. Cevre {ilkelerinin
sattiklar1 mallar, teknoloji yogun olmadiklar: icin genellikle Cevre
tilkeleri, tarim alaninda yogunlasmislardir. Ornegin Tiirkiye Marshall
plani ile Avrupa’nin manavi olma roliinii tistlenmistir.

Son olarak gevre iilkelerde yer alan kii¢iik bir varlikli azinligin
yaptig1 biiyltik harcamalar, iilke ekonomisinin gelismesi i¢in gerekli
biiylik yatirimlar olmayip tam tersine kotii olan ekonominin daha da
kotiilesmesine yol agmistir. Bunun sonucu, 06zel sektor
yaratilamamis, yaratilmis olan 06zel sektor dallar1 da devlet
kontroliinde gelisimlerini saglamaya ¢alismislardir.

Turkiye, modernlesme teorileri cercevesinde Marshall Planini
algilamistir. Bu ¢alisma, Marshall Plani’'nin Tiirkiye’de uygulanisini
ele almaktadir. Bu ¢alismada, bagimliligin bu dort ilkesi cercevesinde
Marshall planinin Turkiye’'nin gelismesine katki saglayip saglamadigi
incelenecektir.

Avrupa’da Marshall Yardimi

Amerika Birlesik Devletleri (ABD), II. Diinya Savasindan basat
giic olarak cikmistir. Bunun en onemli sebebi yikima ugramadan
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savastan ¢cikmis olmasidir.!5 II. Diinya Savasi’'nin bitiminde, ABD’'nin
diinya altin rezervlerinin %70’ine sahip olmas1 ve diinya sanayi
dretiminin %40’1n1 karsilamasi!¢ buna bagl olarak pazar arayisi,
ABD’yi Avrupa’nin sorunlari ile ilgilenmeye itmistir.

ABD tarafindan ortaya atilan Marshall Plani, altyapisi olan bir
projedir. Bu baglamda 1944 yilinda Bretton Woods kapsaminda
kurulan Uluslararas: imar ve Kalkinma Bankasi (IBDR) aracilifi ile
kapitalist  sisteminin  altyapt  ihtiyaclarinin  karsilanmasi,
amaglanmistir. 1947 Havana konferansinda kabul edilen Tarifeler ve
Ticaret Antlasmasi (GATT), ticaretin serbestlesmesini amag
edinmistir.

ABD Disisleri Bakani George Marshall, 5 Haziran 1947
tarihinde Harward Universitesi'nin agilis konusmasinda, Avrupa’yl
yeniden yapilandirmaya yonelik yardimdan bahsetmistir.l” Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB), Marshall yardimi projesini
elestirmis, bu proje ile Avrupa’nin ABD’nin tarim ve hammadde
deposu haline gelecegini belirtmistir. SSCB, Marshall Yardimi ile
ABD’nin Avrupa’nin ic islerine miidahale edecegi kaygisini giindeme
getirmistir.!8 SSCB, Paris Konferansi'na katilmis ve Ortak bir program
cercevesinde yardim yapilmasi durumunda, Avrupa’nin Dogu ve Bati
olarak ayrilma riskinin ortadan kalkacagini belirtmistir.1® Paris
Konferansi’'nin sonunda olusturulan rapor 22 Eyliil 1947 tarihinde
“Avrupa Kalkinma Plan1” adiyla ABD’ye sunulmustur. Bu tasarn ile
Bati Avrupa tlkelerine 17 milyar dolar yardim yapilmasi
ongorilmiistiir.20 SSCB'nin siirece dahil olma ¢abasi baska bir deyisle,
slireci kontrol etme cabasi basarisizlikla sonuglanmistir.

Avrupa iktisadi Isbirligi Komitesi’nin Marshall Plani’'na alinan
Bati Avrupa tlkelerinin celik iiretimini artirmaya yonelik adimi,
Avrupa’nin sanayilesecegine yonelik ilk belirtiler olmustur. Avrupa
Imar ve Kalkinma Plam1 kapsaminda verilecek yardimlardan
faydalanmak icin, Avrupa Ekonomik Isbirligi Sozlesmesi'nin ve ABD

15 Immanuel Wallerstein, Liberalizmden Sonra, Erol Oz (Cev.), Metis Yayinlari,
istanbul, 1995, s. 20.

16 Tolga Toren, Yeniden Yapilanan Diinya Ekonomisinde Marshall Plani, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
istanbul, 2006, s. 8.

17 Toren, s. 16.

18 Tiirkkaya Ataov, Amerika, NATO ve Tiirkiye, Aydinlik Yayinevi, Ankara, 1969, s.
126.

19 Toren, s. 27.

20 Hariciye Vekaleti Milletler Arasi iktisadi isbirligi idaresi Teskilati, Tiirkiye'de
Marshall Plani, Cilt 11, Bagbakanlik Devlet Matbaasi, Ankara, 1.4.1952-30.6.1952, s.
8.
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ile Ekonomik Isbirligi Antlasmas’’nin imzalanma sarti getirilmistir.
Bu yiikiimliiliitk Marshall Plani’'nin ABD kontroliinde devam edecegini
kanitlar niteliktedir. Avrupa Ulkelerinin Marshall Plani ¢ercevesinde
ABD ile ekonomik isbirligine girmesi sonucu, kendi ekonomileri
ayaga kalkincaya kadar, ABD’ye ekonomik olarak bagimlilik dénemi
baslamistir. Bu baglamda Avrupa Devletleri'nin Marshall Plani
cercevesinde elde ettikleri “dolarlar1” ABD’den elde ettikleri mallarin
finansmaninda kullanmalari, baska bir deyisle ABD mallarini
karsilayacak sanayi mallarinin Avrupa devletlerinin liretememesi,
Avrupa’nin ABD ithalatindaki paymin %23’ten %13’e diismesine
sebep olmustur.2! Avrupa ve ABD iliskilerinin karsilikli bagimliliga
déniisme siireci ise, 7 Eyliil 1949 yilinda imzalanmis olan Odeme ve
Takas Antlasmasi ile baslamistir. Bu antlasma ile Avrupa
devletlerinin  birbirleri ile ticari iliskilerinin  gelistirilmesi
amaglanmis, Avrupa devletlerinin dolar sikintisi cekmelerinin dniine
gecilmek istenmistir. Boylece, Marshall Plan1 dahilindeki iilkelerin
birbirlerine yardim yapmasi saglanmistir.

ABD’nin kendi i¢ siyasal yapisindaki bir degisiklikle, baskanin
yetkilerini  arttirilmasinin  neticesinde =~ Marshall ~ Plani’nin
uygulanmasinda ABD’nin agirhigl artmistir. Aralik 1950’de “tecaviize
karst hazirlik durumu” ilan edilerek devlet baskaninin yetkileri
arttirllmistir. Karar alma siirecindeki bu degisikligin Marshall
Plan'na etkisi, Iktisadi Isbirligi Teskilati'min lagvedilmesi olarak
tesekkiil etmistir. Iktisadi Isbirligi Tegskilati, Marshall Plani’nin
uygulanisini denetleyen, kamu kurulusu niteliginde olmayan o6zel
sektorden yetkililerin olusturdugu bir denetim mekanizmasiydi.22
1951 yilinda ABD’de ¢ikarilan “karsilikli yardim kanunu” ile Karsilikh
Giivenlik ve Isbirligi Teskilati (MSA) kurulmustur. Bu tarihten
itibaren MSA eliyle Marshall Yardimlar1 dagitilmaya baslamigtir.23
Marshall Yardimi bu asamada Soguk Savasin basladiginin ilk
kanitlarindan biridir.

ABD, Avrupa'nin yeniden imari icin uygulanmaya konan
Marshall Plani ile iki ana amag giitmustiir:2¢ (i) Bati kampini
Komiinizme karsi giiclendirmek, (ii) Avrupa’yi1 diinya ticaretine
kazandirmak ve ABD sermayesi i¢in pazar yaratmak. Marshall

21'Toren, s. 44.

22 Aytag, s. 17.

23 Toren, s. 68.

24 Baskin Oran, “ TDP'nin Kuramsal Cergevesi”, Baskin Oran (ed.) Tiirk Dis Politikasi,
Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 1, letisim yayinlar,
[stanbul, 2006, s. 486.
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Plani'nin ABD giindeminde oldugu dénemde, dis yardimlar Amerikan
Senatosu Dis Iligkiler Komitesinde soyle anlatilmaktaydu:

Amerikan yardimi bagkalarinin ¢ikart igin
degildir. Amerika Birlesik Devletleri’nin yapmis oldugu
teknik ve ekonomik yardimlar, Amerikan halkinin
comertligi sonucu da degildir. Teknik yardimin anlami
ABD’nin Dis Politika siirecinin, sinir disinda ABD’nin
milli ¢cikarlarini gelistirmesidir.2>

Savas sonrasinda Avrupa’nin ekonomik krizi, yatirim
yetersizligi veya hammadde ithal etme kapasitesinin yetersiz
olmasindan degildir. Avrupa bu doénemde, pazar krizi yasamistir.
Idareci ve calisanlarin kisith olmasi, Avrupa’ya mal akisini dnlemistir.
Avrupa’'nin bu negatif durumuna bir de politik istikrarsizlik ve
likidite sikintisinin eklenmesi ile Avrupa iilkelerinin sanayi
uretimlerinde, savas Oncesine gore, yaklasik olarak %30-40’hik
azalma olmustur. Bu durum, Avrupa’nin ekonomik krize girmesine
sebep olmustur. Ekonomik krizin diger sebebi ise 1947 mevsiminin
yagissiz gecmesi sonucu, Avrupa tarim alaninda kithk yasamasidir.2é
Bir insanin normalde giinliik 3200 ile 5500 kalori tiiketmesi tavsiye
edilirken, II. Diinya Savasi sonrasinda 150 milyon Avrupali, giinliik
1500 kalorinin altinda beslenmekteydi. 1947 yilinda ise, 140 milyon
Avrupaly, giinliik 2000 kalorinin altinda besleniyordu. Ayrica, Avrupa
devletlerinin biitce acig1 milli gelirlerinin %10 undan daha fazlaydi.
Bu siire¢c halk arasinda da ekonomik sikintinin daha fazla
hissedilmesine sebep olmustur.2? Marshall Yardimi ile 1948’in
sonunda plana dahil olan Bati Avrupa iilkelerinde, enflasyon kontrol
altina alinmistir.

Marshall Plan’'ndan faydalanan Avrupa iilkeleri yardimlar:
belli bir plan ¢ercevesinde kullanmislardir. Avrupa Devletleri'nin
Marshall Plani’n1 mali disiplin i¢inde ytriitmesi Avrupa’da verimliligi
arttirmistir. Avrupa’nin lokomotif iilkelerinden Italya ve Fransa'da
Komiinist Partilerin etkin olmasi, planli hareket edilmesini
kolaylastirmistir. Fransa’da Fransiz Komiinist Partisi, (Parti
Communiste Francais), 1946 yilinda Mecliste 186 sandalye
kazanarak, ekonomik kararlarda ekonominin planli bir sekilde

25 Burcu Birinci, The Marshall Plan In Turkey, A Critical Evulotion Of United States
Interests In The Plan And Its Effects On The Republic, Bogazici Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), istanbul, 2007, s. 50.

26 Barry Eichengreen, March Uzan, Martin Helwiy, “The Marshall Plan Economic
Effects And Implications For Eastern Europe And The Former USSR”, Economic
Policy, Vol.37, No.14, Eastern Europe, Aprial 1992, s. 18.

27 Eichengreen, Uzan, Helwiy, “The Marshall Plan Economic...”, s. 31.
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ilerlemesini saglamistir. italyan ekonomisi ise, Mayis 1947’ye kadar
Komiinist bakan eliyle yénetilmistir. iktidara gelen liberal partilerin
de planli biiyiimeyi desteklemeleri, Avrupa’nin Marshall Plani’ndan
daha fazla yararlanmasini saglamistir.28 Marshall Plani sonucunda
Avrupa ekonomisi 1947-1949 yillar1 arasinda %15 biiylimistir.
Ayrica, Marshall Plan1 Avrupa’ya koordineli bir bicimde hareket etme
yetenegi kazandirmistir.

ABD, diinyaya kendi hegemonyasimi sunarken, II. Diinya
Savasinin sonuna kadar Rezerv Para niteligindeki sterlininin tahti,
dolar tarafindan sallanmaya baslamistir. Bu asama, Marshall Plani ile
basariya ulasmistir. Marshall Plan1 cer¢evesinde Avrupa tilkelerinin,
ABD’li sirketlerden petrol ithal etmesi, tesvik edilmistir. Boylece
Marshall yardimi ¢ercevesinde alinan paralar bir sistematik déngi
sonucunda tekrar ABD’nin eline ge¢mistir.2® Avrupali Devletler
Marshall yardimindan almis olduklar1 paralarin %10’dan fazlasini
petrol almak icin kullanmislardir. Rafine Petroliin Varil fiyatinin 1
dolardan 2 dolara ¢ikmasi, Avrupa’nin dolar sikintis1 ¢ekmesine
sebep olmustur. ABD, Bat1 Avrupa’nin kendisine petrol tiiketiminde
tek tarafli bagimliliginin, Avrupa’nin gelismesine sekme vuracagini
gormiistiir. ABD, ham petroliin daha ucuz olmasi sebebi ile Bati
Avrupa iilkelerinin kendi islenmis petrollerini elde etmeleri i¢in Bati
Avrupa devletlerine rafineri inga etmeye baslamistir.30 Eylil 1948’de
sterlinin devaliiasyona ugramasi ile Marshall Plan1 gercevesinde
yapilan rafineriler, Avrupa’da ABD dolarinin zaferini ilan etmistir.31

Ingiltere’nin ekonomik kriz igerisine girmesi, Ingiltere’nin
basat giic olma konumunu zayiflatmis ve Yunanistan’dan ¢ekilecegini
aciklamistir. ABD, Ingiltere’nin gorevini devralmasiyla iki kutuplu
diinyanin taraflar1 netlesmistir. Marshall Planinin can alic1 noktasi,
Almanya’nin Marshall Plani dahilinde gelismesine ¢caba sarf edilirken,
diger Avrupa tlkelerinin de gelismesinin saglanmasi1 amaglanmigtir.32
Boylece ABD, Avrupa devletlerinin birbirleri ile ekonomik iligkileri
gelistirmesini isterken, Avrupa devletlerinin birbirlerine hayati
derecede bagimli olmalarinin oniine ge¢meye c¢alismistir. ABD
Avrupa'ya Marshall Planim1 sunarak, Avrupa'nin geri kalmasini

28 Eichengreen, Uzan, Helwiy, “The Marshall Plan Economic...”, s. 38.

29 David S. Painter, “Oil And The Marshall Plan”, The Business History Review, Vol. 58,
No: 3, Autumn, 1984, s. 362.

30 Painter, “0Oil And The Marshall Plan”, s. 372.

31 Painter, “0Oil And The Marshall Plan”, s. 378.

32 Jeott Jackson, “ Prologue To The Marshall Plan: The Origins Of The American
Commitment For A European Recovery Program”, The Journal Of America History,
Vol.65, No. 4, March 1979, s. 1062.
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onledigi gibi, Avrupa'min SSCB tarafindan kurtarilmasim da
Onlemistir.33

Marshall Plan1 dahilindeki Bati Avrupa iilkeleri, 1947-1962
yillar1 arasinda c¢evre ilke konumundadirlar. Merkez iilke
konumundaki ABD, Marshall yardimini Avrupa devletlerine
sunmustur. Bati Avrupa devletleri, Marshall plani sonucunda
kalkinmislardir. Latin Amerika’daki 18 iilke, Amerikan yardimlari
sonucu cevre iilke konumunu devam ettirirken, Marshall yardimi
alan 19 Avrupa iilkesi oncesine gore, daha iyi ekonomik gelisme
kaydetmislerdir. 1947-1949 yillar1 arasinda Cevre ililke konumundaki
Bati Avrupa devletlerinin emek yogun iiriinler yerine, teknoloji
yogun irilnlerde uzmanlasmis olmalari, Bati Avrupa devletlerini
ekonomik olarak gelistirmistir. Bat1 Avrupa devletlerinin ¢cevre tilke
konumundan kurtulmasinda en oOnemli unsur, Bati Avrupa
Devletlerinin gecmiste endiistrilesmis iilkeler arasinda yer almasidir.
Turkiye gibi, II. Diinya Savasi 6ncesinde sanayilesememis tilkeler,
Marshall Plan1 sonucunda da tarim toplumu olarak yasamaya devam
etmistir. Marshall Plan1 sonucunda Bat1 Avrupa devletleri kalkinmis,
basta ABD’ye bagimli konumda olan Marshall Plan1 dahilindeki Bati
Avrupa iilkelerinin ekonomileri geliserek, 1949’dan sonra tek taraflh
bagimlilik asamasindan karsilikli bagimlilik asamasina girmistir.
Tlrkiye ise, Marshall Plan1 dahilinde olmasina ragmen, ekonomik
olarak biiylimiis olsa da bu dénemde bagimliik asamasindan
karsilikli bagimlilik asamasina gegememistir.

Marshall Yardimi ve Tiirkiye

12 Temmuz 1947 tarihinde Paris’te yapilan konferansa
Tiirkiye de katilmistir. Tiirkiye Paris Konferansi’'nda ihtiyacinin 615
milyon dolar oldugunu vurgulamistir.  Konferans yoneticileri
Turkiye'nin bu istegini kabul etmemistir. ABD, Avrupa’y1r yeniden
yapilandirip Avrupa’nin alt yapisini olusturmak isterken, Tiirkiye bu
yardimlar ile dogrudan kalkinacagimi disiinmistiir. Turkiye nin
Marshall yardimindan anladigi ile ABD’nin Marshall Planindan
anladig1 farkhidir. Tirkiye konferansa gelmeden o6nce, Tiirkiye
hakkinda ABD’li uzmanlarin hazirladig1 raporda Tiirkiye hakkinda
ayrintili analizler yer almaktadir. Bu raporda, Tiirkiye’'deki yabanci
yatirimlarin artarak milli gelirin %5’ine kadar ¢iktiginin alt1 ¢izilmis,
sonrasinda 1947 yilina kadar yapilan yatirimlarin %90’1inin hikkiimet

33 Charles P. Kindleberger, “In The Halls Of The Capiral: A Memoir”, Foreign Affairs,
New York, May-Jun 1997, Vol.76, No. 3, s. 185-186.
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%>5’inin ise 0zel tesebbiisler tarafindan yapildig1 vurgulanmistir.34 Bu
raporlarda ABD’li yetkililer II. Diinya Savasi sonucunda birgok
Avrupali devletin tahribata ugradigini, Tiirkiye'nin ise, birgok
Avrupali devlete gore ekonomik durumunun daha iyi oldugu
vurgulanmistir.

Marshall yardimi dagitilirken Tiirkiye'nin ekonomik olarak
daha diri bir yapida olmasi, ABD’nin Tiirkiye’'ye yonelik bakis agisini
da etkilemistir. Ornegin, ABD’li uzmanlarin hazirlamis olduklar1 bu
raporda, Tiirkiye'nin en biiylik eksigi olarak ulasim olanaklarinin
gelismemis olmasi goésterilmis ve bunun diizeltilmesi istenmistir.
Ayrica 1946’dan itibaren dis ticaret agi81 vermeye basladigina dikkat
cekilmistir.35 Tiirkiye, 1947 yilinda 20 milyon niifusa sahiptir. Dis
ticaret aciginin Avrupa ilkelerine oranla daha iyi konumda olmasi,
Marshall yardimlarindan Tiirkiye’nin daha az yardim almasina sebep
olmustur. Ciinkii Marshall Plani’'ndan en fazla agik gosteren tlkeler
yardimdan daha fazla yararlanmistir.36

Tiirkiye'nin Marshall Plani’'ndan beklentisinin farkli olmasi,
Tiirkiye'nin Marshall Plani’'nda farkli bir noktada gorev almasina
sebep olmustur. ABD, Tiirkiye'nin Marshall planina katk: yapabilmesi
icin zirai Uretimini Avrupa’nin ihtiyac¢larin1 karsilayacak miktarda
arttirmasini, ihracatimm ve ithalatim1 kalkinma planina goére
ayarlamasini istemistir. ABD, Tiirkiye'nin Avrupa’nin insasinda tarim
alaninda uzmanlasmasini istemistir. ABD’li yetkililer Tiirkiye plana
dahil olmadan 6nce, Avrupa’'nin tarim alanindaki ihtiya¢larini Dogu
Avrupa’dan karsilamay1 planlamistir.3” Buradan da anlasilacagr gibi,
Tiurkiye Avrupa’nin insasinda 6nemli bir gérev alirken, Tiirkiye'nin
kalkinmas1 ABD tarafindan fazla dikkate alinmamistir. Bundan
dolayidir ki, Tiirkiye Paris Konferansi'nda Marshall Plam
cercevesinde olusturulan isboliimi icerisine dahil edilmis olsa da
“pesin para ile mal satin alabilecek iilkeler” arasinda tanimlanarak
yardim olgusunun disinda birakilmistir.38

ABD, Marshall Plan’'m1 giindemine aldiginda, Amerikan
kamuoyuna, Marshall Planr’'n1 kominist diinyaya karsi Avrupa’yi
savunmak olarak yansitmistir. Bu baglamda Amerikan yoneticileri

34 Toren, s. 102.

35 Toren, s. 103.

36 Refii Stikrii Suvla, Tiirkiye Ve Marshall Plani, [smail Akgilin Matbaas, Cilt: X, No:1-4,
[stanbul, 1951, s. 7

37 William C. Malliev, “The Origin Of The Marshall Plan: A Study In Policy Formation
And National Lidership” Political Science Quarterly, Vol.73, No: 4, December 1958, s.
488.

38 Toren, s. 105.
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Amerikan kamuoyuna, ABD'nin 1948 yilina geldiginde, ABD
tarafindan Avrupa’ya 1947’de yapilanlarin ¢ok az veya ¢ok ge¢ gibi
kavramlara ihtiya¢c birakmamasi gerektigini agiklamistir.3® ABD
tarafindan, Bati Avrupa’nin endiistrilesmesi planlanirken, Tiirkiye
ileri karakol olarak diistiniilmeye devam edilmistir. Bundan dolayidir
ki Tirkiye, Truman yardimini® alirken gostermis oldugu “yardim”
algilamasina Marshall Plam1 cergevesindeki aldigi ekonomik
yardimda da devam etmistir.

Amerikalilarin Marshall Plani’'na ilk basta Tiirkiye'yi dahil
etmek istememesi Tiirklerin kafasinda ABD ilerde bizi yalmz
birakabilir endisesi yaratmistir.4® ABD, Tiirkiye'nin bu sekilde
kendisinden uzaklasabilecegini diisiinmiis, Turkiye'nin Jeostratejik
O6nemini géz Oniine alarak, Tiirkiye'nin yardimlara dahil edilmesini
saglamistir. Tirkiye, 16 Nisan 1948 tarihinde Avrupa Ekonomik
Isbirligi Sozlesmesini imzalamistir. Tiirkiye, ABD ile Ekonomik
Isbirligi Antlasmasimi 4 Temmuz 1948 tarihinde imzalamigtir.4t
Ancak, her iki antlasma da Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi'nde 8
Temmuz 1948’de onaylamistir.

Marshall Plani ve Tiirkiye'nin Ekonomik Beklentileri

Tiirkiye Marshall Plani’'na dahil olmaya ¢ok 6nem vermistir.
Hatta Paris Konferansi esnasinda Tirkiye'nin yardim alan {iilkeler
arasina girmemesi lizerine, Demokrat Parti (DP) yardimin nigin
alinamadiginy, iktidar partisi olan Cumhuriyet Halk Partisi'ne (CHP)
mecliste sormustur. Tiirkiye'nin Marshall ~ yardimindan
faydalanamamasi halkin tepkisini ¢ekmistir. CHP halkin bu baskisin
goz oniinde tutarak Marshall Plani'na dahil olmak i¢in, daha ¢ok ¢aba
sarf etmistir. Bundan hareketle hiikimet, Avrupa devletlerini
Tiirkiye'nin yardima ihtiyaci olduguna inandirmistir. Bu gelismeler

39 Malliev, s. 504.

* Bagkan Truman, 12 Mart 1947’de Kongre'de kendi adiyla anilacak bu doktrini
acikladi. Truman’a gére ABD, Komiinizm ile silahli miicadele veren ve komiinist
iilkelerin baskis1 altinda bulunan devletlere mali ve askeri yardim yapmaliyd:
(Burada kastedilen tilkeler Yunanistan ve Tiirkiye'dir). Bu amagla Baskan,
Kongre’den 400 milyon dolar kullanma izni istedi. Kongre’nin 22 Mayis’ta bu istegini
kabul etmesi lizerine Tiirkiye’'ye 100 milyon, Yunanistan’a ise 300 milyon dolar
yardim yapildi, detayl bilgi icin bakimiz: Denise M. Bostdorff, Harry S. Truman,
"Special Message to the Congress on Greece and Turkey: The Truman Doctrine (12
March 1947)”, Voices of Democracy, 2009, Vol. 4, s. 1-22.

40 Mehmet Gonliibol et al, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, Siyasal Kitabevi, Ankara,
1996, s. 221.

41 Ulus Gazetesi, 5 Temmuz 1948.
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sonrasinda Tiirkiye'ye komiir ve tarimsal liriin iiretiminin artmasini
Oneren bir proje hazirlanmistir. Bu proje ile Tirkiye'ye Marshall
yardimlarindan 10 milyon dolar verilmesi Kkararlastirilmistir.42
Tlrkiye’'nin Marshall Plan’'nin igerigini tam bilmeden Marshall
Planina dahil olma istegi, Tiirkiye'nin yanlis dalda uzmanlasmasina
sebep olmus, Avrupa’nin hammadde kaynagi durumuna gelmesine
yol acmistir.

Marshall yardimindan faydalanma istegi Demokrat Parti ve
Cumhuriyet Halk Partisi Milletvekilleri arasinda sert tartismalarin
yasanmasina sebep olmustur. Bu gerilim 8 Temmuz 1948 tarihinde
Marshall Planina dahil olmay1 onaylayan yasanin kabul edilmesiyle,
vekiller arasindaki gerilimin bir siire de olsa kalkmasini saglamistir.
Kamuoyu ise Marshall yardimlarindan alinan kredinin miktarinin az
olmasi sebebiyle hayal kirikligina ugramistir. Tiirk kamuoyunun en
cok tepkisini ceken kredinin az olmasina ragmen, ABD’nin bu
kredinin nasil kullanacagina karar vermesiydi.#3 Bu baglamda ABD
yardimlarinin nasil kullanacagini belirlemek tlizere Tirkiye'ye gelen
Max W. Thournburg®, bir rapor hazirlamistir. Bu raporda Tiirkiye'nin
gelismedigi vurgulanmis, tarimin ilkel toplumlardan kalma
yontemlerle yapildig1 belirtilmistir. Bu rapor, Tiirkiye'nin geri
kalmasini devletci anlayisa baglamaktadir. Bu rapora Tiirkiye'ye
devlet onciliiglinde planh agir sanayi degil, 6zel sektér 6nculiigiinde
ABD ortakligiyla asamali sanayilesmeyi 6nermistir.*+

Modernlesme teorisine gore, bir devletin ilk 6nce
endiistrilesmesi gerekmektedir, sonraki asamada ise o devletin
ekonomik biliyiimesini tamamlayacagi farz edilir, son asama olan
batililagsma asamasi ile devletin ideal bir devlet konumuna gelecegi
vurgulanir.#s Tiirkiye, endiistrilesmeden modernlesmeye calismistir.
Bu koordinasyonsuz modernlesme c¢abasi, Marshall Plani sonucunda
Turkiye’'nin cevre iilke olmasina sebep olmustur. Tiirkiye’de 1947’1li
yillarda, 6zel sektoriin paymnin %5 olmasi, gelen yardimlarin devlet
eliyle dagitilmasina sebep olmustur. Ricardo’nun Kkarsilastirmali
ustliinlik tezi Tirkiye’de uygulanmistir. Tiirkiye’'nin %75'nin
ciftcilikle ugrasmasi ve topraklarin licte ikisinin tarima elverisli
olmasi, gelen yardimlarin biiyiik bo6limiinin tarim alaninda
kullanilmasina sebep olmustur. Bunun sonucunda Tiirkiye,

42'Toren,s. 117.
43 Esat Tekeli, “Marshall Plan1 Millet Meclisi'nde”, Ulus Gazetesi, 8 Temmuz 1948.
*13 Mart 1955 yilinda Demokrat Parti iktidarinin ekonomi danismani olmustur.
44 ToOren, s. 134.
45 Birinci, s. 20.
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sanayilesememis, kendi aletleriyle tarimda modernlesmek yerine
ABD’den ithal edilen tarim aletleriyle modernlesmeye calismistir.
Kirsal kesimde, tarimda modernlesme ile beraber isgiicii fazlasi,
biiyiiksehirlere go¢ etmeye baslamistir.

Tilrkiye'nin 1948 biitcesinde en biiyiik kalemini askeri
harcamalar olusturmaktadir. Askeri harcamalar 1948 biit¢esinin
%40’ 11  olusturmaktadir. ABD tarafindan Soguk Savasin ilk
yillarindan itibaren, Tiirkiye'nin ileri karakol kabul edilmesi,
Tlrkiye’'nin jeostratejik konumunun dezavantajin1 yasamasina sebep
olmus, askeri harcamalar1 artmistir. Tiirkiye'ye 1948-1952 yillari
arasinda 352 milyon dolar verilmistir. Bunun 175 milyon dolari
Amerikan piyasalarindan mal satin alinabilmesi ig¢in verilen
dogrudan yardimlardir, 177 milyon dolar1 dolayli yardimlardir.
Dogrudan yardimlarin 84 milyon dolar1 bor¢lanma, 73 milyon dolar
hibe, 17 milyon dolari ise, sarth yardim olarak verilmistir. Buradan
da anlasilacag: gibi, ABD Merkez iilke olmasi sebebiyle, Tiirkiye'nin
aldig1 dogrudan yardimlari kendisinden islenmis mal almasi i¢in siki
bir denetime tabi tutmustur. Buna ragmen, Tiirkiye Marshall
yardimlari ile milli gelirini % 30 artirmay1 amaglamigtir.46

Marshall Plani’'na dahil olmadan o6nce Tiirkiye, kendisine
yeterli bir ililkeyken Marshall Plani’'na dahil olmasi ile Avrupa
ekonomisinin tamamlayici bir unsuru olmustur. Tiirkiye, Avrupa’nin
sanayi memleketlerine bir taraftan ham madde ve gida maddeleri
temin ederken diger taraftan bu memleketlerin sanayi iriinlerine
ihtiya¢ duyar hale gelmistir.4

Marshall Plani ve Tiirkiye’de Uygulamasi

Tiirkiye Marshall Plani ¢ercevesine Temmuz 1948 tarihinden,
1959 yilina kadar 1,207,434,000 dolar para kullanmistir. Bu paranin
988,076,000 dolarn Tiirkiye tarafindan dogrudan yardim olarak
kullanilmistir. 195,402,000 dolar para ise, Marshall Fonu’'ndan
dolayli yardim olarak kullanilmistir. Teknik yardim olarak Tiirkiye,
23,936,000 dolar Marshall yardimi kullanmistir. Amerika Birlesik
Devletleri, uluslararas1 kapitalist sistemi uygulamaya koydugunda
Marshall Planmi ¢ercevesinde Tiirkiye, 1948-1952 doneminde tarim
iilkesi olarak secilmistir.48 Tiirkiye, Marshall Plan1 dahilinde aldig
yardimlar agirlikli olarak tarim, askeriye alaninda kullanilmistir.

46 Suvla, s. 18.
47 Suvla, s. 8.
48 Birinci, s.71.
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Tarim alaninda Tiirkiye topraklarinin tarima elverisli olmasi,
Marshall Plami dahilinde alinan yardimlarin tarim alaninda
harcanmasi sonucunu getirmistir.

Tarim alaninda yeni projeler ortaya konmustur. Bu baglamda
Turkiye’'deki irmaklar vasitasiyla Konya, Manisa, Eskisehir, Aydin,
Adana, Susurluk, Maras, Canakkale’de su kanallar1 yapilmasi
kararlagtirilmistir.  Marshall yardimlar1 ¢ergevesinde toplam
dogrudan sulama sistemleri i¢in alinan para miktar1 2. 816. 000
dolardir. Teknik yardim ve diger dolayli yardimlarla birlikte tarimda
sulama sistemleri i¢in, Marshall Plani’'ndan alinan para 6.431.000
dolardir.#® Tarim alaninda sulama kanallarinin yapilmasi Tiirkiye’'de
tarimsal Uretime dogrudan etki yapmistir. Modern tarim araglarinin
Amerika’dan getirilmesi, tarimin gelistirilmesi icin, cok 6nemli bir
asama olarak goriilmistiir. Getirilen traktér 2 Mayis 1949’da devlet
toreni ile dagitilmistir. Zirai aracglarin ithalati ile tarimda iiretim
artmistir.

Avrupa’nin Onceligi olan gida maddeleri Ttretimi icin
Tiirkiye’de gida tretimi artmistir. 1952 silirecinden sonra ise,
sanayilesen Avrupa icin Tirkiye sanayi iriinlerinin hammaddeleri
olan pamuk gibi iirtinlere yonelmistir. 1948’lerde 58.000 ton pamuk
uretilirken, 1952’de bu tonaj 170.000 tona ulasmistir.5® Tiirkiye'de
1948-1952 doneminde tahil tiretimi % 37 oraninda artmistir.

Tiirkiye’'nin Marshall Planm1 ddhilinde hammadde kaynagi gibi
goriinmesi, gelen yardimlarinda bu kaynaklarin Bati endiistrisine
ulasmas1 icin kullanilmasina sebep olmustur. Marshall Plam
cercevesinde madencilik alaninda temel amag, bagta komtr olmak
iizere ABD’'nin ve plan kapsamindaki Avrupa iilkelerinin ihtiyag
duydugu madenlerin tretimini ve ihracatini arttirmak olmustur.
Marshall yardimi maden alaninda devlet eliyle kullanilmistir. Devlet
Marshall yardimlarini Etibank, Stimerbank, Maden Tetkik Arama,
Turkiye Petrolleri Anonim Ortakligi, Tiirkiye Demir Celik Kurumlari
araciligiyla kullanmistir. Tiirkiye Marshall yardimindan madencilik
sektoriiniin modernizasyonu 0zel sektor eliyle gerceklestirmistir.
Boylece 6zel sektoriin Tiirkiye’de canlanacagl tahmin edilmistir.5!
Marshall Plani cercevesinde, maden sektoriinde o6zel sektdriin

49 Hariciye Vekaleti Milletler Arasi iktisadi isbirligi idaresi Tegkilati, Tiirkiye'de
Marshall Plani, Cilt:13 (Diger sayilar i¢in bakimiz: 9, 10, 14, 20, 28, 30, 36)
Bagsbakanlik Devlet Matbaasi, Ankara, 1952.

50 Toren, s. 152.

51 Hariciye Vekaleti Milletler Arasi iktisadi isbirligi Idaresi Teskilati, Tiirkiye'de
Marshall Plani, Cilt:1, Basbakanlik Devlet Matbaasi, Ankara, 1949, s. 36.
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canlandirilmaya calisilmasindaki asil amag, Tiirkiye’deki madenlerin
Avrupa ve ABD’deki sanayi bolgelerine daha hizli erismesinin ve bu
stirecin siirekliliginin saglanmasidir. Toplamda Tiirkiye, 1957 yilina
kadar Marshall yardimlarindan maden sektoriinde 48. 579.675 dolar
dogrudan yardim kullanmistir. Dolayli yardimlar ise, 1957 yilina
kadar, Marshall yardimlar1 ¢ergevesinde 25. 589. 876 dolar
tutarindadir.

Tiirkiye ulasim alaninda biiytik bir gelisme icerisine girmistir.
Tiirkiye, Marshall Plami ile ulasim alaninda ¢igir acmistir. Fakat
ulasim alaninda Tiirkiye'nin sadece karayoluna odaklanmasi,
Tlrkiye'nin demiryolu yapim siirecine biiytik sekte vurmustur. 1930-
1940 yillar1 arasinda 2484 kilometre olan demiryolu uzunlugu 1940-
1960 arasinda yaklasik olarak 600 kilometre azalmistir.52 Demiryolu
icin kullanilan toplam dogrudan Marshall yardiminin miktar1 9. 882.
450 dolardir.53 Demiryollarinda iyilestirme c¢alismalarinin yapildigi
yerler Eregli, Kahramanmaras, Erzurum, Elazig, Van gibi, énemli
madenlerin bulundugu giizergahlarda yapilmistir.

Denizyolu Tiirkiye’yi Avrupa’ya ulastirabilecek en o6nemli
aracglardan bir tanesidir. Marshall yardimi ¢ercevesinde Zonguldak
limanin yapilmasi énemli bir proje olarak 6ne ¢cikmistir. Turkiye’'de
Denizyolunun aktif olarak kullanilmasi 1934 yilindan sonra
gerceklesmistir. Tiirkiye’'nin Deniz yolunda gelismemis olmasi
sebebiyle, ABD tarafindan Tiirkiye’ye, ABD ve Avrupa’dan ikinci el
gemi almasina izin verilmistir. Alinan ikinci el gemilerle Avrupa’ya
komiir ve ¢elik tasinmigtir.>4

Havaalan1 yapiminda ve modernizasyonunda Marshall
yardimindan yaklasik olarak 3.439.800 dolar dogrudan yardim
kullanilmistir. Bu yardimlar genellikle havaalaninin
modernlestirilmesinde ve techizat aliminda kullanilmistir.55
Turkiye'yve gerekli goriilen techizatlar Amerikan piyasasindan
alinmis, Amerikan gemi ve ugaklariyla Turkiye’ye sevk edilmistir.56

Karayollar1 ise bu doénemde modernlesmenin en o6nemli
unsuru olarak gorilmiistiir. Bu baglamda Tiirkiye, Marshall Plani
cercevesinde dolayll ve dogrudan yardimlar ile beraber toplam
45.372.934 dolar karayolu yapiminda para kullanmistir. Turkiye’de

52 Ulastirma Bakanlhig, 10 Yilda Tiirkiye Nafiasi 1923-1933, Matbaacilik Nesriyat A.S,,
istanbul, 1933, s. 5.

53 Birinci, s.173.

54 Birinci, s.173.

55 Hariciye Vekaleti Milletler Arasi Iktisadi Isbirligi idaresi Teskilati, Tiirkiye'de
Marshall Plan, Cilt:13, Ankara, Basbakanlik Devlet Matbaasi, 1952, s.23.

56 Aytag, s. 17.
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ara¢ sayisi artmustir. Tirkiye’de 1939 yilinda toplam arag¢ sayisi
10.000 civarindayken, 1960 yilina gelindiginde arag¢ sayis1 100.000’i
gecmistir.5? Tiirkiye’de karayollarinin artis1 ile beraber petrol
kullanim1 da artmistir. Tirkiye, 1948 yilinda 348.000 ton, 1952
yilinda ise 854.000 ton, 1960 yilinda ise 1.155.000 ton petrol
kullanmistir.58  Tirkiye'nin petrol tiiketiminde o6nemli bir tlke
konumuna gelmesi, Tirkiye'yi ABD’li petrol dagitim sirketlerinin
gozdesi haline getirmistir. ABD dolarinin rezerv para haline
gelmesinde petrol dagitimi 6nemli rol oynamistir. Tiirkiye'nin petrol
tiilketimini artiracak sekilde karayoluna yonelmesi ABD dolarinin
rezerv para olarak kabul gérmesine katki yapmistir.

Tirk Ordusu Marshall Plani ¢ergevesinde 103.602.000 dolar,
dolayh ve dogrudan Marshall yardimi kullanmistir. Bu yardimin bir
kismi Makine Kimya Endiistrisi tarafindan kullanilmistir. Yardimlarin
diger kismi ise ABD’den askeri techizat aliminda kullanilmistir.
Alinan techizatlarin biiyiilk bélimi  ikinci eldir. Tiirkiye'deki
memurlar gelen silah ve techizatin kalitesiz oldugunu belirttiginde
ABD’li yetkililer Tiirkiye'nin parasinin yeni silahlara yetmeyecegini
belirtmistir5® Bu durum bize yaklasik ylizyll 0Oncesini
hatirlatmaktadir.

“Amerikan i¢ savasinin 1865°te sona ermesiyle,
ABD’nin diinya piyasalarina silah arzinda silah artis
gbzlenmistir. I¢ savasta gérev yapan 4 milyon askerin
terhis olmasiyla, onlar tarafindan kullanilan silahlar
gereksiz hale gelmistir. Savas sirasinda biiytik boyutlarda
liretim yapan silah fabrikalari, savasin sona ermesiyle
calisamaz duruma gelmigstir. Bu durum ABD ekonomisini
olumsuz etkilemeye baslamigtir. ...Savags sanayinin tiretime
devam etmesini ve stoklarda kalan silahlarin eritilmesini
saglamak amaciyla, Amerikan yénetimi tim dis
temsilciliklerine gerekli c¢abalar1 géstermesi talimatini
vermigtir. ...Bunun sonucunda Osmanli yoénetimi i¢ savasta
kullanilan 40.000 enfiled marka ikinci el piyade tiifegini
ABD’den almistir.”s0

Turkiye, Marshall Plani cercevesinde 1951-1952 yillar
arasinda ABD’den 13.882.000 dolarlik askeri techizat almis, gelen

57 Birinci, s. 188.
58 Birinci, s. 142.
59 Birinci, s. 113.
60 Cagr1 Erhan, Tiirk Amerikan ili,skileri, imge Yayinevi, Ankara, 2001, s. 176.
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silahlarin buyiik bélimii ikinci eldir.6! Bu ornekten de anlasilacagi
gibi ABD ile iliskimiz yiiz y1l 6ncesindeki gibi, devam etmistir. Baska
bir deyisle, Marshall Plan1 ile ABD’den aldigimiz paralar tekrar
ABD’ye gitmistir.

Tiurkiye'de o0zel sektor kisith bir alana sahip olmasina
ragmen, Marshall yardimlarn ile beraber canlanmaya baslamistir.
Marshall yardimlarindan tarimdan sonra en ¢ok yardimi alan b6lim
6zel sektor olmustur. 1957-1958 yilina kadar dogrudan ve dolayl
yardimlar ile birlikte 210.733.760 dolar 06zel sektore para
aktarilmistir. Buna ragmen, Tiirkiye'de 6zel sektor istenilen diizeyde
etkin olamamistir. Clinkii Avrupa iilkelerinde yardimlar 6zel sektor
eliyle dogrudan kullanilirken Tiirkiye’de dolayl olarak devlet eliyle
kullanilmistir. Marshall yardimlarindan yararlanan 6zel sektor sanayi
alaninda uzmanlasmak yerine, 6zel sektoriin Tiirkiye’de bir araci
kurum roliinii almasina sebep olmustur. Bu stlire¢ giiniimiize kadar
gelecek sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Marshall Plani
cercevesinde 0Ozel sektoriin hangi alanlarda uzmanlasacagi, ABD
tarafindan belirlenmistir. Buna gore, 6zel sektor, pamuk iiretimi,
zeytinyag1 lretimi, basit tarimsal ara¢ montaj ve yapimi, madencilik
alaninda uzmanlagmasi istenmistir.62 Stimerbank, TARIS gibi devlet
kurumlar1 Marshall Fonlar:1 kullanmistir. Ttrkiye’deki 6zel sektor ve
devlet kurumlarina saglanan fonlar ile bu kurumlarin ithalat yapmasi
tesvik edilmistir. Bu kurum ve sirketler bu fonlar ile kamyon, traktor,
taksi, tekerlek, benzin ithal etmislerdir.63 Marshall Plani cercevesinde
ithal edilen traktérler, %20 Kkarla satilmistir.6* ithal edilen
traktorlerin yedek parcasi ve tamirini yapacak 6zel isletmelerin
olmamasi bozulan traktdrlerin hurdaya ¢cikmasina sebep olmustur.
1950’den sonra ithal edilen traktorlere yedek parca ve bakim servisi
acma zorunlulugu getirilerek, bu sorun asilabilmistir. Buradan da
anlasilacag1 gibi, Tirkiye’de 6zel sektor “liretmek” yerine aracilik
etmeye 6zen gostermistir. 1931-1940 doneminde kurulan 6zel sirket
sayisi 47’iken, 1940-1950 arasinda bu say1 149’a ¢ikmistir.651930-
1940 yillar1 arasinda 6zel kesimin %11’i sanayi ile ugrasmakta,

61 Hariciye Vekaleti Milletler Arasi Iktisadi Isbirligi idaresi Teskilati, Tiirkiye'de
Marshall Plani, Cilt:11, Basbakanlik Devlet Matbaasi, Ankara, 1952, s. 14.

62 Hariciye Vekaleti Milletler Arasi Iktisadi Isbirligi idaresi Teskilati, Tiirkiye'de
Marshall Plani, Cilt:9, Basbakanlik Devlet Matbaasi, Ankara, 1951, s. 42-43.

63 Hariciye Vekaleti Milletler Arasi Iktisadi Isbirligi idaresi Teskilati, Tiirkiye'de
Marshall Plani, Cilt:6, Bagsbakanlik Devlet Matbaasi, Ankara, 1951, s. 31.

64 Toren, s. 147.

65 Aytekin Altiparmak, “Tiirkiye’de Cumhuriyet'inin ilk Yillarinda Miitesebbis sinifin
Gelisimi”, (http://sbe.balikesir.edu.tr/dergi/edergi/c1s1/makale/c1s1mb5.pdf),
(Erisim tarihi: 14.07.2017).
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%20’si tarim ile ugrasmaktadir. 1950 yilinda ise, sanayi sektoriinde
0zel sektdriin pay1 %13’e ¢cikmistir.66

Tiirkiye'nin Marshall Plani’'ndan kalkinarak ¢ikmamasinin en
biiylik sebebi verilen paralari koordinasyonsuz kullanmasidir.
Tirkiye, parayr kendinin bir plani dahilinde kullanmak yerine, ABD
nasil istediyse ona uygun kullanmistir. Henry Wiens, Marshall
yardimlarinin nasil kullanilacagina dair sorularina Tiirk devlet
yetkililerinden cevap alamadigini belirtmektedir.6” Baska bir deyisle,
Turkiye devlet kademesinde Marshall yardimlarinin nasil
kullanilacagina dair bir program yoktur. Henry Wiens, Tiirklerin
sistematik olmayan bir sekilde modernlesmeye calistigini
vurgulamaktadir. Dénemin biirokratlary, Tirkiye'nin plana degil,
pilava ihtiyaci oldugunu vurgulamistir.68¢ Guinal Kansu'ya gore,
Demokrat Parti’de Cumhuriyet Halk partisi kadar planli ekonomiye
soguk bakmistir. Demokrat Parti'nin planli ekonomiye soguk
bakmasinin temel nedeni 6zgiirliiklere 6nem veren bir parti olarak
iktidara gelmesidir. = Cumhuriyet Halk Partisi'nin 1932 yilinda
hazirlamis oldugu Kalkinma Plani SSCB'’yi ¢agristirtyordu. DP igin,
planli ekonomi komiinizmi ¢agristirtyordu.t® Tiirk yetkililer
kendilerinin olusturdugu bir plan dahilinde yardimi kullanmak
yerine, ABD'nin belirledigi plan lizerine yogunlagsmistir. Tiirkiye'de
planli ekonomiye gecis, Marshall planinin sona ermesinden sonra
gerceklesmis, [. Kalkinma Plani (1963-1967) hazirlanmistir.
(Turkiye’de planhh ekonomiye gecis, Marshall planinin sona
ermesinden sonra [. Kalkinma Planinin (1963-1967) hazirlanmasi ile
gerceklesmistir.)

Yunanistan'da Tiirkiye gibi Marshall planindan yararlanmis,
fakat kalkinamamis bir iilke konumundadir. Marshall plani
uygulanirken, Yunan ekonomisinin zayif noktalar1 sunlardir?0: i)
Yunanistan iilkesinin iktisadi organizasyonunda herhangi bir disiplin
ve koordinasyonun olmamas1 ii) Yunan bitcesinin siirekli acik
vermesidir. Bu baglamda Marshall Plan’'min iki kalkinamayan
tilkesinin plansiz biiylimeye c¢alismalari en biiyiik hatalar1 olmustur.

66 Altiparmak, (Erisim tarihi: 14.07.2017).

67 Henry Wiens, “Program Review Officer Of The ECA Mission In Turkey, RG 460,
Entry 951", Program Review Conferance, Vol. 2, 1949, s. 190.

68 Giinal Kansu, Planli Yollar: Anilarla DPT’nin Oykiisti, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari,
[stanbul, 2004, s. 27.

69 Kansu, s. 38-40.

70 P. B. Dertilis, Yunanistan ve Marshall Plani, (Cev.) Nafia Somel, [stanbul iktisat
Fakiiltesi Mecmuasindan, Istanbul, Cilt: XII, No: 1-2, s. 5-7.
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Bunun yaninda ekonomilerinin siirekli acik vermesi ekonomik
gelismelerini olumsuz etkilemistir.

Marshall Plani’'n1 Tiirkiye'nin koordinasyonsuz kullanmasi
bugiine kadar gelecek olan sorunlarin baslangici olmustur. Bu
baglamda Marshall yardimlarinin koordinasyonsuz kullanilmasi,
Tirk toplumsal yapisinda bazi sorunlarin dogmasina yol agmistir.
ABD’den getirilen tarim aletlerinin biiylik cogunlugu devlet eliyle
biiyiik toprak agalarina verilmis, onlarin bu makineleri kullanmasi
tesvik edilmistir.”! Koyliinlin modern tarim aletlerini almaya
ekonomik giiciinliin yetmemesi koyliilerle koy agalar1 arasinda
catisma baslatmistir.’2  Koylerde yasanan bu gelisme, kiiciik
ciftcilerin toprak agalari ile miicadele edememesi sonucunda kdyden
kentte yogun bir gb¢ hareketine sebep olmustur.

Marshall Plany, Tiirk dis politikasini da derinden etkilemistir.
Marshall Planm1 ile Tirkiye'nin Bati blogunda yer alacag:
kesinlesmistir. ABD ile iliskiler Tiirkiye icin o kadar onem arz
etmistir ki alinan dis politika karalarinda bolge tlkeleri ve tarihsel
birliktelik bir yana birakilmistir. ABD ile kurulan iliskilerin
bozulmasindan  korkulmustur. Marshall Planm1 c¢ercevesinde
Turkiye’'ye gelen yardimlar 1963 yilina kadar stirmiistiir. Bu tarihe
kadar Tiirk dis politikasinda bircok 6nemli olay gerceklesmistir.
Tiirkiye, Israil kuruldugunda israili taniyan ilk Miisliman devlet
olmustur ayrica Kore’ye asker gondermistir. Tiirkiye, Bat1 safinda
oldugunu kanitlamak istedigi bu hareketle, Bat’'min takdirini
kazanmistir. Tiirkiye NATO’ya tiyeligini 1952 yilinda gergeklestirerek
tek yanlh politikasim pekistirmistir. 1955 Bandung Konferansinda
liclincii diinya iilkelerine “Bati safinda olmamalarinin ne kadar biiyiik
bir hata” oldugu anlatilmaya c¢alisilmistir. Tirkiye bu tavn ile
bagimsizligini yeni kazanan tiigiincii diinyanin tepkisini almistir. ABD
merkez bir iilke olmasi dolayisiyla, Turkiye ABD’nin merkezde
oldugu her dis politika olayinda ABD’nin ¢evresinde olmustur.

Sonug

Marshall Plan1 Tiirkiye’'ye modernlesmeyi vaat etmistir.
Marshall Plani bir nevi Amerikan yasam bi¢imi ve diinya anlayisinin
Avrupa'ya tanitimi anlamina gelmektedir. Marshall Plani ile Bati
Avrupa tllkeleri sanayilesirken, Turkiye, Yunanistan gibi iilkeler,
ekonomik gelismislik diizeyine ulasamamiglardir. Modernlesme
kuramina gore, gelismis bir ke endiistrilesme, biiyiime ve

71 Toren, s. 143.
72 Birinci, s. 81.
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batililasma asamalarindan gecerek gelisimini tamamlar. Tiirkiye'nin
Marshall Plani sonucunda kalkinamamasi 1960’tan sonra Latin
Amerika tlkeleri icin ortaya atilan bagimlilik teorisinin iddia ettigi
merkez-gevre iilke tanimlamasinin Tiirkiye icin de séz konusu
oldugunu gostermektedir. Nitekim ivedili Sanayi Plam Tiirkiye'nin
1946 yilinda devletci ekonomi modeli ile kalkinabilecegini
ongérmistiir. Marshall planinin etkilerini gérmek baglaminda
Tiirkiye Ivedili Sanayi Planindan vazgecip iktisadi Kalkinma Plani'na
yogunlasmistir. Tiirkiye iktisadi Kalkinma Plan1 (1947, Vaner Plani)
0zel tesebbiise oncelik verip; kamu kesimini -ulastirma basta olmak
lizere- altyapt faaliyetleriyle sinirlayan ve dis finansmana
odaklanmigstir.”3 Tiirkiye Marshall Plani neticesinde sanayiyi ihmal
etmis ve tarima odaklanmistir. Tirkiye Marshall Plani ile birlikte
1948’e kadar uyguladigi dis politika ve ekonomi anlayisimi terk
etmistir. Tirkiye Marshall Plani ile birlikte davranis kalibini
degistirmistir. Bunun sebebi ise Turkiye ile ABD arasinda bulunan
merkez-cevre iliskisidir. Merkez ililke konumundaki ABD ile c¢evre
iilke konumundaki Tiirkiye arasindaki asimetrik giic iliskisi bu siireci
baslatmistir.  Turkiye’'nin Marshall Plan’'ndan aldig1 yardimlari
koordinasyonsuz kullanmasi, Tiirkiye'nin tek bir alana yénelmesine
sebep olmustur. Tiirkiye'nin tarima yonlendirilmesi kisa siire sonra
merkez lilke ABD’ye bagimliliga yol agmistir. ABD’nin uygulamis
olduklar bilin¢li ekonomik uygulamalar Tirkiye'nin sanayi tlkesi
olmasini dnlemistir. Tlrkiye’de bu dénemde iktidarda olan devlet
adamlarinin da bu siireci iyi idrak edememesi, Tiirkiye’'nin tarimda
uzmanlasmasi zorunlulugunu getirmistir.

Merkez tulke konumundaki ABD, Marshall Plan1 sonucunda
Turkiye’'de etkin bir 6zel sektor yaratmak istemistir. Bu baglamda
Marshall yardimlarindan tarimdan sonra en ¢ok pay alan, 6zel sektor
olmustur. Ozel sektér, Marshall Plani ¢ercevesinde gelisirken, Merkez
iilkeden mamul mal ithal eden ve merkez iilkeye hammadde ve tarim
driinleri tasiyan aract bir kurum roliinii stlenmis, bu durumda
Turkiye’de ozel sektoriin endiistrilesme yolunda zayif kalmasina
sebep olmustur. Tirkiye’de Marshall Plani'nin, 6zel sektore
endiistrilesme yerine araci kurum veya dagitici kurum goérevini
vermesi, Tlurkiye’de 1980’lere kadar siirecek olan sanayilesememe

73 Yakup Kepenek, Nurhan Yentiirk, Tiirkiye Ekonomisi, [stanbul, Remzi Kitabevi,
1997, s. 83’den aktaran ismail Cem Ay ,“II. Diinya Savasi Ulusal Planlama Faaliyetleri:
1946 lvedili Sanayi Plam1 ve 1947 Tirkiye Iktisadi Kalkinma Planr’nin
Karsilastirilmali Analizi”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt 62, Say1
1,2012,s.158.
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sorununa sebep olmustur. Bu baglamda Marshall Plan1 uygulanirken
0zel sektor merkez tlkenin merkezine hizmet etmistir. Tiirkiye
1947’den sonra dis ticaret ac¢ig1 vermeye baslamistir. Bunun en
biiyiik sebebi Tiirkiye'nin emek yogun sattigi iriinlerin teknolojik
agirhikl  drinleri karsilayamamasidir. Baska bir deyisle, Bati
Avrupa’nin kalkinmishigi, Tiirkiye'nin geri kalmasina yol agmistir.

Avrupa ilkelerinden farkli olarak, Tiirkiye'nin jeopolitik
konumu, Soguk Savas doneminde Tiirkiye'nin sanayilesmesine
olumsuz katki yapmistir. Tiirkiye'nin ileri bir karakol olarak
algilanmasi, Tiirkiye'nin ikinci Diinya Savasinda oldugu gibi, deyim
yerindeyse “seferberlik halinde” beklemesine sebep olmustur.
Tirkiye’nin milli gelirinin %40'1n1 Merkez iilkeden alinan silahlara
ayirmasi, Tiirkiye'nin g¢evre iilke olarak kalmasina sebep olmustur.
Tirkiye'nin ekonomik alanda Merkez ilkeye baglh olmasi dis
politikada da Merkez iilkenin ¢evresinde olmasina sebep olmustur.
Dis politikada merkez ilkenin istegine yonelik Tiirkiye'nin atmis
oldugu adimlar Tiirkiye'nin ¢ikarindan ¢ok merkez iilkenin ¢ikarina
olmustur.
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