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0z

Bilim tarihi, bilginin hangi asamalardan gecerek, bugiin bilim dedigimiz bilgi tiiriiniin olustugunu, bilime
ne gibi ve ne zamanlar katkilar yapildigini, bu katkilar yapilirken bilim insanlarinin nasil ugras
verdiklerini, kullandiklar1 yéntemleri, arag¢ ve geregleri konu edinen bir disiplindir. Bilim tarihinin, ders
programlarinda yer almasi oldukca dnemlidir. Bilim tarihi araciligiyla 6grenciler, bilimsel bilginin nasil
gelistigini, tarihi, felsefi ve teknolojik baglamin bu gelisimi nasil etkiledigini anladiklarinda, bilimle ilgili
daha kapsaml goriise ulasacaklardir. Dolayisiyla 6grenciler bilim hakkinda 6grenmeye daha fazla ilgi
duyacaklardir. Bilimsel ¢alismalarla ilgili somut 6rnekler gorebilecekler, bilimsel bilgi tiretmenin bir
sure¢ isi oldugunu anlayabileceklerdir. Bu ayni zamanda 6grencilerin, bilimin insanligin bir irinu
oldugunu ve her bilimsel gelismenin bir takim sosyal dinamiklerin etkisiyle gergeklestigini fark
etmelerini de saglayacaktir. Bu yilizden, 6grencilerin bilimin gelisim asamalariyla ilgili saglikli bilgiler
almalarinin, bilime katkisi olan uygarlik ve Kkiiltiirlerden haberdar olmalarinin 6nemli oldugu
diistintlmektedir. Bilim tarihinin fen derslerinde etkili bir sekilde kullanilabilmesi i¢in, bilim tarihinin
oneminin ve degerinin Ogretmenler tarafindan anlasilmasi gereklidir. Bu calismada, fen bilimleri
o0gretmenlerinin bilim tarihinin 6gretimsel degeri iizerine diisiinceleri belirlenmeye ¢alisiilmistir. Calisma,
betimsel bir calismadir. Calismaya Tiirkiye'nin farkl illerinde ¢calismakta olan 133 fen bilimleri 6gretmeni
katilmistir. Veriler, Lagin-Simsek ve Caliskan (2016) tarafindan hazirlanan “Bilim Tarihinin Ogretimsel
Degeri Uzerine Ogretmen Goriisleri” adh dlgek araciligiyla toplanmigtir. Toplanan veriler, SPSS 18
programi araciligiyla analiz edilmistir. Analiz sonuglarina gore, 6gretmenlerin bilim tarihinin 6gretimsel
degeri ile ilgili olumlu gortise sahip olduklari; bu goriisiin mezun olunan boliim, egitim durumlari, kidem
ve bilim tarihi ve bilimin dogasi1 dersini almis olma durumuna gore degismedigi; ancak bilimi tarihine ilgi
duyma, bilim tarihi ile ilgili kitap,dergi okuma, belgesel ve film seyretme degiskenlerine gore degistigi ve
daha olumlu oldugu gorilmiistir.

Anahtar Sézciikler: Bilim tarihi, Bilim tarihi 6gretimi, Fen bilimleri 6gretmenleri

ABSTRACT

The history of science is a discipline that takes as subject the ways in which scientific knowledge passes,
what kind of knowledge and what contributions are made, what methods scientists use to make these
contributions, and the means and tools they use. It is very important that the history of science is
included in the curriculum. Through the history of science, students have an opportunity to a more
comprehensive view of science when they understand how scientific knowledge evolves and how history,
philosophy, and technological context affect that development. Therefore, students are expected to be
more interested in learning about science. They will be able to see concrete examples of scientific studies
and understand that producing scientific information is a process. That will also enable students to
realize that science is a product of mankind and that every scientific advancement is affected by a
number of social dynamics. It is therefore thought that it is important for students to be informed about
the scientific contributions of civilizations and cultures. In order for science history to be used effectively
in science lessons, it is necessary for teachers to understand the value and importance of it. In this study,
it was aimed to determine the thoughts of science teachers about the educational value of science history.
That is a descriptive study. Science teachers who participated in the study work in different provinces of
Turkey. The data were collected through a scale called "Teacher's Opinions on the Instructional Value of
History of Science" prepared by Lacin-Simsek and Caliskan (2016). The collected data were analyzed by
SPSS 18 program. According to the results of the analysis, the teachers had a favorable opinion about the
educational value of science history; this opinion does not depend on the graduation department, the
educational status, the seniority and the status of taking the course of history and/or nature of science;
but it is seen that interest in the history of science has changed according to the variables of books and
magazine reading, documentary and film watching related to the history of science and it is seen to be
more positive.

Keywords: History of science, History of science teaching, Science teachers,
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GIRIS

Bilimin bilim olma yolunda verdigi miicadeleyi bilim tarihi konu edinmektedir. Bu miicadele
icinde, bilim tarihi sadece bilimsel bir bilginin nasil ortaya ¢iktigini degil, bu siirecte yasanan her
seyi konu edinir. Yani, bilimin ne oldugu, kokeni, gelisimi, bilime katki yapan kisilerin hayat;,
bilimsel kurumlar ve aletler, bilimin iktisadi, siyasi, dini ve toplumsal baglamla iliskisi, bilimsel
bilginin farkl kiiltlirler arasinda aktarimi vb. konularini inceler (Fazlioglu, 2004, s. 11).

Bilimin ne oldugunun, bir bilim insaninin nasil ¢alistiginin, bilimsel bir ¢alismanin nasil
yuriitiildiigiiniin; toplumun icinde bulundugu sosyal, ekonomik, teknolojik ve kiiltiirel durumun
bilimsel ¢alismalari nasil etkileyebildiginin anlasilabilmesi icin (Ortas, 2005) derslerde 6zellikle
de fen derslerinde bilim tarihine sik sik basvurmak gereklidir. Bu biiytlik potansiyeline ragmen,
bilim tarihi, ilkemizde olduk¢a uzun bir siire ihmal edilmistir (Ortas, 2005). Bilim tarihi, egitim
fakiilteleri lisans programlarina 2006 yilinda ders olarak eklenmis ve Bilimin Dogas1 ve Bilim
Tarihi adi ile fen bilgisi 6gretmenligi programinda yer almistir. Fen derslerinde bilim tarihine
yer vermenin Ogrenciye bircok yonden cok fazla katkisi olacaktir. Bilim tarihi ile 6grencilerin
bilimin ne oldugunu (Appelget, Matthews, Hildreth& Daniel, 2002), bilimsel bilginin nasil ortaya
ciktigini, nasil degistigi ve kanitlandigim1 (Lonsbury ve Ellis, 2002), toplumun bu siireci nasil
etkiledigini (Justi ve Gilbert, 2000) anlamalarini saglayacaktir. Ayn1 zamanda, tarihsel slirecte
bilimsel bilginin gelisimini gormek, kavramsal anlamalarina da yardimci olacaktir (Matthews,
1989; Matthews, 1994; Monk ve Osborne, 1997; Sequeira ve Leite, 1991; Wandersee, 1985;
Watts ve Zylbersztajn, 1981). Bu kazanmimlarin saglanabilmesi icin, bilim tarihinin fen
derslerinde bir kesifler tarihi seklinde degil (Brush, 1989; Lagin Simsek, 2009; Yildirim, 2006)
bilimsel kavram, teori ve anlayisin dogus ve gelisimini izleyecek ve acikliga kavusturacak
(Yildirim, 2006) sekilde sunulmasi gereklidir. Bunun gerceklesebilmesi icin ise, ders programlari
ve Kkitaplarinda bilim tarihine yer verilmeli ve 6gretmenlerin de bilim tarihi konusunda
donanimli olmasi saglanmalidir.

2005 yilindan beri ilkogretim dersleri arasinda ozellikle fen bilimleri ve sosyal bilgiler
derslerinde konular, bilim tarihi ile iliskilendirilmektedir. Ancak, ders programlarinin ve
kitaplarinin incelendigi ¢alismalarda, bilim tarihinin ele alinisinin yeterli olmadigi, genellikle
anlatim1 zenginlestirmek amaci bilim tarihinden yararlanildig tespit edilmistir (Ingeg, Tekfidan,
Karagoz ve Keskin, 2016; Kandil-ingeg, Tekfidan ve Karag6z, 2016; Lacin-Simsek, 2009; Lacin-
Simsek, 2011a). Ogretmenlerle yapilan calismalarda ise, 6gretmenlerin, bilim tarihinin éneminin
farkinda olsalar bile, bilim tarihine derslerinde pek yer vermedikleri belirlenmistir (Brush,
1974; Lin ve Cheng, 2002;Wang, 1998;Wang ve Cox-Petersen, 2002;Wang ve Marsh, 2002).
Lagin-Simsek (2011b) tarafindan yapilan ¢alismada, 6gretmenlerin derslerinde bilim tarihinden
¢ogunlukla bilimsel bilgi verme ve sunumu zenginlestirme c¢abasiyla yararlandiklari; bilimin
nasil isledigi, bilim insanlarinin bir arastirmayi nasil yiriittiigl, ¢calismalarin hangi kosullarda
yapildigi, toplumsal, kiiltiirel, ekonomik 6zelliklerin bu ¢alismalar1 nasil etkiledigi tizerinde
genellikle durmadiklar1 tespit edilmistir. Hem bilimin hem de bilimsel kavramlarin
anlasilmasinda oldukga yiiksek potansiyele sahip olan bilim tarihinin 6gretmenler tarafindan
ihmal edilmesi diigiindiiriicii ve dikkat c¢ekici bir durumdur. Ogretmenlerin bilim tarihinin
Ogretici potansiyelinin yeterince farkinda olmadiklarn diisiiniilmektedir. Bu yiizden,
O0gretmenlerin bilim tarihinin 6gretimsel degeri ile ilgili diisiincelerinin ve bu diislincelerin bazi
degiskenlere gore degisiminin tespit edilmesinin 6nemli ve gerekli oldugu diistiniilmektedir.

Bu calismanin amaci, fen bilimleri 6gretmenlerinin bilim tarihinin 6gretimsel degeri tlizerine
gorislerini belirlemektir. Bu amacla, ¢calismada, asagida belirtilen sorulara (alt problemlere)
cevap aranmigtir:

Fen bilgisi 6gretmenlerinin bilim tarihinin 6gretimsel degeri lizerine gorisleri;

1. Egitim diizeylerine,
2. Kidemlerine,
3. Bilimin dogas1 ve bilim tarihi/bilim tarihi dersini alma,
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4, Bilim tarihine ilgi duyma,

5. Bilim tarihi ile ilgili kitap okuma,

6. Bilim tarihi ile ilgili belgesel izleme,

7. Bilim tarihi ile ilgili film izleme durumlarina,

gore farklilik gdstermekte midir?

YONTEM

Bu calisma, betimsel bir calismadir. Betimsel calismalar, bireylerin ya da gruplarin dzelliklerini
belirlemek i¢in yapilan ¢alismalardir (Biiyiikoztiirk, Kilic Cakmak, Akgilin, Karadeniz ve Demirel],
2012). Bu ¢alismada, fen bilimleri 6gretmenlerinin bilim tarihinin 6gretimsel degeri lizerine
goruslerini ve bu goriislerin alt problemlerde yer alan degiskenlere gore farklilasma durumlarini
belirlemek amaclanmistir.

Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu, 133 fen bilimleri 6gretmeni olusturmaktadir. Verilerin
toplanmas1 esnasinda, ¢evrimici olarak Google Formlar tlizerinde o6lcek maddelerinin ve
demografik 6zelliklerin yer aldig1 bir form olusturulmustur. Olusturulan bu form sosyal medya
aracilifiyla duyurularak katilim saglanmaya calisiilmistir. Katilimcilarin 6zellikleri asagida yer
alan tablolarda belirtilmistir. Tablo 1’de gorildiigli lizere arastirmaya katilan dgretmenlerin
biiylik cogunlugu (f=112) fen bilgisi 6gretmenligi mezunudur.

Tablo 1. Arastirmaya katilan fen bilimleri 6gretmenlerinin mezun olduklar1 béliimler

Mezun olunan béliim f
Fen bilgisi 6gretmenligi 112
Diger 6gretmenlik alanlar 12
Fizik/kimya/biyoloji 3
Diger boliimler 6
Toplam 133

Tablo 2’ye gore arastirmaya katilan fen bilimleri 6gretmenlerinin 81’i lisans mezunudur. 26
O0gretmen lisansiistii mezun iken, 26 6gretmen ise lisanstistii 6grencisidir. Tablo 3’te arastirmaya
katilan 6gretmenlerin ¢ogunlugunun (f=67) 0-5 yillik bir kideme sahip olduklar1 ve 20 yil iisti
kideme sahip sadece 3 6gretmenin bulundugu goériilmektedir.

Tablo 2. Arastirmaya katilan fen bilimleri 6gretmenlerinin egitim durumlari

Egitim Durumlari f

Lisans 81
Yiiksek Lisans 21
Yiiksek Lisans devam 16
Doktora 5

Doktora devam 10
Toplam 133

Tablo 3. Arastirmaya katilan fen bilimleri 6gretmenlerinin kidemleri

Kidem Durumlari f

0-5yil 67
6-10 y1l 35
11-15y1l 18
16-20 y1l 10
21-25y1l 3

Toplam 133
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Veri Toplama Araci

Arastirmada, veri toplama araci olarak Lagin-Simsek ve Caliskan (2016) tarafindan hazirlanan
“Bilim Tarihinin Ogretimsel Degeri Uzerine Ogretmen Goriiglerini Belirleme Olcegi”
kullanilmistir. Olgekte, 22 madde bulunmaktadir. Olcekten alinabilecek en diisiik puan 22, en
yiiksek puan 110 dur (Tablo 5). Olcek maddeleri ile birlikte katilimcilarla ilgili bilgi toplamak
amaciyla demografik ozelliklerle (kidem, 6grenim durumu, mezun olunan boéliim vb.) ilgili
sorularin yer aldig1 bir b6liim de yer almistir.

Verilerin Analizi

Arastirmadan elde edilen verilerin SPSS paket programinda istatistiksel hesaplamalari
yapilmistir. Ogretmenlerin mezun olduklar1 béliime, egitim diizeylerine, kidemlerine, bilimin
dogasi ve bilim tarihi/bilim tarihi dersini alma, bilim tarihine ilgi duyma, bilim tarihi ile ilgili
kitap okuma, bilim tarihi ile ilgili belgesel izleme, bilim tarihi ile ilgili film izleme durumlarina
gore Olcekten almis olduklar1 puanlar programda ayri ayri normallik testine tabi tutulmustur.
Orneklem biiyiikliigii 50’den fala oldugu icin Shapiro-Wilk testi kullamlmistir (Biiyiikoztriik,
2017). Tablo 4’'te goriildigi gibi, bu testte p=0,00<0.05 kiiciik oldugu icin tim bagimsiz
degiskenler i¢cin %95 giivenle verilerin normal dagilimh olmadig: tespit edilmistir. Bu nedenle
ilgili degiskenlerle 6lgek puanlar1 arasinda iliskinin olup olmadigini tespit etmek iizere Non-
parametrik testlerden Mann Whitney U ve Kruskal Wallis H-Testi kullanilmistir.

Tablo 4. Normallik testi

Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk

Statistic df Sig. Statistic df Sig.
Egitim Durumu 351 132 .000 .690 132 .000
Yas 216 132 .000 .889 132 .000
Kidem 294 132 .000 773 132 .000
Calisilan Bolge .502 132 .000 459 132 .000
Mezun Olunan Universite 237 132 .000 .876 132 .000
Mezun Olunan Bolim 488 132 .000 427 132 .000
Mezun Olunan Bo6liim (Fen Dis1) .509 132 .000 439 132 .000

a. Lilliefors Significance Correction

BULGULAR

Veri toplama araci ile toplanan verilerden elde edilen bulgular sirasi ile asagida sunulmustur.
Olcekten elde edilen veriler incelendiginde, fen bilimleri égretmenlerinin bilim tarihinin
ogretimsel degeri ile ilgili olarak oOlgekten en diisiik 58, en yiiksek 110 puan aldiklarn
goriilmektedir. Ortalama degerin X=96.29 oldugu tespit edilmistir. Bu durum 6gretmenlerin,
bilim tarihini 6gretimsel olarak 6nemli bulduklari seklinde yorumlanabilir.

Tablo 5. Ogretmen adaylarinin anket maddelerine verdikleri yanitlarin frekanslari ve yiizdeleri

Tanimlayic Istatistikler

n En Dusiik En Yiksek Ortalama (X) Standart Sapma (SS)
Toplam_puan 133 58.00 110.00 96.29 10.89
Valid N (listwise) 133

Alt problem 1. Ogretmenlerin 6l¢ekten aldiklar: puanlar mezun olunan béliime
gore farklilasmakta midir?

lligkisiz iki ya da daha fazla érneklem ortalamasinin birbirinden anlamh farklihk gosterip
gostermedigini test etmek lizere Kruskall Wallis testi yapilmistir (Biiytikoztiirk, ve dig., 2017).
Farkli boliimlerden mezun olan fen bilimleri 6gretmenlerinin dlgekten almis olduklar1 puanlarin
test sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir. Tablo 6’da Ogretmenlerin Ol¢ekten almis olduklar:
puanlarin, mezun olduklar1 béliimlere gére anlamh bir sekilde farklilasmadigi goriilmektedir, x2
(sd=3,n=133)=4.6, p>0.05.
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Tablo 6. Olgek puanlarinin mezun olunan béliime gére Kruskall Wallis Testi sonucu

Mezun Olunan Bolim n Sira Ortalamasi (X)  sd  x2 p
Fen Bilgisi Ogretmenligi 112 68.88 3 4.6 .20
Diger Ogretmenlikler 12 48.71

Fizik-Kimya-Biyoloji Bolimleri 3 91.33

Diger Boliimler 6 56.42

Alt problem 2. Ogretmenlerin 6l¢ekten aldiklar: puanlar egitim diizeylerine gore
farklilasmakta midir?

Farkli egitim durumlarina sahip olan fen bilimleri 6gretmenlerinin 6lgekten almis olduklar:
puanlarin Kruskall Wallis test sonuglar1 Tablo 7’de verilmistir. Tablo 7 de sunulan arastirmanin
analiz sonuglari, 6gretmenlerin 6lcekten almis olduklar1 puanlarin, egitim durumlarina gore
anlaml bir sekilde farklilasmadigini géstermektedir, x2 (sd=4, n=133)=4.86, p>0.05.

Tablo 7. Olgek puanlarinin egitim durumlarina gére Kruskall Wallis Testi sonucu

Egitim Durumlari n Sira Ortalamasi (X) sd x2 p
Lisans 81 67.15 4 4.86 425
Yiiksek Lisans 21 69.48

Yiiksek Lisans devam 16 77.75

Doktora 5 49.70

Doktora devam 10 52.05

Alt problem 3. Ogretmenlerin él¢ekten aldiklari puanlar kidemlerine gore
farklilasmakta midir?

Farkli kideme sahip olan bilimleri 6gretmenlerinin 6lgekten almis olduklar1 puanlarin Kruskall
Wallis test sonuglar1 Tablo 8’de verilmistir. Tablo 8'de goriildiigu iizere, 6gretmenlerin 6lgekten

almis olduklar1 puanlar, kidemlerine gére anlamli bir sekilde farklilasmamaktadir, x2 (sd=4,
n=133)=2.70, p>0.05.

Tablo 8. Olcek puanlarinin kideme gére Kruskall Wallis Testi sonucu

Kidem n Sira Ortalamasi (X) sd X2 p
0-5Y1l 67 68.39 4 2.70 .609
6-10 Y1l 35 67.11

11-15Y1l 18 71.50

16-20 Yil 10 48.35

21-25 Y1l 3 69.83

Alt problem 4. Ogretmenlerin él¢ekten aldiklar: puanlar Bilimin Dogasi/Bilim
Tarihi dersi alma durumuna gére farklilasmakta midir?

lliskisiz iki oérneklemden elde edilen puanlarin birbirinden anlamh farklihik gosterip
gostermedigini test etmek lizere Mann Whitney U testi yapilmaktadir (Buyiikoztirk ve dig.,
2017). Bilimin dogasi/bilim tarihi (BD/BT) dersi alma durumuna gore fen bilimleri
o0gretmenlerinin 6lgekten almis olduklari puanlarin Mann Whitney U test sonuglar1 Tablo 9'da
verilmistir. Tablo 9’da sunulan analiz sonuclarina gore, bilimin dogasi/bilim tarihi dersi almis
olan 6gretmenlerle almamis olan 6gretmenlerin 6lcekten aldiklari puanlar arasinda anlaml bir
fark bulunmamistir, p>0.05.

Tablo 9. Olcek puanlarinin égretmenlerin BD/BT dersi alma durumuna gére Mann Whitney U Test sonucu

Grup n Sira Ortalamasi (X) Sira Toplami U p
Evet 67 68.13 4564.50 2068.500 0.619
Hayir 65 64.82 4213.50

Muhammet Emin Misir, Canan Lagin Simsek
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Alt problem 5. Ogretmenlerin 6l¢ekten aldiklar1 puanlar bilim tarihine ilgi duyma
durumlarina gore farklilasmakta midir?

Bilim tarihine ilgi duyma durumlarina gore fen bilimleri 6gretmenlerinin 6lcekten almis
olduklar1 puanlarin Mann Whitney U test sonugclari Tablo 10’da verilmistir. Buna gore, bilim
tarihine ilgi duyan 6gretmenler ile ilgi duymayan 6gretmenler arasinda anlamh bir farklilik
bulunmustur, U=492.0, p<.05. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda bilim tarihine ilgi duyan
ogretmenlerin, ilgi duymayanlara gore 6lgek puanlarinin daha yiiksek oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 10. Olcek puanlarinin 6gretmenlerin bilim tarihine ilgi duyma durumuna gére Mann Whitney U Test
sonucu

Grup N Sira Ortalamasi (X) Sira Toplami U p
Evet 116 71.26 8266.00
Hayir 17 37.94 645.00

492.000 0.001

Alt problem 6. Ogretmenlerin élgekten aldiklar: puanlar bilim tarihi ile ilgili kitap
okuma durumlarina gore farklilasmakta midir?

Bilim tarihiyle ilgili kitap okuma durumlarina gore fen bilimleri 6gretmenlerinin dlgekten almis
olduklar1 puanlarin Mann Whitney U test sonuglar1 Tablo 11’de verilmistir. Tablo 11’de sunulan
analiz sonucglarina gore, bilim tarihiyle ilgili kitap okuyan ogretmenler ile okumayan
O0gretmenler arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur, U=1553.5, p<.05. Sira ortalamalari
dikkate alindiginda bilim tarihiyle ilgili kitap okuyan o6gretmenlerin, kitap okumayan
o0gretmenlere gore 6lgcek puanlarinin daha ytiksek oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 11. Olgek puanlarinin 6gretmenlerin bilim tarihiyle ilgili kitap okuma durumuna goére Mann
Whitney U Test sonucu

Grup n Sira Ortalamasi (X) Sira Toplami §) p
Evet 81 73.82 5979.50 1553.500 0.011
Hayir 52 56.38 2931.50

Alt problem 7. Ogretmenlerin él¢ekten aldiklar: puanlar bilim tarihi ile ilgili
belgesel izleme durumlarina gére farklilasmakta midir?

Bilim tarihiyle ilgili belgesel seyretme durumlarina gore fen bilgisi 6gretmenlerinin 6lcekten
almis olduklar1 puanlarin Mann Whitney U test sonuglari1 Tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12. Olgek puanlarinin égretmenlerin bilim tarihiyle ilgili belgesel izleme durumuna gére Mann
Whitney U Test sonucu

Grup n Sira Ortalamasi (X) Sira toplami U p
Evet 106 71.46 7574.50 958.500 0.008
Hayir 27 49.50 1336.50

Tablo 12’'de goriildiigii iizere yapilan analiz sonucuna gore, bilim tarihiyle ilgili belgesel izleyen
o0gretmenler ile izlemeyen 6gretmenler arasinda anlamh bir farkliik bulunmustur, U=7574.5,
p<.05. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda bilim tarihiyle ilgili belgesel izleyen fen bilimleri
O0gretmenlerinin, izlemeyen 6gretmenlere gore 6lcekten almis olduklari puanlarin daha yiiksek
oldugu anlasilmaktadir.

Alt problem 8. Ogretmenlerin 6l¢ekten aldiklar: puanlar bilim tarihi ile ilgili film
izleme durumlarina gore farklilagsmakta midir?

Bilim tarihiyle ilgili film seyretme durumlarina gore fen bilimleri 6gretmenlerinin 6lcekten almis
olduklar1 puanlarin Mann Whitney U test sonuglar1 Tablo 13’te verilmistir.
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Tablo 13. Olgek puanlarinin égretmenlerin bilim tarihiyle ilgili film izleme durumuna gére Mann Whitney
U Test sonucu

Grup n Sira Ortalamasi (X)  Sira toplami U p
Evet 110 70.97 7806.50 828.500 0.009
Hayir 23 48.02 1104.50

Tablo 13’te gorildiigii gibi yapilan analiz sonucuna gore, bilim tarihiyle ilgili film izleyen
o0gretmenler ile izlemeyen 6gretmenler arasinda anlamh bir farklilik bulunmustur, U=7806.5,
p<.05. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda bilim tarihiyle ilgili film izleyen fen bilgisi
O0gretmenlerinin, izlemeyen 6gretmenlere gore 6lcekten almis olduklar1 puanlarin daha yiiksek
oldugu anlasilmaktadir.

TARTISMA ve SONUC

Fen bilimleri 6gretmenlerinin bilim tarihinin 6gretimsel degeri ile ilgili diistincelerini belirlemek
amaciyla yapilan bu calismada, 6gretmenlerin 6él¢me aracindan en diisiik 58 en yiliksek 110 puan
aldiklari, ortalama degerin X=96.29 oldugu gorilmektedir. Bu sonuglara gore, 6gretmenlerin
bilim tarihinin 6gretimsel degeri ile ilgili olumlu diisiincelere sahip olduklar1 sdylenebilir.

Ogretmenlerin bilim tarihinin 6gretimsel degeri ile ilgili goriislerinde, mezun olduklar1 béliimiin,
egitim diizeyinin, kidemin ve bilim tarihi ile ilgili ders almanin bir etkisi olmadig1 tespit
edilmistir. Bu bulgular icerisinde, 6gretmenlerin bilim tarihi ile ilgili bir ders almis olmalarinin
gorislerine etkisinin olmamasi sasirtict bulunmustur. Clnkii bilim tarihi dersini alan bir fen
bilimleri 6gretmeninin fen 6gretimi acisindan bilim tarihini 6nemli gérmesi beklenmektedir.
Calisma grubu incelendiginde 6gretmenlerin yarisinin bilim tarihi (bilimin dogasi ve bilim tarihi
dersi) ile ilgili ders aldiklar1 goriilmektedir. Bu dersi almis olmanin bilim tarihinin 6gretimsel
degeri ile ilgili diisiinceleri neden farklilastirmadigi ile ilgili bir yorum yapabilmek icin
alanyazinda yer alan Bilimin Dogasi ve Bilim Tarihi ders taniminin icerigine bakilmasi ve bu ders
kapsaminda yapilan ¢alismalarin incelenmesi geregi duyulmustur. YOK tarafindan lisans ders
programlarinda yer alan dersin amaci incelendiginde, bilim tarihi ile ilgili kissmda “bilim
felsefesi, felsefi akimlar ve bilimin gelisimine etkisi, buluslarin tarihi” seklinde tanimlandigi
goriilmektedir (url 1). Goriildiigii gibi dersin taniminda, bilim tarihinin ne oldugu ve felsefi
akimlar ile iliskisi ve buluslar tarihi yer almaktadir. Bu durum alanyazinda siklikla dikkat
¢ekilen, bilim tarihinin bir kesifler tarihi seklinde sunulmamasi gerektigi (Brush, 1989; Lacin
Simsek, 2009 ve Yildirim, 2006) elestirisi lizerinden yorumlanabilir. Fen egitimi ile bilim
tarihinin ders igeriginde iliskilendirilmemis olmasi, bu konunun derslerde ihmal edildigi
diistincesini akla getirmektedir. Bilim tarihi dersleri, bir kesifler tarihi olarak sunuldugunda, fen
ogretimi ile iliski kurdurmaya yonelik herhangi bir hedef bulunmadiginda, 6gretimsel degeri ile
ilgili bir farkindalik olusmayabilmektedir. Bu ¢calismada elde edilen, ders alma durumuna gore
o0gretmenlerin bilim tarihinin 6gretimsel degeri ile ilgili goriislerinin degismemis olmasi fen
O0gretimi ve bilim tarihinin acgik bir sekilde iliskilendirilmemesinden kaynaklandigi seklinde
yorumlanabilir. Ders icerisinde ortiikk olarak bu iliskinin sunulmasinin yeterli olmadig
soylenebilir.

Egitim arastirmalar icerisinde Bilimin Dogasi ve Bilim Tarihi dersinde yapilan ¢alismalar
incelendiginde, calismalarinin ¢ogunlukla bilim dogasi ile ilgili anlayislari tespite ya da bu
anlayislara derste yapilan etkinliklerin etkisini tespit etmeye yoOnelik c¢alismalar oldugu
gorilmektedir (Erdas, Dogan ve Irez, 2016). Bilim tarihi ile ilgili kisimda da benzer sekilde bilim
tarihi ile ilgili bilginin tespiti ve arttirilmasi yoniinde ¢alismalar bulunmaktadir (Lagin-Simsek,
2011). Literatiirde fen 6gretimi ve bilim tarihi arasindaki iliski ile ilgili herhangi bir ¢alisma
yapilmadigr goriilmektedir. Bu tespitlerden yola c¢ikarak, bu dersin, bilgi agirlikli olarak
islenmekte oldugu, bilim tarihinin fen 6gretimi acisindan degerinin ihmal edildigi yorumunu
yapmak miimkiindiir. Dolayisiyla, bu ¢alismada elde edilen dersi alma durumuna gére 6gretmen
goriislerinde bir farkin ¢itkmamis olmasi olagan kabul edilir gériinmektedir. Oysa bu dersin, fen
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Ogretimi acisindan ele alinmasi, bilim tarihi ile iliskilendirilerek anlatilacak bir dersin, 6grenciye
kazandiracaklarina dikkat edilmesi gerekmektedir.

Arastirmada, 6gretmenlerin bilim tarihinin 6gretimsel degeri ile ilgili goriislerinin bilim tarihine
ilgi duyma, bilim tarihi ile ilgili, belgesel, film izleme ve kitap okuma durumlarina gore farklilik
olusturdugu tespit edilmistir. Ogretmenlerin kisisel ilgilerinin bilim tarihinin égretimsel degeri
ile ilgili diistincelerini olumlu etkiledigi goriilmektedir.

Bilim tarihi, 6gretimsel degeri oldukca yiiksek olan disiplinler arasi bir alandir. Yapilan bir ¢ok
¢alismada, bilim tarihinin 6grencilerin bilimsel bilginin nasil olustugu, nasil degistigini
(Lonsbury ve Ellis, 2002), bilimsel yontemin nasil isledigini anlamalarini sagladig1 (Justi ve
Gilbert,. 2000; Maienschein, 2000), fen kavramlarinin anlasilmasini kolaylastirdigr (Watts ve
Zylbersztajn, 1981; Matthews, 1989; Wandersee, 1985; Sequeira ve Leite, 1991; Monk ve
Osborne, 1997) tespit edilmistir. Bu biiylik potansiyeline ragmen, bilim tarihinin 6gretimsel
degerine deginilmeden bilim tarihi derslerinin islenmesinin, 6nemli bir eksiklik oldugu
goriilmektedir. Egitim fakiiltelerinde bu dersler islenirken, bilim tarihinin fen 6gretimi agisindan
oneminin ihmal edilmeden anlatilmasinin 6nemli ve gerekli oldugu diisliniilmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

It is necessary to refer to the history of science in the lessons, especially in science lessons, in
order to understand what the science is, how a scientist works, how a scientific study is carried
out; how social, economic, technological and cultural situations in which the society is affected
could affect scientific studies (Ortas, 2005). History of science has been added to undergraduate
programs in education faculties in 2006 as a course and it also has been listed under the title
Nature and History of Science (NOS and HOS) in the Science Teacher Program. With the HOS,
students have opportunity to understand what science is, how scientific knowledge emerges,
how it is changed and proven, and how society affects it. At the same time, witnessing the
development of scientific knowledge in the historical process also helps conceptual
understandings (Watts veZylbersztajn, 1981; Matthews, 1989; Wandersee, 1985;
SequeiraveLeite, 1991; Monk ve Osborne, 1997). In order for these objectives to be achieved, it
is necessary to present emerge and development of the scientific concepts and the theories, not
a list of scientific discoveries (Yildirim, 2006, Brush, 1989; Lacin Simsek, 2009). For this, HOS
should be included in the curriculum and textbooks and teachers should be equipped with the
HOS. It is thought that teachers are not sufficiently aware of the teaching potential of the HOS.
Therefore, it is important, necessary and aimed to find out views of teachers about the
educational value of HOS and to determine the variation of these views according to some
variables. These variables are teachers’ educational status; seniority, taking HOS or NOS
course(s); interest in reading books about the HOS; and watching films and documentary
situations related to the history HOS.

Method

This is a descriptive study. Such studies are to determine the characteristics of individuals or
groups (Biiyiikoztiirk, et al.,2012). This study aimed to determine the views of science teachers
on the educational value of the HOS and the differences of these views according to
aforementioned variables. The sample of this research constitutes 133 science teachers (112-
science-education-graduated and left from other related departments). 81 of the participants
have bachelor degrees, 26 have master's and doctoral degrees, and 26 are graduate students.
The majority of participans have a seniority of 0-5 years. There are only three teachers with a
seniority of over 20 years. In the study, "The Scale of Teacher Views on Educational Value of
Science History" by Lacin-Simsek and Caliskan (2016) was used as a data collection tool, which
consists of 22 items. Statistical calculations of data were made in SPSS program. According to the
variables, the scores they have taken from the scale were subjected to the test of normality
separately, and found that variables are not distributed normally.

Results

When the data obtained from the scale were examined, it was seen that the teachers had the
lowest score of 58 and the highest score of 110. The mean value was found to be 96.29. The
analysis Kruskall Wallis Test (KWt) (x2(sd=3, n=133)=4.6, p>0.05), indicating that teachers'
scores did not differ significantly from the departments they graduated. The results of the KWt
also showed that the teachers' scores did not differ significantly according to their educational
status, x2(sd = 4, n = 133) = 4.86, p> 0.05. Likewise, KWt showed that the scores of the teachers
did not significantly differ according to their seniority, x2(sd=4, n=133)=2.70, p>0.05.

According to the results of the Mann Whitney U (MWU) test, there was no significant difference
between the scores of the teachers who did not take and who took HOS and NOS course(s) in
terms of the scores, p=0.619>0.05. There was a significant difference between the teachers who
were interested in HOS and who were not in HOS, U=492.0, p=0.001<0.05. That shows teachers
interested in HOS had higher scores. A significant difference was found between the teachers
who read books related to HOS and who do not read, U=1553.5, p=0.011<0.05. Considering the
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mean rank, it is understood that the teachers who read HOS-related book have higher scores
than teachers who do not. There was a significant difference between the teachers watching
HOS-related documentary and the teachers not watching, U=958.50, p=0.008<0.05. Considering
the mean rank, it is understood that the science teachers who watch the HOS-realated
documentary have higher scores than others. According to the analysis result, there was a
significant difference between the teachers who watch HOS-related films and who do not,
U=828.50, p=0.009<0.05. Considering the mean rank, it is understood that the teachers who
watch HOS-related films have higher scores than who do not.

Discussion and Conclusion

In this study, it is seen that the teachers got points the lowest 58, the highest 110, and the mean
value 96.29. According to the results, it could be said that teachers have positive thoughts about
the educational value of the HOS. Views of teachers about the educational value of the HOS, it
was determined that the department they graduated was not an effect of taking a course related
to HOS/NOS. Within these findings, it is surprising that the effect of taking a course on the HOS
was not influenced. It is expected that a science teacher taking HOS course should be aware of
importance of HOS in science teaching. This situation requires examining the content of HOS
courses. The fact that science education and science history are not associated with the course
content suggests that this subject is neglected in the lessons (Yildirim, 2006; Brush, 1989; Lacin
Simsek, 2009). In this study, it was determined that the views of the teachers in terms of
educational value of HOS differ significantly according to the interest in HOS, watching
documentary and films about HOS, and reading HOS-related books. HOS is an interdisciplinary
field with a very high educational value. Many studies have shown that HOS has made it easier
for students to understand how scientific knowledge emerges, how it changes (Lonsbury and
Ellis, 2002), how the scientific method works (Justi and Gilbert, 2000; Maienschein, 2000), and
the understanding of science concepts (Watts and Zylbersztajn , 1981, Matthews, 1989,
Wandersee, 1985, Sequeira and Leite, 1991, Monk and Osborne, 1997). Despite this great
potential, the processing of HOS without a reference to the educational value of HOS appears to
be a major deficiency. While these lessons are being taught in the education faculties, it is
important and necessary to tell the HOS without neglecting the preface in terms of science
teaching.
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