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Evil and Evil Types In Uighur Epic Typlogy
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Ozet

Kotti, korku veren ve olumsuz etkileri olan ¢esitli kavramlari nitelemek icin
kullanilan bir sézctiktiir. Kéti, sézlii gelenek icindeki bir anlatmada asil
kahramanin karsisinda yer alan kahramanlar icin de siklikla kullanilan
sifattir. Kétiiler, asil kahramanin engellerini asarken yoluna ¢ikan herhangi
bir engel olabildigi gibi, anlatinin temeli iyilik-kétiiliik mantigina gére
kurulmusg da olabilir. S6zii edilen anlati eger bir destan ise destanlarin sahis
kadrolarinda kétiiler bazen diisman bazen de zalim bir rakiptir. Her seyin
ziddiyla var oldugu ve aslinda bu ikisinin de birbirini tamamladigi evrenselci
dikotomi ilkesi geregi iyi kahramanin varligi kétiilere karsi verdigi miicadele
ile kanitlanmaktadir. Herhangi bir kotii insanin veya varligin tip haline
gelmesi icin bunlarin sabit karakterli ve kétiiltikte 1srarct olmasi
diistintilmektedir. Uygur destanlarinda kétii tipler; kétii anne, diisman, rakip,
zalim ebeveyn, hain, hileci-kurnaz tipler olmak iizere alti ana baslikta ele
alinmis ve diisman tipin daha yogun islendigi gériilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Uygur, Destan, Kétiiliik, Tip.

Abstract

‘Evil’ is a term which is used to characterize various notions that are
terrorizing or have a negative impact. It has also a common use in oral
tradition as ‘antagonists’, who plot against the main heroes. In epics’ plots,
evils can be anyone who interfere in the main hero dealing with the obstacles
he encounters, or the main plot could be constucted on good vs. evil. If the
narrative in question is an epic, evils in this genre could sometimes be an
enemy or a cruel rival. According to the universal dichotomy which is based
on the principle that everything in the universe exists with its opposite and
complete one another, the existence of heroes is proved by his struggle
against evils. It is considered that in order for an evil person or creature to
turn out to be a type, they must have a flat character and insist on
wickedness. In this paper, Evil types in Uighur epics were examined under six
headings as wicked mother, enemy, rival, cruel parent, traitor, tricky and
cunning, and consequently it became obvious that in these epics, the enemy
type appears more than the other ones.
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Kétiiliik ve Uygur Destan Tipolojisinde Kotii Tipler

Kotii kavrami “istenilen, begenilen nitelikte olmayan, fena; zararly, tehlikeli; korku, endise
veren; kisi veya toplum iizerinde olumsuz etkileri olan” (Tiirkce Sozliik, 1998: 1388) gibi
temel anlamlarla karsilanmaktadir. Kotiiliik ise, “kotii olma durumu; zarar verecek davranis
veya s0z” (Tirkece Sozlik, 1998: 1389) anlamindadir. Kétii ve kotiliik kavramlar: bircok
farkli alanin konusu olacak sekilde kullanilabilir. “Klinik psikanalizde, psiko-dinamik agidan
onemli olan bir nesnenin korkulan, hos olmayan 6zelliklerini tanimlayan kavramlar, bu
baglamda ‘engelleyici’, ‘mefret uyandirict’, ‘korkulan’, cezalandiran’, ‘sevgisiz’ gibi
kavramlar karsilar. Ornegin kotii anne cezalandiran, sevgisini géstermeyen, ilgisiz anne
anlamlarina gelir” (Budak, 2000:474, Yildirim, 2015’ten). Scott Peck ise Kétiiliigiin
Psikolojisi isimli calismasinda, kendimizden saklanma silirecimizin bir pargasi olarak
kotiligi, sucluluk duygusundan kagmak seklinde tanimlar ve kisinin, kendisinden
saklanmaya c¢alistikca kotli olacagini belirtir (Peck, 2003: 69, Yildirim, 2015’ten). Eski
Tiirkce’de kullanilan “fena” sozciigii glindelik dilde “kotii” sozciigiiniin karsiligi olarak
kullanilmaya devam etmektedir. Fakat “fena” kelimesinin asli, birincil anlami1 “yokluk” tur.
Var olanlar diinyasini bir yokluk diinyasi ve bir “fani” diinya olarak gérmek, hepsi de Platon
¢ikisl olan panteist ve mistik nitelikteki diisiince tarzinda mevcuttur. Tasavvufta da bu
diinyanin sonlu, gelip gecici, 6liimlii diinya, “fani” diinya oldugunu ifade etmek i¢in kullanilir
(Kaya, 2014: 14). Felsefi acidan ise “kotii” amaca uygun olmayan, kusurlu ve yetersiz olan,
ahlaki bakimdan iyinin karsisinda yer alip, yanlis ya da kabul edilemez olan sey; mutluluga,
ideallere, amaclara ulasmay1 engelleyen durum veya olusum icin kullanilan niteleme iken
kotilik; dogadan gelen ya da bilingli insan eyleminin sonucu olan ve insan varligina bu
diinyadaki yasaminda biiytik zarar veren durum, olusum ya da seydir” (Cevizci, 1999; Kaya,
2014’ten). Gorilmektedir ki kotii kavrami kullanildigr her alanda olumsuz anlamlari
karsilamakta ve farkli yonlerden incelenebilmektedir. Yasamin bir yansimasi olarak da
bir¢ok sézlii veya yazih eser icinde kétii olan insanlara ve kétiiliige rastlanmaktadir. lyi-kotii
karsithigl eserlerin pek c¢ogunda temel yapiy1r olustururken anlatilardaki olaylarin
ilerlemesinde kotii kahramanlar veya kot tipler ile miicadele anlatinin esasini
olusturmaktadir.

Uygurlar, cok eski zamanlardan baslayan tarihi seriivenlerini, zengin bir s6zli kiilttire sahip
olmalar sayesinde glinlimiize kadar devam ettirmislerdir. Bu sé6zli kultiirleri igerisinde,
Uygurlarin aile ve sosyal hayatlarini, milli suurlarini, duygu ve diislincelerini yansitan ve
glinlimiize kadar ulasmis olan destanlarin ayr1 bir yeri vardir.

Uygur halk edebiyatinda mensur anlatim ve mensur tasvirlerle sosyal yasami konu edinen
ve biliylik hacme sahip “dastan” bigiminde kullanilan bu terim, Bat1 dillerinde “epope”
terimiyle ifade edilen edebi tiirti de karsilamaktadir. Dolayisiyla Uygur sahasinda destan ile
halk hikayesi tiirii birbirinden ayr1 tutulmamistir. Ayrica “destan” in yani sira “epos” terimi
de kullanilmaktadir. Destan terimi, hem epope anlamindaki destan tiiriini hem de halk
hikayesi tiriinii ifade ederken; “epos” terimi kesin olarak “epope” anlamindaki destan
tiiriinii ifade etmektedir” (Inayet, 2014: 8). Tarihi ¢ok eskilere dayanan Uygur destancilik
gelenegini dort doneme ayirarak inceleyen Abdulhakim Mehmet'e gore, “birinci dénem,
bilinmeyen en eski cagdan 6. yiizyillin ortalarina kadardir. ikinci dénem, 6. yiizyiln
ortalarindan Tiirk boylarinin Islamiyet’i kabul ettikleri devre kadar uzanir. Ugiincii dénem,
Tirk boylarinda islamiyet'in kabuliinden 16. Yiizyilla kadardir. Dérdiincii dénem, 16.
ylzyildan giinlimiize kadar uzanmaktadir”. Uygur destan gelenegi, belirtilen dért dénem
icinde hem Tiirk boylarinin tamamina ait ortak degerleri koruyarak hem de kendine 6zgii
bazi 6zellikleri meydana getirerek giiniimiize kadar ulasmistir (Mehmet, 2006: 98-99)

Calisma icerisinde Uygur destanlarinin kapsami belirlenirken Uygur Halk Destanlari I ve
Uygur Halk Destanlar II adh kitaplar esas alinmistir. Alimcan Inayet’in Tiirkiye Tiirkcesine
aktardig1 Uygur Halk Destanlari I (Inayet, 2004) icinde yer alan “Nozugum”, “Seyit Nogi”,
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“Abdurrahman Hoca”, “Kizil Giiliim”, “Cin Tomiir Batur”, “Garip ile Senem”, “Tahir ile Ziihre”,
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“Senuber”, “Kamersah-Semsi Canan” ve “Hurilika-Hemrecan” destanlar1 ile Uygur Halk
Destanlari 1I (Inayet, 2013) icinde yer alan “Nozugum Kissas1”, “Seyit Noci”, “Boz Kérpes-
Karakoz Ayim”, “Sah Adilhan” ve “Sehzade Behram ve Melike Dilriz” metinleri incelenmistir.
Sozii edilen Uygur destanlarinda yer alan koéti tiplerin tespit edilip Uygur destanlan ile
zengin Turk destan geleneginin 0Ozelliklerini aciga c¢ikarmak bu c¢alismanin amacini

olusturmaktadir.

Destan kahramanlari, yaratildiklar1 toplumun dini, mitolojik, sosyal ve siyasi yasam
tarzlarini yansitirlar. Benzer 6zellikleri ile diger destanlarda da gorebilecegimiz bu kisiler
tip olarak tanimlanir. Toplumlar, kendi ilkiilerini kahraman tipi lizerinden yansitirlar.
Destan ve hikaye gibi bir olaya dayanan edebi eserlerde, o olay1 gerceklestiren asil bir
kahraman vardir. Eserin belkemigini bu kahraman olusturur. Eser boyunca énemli olay ve
duygular ona baglanir. Bu Kkisiler bazi eserlerde basit, bazilarinda karmasiktir. “Tip” adi
verilebilen bu yalin ve sabit karakterli Kisiler, kii¢ciik farklarla, aym devirde yazilan baska
eserlerde de gortliir. Tipler, genellikle edebi eserlerin anahtar1 gorevini gortrler. Tipler
sayesinde, icinde meydana geldikleri toplumun sosyal sartlari, anlayis, 6rf ve adetlerini
anlamak da kolaylasmaktadir (Kaplan, 1985: 5-6).

Sakir Ibrayev, tipoloji kavramu ile ilgili sunlar ifade etmistir: “Folklor aragtirmalarinda
yararlanilabilecek en elverisli metotlardan biri tipolojidir. Folklorda tipoloji kavrami, bir ya
da bir¢ok halkin ayni veya benzer olan mirasinin karsilastirilip arastiritlmasidir. Bir halkin
benzeri verimleri arasinda tipoloji kurami kullanilarak arastirma yapmak miimkiindiir.
Arastirmalarda yapilacak karsilastirmalarin tiimii tipoloji kapsamina girmeyecegi gibi, her
unsuru tek tek tipoloji yoniinden ele alip incelemek de miimkiin degildir. Karsilastirilanlari
kendi aralarinda siniflayip yorumlamadan, millf kiiltiirdeki yerini belirlemeden, eserdeki
yerini tespit etmeden, iist iiste yigmak tipolojiden uzaktir. Edebi tipoloji, eserde seg¢ilen
herhangi bir unsurun tipik 6zelliklerini aragtirir” (ibrayev, 1998: 45-47). Folklorda tipoloji
kavrami, bir ya da bir¢ok halkin aymi veya benzer olan mirasimin Kkarsilastirilip
arastirilmasidir. Tipoloji belli tabiat kurallarina uygunluktur. Buna sdyle de diyebiliriz;
folklorun geneli veya ayrilmis pargalari icinde kendine ait tabiat kanunlarina uygunlugu ve
dogus sebepleri, tarihi tipoloji vasitasiyla vasiflandirihir. Meseld; tiplerin, konularin,
motiflerin, sanat araglarinin tipolojisi, tiir ve alt tiirlerin tipolojisi gibi drnekler verilirken
(Ibrayev, 1998: 44-46) diger arastirma tekniklerine gore tipolojinin folklora daha uygun
olmasinin nedeni, folklorun dinamik yapisindan kaynaklanmaktadir.

Uygur destan metinleri incelendiginde koti tipler; kotli anne, diisman, rakip, zalim ebeveyn,
hain ve hileci/kurnaz tipler olmak iizere alti ana baglikta ele alinmistir.

1. Kotii Anne Tipi

“Ozgiir insanin koétiiliigi, kendi icinde bireysel bir kétii, psikolojik huy veya zihinsel bir
diisiince olabilir; bu kétii duygularin disa vuruldugu, kotii bir bireysel davranis olabilir
yahut daha genis bir boyutta koétii bir kitlesel ve toplumsal bir eylem olabilir” (Yildirim,
2015: 44). Inceledigimiz destanlarda baz anne tipleri de bu sekilde kotii davranmslar
sergileyerek karsimiza ¢ikmaktadirlar.

Oysa toplumun en kiiciik pargasi olan aile, kadin ve erkekten meydana geldigi gibi
toplumun mutlulugu, onu meydana getiren ailelerin mutluluguna baghdir. Bu mutlulugun
olusmasinda da annenin rolii ¢ok biiytiktiir. Cocuk diinyaya getirme, onu besleyip bliyiitme,
ona ilk egitimi verme gorevi anneye aittir (Bars, 2014).

Inceledigimiz destanlarda da kimi anne tipleri, kétii anne roliinde karsimiza ¢cikmaktadirlar
ve destanlarda kahramana engel teskil eden, kin ve diismanlik besleyen, kiskang ve kutsuz
kadinlar olarak tasvir edilmislerdir. Uvey anne ve sevgilinin annesi (kayinvalide) olarak



Kétiiliik ve Uygur Destan Tipolojisinde Kotii Tipler

karsimiza c¢ikan kotii anne tipleri, iyi anne tipinin karsiti ozellikler sergilemektedirler.
Kahramanin mutlulugunu golgeler, aci cekmesine ve ayrilmalarina sebep olurlar.

Cin Tomiir Batur destaninda, kotli anne tipi, padisahin biiylik hanimi olan iivey anne roliiyle
karsimiza c¢cikmaktadir. Padisahin iki hanimi olmasina ragmen evlat yiizii gormemistir.
Glnlerin birinde kiiciik hanimi bir oglan diinyaya getirmistir. Ancak biiytik hanim
kiskanarak hizmetcilerine cocugu gole atip yerine kopek yavrusu getirmelerini emreder.
Padisaha da haniminin kdpek yavrusu dogurdugunu séyler. Bu duruma sinirlenen padisah
kiigiik hanimi 6ldiirtmek ister fakat biiyiik hanim kurnazlikla yalvarir gibi yaparak canini
bagislatir. Aradan birka¢ zaman gectikten sonra padisahin kiigiik hanimi bir kiz ¢cocugu
dilinyaya getirir. Bliylik hanim yine ¢ocugu gole birakip yerine kedi yavrusu koyar. Padisaha
kedi yavrusunu gostererek haniminin kedi dogurdugunu, yiizlerini yere egdigini ve rezil
olduklarini séyler. Bunun lizerine padisah da kiiciik hanimini agir bir sekilde cezalandirir.
Cin Tomiir ve Mahtumsula da biiyiik hanimin kiskang¢hgi yiiziinden yalniz biiytrler, nerede
dogduklarini, ailelerinin kim olduklarini bilmezler.

Garip ile Senem destaninda, kotii anne tipi Senem’in annesidir. Bu tip destanda Senem’i
okuldan aldirtir, sevgililerin kavusmasini engeller, onlar1 ayirmak i¢in padisahi gazaba
getirip Garip ve ailesinin siirgiine gonderilmesine neden olur.

Senem, sabah kalkip okula gitmek iizere iken annesi padisaha: “Simdi Sah Senem bulug
olmus, gogsu ¢ikmistir. Giin gectikce okula erken gidiyor, bundan sonra okula géndersek iyi
olmaz, halk-1 lem dedikodu ¢ikarir” der. Padisah da: “Oyleyse Sah Senem okula gitmesin,
bulug olmussa Garip’e veririz, vaadimizin meyvesini goriiriz” demesi iizerine hatunu: “Bu
ne namussuzluk boéyle, Garip babasiz bir yetim cocuktur. Yetim ¢ocuga sah neslinden kiz
verilir mi?” der. Padisah ahitnameyi hatirlatsa da hatunu o anlasmanin ge¢miste kaldigini,
yirtilip atilirsa sorun kalmayacagini séyleyerek padisahi bu isten sogutur.

Garip, annesinde sakli olan ahitnamenin diger 6rnegini Senem’e verir. Senem sevingle
babasina gosterir. Babasi ahitnameyi goriince hatununa: “Simdi olmadi, sir asikar olmus,
anlasma geregince is yapmaktan bagka care var mi?” der. Akilsiz hatun kotii kotii bakip:
“Boyle binamus ise vefa etmeye imkan yok” deyip belgeyi yirtip atar. Ardindan “Garip
kizimizi bastan ¢ikardi, sahin séhretine leke siirdi. Simdi bu ise seyirci kalamayiz, Garip’i
ortadan kaldirmazsak gonliimiiz huzur bulmaz, onu annesiyle beraber uzak bir yere
stirgiine gonderelim, Sah Senem’i elimize alalim” der. Ardindan padisah hatununun yol
gostermesiyle Garip ve ailesini stirgline gonderir.

Ko6tii anne tipleri, iyi anne tipleri gibi c¢ocuklarinin mutlulugunu istemezler. Kendi
otoritelerine itaat edilmesini, saygl duyulmasini beklerler. Bu tipler, destanlarda daha ¢ok
iivey anne ve sevgilinin annesi (kayinvalide) seklinde islenmistir.

2. Diisman Tipi

Biitiin diinya medeniyetlerinin varolus telakkileri iki temel kavram tizerinde durur: lyilik ve
kotiiliik. Insanhigin dini, sosyal ve kiiltiirel alanlari bu kavramlarla sekillenmigtir. Kozmosu,
kaosa c¢eviren de bu unsurlardir. Kaosa sebep olan her sey diisman olarak nitelendirilir.
Kahraman tipler, model olarak betimlenirken, diisman tipler araciligiyla da yapilmamasi
gereken davranislar betimlenir (Diizgiin, 2014).

Inceledigimiz destanlarda kahramana kotiiliik eden, hatta kimi destanlarda kahramanin
Olimiine yol acan, sevgilisine kavusmasini engelleyen diisman tipler tespit edilmistir. Bu
diisman tipler olaganiistii varliklar, kotii niyetli akrabalar veya yakinlar, iilkeyi yoneten
kotii yoneticilerdir. Calismada bu diisman tipleri, olagan ve olaganiistii olmak iizere iki
baslik altinda incelenecektir.
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2.1. Olaganiistii Diisman Tipler

Olagantistii kelimesi Tiirk Dil Kurumu’nun Tiirkce Sozliigii'nde “alisilmistan, benzerlerinden
farkli olan” (Tirkce Sozlik, 1998: 1677) olarak tamimlanmistir. Destanlarda yer alan
diisman tiplerinden bazilar1 da insaniistii 6zelliklere sahip olarak karsimiza ¢cikmaktadirlar.
“Bu baglamda, mitolojik bir yapiya sahip olan destanlarda engeller, olaganiistii ve fantastik;
sosyal hayatla ilgili destanlarda ise engeller, daha reel ve insanidir (Arikan, 2003).”

Mitik donem inanislarini devam ettiren bu tipler, kahramanin karsisina dev, cadi ve mitik
yaratiklar olarak ¢ikarlar. Kahraman, sevgiliyi bulma veya aileyi koruma ¢abasi gerektirdigi
durumlarda bu tiplerle miicadele eder.

Cin Tomiir Batur destaninda, olaganiistii diisman tipi Yalmavuz'dur. “Uygur halkinin eski
destan1 Oguzname’de Oguz Han’in insanlia ve cesitli hayvanlara felaket getiren vahsi
yaratik tek boynuzlu Gergedan ile miicadele ederek onu 6ldiirdiiglinii goriiriiz. Gergedan,
eski Uygurlarin tasavvurundaki vahsi doga gii¢lerinin ilkel edebi goriintiisiidiir. Onun
insanligin eski dénemlerindeki basit tasavvurlarinda canlandirilan tipi vahsi yirtict hayvan
veya garip yaratiklar olmustur. Yalmavuz (Mafjguz)'un sonraki donem destanlarinda
goriilen tasvirinde yar1 insan, yar1 hayvan seklinde ortaya ¢ikmasi insanlarin onu ilk olarak
vahsi hayvan seklinde tasavvur ettiklerini gosterir. Yalmavuz'un dis goriiniisi ile ilgili en
o6nemli ayrint1 cok bash olmasi ve Uygur ve Turkce konusan halklarda genellikle yedi bash
olmasidir. Insan eti yeme, insan ve diger canlilar1 canli canli yutma, kanlarini emme onun
en tipik 6zellikleridir. insanlar gibi konusabilir ve diisiinebilir. Hatta kurnazlikta ve kadinlar
gibi cilve yapmada insanlar geride birakir. Cogu zaman ak sacli nine seklinde ortaya ¢ikarak
yirtict kimligini gizleyebilir” (Stileyman, 1994: 381-382).

Bu destanda da Yalmavuz, Mahtumsula’'nin karsisina yash bir nine olarak ¢ikar, kurnazlikla
evini 6grenir ve her giin onun kanini emer.

Senuber destaninda ise olaganiistii diisman tiplerin sihir yapma ve sekil degistirme gibi
ozellikleri vardir.

Ik olarak olaganiistii diisman tipi cadi bir ninedir. Senuber, bir has bahgeye geldiginde
bahcenin ortasinda altindan yapilmis bir kiimbet goriir. Kiimbetten: “Ey insanoglu, sen
kimsin? Insan gelirse ayag1 yanacak, kus gelirse kanatlar1 yanacak olan bu yere nasil
geldin?” diye bir ses duyar. Senuber, beni buraya kader getirdi demesine ragmen cadi bir
avuc topraga efsun okuyup Senuber’e serper. Senuber geyik haline doniisiir. Senuber,
konusmaya devam edince cadi nine sinirlenip onu konusamaz hale getirir. Senuber bu
sekilde yoluna devam etmek zorunda kalir.

Diger bir olaganiistii diisman tipi ise mitolojik kaynakl yaratik olan rudipalardir. Senuber,
ormanlik bir alana geldiginde insan kili§ina girmis rudipalar ondan yardim isterler. Senuber
yardim ettigi sirada arkadan boynuna sarilirlar ve onu esir ederler.

Hurilika-Hemracan destaninda, olaganiistii diisman tipi Hurilika'nin kardesi Hurizefran’dur.
Hemracan, Hurizefran'in bagindaki biilbiili alip gidince Hurizefran’in immetleri biilbiiliin
olmadigini fark ederler. Hurizefran’a biilbiiliin olmadigim soyledikleri zaman Hurizefran
nerede olursa olsun biilbiilii bulup getirmelerini emreder. Hurizefran'in yetenekli devi
Hasret biilbilii Hemracan’'in yaninda bulur ve Hurizefran’a sdyler. Hurizefran da biilbiili
alan insanoglunu yedi kat gokytliziinden yere atmasini soyler. Hasret Dev goge yiikselip
Hemracan’ yere atar.

Bundan sonraki kisim ise Hurizefran'in Hemracan’a dsik olup onu istemesidir. Hurilika’ya
bu istedigini sdyleyince Hurilika Hemracan’a sorar. Hemracan ise Hurilika’dan baska
kimseyi istemez. Hurilika, Hurizefran’a laf dinletemedigi i¢cin seriattan yol bulmasini ister.
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Hurizefran, kadiya riisvet vererek iki kiz kardesin ayni erkek ile evlenmesinin uygun
oldugunu sdylemesini ister.

2.2. Olagan Diisman Tipler

Glindelik hayatta karsimiza ¢ikabilecek, normal 6zelliklere sahip siradan insanlar olan bu
tipler, destanlarda zalim ve iilkeyi kotii yoneten yoneticiler, kotii niyetli akrabalar ve
yakinlar (kardes, yenge, yigit) olarak islenmistir.

Nozugum, Nozugum Kissasi, Seyit Noci, Seyit No¢i (2) ve Abdurrahman Han destanlarinda
olagan diisman tipi kotii yoneticilerdir. Bu tiplerin destanlardaki islevi, kahraman ve
halkina zulmetmeleri, riisvet¢i olmalar1 ve asayisi saglayamamalaridir. Kahramanlari
siirgiine gonderirler veya yurtlarinda barindirmalarini zorlastirirlar ve idam edilmelerine
sebep olurlar.

Kizil Gilim destaninda, olagan diisman tipi zengin, acgozlii, halki sémiiren bir tip olan
Isa’dir. Isa, Kizilgiil'ii kacirip Biilbiil ile aralarina ayrilik girmesine sebep olur.

Cin Tomir Batur destaninda ise olagan diisman tipi Sancu padisahinin oglu Ozmuh’tur.
Ozmuh, havuzuna bir tel sa¢1 goriip “sacin sahibi de bdyle giizeldir” diye kim oldugunu
arastirir. Sa¢in sahibinin Mahtumsula oldugunu 6grenir. Daha sonra Cin Témiir’e kardesini
vermesini, eger vermezse savas acacaginl sOylemesi icin elci gonderir. Cin Tomiur
vermeyince askerleri ile birlikte savasmaya gelen Ozmuh, Cin Tomiir askerlerle savasirken
bu durumdan faydalanarak Mahtumula’y1 kagirir. Boylece iki kardesi ayirdig1 gibi zorla
nikdhina alir ve ondan iki ¢ocuk sahibi olur. Nozugum, Ozmuh’tan dolay1 hem kardesinden
ayrilir, hem de bir diismanla evlenip ¢ocuk yapmis olur.

Tahir ile Ziihre destaninda, olagan diisman tipi bir dellale (yash kadin) dir. Dellale ne zaman
onlar1 beraber gorse Kara Batur’a sikdyet eder. Tahir ve Ziihre’nin ayrilmasina hatta onun
sikayetlerinden dolay1 Tahir’in 6liimiine sebep olur.

Boz Korpes-Karakoz Ayim destaninda olagan diisman tipi Karakéz'iin yengesi Fatma’dir. Bu
kadin cirtlak sesle konustugu icin mahalledekiler onun adini séylemeden “Cirtlak sesli
kadin” diyorlarmis. Bu kadin hakkinda yurt icinde soyle bir siir yayillmistir:

“Yiizii kara, karga burun, daginik sag,

Disi ala dogan gibi otururdu goz ag.

Konusuyor sanki képek gibi hirildayarak,
Yalnizken rastlarsa uzaga kag.” (Inayet, 2013: 64)

Fatma, Boz Korpes’e asik olmus ve evde ziyafet hazirlayarak esini ¢agirtyormus gibi Boz
Korpes’i davet edip ona gonliinii agmistir. Boz Kérpes onu yengesi olarak gordiigiing,
Karakoz'ii sevdigini ve onunla evlenmek istedigini sdyleyince Fatma sinirlenip intikam
almak ister. Boz Korpes'e iftiralar atip yalanlar séyler. Cirtlak sesli kadin, kayinbabasina Boz
Korpes ve Karakdz Ayim’in birbirlerine asik oldugunu, Boz Korpes'in el¢i gonderip
isteyecegini eger vermezse oldiirecegini sdyleyince Suyagil sinirlenip gazaba gelir. Fatma
bununla da yetinmeyip aksam Bayagil ile yatarken Boz Korpes'in kendisinin yoklugunu
firsat bilip koti niyetle evine geldigini, bu ylizden erkekligini gdsterip aklin1 basina
getirmesini soyler. Bayagil bu so6zleri duyunca 6fkesini yenemeyip Boz Korpes'ten hesap
sormaya gitmek isterse de Fatma giizel sozlerle onu yatistirip baska bir giin bir isi bahane
edip haklamasini ister. Fatma'nin bu s6zleri Boz Korpes'in 6liimiine neden olur.

Bu kadin tipi icin Dede Korkut “solduran sop” ifadesini kullanir. Bu kadinlar kocasindan
memnun olmayip daha uygun birini umarlar. Bunlar dedikodu yapip, kap1 dinlerler. (Ergin,
2012: 18) Fatma da burada bu kadin tipini sergiler.
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Sah Adilhan destaninda olagan diisman tipler, yedi kalender, vezirler, on ath eskiya, Tiiccar
Behmen ve ath Kirgiz'dir.

Yedi kalender, padisahin comertliginden faydalanarak kirk giinliigiine yerine gecerler. Bu
stire¢ icinde kalenderler esrar icerler. Yapmadiklar1 kotiiliik kalmaz. Hazineyi har vurup
harman savurarak sehir halkina koyun kestirip yedirirler. Vezirlere tabak tabak altin
dagitarak kendi yanlarina cekerler. Kirk giin sonunda Adilhan’a padisahligini iade etmezler.
Vezirler de kalenderleri destekleyerek sunlari ifade ederler:

“Ey merhametli Padisah-1 dlem, muhterem siginagimiz, padisah Adilhan once yemen sehrinin
sahi idi. Bu adam Allah’in verdigi devleti tasiyamadi ve haddini bilmeden padisahlik tahtini
kendi elleriyle size hediye etti. Hazretleri sah olduktan sonra sehir halkina ¢ok iyilik ettiniz.
Bizim padisahimiz sizsiniz, sizin gibi bilge padisah varken, biz baska kimi padisah yapacaktik?
Adilhan padisahligi size sadaka vermisti. Allah yolunda verilen sadaka geri cevrilmez. Siz
bizim padisahimiz, siz bizim siginagimiz, siz bizim yol gdstericimiz, siz bizim kiblegahimiz! Biz
Adilhan’t tamimiyoruz” (Inayet, 2013: 89)

Daha sonra kalenderler Adilhan ve ailesini idam etme karari alirlar. Adilhan bunu duyunca
ailesini korumak icin yurdundan ayrilmak zorunda kalir.

Destanin son boliimiinde kalenderlerin, sehir onlara kaldi diye esrar ictikleri, halkla
ilgilenmedikleri, vezirleri ve sehrin biiytliklerini zindana attiklari, sehri ve halki perisan
ettikleri ifade edilir.

On ath eskiya, Adilhan ve ailesi bir dagda konakladig: sirada onlarin dort at1 ile altin ve
glimislerini ele gecirip biitiin erzaklarini da alip giderler. On ath eskiya, Adilhan ve ailesini
saklandiklari yerde bulsalardi eger 6ldiireceklerdir ancak bulamazlar.

Tiliccar Behmen ise Adilhan'in giizel esini goriince kacirmak ister ve yalan sdyleyerek
Adilhan’a sunlari ifade eder:

“Ey baba, size sunu bildireyim ki, biz bes yliz tiiccariz, ben onlarin sefiyim. Biz bu daga geleli
bes alt1 giin oldu. Ondan beri gam endise daglart tistiime yikildi. Daha agik séylemek gerekirse,
benim bir hanimim var idi. O sevgilim hamile idi. Bugtin li¢ gtin oldu. Onun dogumu yaklagsip
azap iginde kaldl. Cocuk dogmadi ya da biz bir ¢care bulamadik. O aciz kadinin olmadigindan
ona gidip yardimci olamadik. Ben o zayif kadinin inlemelerine dayanamayinca, onun igin bir
kadn arayip buraya geldim...” (Inayet, 2013: 98)

Adilhan bu soézler karsisinda esinin gitmesinin namahrem oldugunu séylese de Behmen
yaninda bir oglu da eslik etsin diyerek Adilhani ikna eder. Melike ve oglunu alip giden
Behmen biraz uzaklasinca oglani gonderip Melike’yi alip kacar. Melike'’yi getirdigi cadirda
ona el uzatmak ister.

Ath Kirgiz ise nehirden gegmeye calisan Adilhan ve iki cocugunu goériince ¢ocuklardan birini
kars1 gecirmek vaadiyle Adilhan’t kandirir ve karsiya gectiginde Sehzade Faruh'u alip
kagirir.

Boylece Adilhan ve ailesi dagilmis olur ve on dort y1l boyunca birbirlerini ne goriirler ne de
birbirlerinden haber alirlar.

3. Rakipler

“Rakip, herhangi bir iste, bir yarista, birbirini gegmeye calisan, ayni seyi elde etmeye
ugrasan kimse” (Tiirkge Sozliik, 1998: 1843) anlamina gelmektedir.
Inceledigimiz destanlarda rakip tipi, sadece Tahir ve Ziihre destaninda tespit edilmistir. Bu

destandaki rakipler Kara Batur ve Sultan Biivice'dir. Kara Batur Ziihre’yi, Sultan Biivice de
Tahir’i istemektedir.
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Karahan’in iilkesine bir giin diisman gelir. Karahan da diismani kim piiskiirtiirse kizini ona
verecegini soyler. Kara batur saraya gidip diismani piiskiirtecegini soyler. Bir tane ucan at
secer. Atin lzerine tutkal siiriip kosum koyar. Kosumun f{izerine tutkal siirdiikten sonra
biner. At yerinde duramadan tepinip dizginini ¢eker. O, atin dizginini birakir ve at onu alip
kacar. At kosarken bir ¢inarin dalindan tutunur ve ¢inar kékiinden sokiliir. Diisman, elinde
cinarla birinin geldigini goriince panige kapilip “biz yurtla bas edemeyiz” diye kacarlar. Bu
olaydan sonra kurnazligina ve yaptiklarina uygun olarak Kara Batur olarak anilir. Karahan
da diisman puiskirttiigii icin kizin1 Kara Batur’a verir. Ancak Ziihre, Tahir’i sevmektedir.
Kara Batur onlar1 beraber gortlince padisaha soyler. Padisah, Tahir’i Ziihre’den uzaklastirir.
Kara Batur ikinci defa onlar1 yine beraber goriince padisaha soyler. Bu defa padisah Tahir’i
oldirtir.

Tahir ile Zithre destaninda ideal es tipi, Sultan Biivice’dir. Sultan Biivice, Rum padisahinin
en kiiciik kizidir. Sandik icinde aka aka Rum nehrine gelen Tahir’i Sultan Biivice bulur. ilk
Once taninmaz halde olan Tahir'den herkes korkar ancak Tahir kendini tanitinca onun bir
sehzade olduguna inanirlar. Padisah kizini1 Tahir’e vermeyi kabul eder. Bunun i¢in Tahir ti¢
kez sinanir. Sinamalari gegen Tahir, Sultan Biivice ile evlenmek zorunda kalir. Ancak ona hi¢
gonli diismez. Sultan Biivice her seye ragmen onu sevmekten vazgecmez. Tabhir,
memleketine donecegi zaman padisah Biivice’yi de yaninda gonderir. Biivice, Tahir'i ¢cok
sevdigini, Ziihre’den vazge¢cmesini isteyerek sunlari soyler:

“Bu kavak uzun kavak,
Dibinden kesmek gerek,

Yeni yar tutan kisi,
Eskisinden vazgecmek gerek.
Ben dsik idim size,

Bir bakmadiniz bize,
Vebalim olur size.

Kiyamet giinii olsun,

Allahim kadi olsun,
Yakaniza yapismaya,

Demir tirnagim olsun.

Sen gitsen ben de gideyim,
Biraksan yolda kalayim,
Altin ibrik alarak,
Prensesimin eline su vereyim.” (Inayet, 2004:271-272)

Biivice ne kadar dil dokse de, Ziihre’yi kabul etse bile Tahir istemez. Tahir vedalasarak
tekrar yola koyulur ve Biivice, o gozden kaybolana kadar arkasindan aglar.

4. Zalim Ebeveyn Tipi

“Zalim ebeveynin destandaki temel 6zelligi, kizinin sevdigi kisiyle evlenmesine mani olmak
ve bagka biriyle evlenmesini istemektir. Zalim ebeveyn, genellikle kizin ailesi (anne, baba,
kardes) dir. Kizina talip olan kisilere zor gorevler verir, 6nceden verdigi s6zii yerine
getirmez. Izinleri disinda kizi ile gériistiigii icin kahramam siirgiin eder ve bu Kisiler bazen
de oldiirme girisimde bulunurlar” (Duman, 2017: 183).
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Mustafa Duman, bu tiplerin etkinlik alanlarini su sekilde aciklamaktadir:
“1-Birini kovmak

2-Gii¢ bir is 6nermek

3-Soziinde durmamak

4-Kahramanin evliligine mani olmak” (Duman, 2017: 183)

Garip ile Senem destaninda zalim ebeveyn tipi, Senem’in annesi ve babasidir. Garip, yetim
oldugu i¢in bu tipler, kizlarin1 ona vermek istemezler. Garip’i Senem’den uzak tutmak icin
yurttan uzaklastirirlar.

Tahir ile Zithre destaninda, zalim ebeveyn tipi Ziihre'nin babasidir. Karahan, ilk 6nce
okumada ilerleme saglayamadiklari icin Tahir ve Ziihre’'nin okuma odalarini ayirir. Bu
sekilde kirk giin boyunca birbirlerini gérmeden ders alirlar. Daha sonra Karahan, Ziihre'yi
baska biriyle evlendirmek ister. Tahir ile Ziihre’'nin birbirlerine asik oldugunu duyunca bir
sandik yaptirip icine Tahir’i koyarak nehre birakir. Tahir, kurtulup tekrar Ziihre'nin yanina
gelince Karahan duyar ve Tahir’i yakalattirip 6ldiirtiir. Tahir'in ardindan Ziihre de kendini
oldiiriir. Karahan iki asig1 mezarda da kavusturmayip aralarina Ziihre'yi evlendirmek
istedigi Kara Batur’'un mezarini yaptirir.

Kamersah ve Semsi Canan destaninda ise zalim ebeveyn tipi, Semsi Canan’in babasidir.
Kizin1 Kamersah'a vermek istemeyen padisah bu isten vazgecirmek icin agir bir bashk
parasl ister.

“En kisa tanimiyla baslik, evlenecek erkegin veya ailesinin kiz tarafina ¢ogu kez kizin
babasina verdigi nakit para ve egyadir. Bashiga, “bedel”, “kalin”, “agirlik” da denmektedir.
Basligin temelinde hem ekonomik hem de sayginlik etmeni yatmaktadir. Evlenme yoluyla
evden ayrilan kizin is glcilinii karsilamak ve ekonomik boslugu doldurmak karsiliginda
alinan para ve paraya cevrilebilecek degerli hediyeler dengeyi saglamaya yoneliktir. Ote
yandan, baslk geleneginin gecerli oldugu yerlerde, téreye uyarak, toplumun degerler
sisteminin disina diismemek de 6nemli bir noktadir. Bu bakimdan sayginlig1 korumak igin,
bashgin miktariyla kizin toplumsal yeri esit bir oranda tutulmaya calisilir” (Ornek, 2014:
277-278). Bashigin bu destanda kullanilmasi ise kizin ekonomik destegi i¢cin degil, hem
kahramani bu isten vazgecirmek hem de kizin degerinin ve sayginliginin gosterilmesidir.

Kamersah, baslik parasi i¢cin Semsi Canan’dan izin isteyip nehir boyunda kirk giin Allah’a
secde eder. Daha sonra nehirden su ¢ikarip has bahge hazirlamak igin nehir kiyisin
tirnaklari ile kazar. Cefa gekmeden huzurun, ¢calismadan mutlulugun olmayacagini anlayan
Kamersah, 6yle giizel bir hazirlar ki padisah goriince saskina ugrar. Padisah bu isten
styrilmak icin bu sefer de kizini vazgegirmeye calisir ancak Semsi Canan da vazge¢meyince
Kamersah't ortadan kaldirmak ister.

5. Hain Tip

Hain tipin en belirgin 6zellikleri, aldatic1 bir varliga déntismek ve goriindiigiinden farkh
davranmaktir. Bu kisiler, diismana hizmet edebilecek kisilerdir (Duman, 2017). Kahramani
diismanla isbirligi yaparak ortadan kaldirmaya ¢alisan, kahramanin génliinii kazanamayan
veya kahramandan askina cevap alamayan, kahramanin iyi niyetinden faydalanan bu tipler,
kahramana ihanet ederler. Zafer veya sevgiliye kavusma yolunda kahramana engel teskil
ederler; hatta bazi destanlarda kahramanin 6liimiine sebep olurlar.

Abdurrahman Han destaninda, hain tip Abdurrahman Han'in kirk bir yigidinden biri olan
Ismail’dir. Abdurrahman Han giivenip sectigi kirk bir yigidi siraya dizip babasinin huzuruna
¢ikarir. Babasi goriiniisiine, karakter ve ahlakina bakarak kirk yigidi giivenilir bulur, ancak
kirk birincisine yani Ismail’e sira geldigi zaman soyle der:
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“Oglum kirki tamamdir,

Iste bu biri yamandir.

Ciinkii gézii aladir,

Digleri de karadir,

Onu savasa gotiirsen,

Belki basina beladir.” (Inayet, 2004:105)

Han Hoca, babasinin séziine karsilik ismail’in yedi yasindan bu yana karnini doyurdugunu,
tuz-ekmek hakkina ihanet etmeyecek bir yetim oldugunu ve ona gilivendigini soyleyerek
Piyalma’ya dogru yol alir. Piyalma’ya vardiginda savas ilan ettigini bildirmek iizere ismail’i
elci olarak génderir. Ismail, diisman yanina geldiginde ambal onu seksen giimiisle kandirir.
Ismail, seksen giimiisii kabul edip niyeti bozar, Han Hoca’dan goniil ipini koparir, yemin
ederek onlara katihip Han Hoca’y: 6ldiirme vazifesini kabul eder. Savas meydaninda Ismail,
Han Hoca’nin sag omzuna ok atinca Han Hoca kan kaybederek attan diiger. ismail’e omzunu
baglamasim séyleyince ismail:

“Senden éctimii almaya,

Azrail olup geldim.

Basini tenden ayiracagim,

Hingla dolup geldim.” (Inayet, 2004: 108)

Der ve hangerini ¢ikarip Han Hoca'nin girtlagina vurunca hanger orak gibi egilir. Son defa
hancerini Han Hoca’'nin yiiregine saplamak tlzere iken ordunun riizgar gibi geldigini
goriince kacgar.

Garip ile Senem destaninda, hain tip Senem’in cariyelerinden Siiciik'tiir. Garip tek basina
bahcgede gezerken Siiciik gelip arkadan sarilir. Garip, Senem zannedip arkasini dondiigiinde
Siiciik’iin oldugunu goriince ahlaksiz diyerek onu iter ve yere diisiiriir. Sii¢ciik “Nice
zamandan beri prensesle oynasiyorsun, niye bir kez benim gonliimii almiyorsun? Bu
kabaligin icin seni astirmazsam” diyerek yemin eder ve padisahin yanina gider. Padisaha
Garip’in dondiiginii, Senem ile birlikte oldugunu soyleyerek sikayet eder. Padisah
soylediklerinin dogru olup olamadigini kontrol ettirir. Tahir’i bulamayinca Stgtk’l iftira
att1 diye etlerin parca parca edilip kopeklere verilmesini emreder.

Tahir ile Ziihre destaninda hain tip, kervancilardir. Ziihre, kervancilar bir an 6nce mallarini
satip llkelerine donsiin, Tahir'den haber getirsinler diye biitiin diikkadnlar1 kapattirir.
Kervancilar rahat rahat ticaret yapip dénecekleri zaman Ziihre, Sah Behram’i da yanlarinda
gonderir. Yolda kervancilar niyeti bozup Sah Behram’i soyup kiymetli esyalarini alirlar.

6. Hileci/Kurnaz Tipler

Hilekar tipin temel 6zelligi, kendi ¢ikari i¢in hileye basvurmak ve boylelikle insanlari zor
duruma sokmaktir. Hile yapmak onun dogasinda vardir. Olagantistii 6zellige sahip olabilir.
Destanlardaki hilekar tip, mitlerde oldugu gibi bir yasagi ¢igneme veya cignetme
egilimindedir. Insanlarin aklini gelerek, onlar1 bagka insanlarla diisman haline getirmek bu
tipin en temel 6zelligidir (Duman, 2017). Destan kahramaninin giic ve kuvvetle alt
edilebilmesi destan tabiatina aykir1 bir durumdur. Kahramanm ele gecirebilmek icin
diismanin tek silahi sihir, entrika veya hiledir. Diisman, kahramanin ziddidir. Bu zithk
bliylidiigli oranda kahraman daha da yticelir. Kahramanin 6zellikleri diistintldiigiinde
diismanin hile yapmaktan baska caresi kalmaz. (Dilizgiin, 2014)
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Seyit No¢i destaninda hileci/kurnaz tip, kurnazlikta haddini asan, kendini aslan sanan,
biiytiklik taslayan, kiistah bir tip olan Kof Beyzade’dir. Kirk adami ve ellerinde sopa, mizrak
ile gelen Kof Beyzade, Seyit Noci ile giic mukavelesi yapmak i¢in doviismek ve giiresmek
ister. Seyit No¢i doviismekten yana olmadigini rebabini calmak istese de Kof Beyzade kabul
etmeyip yumruk atar ancak yumrugu havaya gidip kendisi de bir cukura diiser. Bu utanca
dayanamayan Kof Beyzade, Seyit Noci'ye tekme atar ancak ayaklarinin agrisindan bagirir.
Yenilen pehlivan giirese doymazmis derler ya Kof Beyzade de biitiin giiciinii toplayip Seyit
Noci'nin gégsiine yumruk atinca basi gozi zangirdayip, kulaklari vizildar ve basinda ur ¢ikip
siser. Rezil olan Kof Beyzade, Seyit Noci'ye “Hey sihirbaz, dilenci, kendine sur-i efsun
okutmussun, insan suretine girmissin. Yiirii mahkemeye, ben orada sirrini acacagim, bas ve
goziine ahlak ilaci sagcacagim...” der. Seyit Nogi, Allah’in ti¢ hakkini verdigini yine de kendini
bilmedigini, simdi de kendi kerametini géstermek i¢cin Kof Beyzade'nin yakasindan tutup
kaldirir ve bir eliyle cevirip Karasehir nehrine atar. Seyit Noci'yi kavga ederek
yenemeyecegini anlayan askerler bu zarar1 halktan ¢ikarmak icin hile ile Seyit Nogi'yi
yurttan uzaklastirmak isterler ve 6ziir dileyip bir at hediye ederler. Seyit Noci de bu fikirden
habersiz at1 kabul edip Iliho’ya dogru yol alir.

Diger bir hileci/kurnaz tip, Ugturpan valisi Ma Saovu’dur. Ma Saovu, Seyit Nogi'yi yok etmek
icin ilk dnce onun iltifatin1 kazanir ve daha sonra idam fermaninin yazili oldugu mektubu
Kasgar’da Ma Titey’e vermesini ister. Her seyden habersiz olan Seyit No¢i, mektubu Ma
Titey’e verince Ma Titey, Seyit Noci'yi idam ettirir.

Seyit Noci (2) destaninda hileci/kurnaz tip, koca karidir. Seyit Noci'nin yakalanmasinda
yardim olanlara miikafat verilecegi fermani ¢ikarilir. Bu fermani beli biikiik, gozleri firlak,
agz1 pabug gibi, burnu patlican gibi, saclar1 daginik, sesi kisik, azicik biyigi olan bir koca kar1
yerine getirecegini sdyler. Hilekar ve a¢ggozlii bir tip olan koca kari, Seyit Noci'yi yakalatirsa
Pekin Han'1 tarafindan miikafatlandirilacagi ve ayrica kendisine servet verilecegi icin Seyit
Noci'yi yakalamak amaciyla daga dogru yol alir. Daglarda dolasip dert ve hasretle yandigini,
biricik oglunu Cinli ¢erilerin 6ldiirdiiglinii anlatip aglar ve sonunda Seyit Nog¢i'nin karsisina
cikip evine davet eder. Seyit Nogi, insanlara giivenen, yoksullara deger veren, ayrica
ihtiyarlara saygi gosteren bir tip oldugundan koca karinin evine gitmeye razi olur. Seyit Noci
gece yarisl evine donmek icin izin ister ve ahira girip baktiginda atinin olmadigini goriince
koca karinin tuzagina diistiigiini anlar. Kilicini ¢ikarip eve girdiginde koca karinin da
olmadigini goriip tekrar disari ¢ikinca etrafini1 diisman cerilerinin sardigini goriir. Onlarla
tek basina sabaha kadar savasir ve sonunda bir elinden yaralanip diisman eline diiser. Daha
sonra Seyit Noci'yi Kasgar’a gotiiriip elini ayagini zincirleyip hapsederler ve gece gilindiiz
iskence ederler.

Hurilika-Hemracan destaninda hileci/kurnaz tipler, Hemracan’in kardesleridir. Kardesler,
biilbiili aramak i¢in yola koyulduklarinda Hemracan’a haber vermezler. Hemracan onlara
yetistiginde, onu “gidisi olan, déniisii olmayan yola” gonderirler. Destanin son béliimiinde
Hemracan biilbiilii alip kardeslerinin yanina gidince, kardesleri “babamizin yiiziine
bakamayiz” diye biilbiilli Hemracan’dan alirlar ve Hemracan’in gézlerini oyup kuyuya
atarlar.

Boz Korpes ve Karakdz Ayim destaninda, hileci/kurnaz tipler Karakoz'iin babasi Suyagil ve
agabeyi Bayagil’dir. Fatma’'nin attig1 iftiralar sonucunda Suyagil ve Bayagil, Boz Korpes'i
ortadan kaldirma plam yaparlar. Suyagil, Bayagil’a: “Sen 6nce gencleri toplayip giires
diizenle, bir ¢care bulup Boz Korpes'i meydana ¢ikarip onunla kendin teke tek giiresip onun
ne kadar giicliniin oldugunu dene. Giiciin yeter gibiyse oracikta isini bitiriverirsin, giiciin
yetmeyecek gibiyse gizlenerek o6lecegi yerine vurup cehenneme yollarsin” der. Bayagil
babasinin bu sézleri lizerine giires diizenleyip Boz Korpes'i de ¢agirir. Suyagil ilk 6nce
sectigi yigitleri ile Boz Korpes'i giirestirir lakin hi¢biri Boz Koérpes’i yenemez. Bunu géren
Bayagil o kadar kisiyle giirestigi icin yoruldugunu diisiinerek kendisi meydana ¢ikip gliresir.
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Boz Korpes, Karakoz'ii diisiinerek edepsizlik yapmamak maksadiyla giiresmek istemezse de
Bayagil'in sozleri ile giiresmeye mecbur kalir. Bayagil, her ne kadar tiim giiciinii kullanip
giiresse de Boz Korpes'i yerinden kimildatamaz. Hamle siras1 Boz Korpes’e geldiginde
Bayagil't belinden tutup havaya kaldirarak yavasca yere indirir fakat Bayagil daha da
sinirlenip Boz Korpes’in dikkatsizliginden faydalanarak saldirir. Boz Kérpes ¢eviklikle yana
cekilince yere dusiip agzi ylizii kum dolar, rezil olur. Gozlerine kan dolan Bayagil, Boz
Korpes’e tekrar saldirinca Boz Korpes, Bayagil1 yukariya kaldirip sert bir sekilde yere
vurur. Bayagil, Boz Kérpes’'in giiciine yenildigini kabul edip ¢aresiz kurnazlikla yalakalik
yapmaya baslar. Aradan birkag giin gectikten sonra Suyagil ve Bayagil yeni bir hile bulurlar.

Bayagil, babasinin av eti istedigini bu ylizden ava ¢ikacagini ve Boz Korpes’in de kendi ile
gelmesini ister. Boz Kérpes ve Bayagil ava gittiklerinde uzun bir yol kat ettikten sonra Boz
Korpes arkasina doniip baktiginda Bayagil't goremez ve onu aramak icin tekrar geri doner.
Bir yere gelip durdugunda 1lgin agaclarinin arasindan bir tane ok gelip kasigina saplanir.
Agaclarin arasina gidip baktiginda oku atanin Bayagil oldugunu anlar ancak baska biri
olsaydi eger canini bagislamayacakken Bayagil oldugu i¢in canini bagislar ve yoluna devam
ederken atinin okun zehirli oldugunu soylese de aldiris etmez. Aradan biraz vakit gectikten
sonra ok etkisini gosterip Boz Kérpes'i halsiz birakir.

Boz Koérpes'in hala yasadigini 68renen Bayagil ve Suyagil vitrek agacina geldiklerinde Boz
Korpes’'i tamamen ortadan kaldirmak isterler. Suyagil, Bayagil'a kellesini almasim
buyurdugunda Bayagil korkudan yaklasamaz ve Suyagil, Boz Korpes'in yanina yaklasip
boynunu vurup daha sonra viicudunu pargalara ayirip kavak agacinin dallarina astirir.

Hileci/Kurnaz tipler, kahramana kin ve diismanlik besler, onun 6liimiine neden olurlar.
Cesitli hile ve diizenbazlik yaparak tuzaga diisiiriirler. Kahramanin iyi niyetinden istifade
ederek onu ortadan kaldirmaya calisirlar.

Sonug¢

‘Evrende her sey ziddiyla kaim’ diialist diisiincesinden hareketle iyilik ve kotilik de
birbirini tamamlayan unsurlardir. lyiligin oldugu yerde kétiiliik de kendine yer edinmistir.
Insanligin ilk dénemlerinden beri var olan kétii ve kétiiliik olgusu, hem insanlar1 hem de
onlarin s6zlii ve yazili verimlerini etkilemistir.

Uygur Tiirkleri de destanlarinda iyi tiplere oldugu kadar kotii tiplere de yer vermislerdir.
Koti tipler destanlarda, anne tipi, olagan ve olaganiistii diisman tipi, rakip, zalim ebeveyn
tipi, hain tipi ve hileci/kurnaz tipleri olarak islenmistir.

Ko6tii anne tipleri, destanlarda iivey anne ve sevgilinin annesi (kayinvalide) olarak
yansitilmistir. Kahramani zor durumlara diisiiren, mutlulugunu istemeyen, asik oldugunu
kiz veya erkek ile ayrilmalarina neden olan tipler olarak islenmislerdir. Uvey anne,
kahramani ailesinden uzaklastirdigl gibi ailesini hi¢c tanimamasina da neden olmustur.
Kahraman, nerede dogdugunu, ailesinin kim oldugunu bilmeden hayatini devam ettirmek
zorunda kalmistir. Sevgilinin annesi ise kahramani sevgiliden ayirmaya calisip iki sevgiliyi
de ac1 c¢ektirmis, siirgiine gonderilmesine ve buna bagh olarak acilarina hasretligin de
eklenmesine yol agmistir.

Diisman tipler, kahramanin hem ailesini hem de yurdunu korumalarinda, sevgiliye ulasma
yolunda sihir, entrika, hile vs. ile en blyiik engeli olmuslardir. Bazen olagan bazen
olaganiisti bazen de kahramanin karsisinda rakip olarak yer almislardir. Olaganiistii
diisman tipinin sekil degistirme, sihir yapma, hilekdr ve acimasiz olmasi gibi 6zellikleri
vardir. Siradan diisman tipleri yonetici konumunda halkina zulmeden, halk tarafindan
sevilmeyen, kotiiliik ve hile yapan, ihanet eden kardes ve vezir gibi tiplerdir. Rakipler, ayni
erkege asik olan iki kiz ve aymi kiza asik olan iki erkek tipleridir. Bazi destanlarda
kahramanin 6liimiine de sebep olmuslardir.
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Zalim ebeveyn tipler, kahramanin ve sevgilisinin mutluluguna goélge diisiirmiis, onlar1
ayirmak icin tiirli yollara basvurmuslardir. Bu tiplerin amaci, kahramani uzaklastirmak icin
siirgiine gondermek, sevgiliden vazgecirmek icin agir baslhik talep etmek, sevgiliyi bir
baskasiyla evlendirmeye c¢alismaktir. Kahramanin hi¢ beklenmeyecegi sekilde
ebeveynlerinin kotiiliigi ile karsilasmasi anlatinin akisi icinde dikkat cekici olmaktadir.

Kahramanin iyi niyetinden faydalanarak ona ihanet eden, kin ve diismanlik besleyen,
diismanla isbirligi yaparak onu alt etmeye calisan hain tiplerin 6zelliklerine ilaveten,
hileci/kurnaz tipler de kendi ¢ikarlari i¢cin kahramani zor duruma diisiirmis, giic ve
kuvvetle zafer kazamayinca hile ve kurnazliga basvurup onu aldatmis olan tiplerdir.

Sonug olarak s6z konusu on bes adet destan iizerinde bir inceleme yapildiginda anne veya
ebeveyn olan koti tiplerin diismanlik, hainlik ve hilecilik karsisinda daha zayif kaldigi;
olagan ve olaganiistii diismanlarin ise en yogun islenen kotii tip oldugu tespit edilmistir.
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