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OZET

Batimin kendi tarihi mirasi olarak gordiigii, ancak Osmanh topraklarinda bulunan
eski eserlerin talani ve kacak¢iligi meselesi tarihimizi uzun yillar mesgul etmistir.
Osmanly Devleti’nde miizecilik faaliyetlerinin baslamasi ve bunu takiben eski eser
hukukunun hayata gecirilmesi, dsdr-1 atikanin deger kazanmasini, kiiltiirel mirasin bir
parcast olarak goriilmesini ve eskiye atfedilen anlamin degismesini saglamuistir.
Merkezde baslayan miizecilik ¢alismalari, XIX. yiizyilhin sonu ve XX. yiizyihin basinda
eski eserlerin kaynagi olan Osmanli tasrasina da yayginlastirilmaya ¢alisilmis, ayrica
arkeolojik kazilar ve yiizey aragstrmalart daha siki kurallarla idare edilmeye
baslanmigtir. Bu makalede oncelikle Osmanli modernlesmesinin mikro diizeyde,
kurumlar boyutunda incelenebilecegi bir kent olan Bursa érneginde, arkeoloji, siyaset
ve eski eser anlayisi konulari ele alimacaktir. Ikinci olarak ise ¢alismamn gercek
oznesi olan Miize-i Hiimdyiin Bursa Subesi’nin kurulus ve gelisim siireci
incelenecektir.
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State, Archeology and Antiquities:
Bursa Branch of Imperial Museum
As An Example of Provincial Museology
ABSTRACT

The issue of trafficking and pillaging of antiquities, that have been in the land in
Ottoman but seen by the West as its own heritage, has occupied our history through
long ages. Commencing of museology and, following this, enacting of old artifacts law
in Ottoman Empire paved the way for the antiquities to increase in value, be seen as a
part of cultural heritage, and changing the attributed meaning of past. Museology
initiated in center had been sought to extend into rural areas at the end of 19th and at
the beginning of 20th century, archeological excavations and surface surveys also had
been conducted by stricter rules. The article, firstly, addresses to issues of archeology,
politics, and understanding of old artifacts in the sample of city of Bursa through
which Ottoman modernization can be analyzed in micro level and institutional
context. Secondly, the article scrutinizes the processes of establishment and
development of Bursa Branch of Imperial Museum.

Keywords: Ottoman, Bursa, archeology, Antiquities, museum, Imperial Museum

Giris

Medeniyetlerin iiriinleri olan taginir-tasinmaz maddi kiiltiir 6gelerinin
tamami, gerek tabiat sartlarindan gerekse insan tahribatindan korundugu
siirece yiizyillar boyunca var olabilmektedir. Insanin eskiye duydugu
dogrudan ya da dolayl ilgi, eserin dini nitelik tagimasi, kullanim degeri ve
estetik Ozellikleri gibi pek ¢ok etmene baglidir (Madran 1986: 504). Bu
noktada sorgulamamiz gereken temel problem “eski’nin ne oldugudur. Eski
anlayis1 ve bu anlayis ¢ercevesinde ortaya gikan kadim medeniyetlerin {irlinii
olan eserlere duyulan ilginin temelinde Italyan Rénesans’t yatmaktadir.
Cagdaslarinin iiretiminden memnun olmayan ve daha orijinal fikirlere 6zlem
duyan Ronesans entelektiieli, yeniyi ararken eskinin de tanimlamasini
yapmustir. Ihtiyag duyulan yeni aslinda eskidir ve eskiden anlasilan ise Bati
medeniyetlerinin selefi olarak gordiikleri Antik Yunan ve Roma’dir (Burke
2000: 16). Iste kokeni Rénesans’a dayanan bu eski tanimlamasi, yiizyillar
boyunca Avrupa merkezli toplayicilik ve koleksiyonculuk faaliyetlerinin de
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temelini teskil etmistir. Ayn1 donemde ortaya ¢ikan Hiimanizm —yani insani
bilimleri yeniden canlandirma siireci- akimi, 6zellikle halef-selef iliskilerinin
kokenine inilmesini kolaylastiran ve tarihin bir ¢aligma alani olarak &nem
kazanmasina yol acan, dolayisiyla da bu zihniyeti besleyen bir diisiinsel alt
yapiy1 teskil etmistir (Burke 2000: 22-23; Tolias 2011: 71). Hiimanizmi
takiben XIX. yiizyilda ortaya ¢ikan Klasik Historisizm modeli de eskinin
karsiliginin sadece antikitede aranmasinin oniinii agmistir (lggers 2003: 23-
25). XVIIL. yiizyillin ortasindan beri Bati’min antikite ile baglantisim
saglayacak araci olan arkeolojiyi de etkileyen bu akim, kazi somiirgeciliginin
ortaya ¢ikmasina sebep olmustur (Burke 2012: 19-22; Akin 1993: 237).

Halihazirda yer iistiinde bulunan yahut kazilarla ortaya cikarilan
eserlerin hizli bir toplayicilik 6rnegiyle kita Avrupa’sina taginmasi, sergileme
ve koruma sorununu meydana getirmistir (Burke 2012: 26-33). Aslinda bir
koruma ve sergileme alani olarak miizelerin ortaya cikisi, biiyiikk yagma
doneminden oldukga eskiye gitmektedir. Daha ¢ok seckinlerin, kendileri ve
cevrelerindeki benzer sinifa mensup kisiler i¢in olusturduklari koleksiyonlarin
Italya, Fransa, Ingiltere, Avusturya, Almanya gibi Avrupa iilkelerinde mevcut
oldugu bilinmektedir. Bunun yaninda halka acik ilk miize ise XVIL yiizyilin
sonunda Oxford’da kurulmustur (Gergek 1999: 4-6; Shaw 2015: 8-14; Yiicel
2006: 241). Elbette bu koleksiyonlarin ve sonrasinda kurulan kamu
miizelerinin icerdigi eserler, Avrupalilarin kendi medeniyet kokenlerini
aradiklart Antik diinyaya ait degildir. Belirli eserlere ve ihtisas alanlarina
hasredilmis gesitli miizeler de tesis edilmistir (Gergek 1999: 5-6; Burke 2012:
102-104).

Eski eserler icin kaynak iilke konumunda olan Osmanli Devleti’nde
doénemin diliyle dsdr-1 atikaya olan bakis agisinin pratik faydadan bir prestij
meselesi haline evrilmesinin temelinde Batililasma siireci yatmaktadir.
Yukarida sozii edilen siiregler bir anda Osmanli Devleti’nde de eskiye
atfedilen anlam ve eski eserin ne olduguna iliskin anlamlandirmanin antikite
baglaminda ele alinmasinin 6niinii agtigindan, sergileme ve koruma mekanlari
olan miizelerin Batili kurumlar olarak ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bu
makalede Osmanli devletinde eski esere olan bakigin ve bunlar {izerindeki
tasarrufun nasil degistigi, alafranga bir kurum olan miizenin, alaturka bir
zihniyet ¢ercevesinde nasil teskil edilmeye calisildigi, merkez miizenin
kurulusundan sonra &asar-1 atika politikalarmin nasil sekillendigi ve miize

Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi
Uludag University Faculty of Arts and Sciences Journal of Social Sciences
Cilt: 19 Sayi: 35 / Volume: 19 Issue: 35
557



organizasyonunun tasraya yayginlastirlma c¢abasi, Miize-i Hiimay{n’un
Anadolu’da kurulan ikinci subesi olan Bursa Miizesi ornegi ¢ergevesinde ele
almacaktir.

Osmanh Devleti’nde Eskinin Talam ve Thyasi

Batililar, XVII. yiizyildan itibaren kendi medeniyetlerinin kdkenlerini
dayandirdiklart Antik Yunan ve Roma eserlerini, bulunduklar cografyadan —
ki bu cografya biiyiik oranda Osmanli Devleti’nin hakimiyet sahasiydi-
kopararak {ilkelerine tagimaya baglamislardir. Bu faaliyet Bati merkezli
arkeoloji tarihinde bir talan olarak degil kahramanlik veya kurtaricilik olarak
islenmigtir. Zira Avrupalilar “barbar” olarak nitelendirdikleri ve aslinda
bulunduklar1 cografya sebebiyle bu eserlerin gergek sahibi olan insanlarin eski
eserleri ihmal ettiklerini, hatta onlar1 tahrip ettiklerini varsaymislardir (Shaw
2015: 27-29). Oysa bu alg1 gergegi yansitmamaktadir. Bir hdkimiyet alameti
olarak devsirme malzemenin kullanilmasi hususu, tahrip iddialarini kdkiinden
sarsacak kanitlar sunmaktadir. Sadece Osmanli ve onun selefi olan
Selcuklu’nun degil, Bizans’in da uyguladig1 yeni yapilarda eski medeniyete ait
yapilardan devsirilen malzemelerin kullanimi uygulamasi, ayn1 zamanda eski
eserin yeni yapinin biinyesinde yasatildiginin da gostergesidir.*

Bunun haricinde giinliik hayatta tarimsal iiretim sahalarindan ¢ikan
asar-1 atikanin da pratik amagclarla kullanilmaya calisildigi, bu miimkiin
olmuyorsa belirli alanlarda toplandigi bilinmektedir. Bir siitun kaidesinin ya
da govdesinin kdy meydaninda sergilenmesi, bir lahitin yalak teknesi olarak
kullanilmasi, biiyiik bir mermer yap1 pargasinin dibek tasina doniistiiriilmesi
eski  eserlerin siradan  insanlar tarafindan  giindelik  kullanimda
degerlendirildigini ve bu yolla yasatildigin1 gostermektedir. Kisacasi eski eseri
bir kiiltlir varlig1 olarak degerlendirmek yerine, ona pragmatik bakis agisiyla
kullanilabilirligi ve maddi faydalari goz Oniine alinarak yaklasilmaktadir
(Simsek ve Ding 2009: 105). Bu uygulamalar, Osmanli cografyasinda eski
eserlerin biitlinciill korumaya tabi tutulmasa bile tamamen goz ardi
edilmedigini kanitlamaktadir.

! Bu konuda ¢esitli Srnekler i¢in bkz. (Shaw 2015: 31-33; Sahin 2007: 108; Yildirim
ve Martal 2002: 1095)
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XVIII. yiizyilin sonlarinda Avrupali, 6zellikle de Fransiz ve Ingiliz
eski eser meraklilart Osmanli topraklarindan almak istedikleri pargalari ya
herhangi bir muameleye gerek gormeden gemilere yiikleyip gotiirmiisler ya da
sefirleri veya konsoloslar1 araciligiyla resmi talepte bulunarak padisaha kadar
uzanabilen bir izin mekanizmasini harekete gecirmislerdir (Eldem 2010: 53).
Eski eserlerin izne tabi olarak yurt digina ¢ikariliyor olmasi, bu uygulamanin
bir hukuka bagli olmasa da fiili olarak hukuka rabt edildigini gostermektedir.
Devletin eski eserleri tamamen goz ardi etmedigi, heniiz 1784’te Fransa’nin
Istanbul sefiri olan Kont Choiseul-Gouffier’in, Atina’daki kadim eserlerin
resimlerini ¢izip, kaliplarim1 ¢ikarmakla gorevlendirdigi temsilcisi ig¢in resmi
izin belgesi alma talebinden anlasilmaktadir (Shaw 2015: 78).

Batinin antik ge¢mis iizerinde hak ve séz sahibi olma istegi, XIX.
yiizyilda eski eserlere yonelik toplu hiicumun ortaya cikmasina sebep
olmustur. Ozellikle Napolyon’un Misir seferine beraberinde gotiirdiigii bilim
adamlarinin Onciisii oldugu bilimsel arkeoloji, talan akinlarini daha da
arttirnugtir (Bahrani vd. 2011: 126; Tolias 2011: 71). Imparatorluklar ¢ag
olarak bilinen bu dénemde eski eser arayisi, emperyalist isgal projelerinin de
birer pargasi haline getirilmistir (Bahrani vd. 2011: 16, 28). Avrupa’nin kendi
gecmisini olusturdugu varsayimiyla iizerinde hak iddia ettigi antik sehirlerin,
eski eserlerin arastirilmasi agisindan degil de siyasi acidan ilgi duydugu
topraklarda bulunmasi ise tesadiif degildir (Bahrani 2011: 126).

Avrupalilarin XIX. ylizyilin basinda artan eski eser meraki Osmanli
Devleti tarafindan takip ediliyor olsa da siireclerin yakindan incelendigini
sOylemek miimkiin degildir. Zira toprak kayiplari ve iktisadi ¢okiis, eski eser
meselesi yaninda birinci Onceliktedir (Miilayim 2009: 175). Heniiz
miizecilikle ilgili bir diisiincenin olmadigi donemde, arkeolojik kazi meselesi
de devlet tarafindan yiiriitillemeyecek bir faaliyet olarak goriilmiistiir. Ayrica
eski eser hafriyatin1 bilimsel bir sekilde gerceklestirecek uzman bir heyet de
mevcut degildir. iste bu zafiyet Batili arkeologlarin, Osmanli topraklarini bir
ganimet sahasi olarak gormelerine ve eser avciligina baglamalarina sebep
olmustur (Miilayim 2009: 176). Bati menseli arkeoloji enstitiileri, Osmanlt
sultanlarindan kopardiklar1 izinlerle Onemli tarihi sitelerde kazilar ve
aragtirmalar yapmaya baslamislar, ortaya c¢ikardiklar1 eserleri kolayca
iilkelerine gotiirmeyi bagarabilmislerdir (Kazanci 1998: 23).

Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi
Uludag University Faculty of Arts and Sciences Journal of Social Sciences
Cilt: 19 Sayi: 35 / Volume: 19 Issue: 35
559



Yizyilin ilk yarisinda arkeolojik kazilar1 ve yiizey arastirmalarini
nizama sokan bir hukuk olmadigindan, ancak padisahin emri yahut izniyle
eski eserin korunmasi mimkiindii. Aslinda tasinir-tasinmaz eski eserlerin
korunmasi ve/veya tasarrufu ile ilgili olan bu husus, daha 6nceki donemlerde
de benzer emir ve izinlere tabiydi. Ozellikle halihazirda yer iistiinde bulunan
kadim eserlerin tahribi bazi padisahlarin emirleriyle yasaklanmisti (Paksoy
1993: 202-205). Ornegin, Yunan isyamnm en siddetli oldugu zamanlarda,
Atina’nin Osmanli ordusu tarafindan muhasara edildigi bir sirada, Akropol’de
bulunan eski eserlerin zarar gormemesine dikkat edilmesini emreden bir hatt-1
hiimayin ¢ikarilmistt (Eldem 2010: 54). Bu gelismeler, Osmanli Devleti’nde
eski esere verilen degerin bir gostergesi olarak karsimizda durmaktadir. Yine
de arkeolojik kazi ve yiizey arastirmalarinin bir hukuka baglanmasi,
Osmanli’da miizecilik faaliyetlerinin hayata gegmesi ile miimkiin olacaktir.

1846°daki ilk miize tesebbiisii, hem arkeolojik kazilarin, hem yiizey
arastirmalarinin, hem de mevcut eserlerin korunmasi konusunun bir nizam
dairesine girmesinin onciisii olmustur. Olduk¢a miitevazi olan bu girisim, ne
kadar basit de olsa eski eserlerin saklanmasinin gereklilik olarak goriilmesi
noktasinda bir doniim noktasini teskil etmektedir (Eldem 2010: 54). Fethi
Ahmet Pasa’nin tesebbiisiiyle Aya Irini’de teskil edilen ilk miize,
masallastirilmig Yalova hikayesinin ¢ok 6tesinde esasen planli bir girisimdir.?
Zira Mart 1846°da yayinlanan bir Fransiz gazetesinde (Moniteur Universal)
gecen, “padisahin egitimli, bilimle ve sanatla ugrasan herkese agik olacak bir
miizenin tesisini emrettigi” ifadesi, bunun en 6nemli gostergesidir (Eldem
2010: 391).

Bati’da Ronesans ile birlikte halka ac¢ik miizeler kurulmus
(Serbestoglu ve Agik 2013: 160) ve XIX. yiizyilla gelindiginde degerli
nesnelerin  korunacagi en uygun mekanin miize oldugu diisiincesi Bati
Avrupa’nin biiyiik bolimiinde benimsenmisti (Shaw 2015: 28). Birkag
ylizyillik bilgi birikimi karsisinda Osmanli Devleti’nin kii¢ciik adimlarla da
olsa miizecilik hususunda girisimlerde bulunmasi, dolayli olarak eski eserlerle
ilgili birtakim yeni diizenlemeleri de beraberinde getiriyordu. Heniiz daha

2 “Miize-i Hiimdytin’un Tarihgesi”, Sdlndme-i Nezdret-i Maarif-i Umimiyye, Altinci
Sene, Darii’l-hilafetii’l-‘aliyye: Asir Matbaasi, 1321, s. 51.
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eslihd ve dsdr-1 atika koleksiyonu olarak Aya Irini’de biriktirilmeye devam
eden eski eserler bir miize adiyla goriiciiye ¢cikmamisken, 1850’lerde Aydin’da
Fransiz gezgin Maxime de Camp bir heykeli satin almaya ¢alisirken yetkililer
bu esere el koymus ve Istanbul’a gondermisti. Camp bu heykelin alc
dokiimiinii ancak miize tesis edildikten sonra alabilecekti (Shaw 2015: 82).
Yine 1858 yilinda taginamayan eserlere ve binalara zarar verenlere yonelik
cikarllan ceza kanunu da eski eserler hukukunun teskilinin temelini
olusturmustu (Cal 1997: 391).

Miize tesebbiislii ayni zamanda imparatorlugun dort bir tarafindaki
eski eserlerin tespiti ve toplanmasi siirecinin de baglamasini saglamistir.
Vilayetlerden bulunan esya ve eserler talimat geregi derhal merkeze
bildiriliyor ve kayda deger parcalar istanbul’a gonderiliyordu (Ortayli 1985:
1599-1600). Bu siire¢ 1869°da Sadrazam Ali Pasa ve Maarif Nazir1 Safvet
Paga’nin esliha ve asar-1 atika koleksiyonunu miize haline getirmeleriyle daha
da hizland1 (Eyice 1990: 7). Safvet Pasa, miizenin kurulusunun ilan
edilmesinden hemen sonra imparatorlugun cesitli bolgelerine gonderdigi
tezkereyle Dbiitlin  tarihi eserlerin 6zenle ambalajlanarak baskente
gonderilmesini istemisti. Pasanin gonderdigi bu ilk tezkere tasradaki
yoneticilerin ilgisini c¢ekmemis, bunun {izerine 1870’te ikinci bir yaz
gonderilerek eski eserlerin merkeze gonderilmesi hususu vurgulanmigti (Shaw
2015: 103-105).

Hafriyat ve Muhafazada Nizam Donemi

1869°da kurulan Miize-i Hiimdyiin ya da Batililarin ifadesiyle
Imparatorluk Miizesi, Avrupa’da tereddiit ve kuskuyla karsilanmistir (Celik
2016: 63). Fransiz tarih¢i Charles Diehl, miizenin kurulusunu su sekilde
yorumlamistir: “Hig siiphe yok ki Avrupali ve uygar goriinme ¢abasi igindeki
Turkiye eski eser toplama liiksiinii {istlenmek istedi su anda Eski Yunan
diinyasinin yarisindan fazlasina sahip oldugundan, bu tutkusunu doyurmak
icin fazla ugragsmasi gerekmedi.” (1898: 95-96, Celik 2011°den). Bir
oryantalistin zaviyesinden bakildiginda, tizerinde higbir hakki olmamasina
ragmen, Osmanli’nin sirf ¢agdas gozikkmek icin bir merak neticesinde eser
toplayiciligina basladigi seklinde yorumlanacak bu ifade aslinda bir bakima

3 Ayrica bkz. (Eyice 1985: 1596-1603).
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dogruluk pay1 da tasimaktadir. Miizelerin sadece Batili, modern birer kurum
olarak var olmalari, asdr-i makbiilenin ziyddan muhafazasi® igin bir cat
vazifesi gormesi, bu kurumlarin kiiltiirel ve sosyal fonksiyonlarmi yok
saymakti (Ozkasim ve Ogel 2005: 97). Ancak Diehl, Tiirk miizeciligini bu
acidan degerlendirdigi i¢cin bu sert yorumu yapmamisti. Bu yorumun altinda
yatan esas rahatsizlik, Osmanli cografyasindaki arkeolojik kazilarmn, yiizey
arastirmalarinin  ve eserleri yurt disina c¢ikarmanin belirli kurallara
baglanmasiydi. 1869, 1874, 1884 ve 1906 yillarinda eski eserlerle ilgili
nizamnameler ¢ikarilmis ve her yeni nizamname ile bir 6ncekinin bosluklar
giderilmeye ¢alisilmistir (Celik 2011: 446). Ilk nizamnameye gore kazida elde
edilen eserlerin -sikkeler harig- yurt digina ¢ikarilmasi yasaklanmistir. Ayrica
“kaz1” faaliyeti sadece toprak altindaki eserlerin toprak iistiine ¢ikarilmasi
seklinde sinirlanmistir (Cal 1997: 392).

Kazi ve yiizey arastirmasi yapacak arkeologlar resmi izin alarak,
yiirtirliikte olan nizamnamenin kendilerine verdikleri haklar cercevesinde
kazilarim gerceklestirmeye baslamistir (Sahin 2007: 109; Ortayli 1985: 1600).
1874’ten itibaren nizamname, sahadaki hiyerarsiyi karmagik hale getirmis,
arkeologlarin Osmanli memurlar tarafindan gézlenmesi Ongoriilmiistiir. Bu
nizamname, vilayetlerdeki yerel yetkilileri, izin almig yabanci faaliyetlerini
denetlemek ve belirli kosullara uyup uymadiklarin1 dogrulamakla
gorevlendirmistir (Celik 2016: 174). Bu duruma Bursa &zelinde ornekler
vermek miimkiindiir. Mart 1893’te tarihi Fransa eski eser miifettisi mimar
Mosyd Dupont ile mimar Mosyd Labore’un iglerinde Bursa’nin da oldugu bes
sehri gezerek, burada dikkate deger eski mimari eserlerin resimlerini ¢izmek,
fotograflarini ¢ekmek ve incelemek iizere izin talebinde bulunduklari, bu izin
talebinin onaylandiktan sonra Miize-i Hiimayln’a gonderildigi ve asar-1 atika
nizamnamesi hiikiimlerine uymalar1 kosuluyla kendilerine izin verildigi,
ayrica kadim binalara en ufak bir hasar vermeden incelemelerini yapmalari
gerektigi, seyahatleri boyunca istedikleri yerin fotografim1 ¢ekip, resmini
cizebilecekleri, ancak seyahatin sonunda Miize-i Himayin’a malumat

# «Asar-1 ‘Atika ve Miize-i Hiimaytn”, fkdam, Nu: 4165, 28 Kaniin-i Sani 1321, s. 1.
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vermeleri gerektigi bildirilmisti.”> Bir baska dikkat ¢ekici rnekte ise Eyliil
1898°de Bursa’ya yiizey arastirmasi1 yapmak iizere gelen Oxford Universitesi
eski eser hocasit Mr. Andres’in, vilayet sinirlarinda bulundugu siirede
kendisine hissettirilmeksizin takip edilerek, mugdyir-maraz bir hali olursa,
bunun derhal merkeze bildirilmesi istenmisti.®

Tasrada yabancilarm eski eserlerle ilgili faaliyetlerini gozetleme isi
Maarif Miidirliikleri’nin memurlan tarafindan yiriitilmekteydi. Zira hem
Miize-i Hiimaytn, hem de eski eserlerle ilgili meseleler Maarif Nezareti’nin
yasal sorumlugundaydi.” Memurlar, yabancilarin faaliyetlerini gozetlemek ve
merkeze bunu rapor etmekle yiikiimliiydiiler. Ancak bu memurlarin ¢ogu
sancak veya kaza merkezlerinde calistiklarindan, vazifelerini basarili bir
sekilde yiiriitemiyorlardi. Bu yiizden bu gozetleme ag1 daha sonra valileri ve
kaymakamlari, biiyiik yerlesim yerlerinde idadi miidiirlerini, kiigiik kentlerde
ristiye Ogretmenlerini, polisi ve jandarmalari da igerir hale getirerek
genisletilmisti (Celik 2016: 175). Bu sebeple merkezden arastirma izni verilen
yabancilar hakkinda enformasyon, valilik ve kaymakamliklara yazili olarak
bildiriliyordu. ®

®> Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Hariciye Nezareti Terciime Odasi Evraki
(HR.TO.), 208/80, 4 Mart 1893; BOA., Maarif Nezareti Mektubi Kalemi Evraki
(MF.MKT.), 165/36, Lef 2, 20 Mart 1309.

6 BOA.., Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi Evraki (DH.MKT.), 2106/29, 2 Eyliil 1314.
" Miize-i Hiimaytn dahili nizamnamesinin ii¢iincii maddesinde bu husus agik¢a
belirtilmigtir. Bkz. “Miize-i Hiimaylin Nizamname-i Dabhilisi”, 13 Ramazan 1306,
Diistur, Birinci Tertib, Cilt 6, Ankara: Devlet Matbaasi, 1939, s. 344. Ayrica Asar-1
Atika Nizamnamesi’nin ikinci maddesinde de bu vurgu yapilmaktadir. Bkz. “Asar-1
Atika Nizamnamesi”, 29 Safer 1324, Diistur, Birinci Tertib, Cilt 8, Ankara:
Basvekalet Devlet Matbaasi, 1943, s. 507.

8 Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nde bu tiirden yazisma Orneklerine siklikla
rastlanmaktadir. Pek ¢ok Avrupali uzman, Bursa ve ¢evresinde arkeolojik kazi ve
yilizey aragtirmasi yapmak izin almisti. Subat 1895°te Almanya arkeoloji enstitiisii
hocalarindan Dr. Ekurte, Nisan 1896’da Viyana Universitesi hocalarindan Dr.
Kalenika ve Dr. Heberday, Temmuz 1902°de Ingiltere arkeoloji enstitiisii hocalarindan
Mr. Robert Dorstakapazel, Agustos 1902°de Miinih Dogu Dilleri Okulu miidiirii
Sebastiyan Pek, Nisan 1906’da Ingiltere’nin Istanbul sefirinin terciimam Mdsyod
Frederik, Temmuz 1908’de Rusya Eski Eserler Heyeti liyesi Dimitri Kolaniski’ye
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Kaz1 sahalar1 ve yilizeyde eserler bulunan antik alanlar da hiikiimetin
atadigr gorevlilerce muhafaza ediliyordu. Bekgiler, ziyaretcilere sahada
gegirdikleri biitiin siire boyunca eslik edecek ve onlarin en kiigiik bir tag dahi
almadigindan, kazi alanindaki eserlerin fotograflarim1 ¢ekmediklerinden ve
kaliplarin1  ¢ikarmadiklarindan emin olacaklardi (Celik 2016: 175).
Nizamnamenin ortaya koydugu hukuka ragmen eski eserlerin yurt digina bir
vesile ile kagirilmasi, muhtemel igbirliklerinin neticesi olarak karsimiza
cikmaktadir. Yerel idarecilerle Avrupali arkeologlar arasinda yapilan
anlagmalarin yani sira, donemin siyasi konjonktiirii de dikkate alinarak bazi
noktalarda devletin kacgakcilifa g6z yummasiyla eski eserler yurt disina
kacirilabilmistir (Simsek ve Ding 2009: 115; Cezar 1987: 14). Ozellikle Bat1
Anadolu ve Ortadogu sahasindaki antik alanlardaki kacakeilik, demiryolu
ingaatlar1 esnasinda yogun olarak ger¢eklesmistir (Celik 2016: 19-20).

Eski eser bulmak amaciyla yapilan kazilar sadece yabanci arkeologlar
tarafindan degil, Osmanli tebaasi olan yerli unsurlar tarafindan da
gerceklestirilmistir. Ik hazirlanan eski eserler nizamnamesine gore hafriyat
yapan kisi, buldugu eserin degerinin ligte ikisine sahiptir (Ortayli 1985: 1599).
Bu sebeple ahaliden hazine pesinde kosan bazi kisilerin resmi izinle yahut
kacak olarak kazi yaptiklari bilinmektedir. Resmi izinle kazi1 yapan kisi,
buldugu eseri li¢ giin iginde yerel idareye bildirmek ve eseri sattiktan sonra
bedelin {igte birini devlete 6demek zorundaydi. Bursa’da ahali tarafindan
gerceklestirilen birkac kaziya iligkin belgeler mevcuttur. Eyliil 1873’te Seyh
Abdurrahman Efendi Asiklar Tekkesi civarim ve Salih Aga ise inegdl’de Tepe
Dagi ile Yaz1 Dagi adi verilen alanlarda kazi yapmak ic¢in resmi izin
almislardi.’ Bazi durumlarda ise eserler insaat yahut tarimsal faaliyet
esnasinda tesadiifen ortaya ¢ikmakta ve bunlarin ne olacagi meselesi giindeme

verilen izinler hususunda Hudavendigar Vilayeti bilgilendirilmisti. Bkz. BOA., [rade
Hariciye (LHR.), 347/5, Lef 1, 12 Subat 1310; BOA., LHR., 350/57, Lef 1, 25 Mart
1312; BOA., DH.MKT,, 532/52, Lef 1, 18 Haziran 1318; BOA., L. HR., 379/43, Lef 1,
31 Temmuz 1318; BOA., Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi Evraki (DH.SFR.), 362/37,
28 Mart 1322; BOA., Bab-i Ali Evrak Odasit Evraki (BEO.), 2993/224405, 29 Kén{in-1
Sani 1322; BOA., DH.MKT., 1269/27, Lef 1, 30 Haziran 1324; BOA., DH.MKT.,
2641/39, Lef 1, 16 Tesrin-i Sani 1324.

® BOA., Irade Sura-y: Devlet (I.SD.), Lef 1, 6 Eyliil 1289; Ayn: belge, Lef 2, 2 Saban
1290.
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gelmekteydi.’ Bu tiir buluntularin nizamname hiikiimleri uyarinca Miize-i
Hiimaytin’a gonderilmesi icap ettiginden, dikkatlice paketlenip Istanbul’a sevk
edilmesi gerekiyordu.” i¢ giimriikten muaf tutularak tasman bu eserlerin
nakliye {icretleri, devlet hazinesine bir yiik oldugundan, 6zellikle tasinmasi zor
biiylik eserlerin bulunduklar1 mahalde birakilmasi yahut vilayetlerde teskil
edilen gegici depolarda biriktirilmesi karar1 alinmust1 (Ortayli 1985: 1599)."
Taginamayacak kadar biiyiik eserlerin ve kalintilarin ise ¢evresi ile olan iligkisi
zedelenmeden muhafazasi hususunda gayret gosterilmesi istenmisti (Mumcu
1971: 63; Simsek ve Ding 2009: 109).

Osmanh Tasrasinda Miizecilik ve Miize-i Hiimiyin Bursa
Subesi’nin Tesisi

Vilayetlerde ortaya c¢ikan eserlerin tamaminin Miize-i Hiimay(n’a
gonderilmesi miimkiin degildi ve tasrada hakkinda detayli bilgi sahibi
olmadigimiz gegici depolarda muhafaza ediliyorlardi. 1897 yilinda alinan bir
kararla idadi binalariin eski eserleri depolamak {izere kullanilmaya
baglanmisti. Buna gore, ylizey arastirmasi ya da kazi sonucu ele gecirilen eski
eserler en yakin idadiye gonderilerek orada fotograflanacak, daha sonra
iclerinden en miihimleri Istanbul’a gonderilecek, kalanlar ise bu okullarm
avlularinda ve bahgelerinde sergilenecekti (Celik 2016: 115). Vilayetlerin
maarif midirliiklerine bagli olan bu kurumlarin fotograflama ve depolama,
hatta sergileme merkezi olarak kullanilmasi sasirtict olmamustir. Zira Asar-1
Atika Nizamnamesi'nin ikinci maddesinde, vilayetlerde eski eserlerle ilgili
tiim islemlerin maarif miidiirlerinin sorumlulugunda oldugu ifade ediliyordu.™
Dolayisiyla miidiirlerin en kolay kontrol edebilecekleri yer olan ve genellikle

 Bursa’da Miskinler mevkii civarinda Rum Mektebi yapildigi sirada temel
kazisindan ¢ikan cesim bir kiremit ile Filadar Koyili’nde tesadiifen bulunan ii¢ heykelin
—ki bunlar sanem yani put olarak tanimlanmistir- Miize-i Hiimay{in’a nakledilmeleri
hususunda bkz. BOA., MF.MKT., 45/54, 4 Kéanin-i Sani 1293, BOA., MF.MKT.,
54/119, 19 Mart 1294, BOA., MF.MKT., 46/57, 17 Subat 1297.

" Eski eserlerin yurt icinde nakliyatlar1 hususunda bkz. “Asar-1 Atika Nakliyati”,
Ikdam, Nu: 2606, 17 Haziran 1320, s. 3-4.

2 BOA., MF.MKT., 24/80, 22 Kan(n-i Sani 1290; “Asar-1 Atika NizAmnimesi-
Tadilat”, fkdam, Nu: 3753, 11 Tesrin-i Sani 1320, s. 3.

13 «Asar-1 Atika Nizamnamesi”, 29 Safer 1324, s. 507.
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vilayet, sancak ya da kaza merkezlerinde bulunan idadilerin bahgesinin
kullanilmasi, eski eserlerin muhafazasi agisindan 6nemliydi.

Heniiz Bursa’da miize kurulmasina yonelik bir fikrin olmadig, hatta
eski eserlerin idadi bahgelerinde muhafaza edilecegine dair bir karar
alinmadigi dénemde, Bursa Mekteb-i Idadisi eski eserlerin depolama alan
olarak kullanilmaya baslanmisti. 1895 yilina ait birkag belgede, Hudavendigar
Vilayeti sinirlarinda bulunan Kirmasti ve Aziziye kazalarinda bulunan lahit ve
heykellerin fotograflar cekildikten sonra Bursa Idadisi’ne gonderilmelerine
karar verildigi anlasiliyordu (Yasayanlar 2012: 35)." Bu tarihten itibaren idadi
bahgesinde biriktirilmeye baslayan eski eserler zamanla burada kurulacak olan
miizenin niivesini teskil etmistir.

Miize-i HiimaylGn'un i¢ nizamnamesine goére vilayetlerden birinde
miize teskili s6z konusu oldugunda, o vilayetin asar-1 atika memuru varsa o,
yoksa Miize-i Hiimayln miidiriiniin belirledigi bir memur Maarif
Nezareti’nce tayin edilerek teskil olunacak olan miizeye nezaret edecek ve
nizamnamenin hiikiimlerine uygun olarak hareket edecekti.® Asar-1 Atika
Nizamnamesi’ne gore de vilayetlerde miize agilmasi durumunda, miize
miidiirligii vazifesini vilayetin maarif midiirii iistlenecek, miidiirler Miize-i
Hiimaytnlar Miidiiriyet-i Umiimisi’ne tabi olacak ve eski eserlerle ilgili tim
muamelati dogrudan dogruya umumi miidiirliige ileteceklerdi.'®

Miize-i Hiimayln’un tasradaki ilk subesi 1899 yilinda Konya’da
acilmisti (Musmal 2009: 91-92). Konya miizesinden sonra Sivas, Selanik,
Kudiis ve Izmir gibi baz1 sehirlerde miize ¢ekirdegi meydana getirilmis,
Bergama, Kusadas1 ve Kos gibi kazi alanlarinda da birer depo teskil edilmis
olsa da resmi olarak agilislart yapilmamisti (Arik 1953: 4; Shaw 2015: 235;
Mendel 1908: V). Konya miizesinden sonra vilayetlerde teskil edilen ikinci
miize Miize-i Hiimdyiun Bursa Subesi olmustur (Musmal 2009: 91). Osmanlt
Miizeciligi kitabinin yazart Wendy Shaw ilk bodlge miizesinin Bursa’da
kuruldugunu ifade etse de bunun dogru olmadigi Hiiseyin Musmal’in

“ BOA., MF.MKT., 288/31, Lef 1, 24 Mart 1311; Aym: belge, Lef 2, 3 Tesrin-i Evvel
1311.

1 “Miize-i Hiimaydn Nizamname-i Dahilisi”, 13 Ramazan 1306, s. 345.

16 «Asar-1 Atika Nizamnamesi”, 29 Safer 1324, s. 507.
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calismasi ile hem arsiv belgelerine hem de miizenin kitabesine dayali olarak
kanitlanmigtir (2015: 236; 2009: 92). Bu yanlis alginin olusmasinda Engin
Ozendes’in Osmanli’mn Ik Baskenti Bursa: Gecmisten Fotograflar isimli
kitabinda “Bursa Miizesi’nin agiligi” agiklamasi ile verdigi bir fotografa 1901
tarihini kaydetmesi de oldukga etkilidir (1999: 176)."

Bursa’da bir miize subesi kurulmasi fikri ise 1903 yilina dayaniyordu.
1985°ten itibaren Bursa ve gevresinde bulunan ve Istanbul’a gonderilmeyen
eski eserlerin depolandig1 Bursa Mekteb-i idadisi dahilinde bir miizenin tesis
edilip-edilemeyecegi arastirilmaya baslanmust1.™® ilk tetkiklerden, idadi binas
dahilinde miize yapilacak uygun bir alanin olmadigi, ayrica burada bir miize
tesis edilmesi durumunda disaridan siirekli yabancilarin okula girip-
cikacaklari, hatta burada bulunan eserlerin bir miize kurmaya deger olup-
olmadiginin dahi belli olmadigina yonelik yorumlar ve sonuglar ¢tkmistr.™ Bu
malumatlar1 edindigimiz 26 Kasim 1903 tarihli belge haricinde, Bagbakanlik
Osmanlt  Argivi'nden miizenin kurulus asamalar1  hakkinda bilgi
edinebilecegimiz herhangi belge tespit edilemedigi i¢in, bu siiregleri tamamen
aydinlatmak miimkiin olmamistir.”®

7 Ayrica bu fotograf iin bkz. Ek-II.

8 BOA., MF.MKT., 751/46, 13 Tesrin-i Sani 1319.

9 Ay belge.

® Osmanli miizeciligi ile ilgili Basbakanhk Osmanli Arsivi haricinde belge
edinebilecegimiz bir diger arsiv de Istanbul Arkeoloji Miizeleri Arsivi’dir. Istanbul
Arkeoloji Miizeleri miidiirligii yapan Adnan Alpay’in ifadeleriyle bu arsivde
Osmanlica ve Fransizca belgeler ¢ogunlukta olmak iizere diger yabanci dilleri de
kapsayan yaklasik 150.000 civarinda belge bulunmaktadir. Bkz. (Alpay 2005: 52).
Osmanli donemi arkeoloji ve miizecilik {izerine ¢aligmalar yapan Edhem Eldem,
Wendy M. K. Shaw ve Zeynep Celik gibi arastirmacilarin muhtelif eserlerinden, bu
miizenin arsivlerinden faydalandiklari da anlagilmaktadir. Bu g¢alismanin hazirlanig
asamasinda bir dilekge ile adi gegen kuruma 10.10.2017 tarihinde miiracaat edip,
Miize-i Hiimayun Bursa Subesi ile ilgili arsivlerinde ve kiitiiphanelerinde yer alan
materyalleri kullanmak istedigimi belirttim. Ancak yaklasik iki ay sonra tarafima
telefonla sifahen verilen yanita gore, bu arsivde Miize-i Hiimay(n Bursa Subesi ile
ilgili herhangi bir materyal olmadig: ifade edildi. Miize-i Hiimaytin’a ait bir arsivde,
yine bu miizenin tagrada teskil edilmis bir subesine ait evrakin veya materyalin yer
almamas1 pek mimkiin goriilmemekle birlikte bu fasli su 6rnekle sonlandirmanin
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Bursa miizesi Bursa Mekteb-i Idadisi —daha sonraki isimleriyle Bursa
Mekteb-i Sultanisi, Bursa Lisesi, Birinci Lise, Bursa Erkek Lisesi- bah¢esinde,
yeni insa edilmis tek kathi bir binada kurulmustur. Tam acilis tarihi Sultan
Abdiilhamid’in ciilus yildoniimii olan 19 Agustos 1320 yani 1 Eylil 1904
giiniidiir.21 Miize icin biiyiik bir acilis tertip edilmis, Vali Resit Miimtaz Pasa,
vilayet erkani, miizenin kurucusu olan Maarif Midiiriit Azmi Bey ve Miize-i
Hiimay(n miidiir muavini Halil Bey’in katilimiyla agilis gergeklestirilmisti.?
Acildiginda bes yiizii askin eseri barindiran miizenin ingaat ve diger
masraflarmin  tamamu  vilayet biitcesinden karsilanmust1.?  Belgelerdeki
ifadeyle eski eserlerin ziya“ ve tozdan vikdye ile erbdb-1 tetebbu ‘un enzdr-i
istifadesi i¢in kurulan Miize-i Hiimayun Bursa Subesi’ne kurulusuna biiyiik
emekler veren vilayet Maarif Miidiiri Azmi Bey’e bir sene sonra miizenin
fahri midirligi tevdi edilmistir (Mendel 1908: V).** Daha sonra
Hudavendigar Vilayeti’ne vali olarak tayin edilecek olan Azmi Bey, aym
zamanda Konya miizesinin de kurucusudur (Mendel 1908: V; Musmal 2009:
89).

Bursa Idadisi’nin ana kapisindan girildikten sonra bahgenin sol
kosesinde kalan miize binasi, bir hol ve iki salondan olusan tek katli yiiksek
tavanlt bir yapidir. Sadece i¢ mekén degil, miizenin oniindeki bahge de sergi
sahasi olarak kullanilmigtir (Mendel 1909: V; Shaw 2015: 236; Kepecioglu
2009: 259). Miizenin Ozenle islenmis kapisinin iizerinde bulunan biiylik
kitabesinde su ifadeler yer almaktadir:

uygun olacagini diisiiniiyorum: Edhem Eldem tarafindan hazirlanan Osman Hamdi
Bey Sozligii 'nde, Bursa miizesinin kurucusu olan Maarif Miidiirii Azmi Bey’e ait olan
Asar-1 Atika Nizamnamesi niishasmin kapak fotografi yer almaktadir. Bu fotografin
aciklamasinda, bahsi gecen nizamname niishasinin Istanbul Arkeoloji Miizeleri
Kiitiiphanesi’nde yer aldigi notu disilmiistir. Bkz. (Eldem 2010: 61). Miizenin
kurucusu olan kisiye ait nizamname kitap¢iginin bile adi gecen kurumun
kiitliphanesinde bulunuyor olmasi, burada Bursa miizesi ile ilgili herhangi bir belge ya
da materyalin olmadig bilgisi ile ¢elisen somut bir gostergedir.

2L BOA., Irade Maarif (I MF.), 10/33, Lef 1, 2 Agustos 1320.

22 Aym belge, aym lef: BOA., BEO., 2399/179870, 16 Agustos 1320; BOA.,
MF.MKT., 803/69, Lef 2, 19 Agustos 1320.

2 Ayni belge, aym lef: BOA., MF.MKT., 796/45, 24 Agustos 1320.

% BOA., BEO., 2523/189196, Lef 1, 22 Subat 1320.
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Reis-i ceys makdm-1 hildfet-i seniyye var iken pirdye-yi saltanat-i ‘Osmdniyye
es-sultan ibni’s-sultdn es-sultanii’l-gazi Abdiilhamid hdn-1 sdani  efendi
hazretleri sdyesinin terakkiydti ile icdb-1 hildfetpendhileri teddyiin

Miize-i Hiimayin Su ‘besi

AAAAA

tesadiif olan bin ii¢ yiiz yirmi senesi agustosunun on dokuzuncu riiz-1 firiizunda
N . N 25
temeyyiinen te’sis ve kiisad olunmusdur.

Bursa miizesi, Miize-i Hiimayln gibi sadece Yunan-Roma ve diger
eski Anadolu ve Mezopotamya medeniyeti eserleri ile sinirli tutulmamus, iki
salonundan birisi islami eserlere tahsis edilmisti.”> Miizenin holii ile salonlari
birbirinden ayiran kisimlara biiyiik camekanli dolaplar yerlestirilmis olup, bu
dolaplarin iginde antik toprak kaplar sergileniyordu. Sag salon islami, sol
salon ise Yunan, Roma ve Bizans eserlerine ayrilmisti. Islami eserler
seksiyonunda ¢ogunlukla sikkeler ve el yazmasi Mushaflar teshir
edilmekteydi. Soldaki salonda ise antik doneme ait heykel, biist, yap1
parc;a217ar1, kitabeler ve mermer levhalar sergileniyordu (Kepecioglu 2009: 258-
259).

Miizenin koleksiyonu yillardir Hudavendigar Vilayeti’nin genis
sinirlarim kapsayan sahadan gikarilan eserlerin bir kismi, satin alma eserler®
ile baz1 Bursa cami ve tiirbelerinden toplanan yazma Mushaf, hali ve seccade

% By kitabe bugiin Bursa Tiirk-islam Eserleri Miizesi’nin bahgesinin girisinde sol
tarafta sergilenmekte olup, muhtemelen ilk miize binasindan ¢ikarilip buraya
tasiurken kirilmistir. Bkz. EK-X.

26 «Asar-1 Atika Miize Su‘besi”, Burusa Sergisi, Nu: 2, 17 Temmuz 1335, s. 24.

%7 Gustave Mendel tarafindan 1908 yilinda hazirlanan katalogda, miizede yer alan tiim
Yunan, Roma ve Bizans eserlerinin kayitlarin1 ve bazilarinin da fotograflarini gérmek
miimkiindiir. Bkz. (Mendel 1908) 1919 tarihli Burusa Sergisi isimli siireli yayinda
nesredilen “Asir-1 Atika Miize Su‘besi” baslikli yazida miizedeki Islami eserler
hakkinda da bir katalog hazirlandigindan so6z edilse de bdyle bir katalog
yaymlanmamustir. “Aséar-1 Atika Miize Su‘besi”, s. 24.

8 BOA., DH.MKT., 1195/89, 21 Agustos 1323; BOA., MF.MKT., 1045/69, Lef 1, 11
Subat 1323; Miizelere eser satin alinmasi hususu igin ayrica bkz. “Asar-1 ‘Atika ve
Miize-i HiimayGn”, s. 1.
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gibi materyalle olusturulmustu.”® Miize acildiktan sonra vilayette bir sekilde
giin yliziine c¢ikmis olan eserlerin bazilari buraya sevk edilmeye devam
edilmisti.® Hatta bu eserlerin zamanla sayis1 artmig ve her yeni gelen eserin
fotografinin gekilip Istanbul’a gonderilmesi gerektiginden, fotografgilara
O0denen meblagin bir senede zarfinda bir fotograf makinesi ticretini gegiyor
olmasi sebebiyle miizeye bir fotograf makinesi satin alinmasi dahi teklif
edilmisti.*

1908 yilinda arkeoloji profesorii Gustave Mendel’in yayinladig:
Bursa Miizesi kataloguna gore, 1908 senesinde miizede 435 adet Yunan,
Roma ve Bizans eseri bulunuyordu (1908: 183). Kamil Kepecioglu ise 1909
yilinda miizedeki eserlerin 512 numaraya kadar siralandigini ifade etmistir
(2009: 259). Kurulusunda hem Islami hem de antik-arkeolojik seksiyonlarda
toplam bes yiizii agkin eser bulundugu ifade edildigine gore, eser sayisinin
hizla artig gstermedigi anlagiimaktadir.®

Miize-i Hiimayi{in Subesi’nden Bursa Arkeoloji Miizesi’ne

Cumbhuriyet doneminde miize ayni binada faaliyetini siirdiirmeye
devam etmis ve bir midiirliikk haline getirilmistir. 1923’te miizeye tayin edilen
ilk miidiir Hasan Fehmi Turgal olmustu (Arik 1953: 23; Kepecioglu 2009:
259). Hasan Fehmi Bey’den sonra kisa siireli olarak Yunus Bey miize
midirligli yapmis, onun emekli olmasiyla yerine Bursa Sultanisi
mezunlarindan Mahmut Caha miidiirliige atanmist1 (Kepecioglu 2009: 259).

* BOA., BEO., 3204/240300, 25 Tesrin-i Sani 1323.

% BOA., MF.MKT., 1001/79, Lef 1, 12 Nisan 1323; BOA., MF.MKT., 1151/52, 13
Nisan 1326.

1 BOA., MF.MKT., 1084/56, Lef 1, 5 Tesrin-i Evvel 1323.

%2 Mustafa Sahin’in Bursa Defteri, Ocak 2007 sayisinda yayilanan “Bursa Arkeoloji
Miizesi” baglikli yazisinda, Mendel’in katalogunda bulunan 435 esere atif yapilarak,
“cok gen¢ bir miize olmasina ragmen g¢ok kisa bir siirede ne kadar zengin bir
koleksiyona ulasmis oldugunun en Onemli gostergesidir” ifadesi, miizenin tiim bu
eserleri kurulusundan sonra elde ettigi anlami tagimaktadir. Oysa ki Mendel’in
katalogladig1 eserlerin pek ¢ogu heniiz miize kurulmadan Bursa Idadisi’nin bahgesine
tasinmugtir. Bkz. (2007: 42).

" Soyadu tespit edilememistir.
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Mahmut Caha’nin miidiirliigii doéneminde Bursa Erkek Lisesi
bahgesindeki miize binasinin bosaltilmas: giindeme gelmis, eserlerin bu
donemde metruk bulunan Celebi Mehmed’in kiilliyesinin bir pargasi olan
Yesil Medrese’ye tasinmasina karar verilmisti. Medresenin onarilmasi
siirecinde yine eski binasinda faaliyet gostermeye devam eden Bursa miizesi
(Osman Sevki 2007: 90), 1930 yilinda Yesil Medrese’ye tasinmig ve eski
miize binas1 Bursa Erkek Lisesi’nin kimya laboratuvari haline getirilmistir
(Arik 1953: 23; Kepecioglu 2009: 259). Maarif Vekaleti’ne bagli olarak idare
edilmeye devam eden Bursa miizesi, yine eskisi gibi hem Islami hem de
arkeolojik eserler olmak iizere iki seksiyondan ibaretti.** 1971 yilinda Kiiltiir
Park i¢cinde miize i¢in yeni bir bina insa edilmis®, 1972 yilinda arkeolojik
eserlerin tamami yeni binaya nakledilmis ve ismi Bursa Arkeoloji Miizesi
olarak belirlenmistir (Tiirkmen 2011: 149). Bursa miizesinin koleksiyonunda
yer alan Islami eserler ise Yesil Medrese binasinda birakilmis ve burada da
Tiirk-Islam Eserleri Miizesi kurulmustur.®®

Sonug¢

Osmanli Devleti’nin topraklarinda bulunan ancak Avrupalilarin kendi
tarihi miras1 oldugunu iddia ettikleri eski eserleri, imparatorlukta eski eserler
hakkinda nizamlarin ve miize kurumunun var olmadigi siirecte, Batili
arkeologlarin ve hazine avcilariin siyasi konjonktiirii kullanarak iilkelerine
tagidiklar1 siirecten, miize kurumunun teskil edilip, eski eserler hukukunun
yiirtirliige girmesiyle sona eren talan diizeni, Bati’ya ragmen Batililagmanin
bir gostergesidir. Sadece payitaht Istanbul’da degil, Osmanli tasrasinda da
miizecilik gelistirilmeye ¢aligilmig, biiyilk Onem tasiyan antik kalintilar
haricinde, diger tasiabilir kiiltiir varliklar1 olan eski eserler belirli noktalarda
toplanarak koruma altina alinmis, dsdr-i1 atikayla din ve wrk baglantisi
haricinde toprak ve medeniyet lizerinden bir bag tesis edilmistir.

Miize-i Hiimayl(n Bursa Subesi, tasrada kurulan ikinci miize subesi
olmasi sebebiyle, Tiirk miizecilik tarihinde olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir.

% Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA.), Fon no: 30.18.1.2, Kutu no: 329/26, Dosya
no: 68-21, 25.02.1975.

¥ BCA., Fon no: 30.11.1.0, Kutu no: 397, 21.01.1974.

% Detayli bilgi igin bkz. (Tiirkmen 2011: 149 vd.).
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Bursa’nin merkezi oldugu Hudavendigar Vilayeti’nin giineyde Isparta’ya,
batida Biga’ya, doguda Eskisehir’e ve kuzeyde izmit’e kadar ulasan genis
sahasinda pek c¢ok Yunan, Roma ve Bizans kalintisi yaninda daha eski
medeniyetlere ait izlere ve eserlere de rastlaniyor olmasi, Bursa miizesinin
stratejik bir noktada konumlandiginin ve teskil edildiginin kanitidir. Bir egitim
kurumu i¢inde tesis edilen Bursa miizesi, ayni zamanda modernlesme
siirecinde imparatorlugun miizeleri sadece eski eserleri koruma ve sergileme
alanm1 olarak degil, kiiltiirel ve tarihi miras baglaminda egitimin bir pargasi
olarak gordiigiinii gostermesi acisindan da olduk¢a 6nemlidir.

Imparatorlugun miras1 olan Bursa miizesi, Cumhuriyet déneminde de
varligini siirdiirerek, bugiin Bursa kentinde halen acik olan Tiirk Islam Eserleri
Miizesi ve Bursa Arkeoloji Miizesi’nin de niivesini teskil etmistir. Bu
bakimindan Miize-i Hiimayln Bursa Subesi’nin, Osmanli’dan Cumhuriyet’e
tarihi ve kiiltiirel devamliligin kurumsal baglamda en giizel 6rneklerinden
birisi oldugunu séylemek miimkiindiir.
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Ek- I: Miize-i Hiimaytn Bursa Subesi’nin Fotografi
[“Asar-1 Atika Miize Su‘besi”, Burusa Sergisi, Nu: 2, 17 Temmuz 1335, s. 23.]*°

% Aym fotograf Hudavendigir Vilayeti 1906 tarihli salnamesinde ve Servet-i
Finin’un 698. sayisinda da yayinlanmistir. Bkz. Huddvendigar Vildyeti Sdlndmesi,
Def‘a 33, Burusa: Matbaa-i Vilayet, H. 1324, s. 120-121 arasi; Servet-i Fiinin, Nu:
698, 26 Agustos 1320, s. 1.
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Ek-I1: Miize-i Hiimay(n Bursa Subesi’nin A¢ilis Toéreni (J. D. S. Papazyan)
[Ozendes 1999: 176]
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EK-III: Miize-i Hiimay(n Bursa Subesi’nin Holi
[Servet-i Fiiniin, Nu: 700, 9 Eylil 1320, s. 327.]
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Ek-1V: Bursa Mekteb-i idadisi’nin Bahgesinde Bursa Miizesi

[Anonim]
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Ek-V: Miize-i Hiimay{in Bursa Subesi Kartpostali (Elle renklendirme)
[Anonim]
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Ek-VI: Bursa Miizesi 1914 Senesi Goriintiisi
[Sehbal, Nu: 91, 15 Subat 1329, s. 371.]
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Ek-VII: 1906 Bursa Mamulat ve Mahsulat Sergisi Yadigarinda Bursa Mekteb-i
Idadisi’nin Graviirii (Miize binas1 halka icine alinmistir.)
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Ek-VIII: Bursa Miizesi nin Girigi (1929 yil1)

[Anonim]
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Ek-IX: Bugiin Tiirk-islam Eserleri Miizesi Bahgesinde Bulunan Bursa Miizesi
Kitabesi
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Ek-XI: Bursa Miizesi Yesil Medrese’ye Taginirken (1930)

[Anonim]

Ek-XII: Yesil Medrese’de Bursa Miizesi

[Anonim]
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