Bati Etkisine Kars1 Yerli Durus: Dost Der-
gisi’nde (1964-1973) Sanat ve Kiiltiir

Bu makale Nigde Omer Halisdemir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’'nde
hazirlanmis “Dost Dergisi Uzerine Bir inceleme (3.dizi: 1-102.sayilar / Kasim
1964-Nisan 1973)” adl yiiksek lisans tezinden hareketle tretilmistir. / This article
is based on master’s thesis titled “An analysis on Dost magazine (3rd series I-
102 issues - November 1964-April 1973)” prepared at Nigde Omer Halisdemir
University Institute of Social Sciences.

Oz: Bu galigma, 1957-1973 yillari arasinda yayimlanan Dost der-
gisinin Uglinci devresi olan 1964-1973 yillari arasindaki sayilar
temelinde, donemin Tiirkiye’sinde sanat ve edebiyat anlayigini de-
gerlendirmistir. Dergi, Bat1 etkisine kars1 ulusal sanat anlayigimi
savunmus; sanati sadece bireysel bir estetik alan degil, toplumsal
biling ve kiiltiirel direnisin bir araci olarak ele almistir. Edebiyat,
miizik, tiyatro, sinema, resim, opera ve bale gibi birgok sanat da-
lina yer veren dergi; halktan beslenen, toplumcu ger¢ekgiligi mer-
keze alan ve yerli kiiltiirel degerleri yiicelten bir perspektifle yayin
yapmustir. Ayni zamanda dergide ¢agdas Tiirk yazarlarinin Bati’da
nasil algilandig1 tartigilmis, yerel kimlikle evrensellige ulagsmanin
yollar1 irdelenmistir. Donemin diger dergileriyle kiyaslandiginda
Dost dergisinin 6zgiinliigii ve ideolojik durusu belirgin héle gel-
mistir. Bu durug derginin neredeyse biitiin sayilarinda farkli tiir-
lerde eserlerle sergilenmistir. Yeni yazar ve sairlere de kucak agan
dergi, yazar kadrosu agisindan estetik bir duyarlilikla ulusal deger-
leri evrenselle bulusturmanin yollarini aramistir. Bu arayisin neti-
cesinde Dost dergisi yeninin, giizelin ve yerli bir durusun temsilcisi
olmus; Tiirkiye’nin sanat ortaminda diisiinsel ve estetik bir yonlen-
dirici olarak 6nemli bir islev gormiistiir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Edebiyati, Dost Dergisi, Ulusal Sanat,
Toplumcu Gergekgilik, Kiiltiirel Bagimsizlik.

National Stance Against Western Influence: Art
and Culture in Dost Magazine (1964-1973)

Abstract: This study evaluates the understanding of art and litera-
ture in Turkey during the years 1964-1973, based on the issues of
Dost magazine published in that period. The journal advocated the
idea of national art as opposed to Western influence, treating art
not merely as an aesthetic field but as a means of social awareness
and cultural resistance. Covering various artistic disciplines such
as literature, music, theatre, cinema, painting, opera, and ballet,
Dost adopted a perspective rooted in the people, centered on social
realism, and emphasizing national cultural values. The reception
of contemporary Turkish authors in the West was also discussed,
alongside the exploration of pathways to achieve universality
through national identity. Compared to other journals of the era,
Dost stands out for its distinctive character and ideological stance.
This stance was exhibited in almost all issues of the magazine with
the works of different genres. The magazine, which welcomes new
writers and poets, has sought ways to bring national values to-
gether with the universal with an aesthetic sensitivity in terms of
its author staff. As a result of this search, Dost magazine has be-
come the representative of the new, the beautiful and the national
stance. In this respect, the journal served as a significant intellec-
tual and aesthetic guide within Turkey’s artistic landscape.

Keywords: Turkish Literature, Dost Magazine, National Art, So-
cial Realism, Cultural Independence.
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Giris

1960’11 ve 70’1i yillar, Tiirkiye’de sanat ve kiiltiir diinyasinin y6niinii
belirleyen, koklii doniisiimlerin yasandigi kritik bir dénem olmustur. Bu yil-
larda Baticilik ile ulusallik arasinda sikisan Tiirk aydini, bir yandan Bati’dan
alinan sanat formlarin1 benimsemeye ¢alisirken bu formlarin yerli kiiltiirle na-
s1l biitiinlestirilecegine dair yogun bir tartisma yiiriitmiistiir. Iste bu entelektiiel
arayisin merkezinde yer alan yayin organlarindan biri de Dost dergisi olmus-
tur.

Dost dergisi, yalnizca bir edebiyat dergisi olarak degil; ayn1 zamanda
sanata, kiiltiire ve diisiin diinyasina yon veren ¢ok katmanli bir tartigsma zemini
olarak konumlanmistir. Dergide kaleme alinan yazilar, sanatin sadece estetik
bir etkinlik alan1 olmadigini1 toplumsal, kiiltiirel ve politik bir eylem alani ol-
dugunu gostermistir. Ozellikle “ulusal sanat” anlayisi cer¢evesinde gelistirilen
diisiinsel tartigsmalar, edebiyat, miizik, tiyatro, resim, sinema, opera ve bale
gibi sanat dallarin1 kapsayan genis bir yelpazede ele alinmis; sanatin halkla
kuracag1 bagm niteligi yeniden tanimlanmaya c¢aligilmistir (Karaca 11). Bu
baglamda Dost dergisi, Bati’dan gelen etkileri sorgulamas, taklit¢i ve montajci
sanat anlayiglarini elestirmis; bunun yerine Anadolu insaninin yasamindan,
kiiltiirel zenginliginden ve tarihsel hafizasindan beslenen, yerel ile evrenseli
harmanlayan bir sanat anlayiginin gerekliligini savunmustur. Sanat¢inin kim
oldugu, neye hizmet ettigi ve toplumla iliskisi gibi temel meseleler, dergi ya-
zarlarmin siirekli giindeminde olmus; sanatin bir bilinglenme ve doniisiim
araci olarak kullanilmasi gerektigi goriisii 6ne ¢ikarilmistir (Dogan 33-34).

Bu calisma, Dost dergisi iizerine tarafimca hazirlanan yiiksek lisans te-
zinden hareketle derginin (3. Dizi: 1-102. Sayilar / Kasim 1964-Nisan 1973)
yayimlandig1 yillarda Tiirkiye’de sanat hayatina dair ortaya koydugu diisiinsel
cergeveyi, edebiyat basta olmak {izere miizik, resim, plastik sanatlar, tiyatro,
sinema, opera ve bale gibi alanlar izerinden analiz etmeyi amaglamaktadir. Bu
alanlarin her biri tizerinden sekillenen ulusal sanat anlayist hem dénemin es-
tetik algisin1 hem de sanatin toplumsal islevine dair yaklagimlar1 gozler 6niine
sermektedir. Boylece Dost dergisinin yalnizca gegmise dair degil, giiniimiiz
sanat tartismalarina da 151k tutan bir referans kaynagi olarak nasil bir misyon
iistlendigi ortaya konacaktir. Derginin {igiincii dizisinin ¢alisilma sebebi hem
hacimli olmas1 hem de dénemin siyasi ve sosyal olaylarinin yarattig1 hengame
arasinda giizel sanatlari, ulusal ve evrensel edebiyati, kiiltiirel gelisimi mer-
keze almasidir.

1. Donemin Sanat ve Edebiyat Dergileri Arasinda Derginin Konumu

1960 sonrasinin onemli sanat ve edebiyat dergileri arasinda yer alan
Dost dergisinin 1964-1973 yillar1 arasinda yayimlanan sayilari dikkate alindi-
ginda doneme dair 6zgiin ve dénemin ruhunu yansitan bir degerlendirme ya-
pilabilmektedir. Ozellikle 1960’11 yillarda Tiirkiye’deki toplumsal, siyasal ve
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kiiltiirel doniigiimler, edebiyat ve sanat ortamina dogrudan yansimig; bu yan-
simalarin dergi sayfalarinda somutlastigi en énemli platformlardan biri Dost
dergisi olmustur.

Dost dergisi, bir edebiyat dergisi olmasinin yant sira dénemin entelek-
tiiel, politik ve sanatsal tartigmalarina ev sahipligi yapan ¢ok yonlii bir yayin
olarak 6ne ¢ikmustir. Dergi, Garip ve Ikinci Yeni gibi siir hareketlerinden et-
kilenen sairleri sayfalarinda agirlarken ayn1 zamanda Marksist edebiyat anla-
yisina sahip yazar ve sairlere de yer vermistir. Bu cesitlilik, Dost’u
donemindeki sanat-edebiyat dergileri arasinda ayricalikli bir konuma tagimis-
tir (Karaca 25).

Derginin dikkat ¢eken bir diger yonii, edebi iiretimin yani sira ddnemin
sanat anlayisina dair kuramsal ve elestirel yazilara da sistemli bicimde yer ver-
mesidir. Ozellikle resim, tiyatro, sinema gibi sanat dallarna iliskin yazilar,
derginin kiiltiirel kapsamini genigletmis; donemin plastik sanatgilariyla yapi-
lan soylesiler, giincel sergi haberleri ve tiyatro elestirileriyle sanat ¢evrelerine
yoneltilen ilgiyi artirmigtir. Dergide yer alan “Gegen Ayin I¢inden” kdsesinde
ise donemin siyasi ve sosyal olaylart degerlendirilmis ve dergi bir edebiyat
dergisi olmanin Otesine gegmistir.

Donemin diger sanat ve edebiyat dergileri ile kiyaslandiginda, Dost der-
gisinin belirgin bir ideolojik egilime sahip oldugu; 6zellikle 6zgiirliik¢ii, halkci
ve ilerici bir ¢izgiyi temsil ettigi goriilmiistiir. Hisar, Dirilis, Edebiyat gibi mu-
hafazakar yonii agir basan dergilerden farkli olarak, Dost dergisi, geng yazar
ve gairlerin toplumsal meselelere egilen {irlinlerine yer vermis; diigiinsel ¢esit-
lilige imkan tanimigtir. Bu yoniiyle, bir yandan edebiyatin estetik niteligini 6n-
celemis, diger yandan da sanatin toplumsal sorumlulugunu gézetmistir.

Netice itibartyla Dost dergisi, devrin sanat ve edebiyat dergileri i¢inde
hem igerik zenginligi hem de ideolojik durusu bakimindan 6ne ¢ikan bir yayin
olarak degerlendirilmelidir. 1964-1973 yillar1 arasinda sekillenen kiiltiirel or-
tamin edebi bir aynasi olan bu dergi, donemin sanatsal ve edebi yonelimlerini
takip etmek ve anlamak agisindan temel kaynaklardan biri olarak goriilmelidir.

2. ideolojik Yonelimler ve Diisiinsel Arka Plan

Dost dergisi, yayimlandig1 1957-1973 yillar1 arasinda yalnizca edebiyat
ve sanat Uirlinleri yayimlayan bir mecra olmanin dtesine gegmis; donemin en-
telektiiel ortamim sekillendiren ideolojik tartismalara da aktif bi¢imde katil-
mistir. Derginin tagidig1 ideolojik yonelim hem yayin politikalarinda hem de
icerikteki yazar kadrosu ve tematik tercihlerde belirgin bir sekilde kendini gos-
termistir. Ozellikle 1960 sonrasinda Tiirkiye’de yiikselen sol diisiincenin etki-
siyle Dost dergisi de halktan yana, toplumcu gergek¢ilige yakin, ilerici ve
aydinlanmaci bir ideolojik durus benimsemistir (Ozek 10-11; Save1 3-6; Kiral,
“Sanat Uzerine” 3).
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Dost’un ideolojik ¢ercevesi, sanata ve edebiyata yiikledigi islevle dog-
rudan baglantilidir. Dergi, sanati bireyin i¢ diinyasina hapseden bireyci anla-
yiglari elestirmis; bunun yerine, sanat¢inin toplumla bag kurmasi gerektigini,
sanatin bir bilinglenme ve doniisiim araci1 olarak gorev iistlenmesi gerektigini
savunmustur (E. Aksoy, “Otlak Uzerine Bir Iki Not” 22; Oktay 7-8). Bu yak-
lagim, ulusal sanat kavraminin altin1 ¢izmis, sanatin ideolojik baglamini da
kurmustur (Dost 3-28). Yani Dost dergisine gore sanat, sadece estetik haz ver-
mek i¢in degil; toplumun yapisini sorgulamak, siifsal esitsizlikleri goriiniir
kilmak ve halki bilinglendirmek i¢in de vardir (Dost 30-31; Giiney 4-20; Sen-
gil 16-17).

Derginin bu yaklagimi, dergide toplumcu gergekeilik akimina yakin bir
tavir sergilenmesine neden olmustur. Ozellikle 1960’11 y1llarda, Tiirkiye’de sol
diisincenin yayginlastig1 bir atmosferde Dost dergisi, donemin Marksist egi-
limli yazarlarina, ilerici aydinlara, toplumcu sanat anlayigina sahip sanatgilara
sayfalarinda genis yer vermistir. Bu baglamda Behice Boran, Rifat Iigaz, Ke-
mal Tahir, Fakir Baykurt, Sabahattin Ali gibi toplumcu edebiyatin giiclii tem-
silcileriyle kurulan estetik ve diislinsel bag, derginin ideolojik ¢izgisini
belirginlestirmistir. Ancak Dost dergisinin ideolojik yonelimi, dar bir ideolojik
dogmatizmden ziyade elestirel, ¢ogulcu ve agik bir tartigma zemini sunmay1
hedeflemistir. Ornegin dergi ikinci Yeni siirine mensup kimi sairlere, bireysel
ve soyut temalar1 isleyen yazarlara da alan agmig; bu durum derginin ideolojik
durugunun kat1 bir ¢izgiye indirgenmedigini géstermistir (Halman 27-29;
Inam 4-6; Karakog 4). Dost, belli bir yayin politikasini savunsa da bunu ede-
biyat ve diisiince diinyasinda tartigarak, sorgulayarak ve alternatiflere agik ola-
rak yapmustir.

Ideolojik yon, sadece edebi metinlerde degil; sinema, tiyatro, miizik ve
resim gibi diger sanat dallarina dair yazilarda da belirgin bir bicimde hissedil-
mistir. Ozellikle sanatta taklitcilie, bireyci-modernist yaklasimlara ve Bati
merkezli sanatsal iiretim kaliplarina (Aker, “... Dergilerde” 29-30; Tiikel 18-
19) kars1 belirlenen mesafe, derginin kiiltlirel bagimsizlik ve antiemperyalist
durugunu (Erdost “Yayin Diinyasi: Turan Yolu” 10-11; Julien 16-17) yansit-
migtir. Sanatin halktan yana olmasi gerektigi, halkin yagamina ayna tutmasi ve
gercekleri goriiniir kilmasi gerektigi diisincesi, Dost Dergisi’nin ideolojik ¢e-
kirdegini olusturmustur (Nadi 30-31; Soysal 3-4; Kiral, “Sanat Uzerine” 25).

Sonug olarak Dost dergisi, sanat ve edebiyatin ideolojik yoniinii goz
ard1 etmeyen; aksine bu yonii bilingli bir sekilde tartisan, yonlendiren ve do-
niistiirmeye calisan bir yayin ¢izgisine sahiptir. Dergi, sanat1 yalnizca bireysel
duygularin disavurumu olarak degil, toplumsal biling ve ideolojik miicadele
alan1 olarak gérmiis; bu baglamda Tiirkiye’deki kiiltiirel ve siyasal ortamda
6nemli bir rol {istlenmigtir. Bu yoniiyle Dost, sadece bir edebiyat dergisi olarak
goriilmemeli, bir ideolojik durusun ve kiiltiirel direnisin s6zciisii olarak deger-
lendirilmelidir.
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3. Ulusal Sanat Anlayisinin insasindaki Rolii

Dost dergisi, yayimlandig1 donemde Tiirk diisiince ve sanat diinyasinda
onemli bir rol iistlenmis; 6zellikle ulusal sanat anlayigsinin temellendirilmesi
ve yayginlastirilmasi agisindan dikkat g¢ekici bir platform olmustur. Dergi,
Bati’dan bire bir alint1 yoluyla siirdiiriilen “montaj edebiyati”na ve taklit¢i sa-
nat anlayisina elestirel yaklagmis; bunun yerine 6zgiin, yerli ve toplumsal ger-
cekligi temel alan bir sanat anlayisinin gerekliligini savunmustur (Erdost,
“Ummet Cagindan Montaj Edebiyatma” 26-27).

Dergide ulusal sanat kavrami hem bir estetik duyarlilik hem de kiiltiirel
bagimsizligin ve toplumsal gelismenin araci olarak ele alinmistir. Dergideki
yazilar, sanatin milletin ruhunu yansitmasi gerektigini ve sanat¢inin kendi top-
lumunun tarihine, kiiltiiriine, yagam tarzina ve degerlerine sirtin1 donemeyece-
gini sik¢a vurgulamistir (F. R. Atay 7; Selguk 2-8). Bu ¢ergevede ulusal sanat,
evrensel degerlerden kopmayan ama kaynagini halktan, gelenekten ve Ana-
dolu cografyasindan alan bir yaratim bigimi olarak tanimlanmistir (Keskinok
3-4; Ozsezgin, “Ulusal ve Yerel Tiirk Resmi Ustiine” 16-17).

Dost dergisi, Tiirk edebiyatinin 6zellikle Tanzimat’tan itibaren Bati’nin
etkisi altina girdigini, ancak bu etkinin cogunlukla sekilsel kaldigini savun-
mugtur. Nermin Menemencioglu, Dost dergisinde ¢ikan “Yazigsmalar” adli ya-
zida Bati edebiyati etkisinin nasil degerlendirilmesi gerektigini su sekilde
ifade eder: “Bizler, her seyi 6grenmek, bilmek zorunlugundayiz. Kendimizi de
Batiy1 da. Her seyin baslangicindayiz. Diinyaya bilerek bakmaliy1z.” (11). Sa-
nat¢inin ve edebiyat¢inin kendi toplumuyla bag kurmak zorunda oldugu; hal-
kin diliyle konusmasi, onun sorunlarini iglemesi ve sanati bir bilinglenme aract
olarak kullanmasi gerektigi diisiincesi 6n planda tutulmustur (Erdost, “Ummet
Cagindan Montaj Edebiyatina” 1-27; Aker, ... Dilin Yeri” 29; Tugcu 23-24).
Bu yoniiyle dergi, Anadolu’yu merkeze alan, yerel malzeme ile evrensel bir
estetik kurma ¢abasinda olan sanat anlayisini desteklemistir (Alangu 3-4).

Resim, miizik, tiyatro ve sinema gibi diger sanat dallarinda da benzer
bir ulusal yonelimi tesvik eden Dost dergisi, plastik sanatlarin yerli kaynak-
larla desteklenmesi gerektigini belirtmis; Batili tekniklerin yerli icerikle bii-
tiinlestirilmesi gerektigini savunmustur (F. Aksoy, “Deginmeler” 22-23; Iyem
8-9; Ozsezgin, “Ulusal ve Yerel Tiirk Resmi Ustiine” 10-15). Ozellikle miizik
alaninda Tiirk miiziginin zenginliginin korunarak gelistirilmesi, Bat1 miizi-
giyle kiyaslama yapilmadan 6nce yerli melodilerin, makamlarin ve ezgilerin
degerlendirilmesi gerektigi dile getirilmistir (F. Aksoy, “Yiiksel Koptagel’le
Kars1 Karsiya” 24-27).

Bu baglamda Dost dergisi, sanat ve edebiyat adina bir kiiltiirel direnis
alani, bir diigiince platformu olmustur. Sanatin halkla, gelenekle ve yasanilan
toprakla biitiinlesmesi gerektigini savunarak Tiirkiye’de ulusal sanatin olusu-
muna ve kuramsallagsmasina 6nemli katkilarda bulunmustur. Sanat¢inin kendi
toplumuna karsi sorumlulugunu hatirlatmis, sanati toplumsal doniisiimiin aract
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olarak gérmiis ve Bati etkisinden arindirilmis, halkla biitiinlesmis bir ulusal
sanat anlayisinin savunuculugunu yapmustir. Bu yoniiyle dergi, 20. ytlizy1l Tiir-
kiye’sinde sanatin yoniinii ve igerigini belirleyen fikir ortamlarinin basinda
gelmektedir.

4. Derginin Perspektifinden Cagdas Tiirk Yazarlarimin Uluslara-
ras1 Yansiumalari

Dost dergisi, yalnizca ulusal sanat anlayisinin insasina katki sunmakla
kalmamis, ayn1 zamanda Tiirk edebiyatinin ve sanatg¢ilarinin uluslararasi alan-
daki konumunu da sorgulayan bir yayin ¢izgisine sahip olmustur. Dergide yer
alan yazilarda, ¢agdas Tiirk yazarlarinin Bat1 edebiyati ¢evrelerinde nasil algi-
land1g1, ne dl¢ilide tanindig1 ve nasil siniflandirildigr gibi konular dikkatle ele
almmustir. Dost dergisinde hakim olan goriis, diinyada Tiirk yazarlarinin yete-
rince taninmadig1 veya tanitilmadigi yoniindedir. Bu durumun bir sebebi ola-
rak Tiirk edebiyatinin 6zgiin kimligini heniiz tam anlamiyla olusturamamis
olmasi gosterilmistir. Dergide Tiirk edebiyatinin ¢ogu zaman evrensel stan-
dartlara uygunluk arayisiyla bigimlendirildigi; evrensel olmak kaygisinin
Bati’ya 0ykiinmeyi beraberinde getirdigi ve bu yiizden yerli unsurlardan, kiil-
tiirel 6zgiinlikkten uzaklasildig ifade edilmistir. Bu baglamda Dost dergisi,
cagdas Tiirk edebiyatinin Bat1 karsisinda taklitei, ithal kaliplara bagh bir go-
riiniim sergilemesini elestirmigtir (Dost 22-24).

Ote yandan Dost yazarlari, Bat’da taninma arayisinin sanatsal iiretimin
Oziinden sapmaya neden olabilecegine dikkat ¢ekmislerdir. Dergide Bati’nin
kiiltiirel kodlarina uygun eserler iiretmeye ¢alisan yazarlarin, kendi halkinin
gerceklerinden kopma tehlikesiyle karsi karstya oldugu vurgulanmistir. Bu du-
rumun yalnizca edebi estetigi degil, ayn1 zamanda yazarligin toplumsal isle-
vini de zedeledigi ifade edilmistir. Dolayisiyla Dost dergisi, ¢agdas yazarlarin
Bati’da goriiniir olmaktan ¢ok, 6nce kendi ulusal kimligini olusturmas: gerek-
tigini savunmustur.

Dergide zaman zaman Bat1 edebiyatinin Tiirk edebiyatina katkilar1 da
kabul edilmistir ancak bu katkilarin korii kdriine benimsenmesi degil, elestirel
stizgecten gecirilerek yerli ihtiyaglarla ortlistiiriilmesi gerektigi ileri stirtilmiis-
tiir. Bat1’da taninma arzusu, Dost yazarlarinca evrensel olmanin 6nce yerel ol-
makla miimkiin olabilecegi diigiincesiyle degerlendirilmis ve Bati’nin ilgisini
cekebilecek metinlerin, 6ncelikle halkin yasamindan beslenmesi gerektigi sa-
vunulmustur. Bunun diginda yapilan hi¢bir sey Bat1 karsisindaki ezikligimizi
gidermeyecektir. Nitekim Kaya Ozsezgin bu durumu sdyle ifade etmistir:

Bati kargisinda duyulan ezikligi, su ya da bu magazinin sayfa kose-
lerinde, birtakim iligkilerin etkisiyle kaleme alinmis {ig-bes satirlik notlarla
tatmin etmeye c¢alisan kisileri ¢ok gordiik. Ola ki, onlar da birer uluslararasi
degerdi. Peki, oyledir de, neden sunca yildir resmimizi Batiya tanitalim,
Bat1 bizi takdir etsin diye bagirip duruyoruz? Batida Tiirk resmini temsil
amactyla diizenlenen sergiler olumsuz notlar aldik¢a kiiplere biniyoruz da,
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neden bu olumsuzlugun sorumlulugunu yiiklenmiyoruz (“Elderoglu’na Ce-
vap” 17-18).

Bu dogrultuda, Dost dergisinde ¢agdas Tiirk yazarlari Bati’da tanin-
maktan ziyade, kendi kimligini, gelenegini ve halkini merkeze alarak 6zgiin
eserler iiretmeyi Oncelemistir. Dergi, bu eserlerin nitelikli ve yerli bir sanat
anlayigina sahip olmas1 durumunda, uluslararasi alanda da kendiliginden tani-
nirliga ulasacagini savunmustur (Cavdar 3-8).

Sonug olarak Dost dergisi ¢agdas yazarlarin Bati’da nasil kargilandigi
sorusunu; ¢cagdas yazarlarin taninma, tanitilma bigimiyle ve bu siirecin sanatin
dogasina etkileriyle birlikte ele almistir. Dergi, bu degerlendirmeyi Tiirk ede-
biyatinin 6zgiirlesmesi ve ulusallagmas: siirecinde bir doniim noktasi olarak
gbrmiis, yazarlarin Bati’da nasil anlagildigi kadar, Tiirkiye’de nasil konumlan-
diklarina da dikkat ¢ekmistir.

5. Dost Dergisinde Tiirkiye’nin Kiiltiirel ve Sanatsal iklimi
5.1. Resim ve Plastik Sanatlara Yaklasim

Dost dergisi, yayimlandigi donemde yalnizca edebiyat ve diisiinceyle
siirlt kalmamis; resim ve plastik sanatlar gibi alanlara da yer vererek Tiir-
kiye’nin genel sanat ortamina biitiinciil bir perspektifle yaklagmistir. Dergide
bu sanat dallarina iligkin yapilan degerlendirmeler, donemin kiiltiirel politika-
lartyla sanat tiretimi arasindaki iligkiye 151k tutmus; yerli ve ulusal bir sanat
anlayiginin bu alanlarda da inga edilmesi gerektigini savunmustur.

Dergide 6zellikle sanatin halkla iliskisi, sanat egitimi, sanat kurumlari-
nin islevi ve ulusal sanat politikalar sik¢a glindeme getirilmistir. Bu bag-
lamda, Bati’dan ithal edilmis sanat anlayislarinin, Tiirkiye’nin kiiltiirel
dokusuyla her zaman ortiismedigi; sanat¢inin, kendi toplumunun tarihi biriki-
mini ve yasam ger¢ekligini temel alarak iiretimde bulunmasi gerektigi vurgu-
lanmistir. Bu yaklagim, Dost dergisinin plastik sanatlarda da bir “ulusal sanat”
anlayisim1 savundugunun gostergesi olmustur (Ozsezgin, “Resmimizin Disa-
rida Temsili Sorunu” 16-17).

Ozellikle resim ve heykel gibi plastik sanatlarda halktan kopuk, sadece
teknik olarak Batililagmis sanat tiretimlerinin elestirildigi; bu sanatlarin, kendi
kiiltiirel kaynaklarina dayanan bir bi¢im ve igerik diliyle yeniden ele alinmasi
gerektigi savunulmustur. Bu baglamda, Dost yazarlar sanat1 sadece estetik bir
iiretim olarak diisiinmemis; toplumla diyalog kurabilen, kiiltiirel kimligi yan-
sitan bir arac olarak degerlendirmistir (F. Aksoy, “Deginmeler”, 22-23; fyem
8-9).

Dergideki yazilarda, sanat egitimi ve sanatci yetistirme siirecleri de ele
alimmuis; sanat okullarinin misyonu, miifredatlar1 ve yonelimleri tartigilmstir.
Tiirkiye’de yerli iretim ara¢ gere¢ kullanimi, yerli temali sanat projeleri ve
kamusal sanat politikalar1 gibi dneriler getirilmisg; bu yonde kurulmasi gereken
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kurumlar ve organizasyonlar zikredilmistir. Ornegin “Tiirkiye Nota Basi-
mevi”, “Tiirkiye Calgi Yapimevi” ve “Tiirk Sanatlarin1 Arastirma ve Yayma
Kurumu” gibi kurumlara duyulan ihtiyag, sadece miizik degil, plastik sanatlar
icin de bir sistemli kalkinma hedefinin gdstergesi olarak sunulmusgtur (Nutku
3-29). Ayrica dergide miizeler, sergiler, tiyatro sahneleri ve heykeltiraglk gibi
alanlarda sanatsal iiretimin halka daha yakin, daha erisilebilir ve toplumcu bir
anlayigla sekillendirilmesi gerektigi yoniinde goriisler yer almistir. Plastik sa-
natlarin sadece elit bir ziimreye hitap eden soyut imgelerden degil, toplumsal
gercekligi ifade eden ve halkla etkilesim kuran bir igerikten beslenmesi gerek-
tigi savunulmustur (Eren 10-11; Goéneng 12-13; Ortayh 17-18).

Sonug olarak Dost dergisi resim ve plastik sanatlari, Tiirkiye nin kiiltii-
rel kalkinmasinda stratejik bir alan olarak gérmiis; bu sanatlarin ulusal bir es-
tetikle yogrulmasinin hem sanatg¢inin kimligini hem de toplumun kiiltiirel
bellegini gliglendirecegini ileri siirmiistiir. Bu baglamda dergi, Batili sanat
normlarmi kori koriine taklit etmek yerine Anadolu’nun ruhunu tasiyan ve
halkin yasamiyla biitiinlesen bir plastik sanat anlayisini savunmustur.

5.2. Miizik Sanatina Yonelik Tutumu

Dost dergisi, 1960’11 ve 70°1i yillarin Tiirkiye’sinde ulusal sanat anlayi-
sin1 temellendirmeye ¢alisan 6nemli entelektiiel platformlardan biri olarak mii-
zige de Ozel bir yer ayirmustir. Dergide miizigin estetik bir ifade bi¢imi
olmasinin yani sira bir milletin kimligini, tarihini ve toplumsal yapisin1 yansi-
tan giiclii bir kiiltiirel 6ge seklinde ele alinmasi dikkat ¢ekmistir. Bu baglamda,
Dost dergisinin miizige dair yaklagimi, ulusal kiiltiirle sanatsal ifade arasinda
saglam bir koprii kurmay1 hedeflemistir.

Dergide yayimlanan yazilar, 6zellikle Bat1 miizigi ile Tiirk miizigi ara-
sinda kurulan karsilagtirmalar tizerinden sekillenmistir. Bu karsilastirmalar,
ylizeysel bir teknik {istiinliik tartismasindan 6teye gegerek miizigin yerli kim-
liginin korunmasi ve gelistirilmesi geregine odaklanmistir. Batt miiziginin tek-
nik ilerlemesi takdir edilmekle birlikte, Tiirk miiziginin koklii gelenegi ve
halkla kurdugu derin bag, Dost yazarlari tarafindan daha kiymetli bulunmus-
tur. Bu baglamda dergide, evrensel olmanin ancak yerel degerlerden beslen-
mekle miimkiin olabilecegi fikri 6n plana ¢ikmistir (Kabas 1-21; F. Aksoy,
“Yiiksel Koptagel’le Karsi Karstya” 24-27).

Dost dergisinde miizik, ayn1 zamanda bir egitim ve bilinglendirme araci
olarak goriilmiistiir. Halkin miizikle iligkisini gelistirmek ve sanati sadece seg-
kin bir kesimin tekelinden ¢ikararak genis kitlelere ulagtirmak amaciyla yapil-
mast gerekenler siralanmigtir. Bu dogrultuda, Tiirkiye Nota Basimevi ve
Tiirkiye Calg1 Yapimevi gibi kurumlarin kurulmasi gerekliligi dile getirilmis;
miizigin kurumsallagmasi ve yayginlagmasi i¢in kamusal politikalar dnerilmis-
tir (Nutku 3-29). Bu oneriler, Tiirkiye’de ulusal bir miizik endiistrisinin inga-
sma zemin hazirlayacak nitelikte diislinilmiistiir. Miizik alaninda Tiirk
milletinin kiiltiirel birikimine dayali, halkla temas kuran, teknik yeterliligi olan
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ama Oziinde ulusal karakter tagiyan bir sanat anlayisi savunulmustur. Miizik
yazilarinda hem sanat¢inin toplumsal sorumluluguna hem de miizigin kiiltiirel
hafiza olusturma giiciine vurgu yapilmigtir. Bu yoniiyle dergi, Tiirkiye’de mii-
zigin sadece icra edilen bir sanat dali olmasinin 6tesinde, kimlik ingasinin ve
ulusal bilinglenmenin bir parcasi oldugunu ortaya koymustur.

5.3. Toplumsal Sinema Anlayisinin Dost Dergisindeki Yansimasi

Dost dergisi, edebiyat ve sanatin g¢esitli alanlarinda oldugu gibi sinema
tizerine de derinlikli tartismalara yer vermis; bu alanda Tiirkiye’nin sanatsal
bagimsizligini, ulusal kimlik arayigini ve kiiltiirel doniisiimiinii merkeze alarak
degerlendirmelerde bulunmustur. Dergi; sinemay1 bir eglence araci, toplumsal
bilinci etkileyen ve yonlendiren giiclii bir kiiltiirel iiretim alani olarak gérmiis-
tiir (Kiral, “Sinema Hareketi” 25).

Dost dergisindeki sinema yazilari, 6zellikle 1960’11 yillarda diinyada
yiikselen “toplumcu gergekeilik”, “yeni dalga” gibi sinema akimlarinin etki-
siyle sekillenmis; yazilarda Tiirk sinemasinin da bu yonde gelismesi gerektigi
vurgulanmistir. Sinemanin halkin sorunlarini, yasantilarini ve sinifsal catigma-
larin1 yansitan bir arag olarak degerlendirilmesi gerektigi sik¢a ifade edilmis-
tir. Bu yoniiyle dergi, ideolojik ve estetik acidan giiclii, mesaj tasiyan bir
sinema anlayisini savunmustur (Kiral, “Ulusal ilerici Sinema” 25).

Dost yazarlar, Tiirkiye’deki sinema {iretiminin uzun stire “taklit¢i” bir
yaptya sahip oldugunu, Bati’dan alinan kaliplarla ve yerel gerceklikten kopuk
senaryolarla sekillenmesini elestirmistir. Bu elestiriler dogrultusunda, yerli
unsurlara dayanan, Anadolu insanin1 merkeze alan, yasanmigliklar: konu edi-
nen bir sinema dili olusturulmasi gerektigi belirtilmistir. Sinemanin toplumsal
dontistimdeki etkisi gdz Oniine alinarak bu alanin yalnizca teknik bir yeterlilik
meselesi degil, ayn1 zamanda kiiltlirel biling ve sorumluluk meselesi oldugu
goriisii savunulmugtur (D. Atay 22-25; Onaran 24-28).

Dergide dikkat ¢eken bir diger yon ise sinema elestirisinin derinligi ve
disiplinler aras1 bakis agisidir. Sinema; edebiyat, tiyatro, miizik ve resim gibi
diger sanat dallartyla birlikte diisiiniilerek biitiinsel bir sanat egitiminin parcasi
olarak konumlandirilmistir. Ozellikle senaryo yaziminda edebi derinlik, go-
riintli yonetmenliginde estetik biling ve oyunculukta tiyatral birikim vurgula-
narak sinemanin diger sanatlarla olan bag giiclendirilmistir (D. Atay 22-25).

Dost dergisi ayrica sinemanin halka ulagabilen en etkili kitle iletisim
araglarindan biri oldugunu da vurgulamis; bu baglamda sinemanin sadece bii-
yiik sehirlerde degil, kirsalda da ulagilabilir hale gelmesi gerektigini savun-
mustur. Sinema salonlarinin yetersizligi, film liretimindeki teknik eksiklikler,
sansiir uygulamalar1 ve ticari kaygilarla sanatin geri plana itilmesi gibi sorun-
lar dergide sikga dile getirilmistir. Bu konuyla ilgili Erden Kiral su tespitte
bulunmustur:

Anadolu insanlarinin sinirl kiiltiir birikiminin i¢ dinamigini baslatmal; kit-
lelerin duyus, diisiince, estetik tartimlarini bulmaly; kiiltiiriin 6lii yanlarini atip, canli
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tirtinleri toplayip, devrimei yontemle elestirip 6ziimlemeli, kitlelere ulagtirmalidir.
Ulusal devrimci sinema, iiriinlerini bu dille gelistirmelidir (“Sinema Hareketi” 25).

Netice itibartyla Dost dergisi, sinemaya dair yazilarinda, ulusal bir si-
nema anlayiginin gerekliligini savunmus; sinemanin kiiltiirel bagimsizlik, top-
lumsal aydmlanma ve sanatsal 6zerklik agisindan tasidigi degere dikkat
¢ekmistir. Sinemanin eglence araci olmanin 6tesinde, halkin sesi olabilecegi;
yerel degerleri evrensel bir dile tasiyabilecek giicte bir sanat formu oldugu go-
riisli, Dost dergisinin sinema yaklagimimin temelini olusturmustur. Bu bag-
lamda dergi, Tiirk sinemasmin entelektiiel ve kiiltiirel temellerinin ingasinda
onemli bir rol oynamuistir.

5.4. Dost Dergisi ve Ulusal Tiyatro Diisiincesi

Dost dergisi, sanatin biitlin alanlarina oldugu gibi tiyatroya da genis yer
ayirmis; tiyatroyu bir “sanat dali” olmanin 6tesinde, toplumla bire bir temas
kurabilen, diisiinsel doniisiime katki sunabilen bir kiiltlirel arag olarak deger-
lendirmistir. Derginin tiyatroya bakisi, temelde ulusal bir tiyatro anlayisimnin
ingas1, toplumcu gergekgeilik, kiiltiirel bagimsizlik ve egitimsel islev ¢erceve-
sinde sekillenmigtir (Pazarkaya 7-14).

Dost yazarlari tiyatroyu, halkin yasantisini yansitan, onunla konusan ve
ona ayna tutan bir sanat formu olarak gérmiistiir. Dergide sik¢a vurgulanan
fikirlerden biri, tiyatronun yalnizca kentli elitlerin izledigi bir etkinlik olmak-
tan ¢ikarilarak genis halk kitlelerine ulagsmasi gereken bir sanat bigimi olmasi-
dir. Bu baglamda koy tiyatrolari, gezici sahne uygulamalar1 ve yerel oyun
yazarlarinin desteklenmesi gibi &neriler dile getirilmistir. Nitekim Ozdemir
Nutku bunu su sekilde dile getirmistir:

Miizik ve Sahne Danigma Kurulu’nun toplantilarinda- ilk giin i¢imizde be-
liren umutsuzluga ragmen- elde edilen sonug i¢ agicidir. Ciinkii Tiirkiye’de ilk kez
sanat ve kiiltiir hareketlerinin planlanmasi tizerinde 6nemle durulmus, sanatin biitiin
yurdu igine alacak sekilde yayilmasi 6ngoriilmiis, simdiye dek belli bir tutumdan
yoksun devlet sanat kuramlarinin kesmekeslikten kurtarilip raya sokulmasi iize-
rinde oy birligine varilmigtir (29).

Dost dergisinde yer alan tiyatro yazilarinda Tiirk tiyatrosunun temel so-
runlar ele alinmis; 6zellikle sahneleme olanaklarinin sinirliligi, yerli oyun ya-
zarlarinin azlig1, devlet desteklerinin yetersizligi ve tiyatronun egitim
sistemine yeterince entegre edilememis olmasi elestirilmistir. Bu baglamda ti-
yatronun sanatla halki bulusturma ve toplumsal biling olusturma noktasinda
stratejik bir ara¢ oldugu vurgulanmistir (Akarsu 11-12).

Dost yazarlar i¢in tiyatro sadece estetik bir deneyim degildir. Aym
anda politik ve ideolojik bir durusun ifadesidir. Ozellikle 1960’11 yillarin siya-
sal ortaminda tiyatro, halki bilinglendirme, sinifsal geligkileri goriiniir kilma
ve kiiltlirel yabancilagmay1 sorgulama araci olarak degerlendirilmistir. Der-
gide bu baglamda toplumcu gergekgilik anlayisina dayanan oyunlarin dnemi
vurgulanmis, Bertolt Brecht’in epik tiyatrosu gibi yaklasimlarin Tiirkiye’deki
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sahneleme bigimleri tartistlmistir (Erbil 22-23; Esslin 6-7). Ayrica Dost der-
gisi, yerli tiyatro geleneginin canlandirilmasi gerektigine inanmakta; Karagoz,
ortaoyunu ve meddahlik gibi geleneksel Tiirk tiyatrosu formlarinin ¢agdas ti-
yatroyla harmanlanarak yeni bir estetik yaratilmasi gerektigini savunulmustur.
Bu, ulusal tiyatronun hem gelenekten beslenmesi hem de ¢agin sorunlarina
¢Oziim lireten bir yapiya kavusmasi gerektigi diisiincesine dayanmaktadir.

Tiyatro egitimi de Dost dergisinin dnemle {izerinde durdugu bir konu-
dur. Dergide oyunculuk, sahne tasarimi, yonetmenlik ve dramaturji gibi alan-
larda uzmanlagsmanin ve akademik egitimin gelistirilmesi gerektigi sikca dile
getirilmistir. Dost dergisi, tiyatroyu bir eglence araci olmaktan ziyade halkin
egitiminde, kiiltiirel kimligin insasinda ve ulusal sanat bilincinin gelismesinde
etkili bir ara¢ olarak gdrmiistiir. Ulusal, 6zgiin ve toplumla baglantil1 bir ti-
yatro anlayisini savunmus; bu dogrultuda hem kuramsal hem de pratik 6neriler
sunmustur. Bu yaklasimiyla Dost dergisi, Tiirkiye’de tiyatro diisiincesinin ge-
lisiminde dnemli bir durak niteligi tagimistir.

5.5. Opera ve Bale Sanatlarinin Ulusallastirilmasi Siirecindeki Goriisleri

Dost dergisi, sanatin biitlin alanlarini ulusal bir perspektiften ele alma
cabasiyla dikkat ¢ceken Oncil yaymlardan biri olarak opera ve bale gibi Bati
kokenli sanat formlarina da 6zel ilgi gostermistir. Dergide opera ve bale, Tiir-
kiye’de sanatsal modernlesmenin 6nemli birer gostergesi olarak degerlendiril-
mis ancak bu sanat dallarinin yerel kiiltiirle iligskilendirilerek anlam kazanmasi
gerektigi diislincesi 6ne ¢ikarilmigtir.

Dost dergisinin opera ve bale konusundaki yaklasimi temelde iki yon-
liidiir: 1) Bati’dan alian bu sanatlarin teknik ve estetik degerleri kabul edil-
migtir. 2) Bu sanatlarin ulusal igerikle, yerel temalarla ve halkin
duyarliliklartyla biitiinlestirilmesi gerektigi savunulmustur.

Dergide opera ve bale; salt Batililagmanin birer vitrini olarak degil,
Tiirk sanatkarlarinin kendi kiiltiirel degerlerini evrensel dille ifade edebilme
imkani sunan disiplinler olarak tanimlanmistir. Bu baglamda, Tiirkiye’de
opera ve balenin gelisimi i¢in kurumsal yapilar olusturulmasi, sanatcilarin ye-
tistirilmesi ve halkla biitlinlesen temsillerin yapilmasi gerektigi iizerinde du-
rulmustur. Ozellikle Ankara Devlet Opera ve Balesinin calismalari,
Cumhuriyet’in kiiltiir politikalartyla baglantili olarak degerlendirilmis ve des-
teklenmistir (Dost 44-45).

Dost yazarlari, opera ve balenin Tiirkiye’de gelisimi sirasinda karsila-
silan baglica sorunlara da dikkat ¢ekmislerdir. Bu baglamda dergide Tiirk tari-
hinden, halk edebiyatindan veya mitolojisinden esinlenen yerli operalarin
yazilmasi ve bale eserlerinin sahnelenmesi gerektigi dile getirilmistir. Ko-
roglu, Karacaoglan, Dede Korkut gibi halk kiiltiiriiniin temel figiirlerinin ope-
raya veya baleye uyarlanmasi hem sanatsal 6zgilinlik hem de kiiltiirel
sahiplenme agisindan gerekli goriilmiistiir (Basaga 10).
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Sonug olarak Dost dergisi opera ve baleyi Bati’nin dayattig1 kaliplar
icinde degil, Tiirkiye’nin kiiltlirel bellegine yaslanan, yerli temalar1 evrensel
estetikle sunan, toplumla bag kuran sanat formlar olarak degerlendirmistir.
Bu yoniiyle dergi, Tiirkiye’de opera ve bale sanatinin yalnizca teknik gelisi-
mini degil, anlam diinyasina ve igerik iiretimine dair doniisiimiinii de tartigan
nadir entelektiiel platformlardan biri olmustur.

Sonu¢

Dost dergisi, 1964-1973 yillar arasinda yayimlanan sayilariyla bir sa-
nat ve edebiyat dergisi olmasinin yani sira Tiirkiye’nin kiiltlirel yonelimini ge-
killendiren, sanatin islevi ve yonii lizerine kapsamli tartigmalar yiiriiten etkili
bir diislince sahasi olmustur. Dergi, 6zellikle ulusal sanat anlayis1 etrafinda
sekillenen yazilarla Tiirk sanatinin Bati etkisinden arindirilarak kendi 6zgiin
kaynaklarina yonelmesi gerektigini ileri sirmiis; halkla kurulan bagin sanatin
temel Ol¢iitli olmas: gerektigini 1srarla vurgulamistir. Bu yaklasimiyla Dost,
sanatin yalnizca estetik bir iiretim degil, ayn1 zamanda toplumsal bir biling ve
kiiltiirel direnis alan1 oldugu fikrini savunmustur.

Dost dergisinin en belirgin yonlerinden biri, sanat dallar1 arasinda ayrim
yapmaksizin -edebiyat, miizik, resim, tiyatro, sinema, opera ve bale déhil ol-
mak iizere- her bir alan1 ulusal kimligin insasinda énemli bir arag¢ olarak de-
gerlendirmesidir. Ozellikle sanatginin halkla biitiinlesmesi gerektigini savunan
yazilar, bireyci ve taklit¢i sanat anlayislarina karsi giiclii bir elestiri sunmustur.
Toplumcu gergekgeilik, halker durus, kiiltiirel bagimsizlik ve ulusal kimlik gibi
kavramlar, derginin sanat anlayisinin temel dayanaklarini olusturmugtur. Bu
yoniiyle Dost dergisi, Tiirkiye’nin sanatsal hafizasinda yalnizca bir yayin de-
gil, bir hareket ve durus olarak anilmay1 hak etmistir.

Ayrica dergi, ¢agdas Tiirk edebiyatinin Bati’daki temsiliyetini sorgula-
mis; sanatsal liretimin evrensel olabilmesi i¢in yerli kiiltiirle derin bir bag kur-
mas1 gerektigini dile getirmistir. Derginin Bati’ya dykiinmeden; halktan,
gelenekten ve Anadolu’nun tarihsel birikiminden beslenerek evrensellesmenin
miimkiin oldugu yodniindeki diisiincelere sahip olmasi, Dost dergisini donemin
diger sanat dergilerinden ayirmustir.

Sonug olarak Dost dergisi, hem doneminin ruhunu yansitan hem de o
ruhu sekillendiren 6nemli bir sanat ve diisiince mecrasi olarak sanat tarihi-
mizde 6zel bir yere sahip olmustur. Ortaya koydugu fikirler, destekledigi sa-
nat¢ilar ve yon verdigi kiiltiirel tartismalar baglaminda, bugiin hala
giincelligini koruyan bir bakis agisini temsil etmistir. Bu nedenle Dost dergisi,
Tiirkiye’de sanatin ideolojik, kiiltiirel ve estetik boyutlarin1 anlamak isteyen
her arastirmaci i¢in temel bir referans kaynagi olmay1 hak etmistir.
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