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Yagiz OZYILMAZ

Eserin yazar1 Pyotr Aleksandrovi¢ Cihacov, 1808 yilinda Gatgina’da dogmus bilim adami ve

aydindir. 1928 yilinda Disisleri Bakanligi Devlet Kolejinden (Gosudarstvennaya Kollegiya
Inostrannih del) mezun olmustur. Ardindan Disisleri Bakanlig1 Asya Dairesinde terciimanlik yapan
Cihacov, diplomatlik kariyerine 1830 yilinda Istanbul Sefaretinde baslamistir. Cihagov atandig
bolgeleri gezmeyi de ihmal etmemis, Anadolu’nun haricinde Misir, Suriye ve Yunanistan gibi 6nemli
bolgelere ziyarette bulunmustur. Bu tutkusu dolayisiyla 1835 yilinda diplomatik gérevinden ayrilmig
ve kendini bilimsel ¢aligmalarina adamistir. Miinih, Berlin ve Paris’te alanlarimin 6nde gelen jeoloji
ve mineraloji profesorlerinden dersler alan Cihagov, 1840 yilinda ilk makalesini yayimlamigtir, 1842
yilinda ise Rus carmin emriyle Altay bolgesine o zamana kadar esi goriilmemis bir kesif gezisi
yapmig, Dogu Altay’in daglik kesimlerine yapilan ilk kapsamli ¢alismay1 olusturmustur. Bu gezisi
sonrasinda 2 y1l boyunca Istanbul’daki Rus El¢iliginde atase olarak gorev yapmis ve bu siire zarfinda
cok iyi Tiirkge 6grenmistir. 1847 yilindan 1863 yilma degin Istanbul Bogazi, Marmara Denizi ve
Akdeniz kiyilarindan Erzurum’a kadar olan genis bir cografyaya geziler diizenlemistir. 1890 yilinda
Italya’da zatiirreden hayatim1 kaybeden Cihacov, cografya, jeoloji ve doga tarihinin yani sira gesitli

diger alanlarda da ¢aligsmalara imza atmustir.
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Samsun, yagizozyilmazz1@gmail.com
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Tiirkiye Mektuplar: adl eseri Tiirk¢eye kazandiran Murat Ozkan, Samsun Ondokuz May1s Universitesi
Ordu Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimiinden 2009 yilinda mezun olmustur. 2012 yilinda Ordu
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Genel Tiirk Tarihi Bilim Dalinda yiiksek lisans, 2017 yilinda ise
Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana Bilim Dalinda doktorasini tamamlamistir.
Ayrica 2015-2016 yillart arasinda Ural Federal Universitesinde misafir aragtirmaci olarak 1 yil gérev
yapmustir. Halen Ordu Universitesi Tarih Boliimiinde gérev yapmakta olan Ozkan, Tiirkistan hanliklari,
Rus askeri tarihi, Tiirkistan’mn sosyal yasami ve Rus seyyahlarnn Tiirk cografyasi hakkinda yazdiklar
gibi konular iizerinde ¢alismaktadir. Istanbul Seyahatnamesi: 19. Yiizyilda Rus Seyyahlarla Osmanh
Topraklarina Yolculuk, Tiirkistanin Kesif Cagi: Rus Seyyah Burnasev’in Goziinden Buhara,
Tiirkistan i Isgal Cagi: Beyaz General Skobelev (1843—1882) eserlerini vermistir.

Tiirkive Mektuplar: adli eser, 10 Haziran-18 Ekim 1858 tarihleri arasinda Cihagcov’un seyahatleri
sirasinda yazdigi 15 mektuptan olusmaktadir. Mektuplarin ve seyahatin temel amaci, daha onceki
eserlerde ele alimmamis bolgeleri incelemek ve bu bolgelere dair bir anlayis gelistirmektir. Eserdeki ilk
6 mektup, yazarm 20 Haziran-17 Agustos tarihleri arasinda Giresun, Giimiishane, Erzurum ve
Erzincan’da gerceklestirdigi seyahatleri detaylica anlatmaktadir. Diger 9 mektup ise yazarin Istanbul’da
yazdiklarin1 kapsamakta, Osmanli’nin ¢esitli devlet daireleri, mali durumu, vergi sistemi ve reformlarin
ne kadar uygulanabildigi konularini icermektedir. Ayrica, baslangigta kitabi tanitan giris boliimii
diginda, kitabin sonunda ¢evirmen tarafindan yazilan kapsamli bir “Mektuplarin Degerlendirilmesi”

bolimi bulunmaktadir.

Kitapta, yazarm Anadolunun cesitli kentlerini ve Istanbul’u gezerken edindigi bilgiler, yaptig
gozlemler, karsilagtig1 ilging olaylar ve Osmanli Devleti’nin modemlesme ¢abasinin tagraya yansimasi
hakkinda goriisleri yer almaktadir. Cihagov, bdlgelerin ticari ve mali durumlar, Baltalimani
Antlagmasi’nin etkileri, bolgedeki halkmn yasam kalitesi, gayrimiislimlerin durumu gibi sosyoekonomik
ve Kkiiltiirel meseleler hakkinda da goriislerini belirtmektedir. Ornegin 8 Temmuz 1858’de
Gumiishane’de kaleme alman 3. mektupta yazar, Stileyman adli bir molla ile goriistiigiinii, bu mollanin
aslinda Partheinos adinda bir Rum papaz oldugunu sdyledigini ve adi1 Fatma olarak bilinen kizi
Sofya’nin bir Miisliiman’la evlendirilmemesi i¢in kendisinden yardim istedigini yazmistir. Cihagov,
girisimleri sonucunda bu baba ve kizin, resmi olmayan, zimni bir nza alarak, bélgeden ayrilmak {izere
Avrupa buharli gemilerine bindigini anlatmaktadir. Cihagov, mektuplarmin geri kalaninda da siirekli

gayrimiislimlerin durumundan sikayet etmektedir.

Mektuplarm baska bir dzelligi, bolge isimlerinin Yunancadaki halleriyle kullanilmasidir. istanbul igin
Konstantinopol, Dogu Karadeniz Bolgesi i¢in Pontus, Kuzey Anadolu Daglan i¢in Pariadres adlan
kullanilmistir. Yazarm bu konularda tarafsiz olmamasi, okuyucuyu yazarin objektifligini sorgulamaya
yoneltmektedir. Yine de kitabin ¢evirmeni, gerekli gordiigii yerlerde dipnot kullanarak Cihagov’un bazi

tartigmal1 sozlerine agiklik getirmistir.
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Cihagov, Anadolu’da yazdig1 mektuplarda bolge halkinin evlerinden ve bolgenin mimarisinden sik sik
bahsetmektedir. Tirebolu ile Giimiighane arasindaki yolculugundan s6z ederken, bolgedeki evlerle ilgili

sunlari soylemistir:

“Koylerdeki barakalarin ¢ogu insan meskeni olarak adlandirilmayr pek hak etmiyor. Birkag tahta ile
kaplanmus, aralarindaki bosluklar ocaktan ¢ikan dumanin digsari ¢ikmasina izin vermeyecek kadar
kiiciik ve yagmurun iceri girmesine yetecek kadar biiyiik tas yiginlandir. Alcak, dar ve karanlik
konutlarda erkekler, kadnlar, ¢ocuklar ve bu tagh daglarin besleyebildigi az sayida evcil hayvan bir

’

arada yasar.’

Yazar, Erzurum’dan bahsettigi dordiincii mektubunda ise, Erzurum’un Tiirk sehrini temsil eden o zarif
siliietten yoksun oldugunu anlatmas, evlerin daha 6nceki tanimindaki gibi kasvetli oldugunu sdylemistir.
Ancak mektuplarda bu evlerin neden bu sekilde yapildigina ve bolgenin cografi 6zelliklerinin bunu dikte

edip etmedigine deginilmemektedir.

Hristiyan Rus olan Cihagov, mektuplarinda gayrimiislimlerin durumuna 6nemli bir yer ayirmustir.
Yazdigi 3. mektupta, Giresun’un koylerindeki halkin bir kisminin Miisliimanligi kabul etmis
gorlindiigiinii ancak gizliden gizliye Dogu Rum Kilisesi’nin ayinlerini devam ettirdigini sdylemektedir.
Bu gizli Hristiyanlarmn iki farkli isminin oldugundan; agiktayken Miisliiman, gizliyken Hristiyan ismi
kullandiklarindan bahsetmektedir. Ortodoks mezhebine mensup olan Cihacov ayrica, Katolik
olmayanlara Avrupa’da uygulanan papalik despotizminden de 6mekler vermektedir. 4. mektubunu
yazdig1 Erzurum’da, Ermeni niifusunun bu bolgede Ermenice konustugundan ancak Bati Anadolu’da

Ermenicenin yerini Tiirtk¢enin aldigindan bahsetmektedir.

Yazar, Anadolu’yu gezerken Kiirt asiretleriyle de iletisime ge¢mis ve onlar hakkinda intibalarmi da
kaleme almistir. Erzincan’da yazilmig olan, kitabin besinci ve altinci mektuplarinin biiyiik kisminda
Kiirtlerden bahsedilmektedir. Kiirtleri sefil barakalarda yasayan savas¢i bir halk olarak resmeden
Cihagov, Kiirt agiretlerinin birgogunun Osmanli’nin sadece sdzde tebaasi oldugunu anlatmaktadir. Bazi
agsiretlerin vergi 6dedigini ancak 6dedikleri vergiden ¢ok daha fazlasinm bdlgedeki kdylerden topladigini,
ayrnica agiretlerin higbirinin Tiirk ordusuna asker vermedigini aktarmaktadir. Yazar, bolgede bir hayli
popiiler olan “Siyakmed ve Semsi’nin Maceralari” adli ask hikayesinin c¢evirisini de yapmaktadir.
Kiirtlerle Ermenilerin iyi gegindiginden bahseden yazar, Osmanli1 Devleti’nin ¢ogu yerinde kiliselerin
canlarinin ¢alinmasina izin verilmemesine ragmen Mus sehrinin c¢evresindeki Ermeni manastirinin

caninin ¢alabildiginden ve bunun Kiirtleri rahatsiz etmediginden s6z etmektedir.

Mektuplarda ticaret, maden, sanayi gibi ekonomik faaliyetlere dair bilgiler de biiyiik yer tutmaktadir.
Kitabin Erzurum’da yazilan dordiincii mektubunda, Erzurum’un Kafkaslarla ticaretinin nemsiz oldugu,
sehrin ticaretteki roliiniin transit gecis giizergahinda olmasindan ileri geldigi ifade edilmektedir. ipek,
kiyafet, tiitiin, pamuk ipligi ve kuru meyve Iran iizerinden, Erzurum’dan gegerek istanbul’a giden mallar
olup; Istanbul’dan Trabzon Limani araciligiyla Iran’a giden mallar arasinda ise seker, cay, giyim, ilag,

cam ve Amerikan keteni gibi malzemeler bulunmaktadir. Yazar, bu ticaret sayesinde Osmanli’nin iran’a
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kars1 ticaret fazlas1 vermekte oldugunu da belirtmektedir. Yazar ayrica, Rusya’nin Poti Liman1 ve Tiflis
arasinda bir demir yolu insa ederek, bu ticaretin kendi iizerinden yapilmasini saglamaya calistigimi
sdylemekte, cevirmen Murat Ozkan ise bir dipnotta, Rusya’nin bu amacinda basaril olduguna dair bilgi

vermektedir.

Yazar, Istanbul’da yazdigi mektuplarda, Baltalimani Antlasmasi’yla ithalata %5, ihracata ise %12
olarak uygulanan vergilerin ticareti felce ugrattigini belirtmektedir. Osiir vergisi toplamrken de
hiiklimetin vergiyi toplama imtiyazini agik arttirmaya g¢ikardigindan ancak sozlesmeleri imzalamayi1
imtiyazin fiyatin1 yiikseltmek icin geciktirdigini ve bu bekleme siiresince Anadolu’daki tahiln bir
kisminin rutubetten ¢oktan bozuldugunu bildirmektedir. Biirokrasinin verimsizliginden de bahseden
yazar, Osmanli’nin sanayi konusunda geri kalmasimi hiikimetin ihmalkarligina ve yeterince tesvik

verilmemesine baglamaktadir.

Istanbul’da yazdi§1 mektuplarda sik sik Osmanli ekonomisinin son yirmi yildaki gerilemesinden
bahseden yazar, 10 y1l icinde cari a¢igin 30 milyon franktan 70 milyon franga ¢iktigmi, 20 y1l 6nce hi¢
borcu olmayan devletin artik 600 milyon frank borcunun oldugunu 6mek vermektedir. Ayrica devletin
savurganligmin da bu vahim duruma sebep oldugunu iddia eden Cihagov, sultanin 6zel olarak aldig1
borglardan, 1858 yilinin nisan ayinda sultanin iki kizmin evlilik kutlamalar i¢in Galata tiiccarlarindan
alman 10 milyon franklik krediden, Dolmabah¢e Sarayi’nin 70 milyon franga insa edilmesinden
bahsetmektedir. Yazara bu konuda hak vermemek miimkiin degildir, ¢iinkii bakildiginda devlet
gercekten ekonomik darbogazda olmasina ragmen harcamalarda bir kisilmaya gidilmedigi
goriilmektedir. Ayrica yazar, st diizey devlet gorevlilerinin sayilarinin da maaslarinin da Avrupa
devletlerindekinden daha fazla oldugundan bahsetmekte, bunun devlet biitcesine yiikiinii gdzler oniine

sermektedir.

Kitaptaki onuncu mektubundan itibaren Tanzimat ve Islahat Fermanlarinin kagit tizerinde getirdigi
yeniliklerin tasrada somutlasamamasindan bahseden yazar, bu konularda da 6mekler vermektedir.
Ancak bu konuda verilen bilgilerin bazilan yanlsliklar icermekte ve cevirmen Murat Ozkan tarafindan
dipnotlarda diizeltilmektedir. Cihagov’un ticaret mahkemelerinin {iye se¢me sistemini anlattig
kisimdaki eksiklikler bu duruma bir 6mek teskil etmektedir. Cihacov yine Islahat Fermani ile
gayrimiislimlerin 6dedigi hara¢ vergisinin kaldirilmasini ve gayrimiislimlerin de artik askerlik gorevini
ifa edebileceklerini belirtmis, bu gorevi ifa etmek istemeyen gayrimiislimlerin ise bedel-i askeriyye
iicretini 6deyerek askerlik yapmayabilecekleri durumunu gayrimiislimlerin bir magduriyeti olarak

resmetmeyi tercih etmistir.

Kitabin son mektuplannda ise yazar, Osmanli’daki azmliklarin durumundan dert yanmaya ve
Osmanli’y1 sert bir sekilde elestirmeye devam ederken Tiirkiye’yi ¢ok sevdiginden ve onsuz
yapmayacagindan, bazi modernlesme c¢abalarinin  “Dogu’nun  karsi konulmaz ¢ekiciligini
kaybettireceginden” bahsetmis ve yasamakta oldugu karmagik duygulari okuyucuya aktarmakta bir

hayli basarili olmustur.
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Sonug olarak, Bat1 Avrupa’da akademik caligmalar yiiriiten bir Rus aydmnm goziinden, kitapta yer alan
mektuplar, Osmanli Devleti nin kiiltiirel, mali ve siyasi durumuna 151k tutmaktadir. Hacmi gorece kiigiik
olan bu kitap, her sayfasinda okuyucuya cografya, tarih, ekonomi, edebiyat ve sosyoloji gibi farkli
alanlarda ilging bilgiler vermektedir. Kitaptaki anekdotlar bagka bir yerde bulunamayacagi ve zamanin
ruhunu bireylerin hareketleriyle tanimladigi i¢in oldukga degerlidir. Cihagov bazen, oldukg¢a oryantalist
goziikse ve kendi kimligi, diisiinceleriyle degerlendirmelerini objektiflikten uzaklastirsa dahi, donemin
Batili aydininin Osmanli hakkindaki diisiince diinyasini oldukga agik bir sekilde yansitmaktadir. Dogu
kokenli Batil1 bir bilim adaminin giiclii kaleminden ¢ikan mektuplar, Osmanli Devleti’nin 19. ylizyilin
ortasmdaki yapisin1 gozler Oniine sermektedir. S6z konusu eseri, 19. yiizyll Anadolu’sunun
sosyokiiltiirel yapis1 hakkinda bilgi edinmek, Osmanli Devleti’ni Batili bir aydinin géziinden gérmek,
Osmanli’nin reform ve 1slahat ¢abalarmin Anadolu’ya yansimasi hakkinda bilgi edinmek, yazarin edebi
dilinden istifade ederek onunla birlikte Anadolu’yu ve Istanbul’u elestirel bir gdzle gezmek isteyenlerin

faydali bulacagi kanaatindeyim.
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