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Oz

Bati'da yogun bicimde tartigilan islamofobi sorunu
sadece Bati'li toplumlara 6zgii bir durum degildir.
Kolonyal tecriibe yagsamig ya da radikal bir moder-
nizasyona tabi tutulmus Msliiman tilkelerde de bu
sorun yogun bicimde gdzlenmektedir. Bu acidan
bakildiginda Miisliman ve Batili toplumlarda Is-
lamofobi probleminin bazi benzerlik ve farkliliklar
tasidigi gorilmektedir. Bu calismanin amaci Isla-
mofobi'nin sadece Batili toplumlara 6zgii bir durum
olmadigimi Tirkiye 6rnegi tizerinden gostermektir.
Calismada Tiirkiye'deki Islamofobik egilimlerin ta-
rihsel kokenlerine iligkin bir cerceve cizilecek ve bu
sorunun genelde medya 6zelde de mizah {izerin-
den nasil yeniden dretildigi sorunsallagtinlacaktir.

Anahtar Kelimeler: islamofobi, Miisliiman top-
lumlarda islamofobi, Batililasma, Moderlesme,
Sekiilerizm.

Abstract

Islamophobia is a term which is widely discussed and
analysed in Western context. Yet one may claim that
Islamophobic attitudes and policies are not specific to
Western countries or non-Muslim majority countries.
In this regard Turkey and its troubled relation with
Islam and Muslims offer a valuable case study to
analyse Islamophobia in Muslim majority societies.
There are similarities and divergences when analysing
Islamophobia in Muslim majority and non-Muslim
majority societies. There are also different factors at
play when we look at the Islamophobia in different
Muslim majority countries such as Turkey or Egypt. In
this regard historical factors such as colonial experience
or self-imposed radical modemization-westernization
processes play a significant role. The aim of this study
is to analyse the phenomenon of Islamophobia in
Turkey, its historical background and how it is constantly
constructed and reproduced by Turkish satirical
magazines.

Keywords: Islamophobia, Islamophobia in Muslim
Societies, Westernisation, Modernization, Secularism.
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GIRIS

Islam karsithiginin modern bir yorumu olarak degerlendirilebile-
cek olan Islamofobi kavrami, Islam ve Miisliimanlara yoénelik yersiz
bir kayg: olarak tanimlanmigtir. 90l yillarda literatiire kazandirilan
bu kavram, zamanla Islam’a yonelik tutum ve davranislar1 aciklamak-
ta yetersiz kalmis ve bu konuda cesitli caligmalar yapilmistir. Islamo-
fobi modernlesme siireci ile farkli boyutlar kazanmig ve bu olgu Bat:
disindaki Musliuman toplumlarda da gozlemlenmistir. Bati dinyas:
disinda kalan Misliiman toplumlarin modernlegme projelerinde kati
laik bir ¢izgiyi benimsemeleri, kendi toplumlari icerisinde de bir 6teki
grubu olusturmalarina neden olmustur. Tepeden inmeci laik moder-
nlesme siyasetinin, dini toplumsal hayatin disina ¢ikarma girisimleri
dine ait sembol ve simgelerin 6tekilestirilmesini durumunu ortaya ¢i-
kartmigtir. Misiy, Tunus ve Tirkiye 6rneklerinde goriilen s6z konusu
modernlestirme projeleri Islamofobik egilimlerin sadece Batr'ya 6zgii
bir sosyo-politik sorun olmadigini da gosterir niteliktedir. Bahse konu
tilkelerin tarihsel siirecleri incelendiginde Islam’in bastirilan bir olgu
oldugu ve bu tilkelerin yerli Islamofobi konusunda énemli birer 6rnek
teskil ettikleri tespit edilebilir. Bu calisma Islam karsithginin sadece
Batr'ya 6zgii bir durum olmadigini Tarkiye modernlesmesi 6rnegi tize-
rinden ele almakta ve yerli Islamofobik egilimlerin 6zellikle medya ve
karikatir caligmalarinda gorilen yansimalarini konu edinmektedir.

KAVRAMSAL CERCEVE: iSLAM KARSITLIGININ MODERN
YORUMU OLARAK iSLAMOFOBI

Islam kargitliginin modern dénemdeki yiizii olarak okunabilecek
Islamofobi 6zellikle soguk savas sonrasi désnemde Islam ve Miislii-
manlarla ilgili yapilan tartigmalarin odak noktasini tegkil etmektedir.
Bu baglamda Islamofobi kavrami her ne kadar giincel bir terminolojik
uretim olsa da kavramin génderme yaptig: tarihsel streklilik vurgusu
merkeze alinarak agiklanmasi konunun daha iyi anlagilmasini sagla-
yacaktir. Nitekim Islamofobi kavrami 11 Eyliil sonrasinda Miisliiman
go¢menlerin yogun olarak yasadigi kamusal alanlarda goriilen modern
ve sekiler bir s6ylem olarak kabul edilse de kékenleri Avrupa tarihin-
de yuzyillar 6ncesine dayanan bir olgudur.!

! Billent Senay (2010), Europe’s Identity Crisis: Roots Behind Routes Ahead, New Europe:
In Search of a True Inclusive and Pluralistic Europe, Islamophobia: Construction-Deconstruction
icinde, Published, Office of the Prime Minister, Directorate General of Press and Information, s.127.
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Islamofobi teriminin bugiinkii anlamda kullanilmasa da ilk defa ele
alindig1 calisma, 1925 yilinda Etienne Dinet ve Slimen Ben Ibrahim’in
kaleme aldiklar1 “acces de delire islamophobe” adl1 eserdir.? Kavramin
buginki anlamda kullanilmasi ise Runnymede Trust tarafindan yapi-
lan, Islamophobia: A Challenge for Us All (1997), adl1 calisma neticesinde
gerceklesmistir. Runnymede Trust'in yaptigi calismada Islam’a yone-
lik “temelsiz bir diismanlik” olarak tarif edilen Islamofobi kavraminin,
Mislimanlar: ana akim politik ve sosyal hayattan diglayacak adalet-
siz bir ayrimciliga da kargilik geldigi vurgulanmigtir.® Ingiltere’deki
Islamofobik egilimlerin hangi neden ve tutumlardan kaynaklandigini
aragtiran bu ¢calisma ¢ok tartigilmis ve elestirilmis olsa da giinimiizde-
ki Islamofobi calismalarinin baslatmasi acisindan temel referans nok-
tasini tegkil etmektedir.

Islamic Human Rights Commission'un (IHRC) Islamofobi terimini
“Islam korkusu” olarak tanimlamasi ise konunun sadece psikolojik bo-
yutunu ele almasi nedeniyle kapsayici bir tanimlama olmaktan uzak-
tir. Islamofobi iizerine yapilmis en bilindik calisma olan Runnymede
Trust raporu Islamofobiyi, sadece Miisliimanlara duyulan bir kin ve
korku olarak tanimlamakla yetinmeyerek Mislumanlara karg1 ayrimai
ve diglayic1 pratikler ile birlikte degerlendirmis, bu pratiklerin de onla-
r1 sosyal, siyasi ve ekonomik hayattan dislayacak bir ayrimciliga neden
oldugunu ortaya koymugtur.* 2015 Yilindan itibaren her yil yayinla-
nan Avrupa Islamofobi raporunun Editorleri Enes Bayrakli ve Fared
Hafez ise Islamofobiyi Miisliimanlar tizerinde hegomonya kurmak is-
teyen kesimler tarafindan kullanilan bir irk¢ilik tiirai olarak tanimla-
maktadirlar. Yazarlara gore:

“Islamofobi, (gercek ya da uydurulmus) bir giinah kegisi ilan
ederek bir iktidar alani inga etmek, genisletmek ve bu durumu

2 Chris Allen (2010), Islamophobia, Ashgate Publishing Company, England, s.6.

® Report Of The Runnymede Trust Commission On British Muslims and Islamophobia (1997),
Islamophobia A Challenge For Us All, s.4. Islamofobya ¢alismalarinin bagvuru niteligindeki
bu kaynak, Miisliimanlarin Ingiltere 6zelinde maruz kaldiklari ayrimcilik ve siddet olaylarini ele
almaktadir. Miisliman karsit1 6nyargi ve suclarin arttigi bir dénemde islamofobya kavraminin
yeni bir konu olarak giindeme geldigini ifade eden rapor, Islamofobya alanindaki calismalarin
da niceliginde hizl bir biiyiime oldugunu dile getirmektedir. islamofobya kelimesi su sekilde
tanimlanmigtir. “The term Islamophobia refers to unfounded hostility towards islam”.

4 Omiir Orhun (2010), Islamophobia: The Last Hate Phenomenon, New Europe: In Search
of a True Inclusive and Pluralistic Europe, Islamophobia: Construction-Deconstruction icinde,
Published, Office of the Prime Minister, Directorate General of Press and Information, s.161.
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istikrarli hale getirmek isteyen dominant gruplar tarafindan
kullanilmaktadir. Bu dominant gruplar ilan ettikler bu giinah
kec¢isini yine kendilerinin inga ettigi “biz” taniminin disinda bs-
rakmakta ve kendilerinin yararlandigi kaynaklardan ve haklar-
dan mahrum birakmaktadir. Islamofobi sabit ve negatif deger-
ler atfedilmisg ve tiim Miisliimanlar i¢cin genellenmig bir “Miis-
liman” kimligi insa ederek Miuislimanlari 6tekilestirmektedir.
Burada dikkat edilmesi gereken en 6nemli husus Islamofobinin
bize Miisliimanlar ve Islam’dan daha cok Islamofobik sahislar
hakkinda bilgi verdigi gercegidir.”

Klinik bir belirti olan fobinin Islam’la yan yana gelerek bir korku
ve kargitlik olugturmasinin sosyal, kiltirel, dini ve politik bir takim
sebepleri bulunmaktadir.® Runnymede raporunda yer verilen Islam
karsithginin strekliligi konusu, Islamofobik cevrelerin zihinlerini
beslemesi acisindan olduk¢a 6nemlidir. Tarihsel anlatilarin kolektif
bilincte yarattig: tesirler géz éninde bulunduruldugunda, Batr'daki
Islamofobiklerin zihin ve eylemlerini zinde tutmalarina imkan tani-
yan etmenler aciga cikartilmis olacaktir. Raporda yiizyillar siiren Is-
lam karsithginin tarihsel izlegi acik bir bi¢imde ortaya koyulmustur.
Tarihsel izlegin modern dénemden 6rnekler verilerek anlatilmasi, s6z
konusu suirekliligi tescil etmesi acisindan olduk¢a 6nemlidir. Rapora
gore bu izlek su sekilde ele alinabilir:

“1920 yilinda Fransiz ordusu Sam’a girdiginde Ordu komuta-
n1t dogrudan Selahattin’in mezarina yirida ve su unla soézleri
soyledi: “Nous revoila, Selahattin” (tekrar geri geldik). 1095
yilinda Papa 2. Urban’in Mislumanlara kars: “hakli bir savag”
cagrisiyla baglayan hacli seferlerinin bitmedigine inaniyordu
komutan. Bu olay Haclilarin yani sira Osmanlilar1 da icerecek
sekilde yayildi. Istanbul 1453 yilinda Osmanh Tiirkleri tara-
findan disuraldiginde Kardinal Bessarion Venedik diigesine
sunlar1 yazmigtir: “Bu sehir bir zamanlar oldukga ¢esitliydi, fa-
kat insan olmayan barbarlar tarafindan yikild: ve harap edildi.”

®> Enes Bayrakli ve Fared Hafez (2016), European Islamophobia Report 2015, SETA Publications,
Istanbul, 5.6-7.

6 Ozcan Hidir (2007), Anti Semitizm ve Anti Islamizm: Benzerlikler ve Farkliliklar, Bati
Diinyasinda Islamofobi ve Anti Semitizm i¢inde, Kadir Canatan ve Ozcan Hidir (Ed.), Nobel Kitap,
Ankara, 5.82-83.
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19. yuzyilda Ernest Renan Miisliimanlar yeni bir sey 6gren-
meye ac¢ik degildir dedi. Bu distinceler Avrupa kolonyalizmini
mesrulastirma adina kullanildi.”™

Giintimiizdeki Islamofobik diisiince ve eylemlerin tarihsel kéklerini
ortaya ¢ikartma adina sunulan bu izlek, modern bir kavrama karsilik
gelen eylemlerin strekliligini ortaya koymaktadir. Haclilardan orta-
¢aga, Osmanli imparatorlugundan Avrupa kolonyalizmine ve oradan
da 1990’larin Islamofobik eylemlerine uzanan bir hatta yasanan her
olay “biz geri geldik” in tarihsel husumetini yansitmaktadir.® Bu hu-
sumetin modern bir epistemolojiye déniismesi ve Islamofobinin farkl
toplumsal kesimlerce desteklenmesi, s6z konusu karsithigin pekigtiril-
mesine neden olmaktadir. Nitekim Islam’in sekiilarizme, demokrasiye
ve dolayisiyla Bat1 medeniyetine kargi bir tehdit olarak algilanmasi °,
Islam ve Miisliimanlarin bircok etkenden 6tiirii ortacaga ait bir feno-
men olarak goriilmesi'®, Islam korkusu ve diigmanliginin yayginlasti-
rilmasinda dogrudan rol oynamis, séziini ettigimiz korku ve kargit-
liklarin da teorik zeminini tegkil etmistir. Ingiltere 6zelinde Islam ve
Bat1 karsithiginin nasil ortaya ¢ikartildigini anlatan Chris Allen, “bizim
kaltiramiz, bizim degerlerimiz, bizim kurumlarimiz, bizim yagamai-
miz gibi séylemler aracigiyla Bati- Islam gibi bir dikotominin Ingiliz
toplumunda uretildigini” ifade etmigtir."* Bu tarihsel izlek, yukarida
ifade edildigi Gizere Bati'nin kolektif bilincini olusturmakta ve bu bilin-
ci pekistiren bir iglev gormektedir.

YERLI iSLAMOFOBI

Islam karsithg: olarak degerlendirilmesi gereken Islamofobi sa-
dece Bati'ya 6zgu bir olgu degildir. Sekdiler elitlerin Misliman din-
yada kolonizasyon sonrasi stirecte uyguladiklari geleneksizlestirme
ve Islamsizlagtirma politikalari, bu toplumlarda yerli bir 6tekinin

7 Islamophobia A Challenge For Us All, Report Of The Runnymede Trust Commission On British
Muslims and Islamophobia.

8 Age. s.5.

% Ali Murat Yel ve Alparslan Nas (2014). “Insight Islamophobia: Governing the Public Visibility Of
Islamic lifestyle in Turkey”, European Journal of Cultural Studies, Ocak, s.2.

10 John L. Esposito (2002), What Everyone Needs To Know About Islam, Oxford University
Press, s.61.

™ Chris Allen (2010), Reflections On The Crisis Of Europe’s Multiculturalism, New Europe:
In Search of a True Inclusive and Pluralistic Europe, Islamophobia: Construction-Deconstruction
icinde, Published, Office of the Prime Minister, Directorate General of Press and Information, s.33.
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yaratilmasinda dogrudan etkili oldugu gibi yerli-islamofobiyi de do-
gurmustur. Tarihsel stireg icerisinde gekillenen laiklik vurgusuyla be-
raber tepeden inmeci radikal modernlegtirme projelerinin Musliman
toplumlarda yarattig: travmatik sonuclar uzun siire etkisini sirdiirdi.
Bu agidan bakildiginda Osmanli-Tirk modernlesmesi de 6zellikle radi-
kal modernizasyon stireci ile birlikte kendi toplumlarinda 6teki kate-
gorisinin olusturuldugu 6nemli bir 6rnek olmustur. Frantz Fanon’un
Cezayir 6rneginde gosterdigi gibi, “kirik habituslar” icerisinde yasanan
modernlegme ¢abalarinin, kendi diinyalarinda yarattig: travma sadece
beyaz adamla ilgili bir durum degildi. Beyaz adamin yerli destekgileri,
modern olma adina kendi toplumsal dinamiklerini de bu modernlige
aykir1 géormiis ve kendilerini var kilma adina yagadiklar: topraklarda
modernlestirici siyaset tarzlari ile 6tekiler inga etmislerdir.

S6z konusu modernlestirici yaklagimlarin baginda gelen Baticilik,
Osmanli Imparatorlugu’'nda baglayip Cumhuriyet Tiirkiye’sinde yeni
boyutlar kazanan, Bat1 Avrupa’nin toplumsal ve fikirsel seviyesini eri-
silmesi gereken nihai hedef olarak gésteren bir yaklagimdir. Kékten
bir degisimi savunan Baticilik anlayisi, geleneksel degerlerin ilerleme
yolunda engel olusturacag: disiincesine sahiptir. S6z konusu disin-
cenin en 6nemli temsilcisi kabul edilen Abdullah Cevdet, Le Bon’dan
mulhem tezleri ile Osmanli unsurlarinin Bati ile eklemlenmesi gora-
sini savunmaktadir. Bati medeniyetinin batin kurum ve diigtinceleri
ile ithal edilmesi gerektigine inanan Cevdet; ancak boyle bir yoneli-
min Osmanli’y1 kurtaracag: distncesindedir. Baticilik akiminin er-
ken Cumhuriyet doneminin yonetim kadrosunda biraktig: etki, Turk
modernlegmesindeki kirilma ve kopuslarin (stureklilik icerisinde bir
kopus) motivasyon kaynag: olarak degerlendirilebilir. Cevdet’in “Bir
ikinci medeniyet yoktur. Medeniyet, Avrupa medeniyetidir”'* dasin-
cesinin ¢oklu-modernlikler anlayiglarini da mahktm ederek olustur-
dugu ‘sistem dunyast’, farkli ‘yasam dinyalar?’ icin 6nemli bir tehdit
olagelmigtir.

Osmanli-Tirk modernlesmesinin 6zellikle Cumhuriyet sonrasi

yasanan dontsuminde, din/gelenek, en problemli alani olusturmus-
tur. Din bir yandan modernlige uygun olmayan arkaik bir olgu olarak

12 Sizkrii Hanioglu (1981), Bir Siyasal Diigitniir Olarak Abdullah Cevdet ve Dénemi, Istanbul:
Ucdal Negriyat, 1981, 5.359
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kabul edilmis diger yandan da ¢esitli gerekcelerle tanimlanma nesnesi
olmustur. Materyalist ve pozitivist fikirlerin etkisinde yetisen tarihsel
blok icerisindeki seckinci kadronun sevk ve idare ettigi radikal mo-
dernlik projesiyle, gelenek/din “kurucu-disar1” olarak kabul edilmis ve
gelenege ait olan unsurlarin modernligin 6ntnde bir engel tegkil et-
tigi savunulmugtur. Mithat Cemal Kuntay'in Ug Istanbul romaninda-
ki Doktor Haldun adli karakterin bir sohbet esnasinda uyuyan Tevfik
hocaya soyledigi “Molla! 14 asir uyudun, artik yeter; uyan™® camle-
si Ernest Renan’dan tevariis edilen “din terakkiye manidir” anlayisi-
nin donemin munevverlerindeki yansimalarini gostermesi agisindan
onemlidir. Abdullah Cevdet ve Gustave Le Bon'un dustiincelerinden
kaynaklanan s6z konusu etki, ideolojik bir nitelik arz ederek giintim-
ze kadar siiregelmistir. Kemalist milliyetcilerin ve aydinlanmaa viz-
yonu benimseyen toplum kesimlerinin, Islam ve gelenege yaklagimi
bugiin bile bu izlegin bir devami niteligindedir.

ISLAM’IN MEDYATIK TEMSILI

Medya, Turk modernlesmesi ve batililagmas: siirecinde aktif bir
rol oynamigtir. Seckinci bir yaklagsimi benimseyen medya ve elitler,
toplumun ancak sinirli bir ziimrenin yonetiminde kurtulusa erecegi
dustncesine sahiptirler. Kitlelerin bilin¢siz olduklar1 gerekgesiyle yo-
netilmeye mecbur olduklar: anlayisi, modernist Tirk elitlerinin bas-
kin bir 6zelligi olmustur. Minevvere gore halkin cahil, hurafeci, kit ve
dar gorusla bir kitle olmasi onlarin yénetilmeye muhta¢ olduklarini
da gerek¢elendiren bir zemini mimkin kilmigtir. Pozitivist bir laiklik
anlayisindan hareketle toplumsal miihendislik faaliyetlerini stirdiiren
kadro ve laisist seckinler, dinin sosyal hayattaki tezahtirlerini sinirlan-
dirmak istemiglerdir. Tarkiye’'nin son yillarinda din-devlet iglerinin
rehabilitasyonu kapsaminda bir¢ok yasagin kalkmasina araci olan bir
siyasi ortam bile Islam’a yonelik tutum ve karsitliklar1 ortadan kaldi-
ramamigtir.

Islam’in 6zellikle medyatik temsili meselesi ele alindiginda, oryan-
talizmin i¢sellestirilmesi olarak adlandirilabilecek bir yonelimin var-
lig1 kendisini agik bicimde hissettirmektedir. Islami yasam stillerinin
kamusal gortintmlerinin medyatik algilanmisina dair amprik veriler,

13 Mithat Cemal Kuntay (2010), U¢ Istanbul, istanbul: Oglak Yayincilik, 11. basim, s. 102
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Tiirkiye gibi bir tilkede Islamofobinin varligina isaret eder nitelikte-
dir. Nitekim Turkiye'de 6zellikle dis habercilik ve karikatiir gazeteciligi
g6z 6niinde bulunduruldugunda, “yerli Islamofobi” olarak adlandirila-
bilecek bir yonelim kendisini acik bir bicimde gostermektedir. Asagida
ornekleri incelenecek olan Yesilcam sinemasinin hurafe ile esitledigi
din anlayisi, Turhan Selcuk’un Cumhuriyet gazetesinde uzun yillar ser-
giledigi Islam karsit1 performans, Girgir ve Penguen tiirii mizah dergi-
lerinin arkaik bir unsur olarak gordiikleri Islam dinini gorsellestirme
pratikleri, ana akim basinin Turkiye'nin DEAS ile miicadelesinde Bat1
basininda ortaya ¢ikan manipilatif séylemleri kullanmas: ve Ortado-
gu'ya iligskin haberlerin siddet ve egzotizmle i¢ ice sunulmasi, i¢selles-
tirilmis bir oryantalizmin yani sira yogun bir Islamofobik tutumu da
ortaya koymaktadir.

Buradaki temel problem Tirkiye gibi niifusunun 6nemli bir kismi-
nin Misliman oldugu bir toplumda bu tir karikatir ve pratiklerin
nasil ve ne gerekgcelerle uiretildigidir? Avrupa'da var olan gerekgelerin
bu topraklardaki pratikleri aciklamasi pek de miumkiin géranmemekle
birlikte var olan bu tutumun Turkiye'de daha ¢ok “kiltir savaslari”
seklinde cereyan ettigi anlagilmaktadir.

Bahse konu bu siirecin Iran, Misir, Tunus ve Tiirkiye gibi Miisliiman
kimligiyle 6n plana ¢ikan tlkelerde siireg icerisinde gorillmus olmas:
ortak bir siyasal zihniyetin de varligin gostermektedir. Nitekim Bob-
by Sayyid'in, Kemalizm’i salt Turkiye'ye 6zgui siyasi bir rejimin ismi ol-
maktan ziyade, Musliman tilkelerin kolonizasyon sonrasi/modernleg-
me donemlerini ifade eden ortak bir eylem pratigi olarak tanimlamasi,
bu topraklardaki otekilerin nasil uretildigine dair genis ve agiklayic
bir kavramsal ¢erceve sunmaktadir.'* S6z konusu topraklarda var olan
bu sorunlu politik inga stireci, Bati-dig1 toplumlarin da kendi i¢lerinde
oteki olarak kategorize ettikleri bir toplulugu ortaya ¢ikartmistir. En
nihayetinde bu durum, yerli bir Islamofobi ve self-oryantalizm soru-
nunu giindeme getirmigtir.

Bati-dig1 tlkelerin tarihinin Bati modernitesinden bagimsiz ele ali-
namayacagini ifade eden Nilufer Gole’ye gore, “Batili olmayan toplum-
larin tarihsel ve entelektiiel giizergdhinda, Bati'ya gore geri kalmighk

4 Bobby Sayyid (1997), A Fundamental Fear: Eurocentrism and the Emergence of Islamism,
Zed Books, London.

58 KX KAMU DENETGILIGI KURUMU



Enes BAYRAKLI - Turgay YERLIKAYA

bilinci ve modernite arzusu derin izler birakmistir.”*> Géniilli otori-
ter modernizasyon projelerinin (Turkiye, Cin) etkili oldugu durum-
larda ge¢misten ve gelenekten kopus, somurgeci modernizasyondan
(Hindistan) daha radikal olmaktadir diyerek, Turk seckinlerinin gele-
nekle kurdugu iligkiye de 1s1k tutmaktadir.’®* Osmanli'nin sorunlu ve
reddedilmesi gereken bir ge¢mis olarak kabul edilmesi, bu birikimin
yok sayllmasina neden olmus, modernize etme ¢abalar1 da gelenek-
ten kopusla miumkan olmustur. Turk seckinleri ve devlet yoneticileri,
Osmanli bakiyesini sadece politik yapisi nedeniyle reddetmemis, ayni
zamanda Urettigi toplumsal modele de itibar etmeyerek onu her yo-
niyle yok saymistir. Bu nedenle, Cumhuriyet devrinin biirokrat kad-
rosu, Islam kiiltiirinden dogan gelenegi yok etmek ve Batililasmay1
butin kurumlariyla yerlestirmek taraftariydi.’” “Tarik Bin Zeyyad'in
Iberya’ya cikarken gemileri yaktirmasina benzer bicimde, gecmisle
baglarin kopartilmasi”'® imgelemi, ge¢migin ne kadar sorunlu algilan-
diginm1 gosteren etkili bir 6rneklemdir. Bu baglamda dastintldigiinde,
Dogu'nun dogululastirilmas: meselesi Tirk modernlesmesinin sorun-
lu bir alanina karsilik gelmektedir. De-Islamization (Islam’in gériiniir-
ligunin ve etkisinin azaltilmasi) olarak adlandirilan bu modernlegme
girisimi, Batililasma adina kendi ge¢misini yok sayma politikasini or-
taya ¢ikartmigtir. Bobby Sayyid'in A Fundemental Fear ¢calismasindaki
ifadeleri ile:

“Islam Dogulu kimligin 6nemi bir isareti sayilmistir. Kemalizm
bu nedenle Batililasmak i¢cin Islam’in etkisini azaltmay: (de-Is-
lamize) gerekli gormiistiir. Yani Islam’in sosyal gériintimlerini
ortadan kaldirmistir. Bu sadece Islam’1 ortadan kaldirarak Tiir-
kiye’yi Dogulu olmaktan koparmiyor ayni zamanda butuntyle
Batili yapiyordu.”*®

15 Niliifer Géle (2010), i; ige Gegisler: Islam ve Avrupa, Metis Yayinlari, 2. Basks, Istanbul, 5.94.
16 Nilafer Gole (2007), Bat1 D1g1 Modernlik: Kavram Uzerine, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diistince,
Modernlesme ve Baticililik iginde, Tanil Bora ve Murat Giiltekingil (Ed.), fletisim Yayinlari, 4. Bask,
Istanbul, s.65.

17 Naci Bostanci (2008), Cumhuriyet’i Anlamak, Timas Yayinlari, [stanbul, 5.86.

18 Mete Tuncay (2009), Ikna (Inandirma) Yerine Tecebbiir (Zorlama), Modern Tirkiye'de
Siyasi Diigiince: Kemalizm i¢inde, Ahmet Insel (Ed.), Iletisim Yayinlari, 6. Basks, Istanbul, 5.92.

¥ Bobby Sayyid (1997), A Fundamental Fear: Eurocentrism and the Emergence of Islamism,
Zed Books, London, s.69.
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Edward Said’in “Dogu’nun Dogululagtirilmasi” dedigi durum, Turk
modernlesmesinin yapisal bir izahini sunmaktadir. Tark seckinlerinin
pozitivizmden aldiklar: ilhamla toplumu dénistirme misyonu, s6zu
edildigi Gizere oryantalist bir tarzda gerceklestirilmigtir. Arif Dirlik'in
“self oryantalizasyon”? olarak kavramsallagtirdigi bu yonelim, Bati-di-
s1 toplumlarin modernlegme stirecindeki politikalarina da elegtirel ve
6zgun bir bakis agis1 sunmaktadir. “Yerli halkin kendini yénetemeye-
cegi ve yonetilmesi gerektigi tezi ve bunun popiilist bir icerikle “halk
icin halka ragmen”™* geklinde sloganize edilmesi “yerli oryantalizm”
politikasinin uzantilari olarak kabul edilebilir.

Turkiye’de 6zellikle karikatiir gazeteciligi g6z 6ntinde bulundurul-
dugunda, yerli Islamofobi olarak adlandirilabilecek bir yénelimden s6z
etmek miimkiindiir. Ozetle hiciv iizerinden elestirel bir icerik tasimas1
gerektigi disunilen karikatiirler, Tirkiye’de hikim diizenin yaninda
yer almis ve vesayet¢i mekanizmanin devamindan yana bir yayin poli-
tikasi izlemigtir. Oteden bu yana Tiirkiye'de karikatiiristlerin iiretim-
leri 6teki olarak kabul edilen muhafazakar ve Islami kesimin dini has-
sasiyetlerini ilkesiz bicimde elegtirmis ve modernligin karsit1 olarak
kabul edilen dini géruntmler asagilanmigtir.

20 Arif Dirlik (1996). “Chinese History and the Question of Orientalism”, History and Theory,
Vol. 35, No. 4, 5.96.

21 Welat Zeydanlioglu (2008), The White Turkish Man’s Burden: Orientalism, Kemalism
and the Kurds in Turkey, Neo-colonial Mentalities in Contemporary Europe? Language and
Discourse in the Construction of Identities icinde, Guido Rings and Anne (Ed.), Cambridge Scholars
Publishing, Newcastle upon Tyne, s.5. Zeydanlioglu bu ¢alismasinda modern Tirkiye’nin siyasi
felsefesine kargilik gelen Kemalizm’in yeni bir ulus yaratma stirecinde, tagrayi ve geleneksel degerleri
yok sayarak yeniden tanzim etme girigiminde bulundugu gérisindedir. Etnik temelde Kurt
toplumunun bu stirecte yeniden tanzim edildigini ve oryantalist bir mantikla medenilegtirilmeye
calisildigini ifade etmistir. Fakat yazarin burada dikkatten kagirdig: nokta her milletin ulus-devlet
olma siirecinin benzer yonelimler icerdigi gercegidir. Kiirt toplumunun ulus-devlet olma siirecinde
dindar Kiirtlerin makbul olmayan Kirt statiistinde olmas: bu duruma bir érnektir.
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Resim 1. (Milliyet Gazetesi, 2013) Ercan Akyol’un 2013 Yilinda
Avukatlarin Bagértiisiiyle Durusmalara Girmesinin Oniinii Acan
Yarg: Kararina Gondermede Bulundugu Karikatir

BENIM GBI OLMAK iciN
SENELERCE OXUYUP TA AUKAT
OLMAYA NE GERCK VARD|

oL kiINz =2

/

>

£

Ercan Akyol'un yukaridaki karikatiirinde de ortaya ¢ikan bu asag-
lama séylemi, karikatir- islamofobi iligkisine de 151k tutmaktadar.

“Benim gibi olmak i¢in senelerce okuyup avukat olmaya ne gerek
vardi” cimlesi belirli bir modernlik algisina karsilik gelmesi anlaminda
oldukca belirleyici bir yere sahiptir. Bu karikatiirde cisimlesen modern
ve egitimli olma algisi, dolayl bir yolla bas1 a¢ik olmaya indirgenmis-
tir. Yani 6grenim duzeyi belirli bir seviyenin tstinde olan bir bayan,
dogrudan basi acik olmak zorundadir. Alt metinde vurgulanan ve ve-
rilmek istenen mesaj, bir kadinin okuduk¢a ve 6grenim duzeyi yiik-
seldik¢e kendinden bagsini acacagidir. Sekli modernlesme anlayiginin
sistematik bir bicimde yarutildagi bu cografyada, bu tiir sorunlu al-
gilarin varlig1 kaginilmaz olmaktadir. Pozitivist metodolojinin hakim
yonetim felsefesi olmasi, séz konusu sorunlu algilarin medyada da
temsil edilmesine neden olmaktadir. Avrupa’da teolojik ve politik ge-
rekcelerle ortaya ¢ikan Islamofobi ve en temelde Islam karsitligi, Tiir-
kiye gibi bir tilkede de kendisine séylem alani bulabilmektedir. Islami
bir simgenin, deger yukla ve olduk¢a normatif bir kavram olan ¢ag-
dashiga aykir1 gorilmesi, modern Tarkiye'nin din ve dinin gérinim-
lerine yonelik kat1 ve bicimsel tepkileri olarak gorilmelidir. Pozitiviz-
min gelisimine paralel olarak din ve gelenekle ilgili simge ve degerlerin
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ortadan kalkacagina dair 6ngorinin gercekte bir kargilik iiretmemesi,
gorsel karsilik anlaminda hakaret icerikli karikatiirlerin ortaya konul-
masina neden olmugtur. Sorun Turkiye gibi nifusunun 6nemli bir kis-
minin Misliman oldugu bir toplumda bu tiir karikattrlerin nasil ve
ne gerekgelerle tretildigidir? Avrupa’da var olan gerekgelerin bu top-
raklardaki pratikleri ag¢iklamas: pek de mumkiin gorinmemektedir.
Cinka Tirkiye’de bu durum daha ¢ok “kaltur savaslari” seklinde cere-
yan etmektedir.”? Yonetim erkini uzun middet kendi elinde tutmusg ve
halkinin degerlerine yabancilagmigs bir yonetici toplulugunun sosyal
anlamda azimsanamayacak 6l¢tide bir destek bulmasi, szt edilen kil-
tarelligin yansimalaridir. Yani hakim bir azinligin uzun siire devletin
butin alanlarinda yénetme giicine sahip olmasidir. Bir diger husus
da statii konusudur. Nilafer Géle'nin de ifade ettigi tizere Turkiye'de
statii gruplarinin kendi iktidarlarini tehlikede gérmelerine neden olan
basortisi ve dinin kamusal goriinimleri, bir iktidarin paylasilmama
istegidir aslinda. Yani bagértila bir insanin evinde oturmasi ve dugtk
profillli kabul edilen mesleklerde yer almasi, egemen giiclerin kendi-
leri i¢in bir tehdit olarak algilanmamaktadir. Ta ki onlar hikim, savci,
doktor olmak isteyene kadar. Ercan Akyol'un karikatturiinde somut-
lagan bir digtincenin Turkiye’de uzun bir mtiddet egemen paradigma
olmasi, yillarca ¢oziilemeyecek sikintilarin baglica nedeni olarak go-
rilmelidir. Bu nedenle s6z konusu karikatur “Kemalist modernlesme
projesinin bir alegorisidir.”??

Dinin kamusal gériiniimlerine yonelik kisitlayic1 tavrin gorece es-
netildigi bir donem olan Adalet ve Kalkinma Partisi yillar1 uygulamala-
r1, uzun bir siire “geriat gelecek” kaygisiyla elestirilmistir. Bagortisiine
yonelik hukuki engellerin kismen kaldirilmasi, iktidar partisinin “giz-
li bir gindem”i olduguna dair elestirilere de kap1 aralamigtir. Bati'da
Turkiye'ye iligskin haberlerde rastlanilan sunum bicimleri de ulusal
medyamizda kendisine yer bulmaktadir. Acaba seriat mi gelecek, Tir-
kiye Iran m1 olacak, bu isimlerin ve yoneticilerin gizli bir giindemi?* mi
(secret agenda) var soru ve sorgulamalari, Turkiye medyasinda yogun

22 Siikriit Hanioglu (2013). “Siyaset ve Kiiltiirel Catigma”, Sabah Gazetesi, 7 Temmuz.

8 Ali Murat Yel ve Alparslan Nas (2014). “Insight Islamophobia: Governing the Public Visibility Of
Islamic lifestyle in Turkey”, European Journal of Cultural Studies, Ocak.

2 Ertan Aydin (2013), “Talking Turkey: Orientalism strikes back”, http://www.
aljazeera.com/indepth/opinion/2013/12/talking-turkey-orientalism-strikes-
back-2013128105529522711.html, (Erigim Tarihi: 29.10.2017).

62 B} KAMU DENETGILIGI KURUMU



Enes BAYRAKLI - Turgay YERLIKAYA

bi¢imde tartisilmistir. Ozgiirliigiin sekli bir diizenlemeye indirgenmesi
ve 6zglr kadinin bagi acik kadin olarak yorumlanmasi, bu sorunlu algi-
larin yluzeydeki isaretleri okunmalidir. Modernlesmeye yonelik sekli
birtakim dizenlemelerin halk nezdinde 6nemli bir kargilik bulmama-
s1, bu tir degerlerin egitim ve 6grenimle ortadan kaldirilabilecek ilkel
birer aligkanliklar olarak gorilmesinde yatmaktadir. Bu sorunlu alg:
yuz elli yillik bir birikimi olan modernlesme pratiginin, gorsel bilince
aktarilmasi anlaminda da 6nemli verilere sahiptir.

Resim 2. (Cumhuriyet Gazetesi, 2010) Turhan Selcuk Imzas ile
Cumhuriyet Gazetesi’'nde Yayimlanan “AKP’nin Kadin Ozgiirliigii
Anlayig1” Isimli Karikatiir

ARPNIN Kapiy dzcimuldd axptavigi

KADIN.. 0ZGOR KADIN.. DAHA OZGOUR KADIN

Resim 3. (Hiirriyet Gazetesi, 19 Nisan 2014 2014) “Iste O Cihat¢1 Kizlar”
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Arap Bahar olarak adlandirilan toplumsal hareketlerin, Turkiye
medyasinda yansitilma bi¢cimleri de olduk¢a sorunlu olmaktadir. Bol-
geye iligkin haberlerin sunum bi¢imleri ve Gsluplar: oryantalist bir ba-
kigla yansitilmaktadir. “Ortadogu bataklig:”, “kan g6lu” gibi tasvir ve
sifatlar, haber sunumlarina yansiyan sorunlu ve eksik betimlemeler
olarak karsimizda durmaktadir. Yukaridaki haberde evlerinden ka¢an
iki Bosnali kizin bolgeye gidisleri Turkiye medyasinda “cihatgi kizlar”
haberiyle islenmistir. Islami terminolojide “cihat kelimesinin ne anla-
ma geldigini goz ardi eden bu sunum bi¢imi, cihat kelimesine bati’'da
kullanildig1 sekliyle savas gibi olumsuz bir anlam yiiklemektedir. Or-
nekte yer verdigimiz haber, belirli bir alginin kendisini diga vurus bigi-
mi olarak okunmalidir. S6z konusu 6rnekte goriilen oryantalist alg: ve
o alginin sunum sekli medyada sik¢a kargilagilan bir durumdur.

Resim 4. Penguen Dergisi, 14 Subat 2011

Yukarida yer alan ve uzunca bir siire tartisilan Penguen dergisinin
bu karikatiirii, Islami degerlere acikca bir saldir1 niteligi tasimaktadar.
Sttunun icerisinde yer alan ve dikkatlice bakildiginda gérulebilecek
“Allah yok din yalan” s6zleri pozitivist ve materyalist diisiincenin gor-
sel bilince yansimalari olarak degerlendirilebilir. Inanan insanlarin de-
gerlerine yonelik bir agsagilama eylemi olarak kabul edilen s6z konusu
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karikatir, elegtirilerin artmasina paralel olarak bir 6zrii de beraberin-
de getirmistir. Penguen dergisi yukarida yer alan karikatiirden 6ttara
bir aciklama yapmais ve 6ziir dilemistir.

Turhan Sel¢uk’un Cumhuriyet gazetesinde yer alan bagértala do-
muz karikatiiriinde, politik elestirinin sinirlarini ihlal edilerek Islami
bir simgeye dogrudan hakaret edilmistir. Bagértiisiniin yogun bi¢im-
de tartisildig: bir donem olan 2006 yilinda, bu tiir hakaret ve karika-
turlerin sik¢a yapildig: bilinmektedir. Miisliiman bir tilkede, s6z konu-
su yillarda bagortiisti ve Islami degerlere bu derece yogun bir nefret
s6yleminin varligi, kamusal alanda yasanan iktidar krizlerinin dogru-
dan yansimalaridir. Turkiye’nin tek parti basini incelendiginde de ben-
zer bir yonelimin varligi goriilmektedir. Ozellikle dine yonelik hakaret
icerikli haber ve karikattrler o déonemde de oldukca fazla basinda yer
almigtir. Tirkiye'deki modernlesme algisinin siirekliligi meselesi bu
alanda da kendisini gostermektedir. Bu yonelimin stirekliligi sadece
karikatiir gazeteciligi incelense bile ortaya ¢ikartilabilecek bir gercek-
liktir.

Resim 5. Turhan Sel¢uk: Cumhuriyet Gazetesi, 16 Nisan 2006

TSI

e B il B o kW W ER L A

B I I e T S

e

Herhangi bir yorum yapmaksizin agagida yer verecegimiz karikatiir,
1875 senesinde yayinlanan bir siireli yayina aittir. Bu karikatiir, mo-
dernlesme algimizin gorsellik tizerinden nasil tahkim edildigi ve nasil
algilandigina dair 6nemli bir veridir. Tezimizin hipotezini olusturan
ve modernlesme sertiivenimiz boyunca algisal anlamda surekliligini
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muhafaza eden bu biling, uzun bir siire daha etkisini hissettirecek gibi
gorinmektedir. Bu bilincin agik ve kargilagtirmali bir analizini yapma
adina Ercan Akyol'un yukarida yer verilen karikaturt ile Hayat dergi-
sinde yayinlanan bu karikatiir olduk¢a verimli bir tartisma alani a¢-
maktadr.

Resim 6. Hayat Dergisi, Yil: 1875

1875 yilinda Osmanl topraklarinda ¢agdashgin algilamsina dair bir
karikatiir.

Diyalog:
1: Kiz bu nasil kiyafet? Utanmiz misin?

2: Bu asr1 terakkide sen utan kiyafetinden

SONUC

Bat'nin Dogu’ya iligkin séylemleriyle olusan oryantalist birikimin
temel celigkisi, olgusal bir gerceklikten ziyade algisal bir zemine dayan-
masidir. Dogu ve Islam’a dair sunulan Bat:r’li tasvirler, bu algisal zemin-
den hareketle icerik kazanmaktadir. Bati'nin ¢esitli formlar araciligiy-
la drettigi Dogu’lu temsil, cogunlukla muhayyel birikimden tretilen/
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turetilen imgelerdir. Tarihsel bir stireklilige sahip olan Bati zihnindeki
imgesel yanilgi, politikadan medyaya, azinlik siyasetinden insan hak
ve ozgurliklerinin de icinde yer aldig1 oldukea genis bir alanda etkisini
hissettirmektedir. Son donemde Bat1 sosyo-politik yasaminin 6nemli
bir meselesi olarak gériilen Islamofobi, benzer bir imgesel yanilginin
modern bir formunu olusturmaktadar.

Islam karsithiginin modern bir kavramsallastirmasi olarak okunabi-
lecek Islamofobi kavrami, 11 Eyliil sonrasinda Miisliiman gé¢menlerin
yogun olarak yasadig: yerlerde goriilen modern ve sekiler bir séylem
olarak kabul edilse de kokii Avrupa tarihinde ytzyillar 6ncesine da-
yanan bir olgudur. Ha¢lilardan ortagcaga, Osmanli imparatorlugundan
Avrupa kolonyalizmine ve oradan da 1990’larin Islamofobik eylemle-
rine uzanan bir hatta yagsanan her olay s6z konusu tarihsel imgelerin
pratikteki yansimalaridir. Bu yansimalarin modern bir epistemolojiye
doéniismesi ve Islamofobinin akademisyenler ve politikacilar tarafin-
dan destek gérmesi, Bati/Dogu- Islam dikotomisinin pekistirilmesine
neden olmaktadir. Nitekim Islam'in sekiilarizme, demokrasiye ve do-
layisiyla Bat1 medeniyetine kars1 bir tehdit olarak algilanmasi, Islam ve
Mislimanlarin bir¢ok etkenden 6tiirii ortagaga ait bir fenomen olarak
goriilmesi Islam korkusu ve diismanliginin yayginlastirilmasinda dog-
rudan rol oynamis, s6ziini ettigimiz kargitliklarin da teorik zeminini
tegkil etmigtir.

Ginumiz dinyasinda séylemin, etkin bir mecra olarak kendini ko-
numlandirdif1 medya organlari, bu yanlis bilincin kamusallagmasina
aracilik etmektedir. Politik/kiltiirel kurgularin sdylemsel diizeyde et-
kisini arttirma adina sistematik bir stirdirilebilirligi temin eden kitle
iletigim arag¢lari, modern dénemde demosu ikna etme adina 6nemli
bir iglev iistlenmektedir. Adorno ve Horkheimer’dan iktibasla soyler-
sek, kitle iletigsim ara¢lar1i manipulatif teknik ara¢lar olma durumunu
gun gectikce tahkim etmekte var olan bu sdylemin gercek olarak al-
gilanmasina katk: saglamaktadir. Son zamanlarda ciddi bir literatiir
olusturan Islam ve Miisliimanlarin medyatik temsili konusu, Bat1 ana
akim medyasinin Mislimanlara iligkin séylem ve imajlarin olumsuz
oldugu yonundedir. 11 Eylil 6ncesi ve sonrasinin gazete dilini kargi-
lagtiran bir ¢alisma, Mislimanlarin sug¢lulugu iddiasini vurgulayan
Islami fanatizm, Islami kéktencilik Islami asiricilik gibi kelimelerin
11 Eylul'den sonra siklikla kullanildigini goézlemlemistir. Benzer bir
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ayrimciliga Postmodernism and Islam adli ¢calismasinda deginen Ak-
bar Ahmed, siradan bir Misliman’in kendi fikirleriyle medyada yer al-
masinin mimkiin olmadigini, Maslimanlarin ancak digmanca s6zciik
ve imajlarla haberlere konu edildigini soylemistir. Hans Koechler’in
“cok kaltarlalik ikilemi” olarak adlandirdigi bu durum, ideal ve pratik
arasindaki catismay: da gozler 6ntine sermektedir. Bati bir yandan ¢ok
kalturculik politikalar: ihdas etmekte bir yandan da Mislimanlar
Avrupa’dan uzaklastiracak politikalar tiretmektedir.

Islam kargitlig1 olarak tanimlanmasi gereken Islamofobik egilimler
sadece Bat1 diinyast ile sinirh kalmamigtir. Self oryantalizasyon olarak
kavramsallagtirilan Musliman toplumlardaki kat: laisist modernles-
me projeleri de Islamofobiya verilecek yerli 6rnekler olarak karsimiz-
da durmaktadir. Turkiye, Misir ve Tunus gibi alkelerin uzun moder-
nlesme seriivenlerinde karsilastiklar: gugliikler, s6z konusu yerliligin
onemli bir 6rnegini sunmaktadir. Self- oryantalizasyon pratikleri ile
ortaya ¢ikan bu soyolojik gerceklik, Tiirkiye medyasinda da 6nemli bir
soruna igaret etmektedir. Tirk medyasinda yerli islamofobi mesele-
si, haber ve karikatiir 6rnekleri goz alindiginda ciddi bir sorun olarak
karsimizda durmaktadir. Calismada Islamofobi olgusunun sadece Bat1
diunyasina has bir olgu olmadig: islenmis ve Turkiye'deki modernles-
me sertivenin yol a¢tig1 problemlerin medya ve karikatiir gazeteciligi
ozelinde nasil bir nitelik tagidig1 carpici 6rneklerle ortaya koyulmus-
tur. Osmanli-Turk modernlesmesi kapsaminda yerli islamofobi ko-
nusu, farkli yonleriyle ele alinmis, s6z konusu olguyu ortaya ¢ikartan
tarihsel ve sosyolojik sebepler goz 6niinde bulundurularak analiz edil-
meye calisilmistir. Yerli Islamofobi meselesi, sosyo-politik perspektif-
ten irdelenmeye ¢alisilmigtir. Fransiz Jakobenliginden ilhamla moder-
nlesmeye calisgan Misliman tilkeler genelinde Tiirkiye'de var olan cari
Islamofobik egilimler calismanin temel sorunsalini teskil etmistir.
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