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Oz:

Varolusgu bir izlekte 6z yasam oOykusel anlatimiyla edebiyatimizin 6zgin kalemlerinden olan Tezer
OzIii, yapitlarinda bir agmaz olarak ‘yabancilasma’yl ana mesele olarak islemistir. Yazarin eserlerinde
yabancilasma meselesiyle birlikte gelisen diger temalar, yalnizlik, umutsuzluk-umut, sevgisizlik-ask,
nihilizm, kent/kentlesme, iletisimsizlik/susku, intihar, gitme, 6lim, din ve muhalif kimlik/elestiridir. Ken-
dine ve topluma yabancilasan ‘birey’ tim bu meselelerin agmazindayken intihari ve gitmeyi kurar. Bu
baglamda Gitme, kendine ve topluma yabanci ‘ben’in kagisi, agmazlardan bir nevi gikigi olarak Tezer
OzIi'niin eserlerinde otobiyografik anlatimla yabancilasma baglaminda incelenmeye deger bir tem ola-
rak karsimiza gikar.

Anahtar Kelimeler: Yabancilagsma, Yalnizlik, Gitme, Otobiyografi. |

| Abstract:

In an existialist context, with self-lifetime narrative explanation, one of the original (unique) authors Tezer
OzIu, processed “estrangement” in her work of arts as a dilemma in the form of main idea. In the art
works of the author, the other themes that develop along with the topic of estrangement are loneliness,
desperation/ hope, lack of affectionate/ love, nihilism, city/ urbanization, lack of communication/ slience,
suicide, leaving, death, religion and adverse identitiy/ critism. The individual that estrange oneself and
society, in the dilemma of all these concerns, plans suicide and leaving. Leaving-in this context —
as running away of individual that estrange oneself and society, as a way out of these dilemmas,
comes out of us as a theme that worths to study in the context of estrangement with autobiographical
explanation in the artworks of Tezer OzIii.
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GiRiS

Tezer OzIii, kisa yasamina s1gdirdig1 yogun eserleri' ile edebiyatimizda kendine has
bir yer edinmistir. Ozlii, yasami ile yazdiklar1 arasindaki mesafeyi kismis bir yazardir.
Bu baglamda, varoluscu bir izlekte 6z yasam Oykiisel eserlerinde anlatict ve anlatilan
Ozlii’niin ‘ben’idir. Dolayisiyla eserlerindeki teknik detaylar1 —biling akisi, monolog
vb- da bu temel degiskenler belirlemistir. Tiim bu dzellikleri ile Ozlii’niin eserleri yazar,
entelektiiel ve bir birey olarak Ozlii’niin 6z be 6z yasaminin kapilarin1 biz okuyuculara
ardina kadar agar.

Tezer Ozlii’ye ve eserlerine ‘otobiyografik’ bir acidan yaklasmak siiphesiz eserlerin
incelenmesi agisindan arastirmacilara dogru bir yol sunarken ayni zamanda eserlerin yo-
rumlanmasi noktasinda da bir dezavantaji beraberinde getirir. Sennur Sezer, bu durumun
altin1 gizer, “Tezer Ozlii’'niin yazdiklarm “an1”, “yasadiklar1”, “varolus sancilar1” sayip 6z-
yasamiyla 6zdeslestirmeden yorumlamak gerek bence. Ancak o zaman, anlattigi diinyayi,

diinyamizi dogru algilayabiliriz.” (2015: 57).

Otobiyografik agidan 6rnegin, Oktay Abdal, Tezer Ozlii ve eserleri igin su tanimlamay1
yapar: “Her seyi acik agik sdyleyen, hicbir duygusunu saklamayan bir kadinin i¢-dis diinya-
s1.” (2015: 74); Ankay ise, “O halde Ozlii, eserlerinde, uglar1 a1k olan hayatinin, bitmis olan
birliklerini anlatilagtirmistir denebilir.” (2009: 474) der. Ayla Gékmen de yazarin eserlerinin
“...yasam Oykiisel...” (2001:111), nitelikte olduguna dikkat ¢eker. Leyla Erbil ise “Oz ya-
sam anlat1...” (2015a: 18), ifadesini kullanir.?

Yazar’in 1980 yilinda yayimladigi “Cocuklugun Soguk Geceleri”nde (CSG) bir
birey ve yazar olarak Tezer Ozlii’yii ve Tezer Ozlii’niin yasamini ana hatlariyla gérebi-
liyoruz. Eser, bu agidan bakildiginda yazarin yasaminin ve yazarliginin bir nevi ‘anah-
tart” olarak nitelendirilebilir. CSG’de beliren ve diger eserlerde de yerlesen yabancilas-
ma, yalnizlik, kent, iletisimsizlik, inang, nihilizm, ask, cinsellik, muhalif kimlik/elestiri,
umutsuzluk, umut, intihar ve gitme meseleleri, yazarin biitliin bir yazarlik seriivenini
kusatan agmazlardir.

Biz bu ¢alismamizda Tezer Ozii’de ‘gitme’ meselesini ele alirken oncelikle ‘modern
edebiyat baglaminda gitme’ bashig: altinda ‘gitme’ kavramini irdeleyecegiz. ikinci olarak,
Tezer Ozlii’ye Armagan, Yer Yiiziine Dayanabilmek Igin, Tezer Ozlii’den Leyla Erbil’e
Mektuplar ve Her Seyin Sonundayim eserlerinde ‘Tezer Ozlii’de ‘gitme’ algisina egilecegiz.
Son olarak, yazarin Cocuklugun Soguk Geceleri, Yasamin Ucuna Yolculuk, Eski Bahge-Es-
ki Sevgi ve Zaman Dis1 Yagam eserlerindeki ‘gitme’ meselesini yazarin eserlerindeki kurgu
cercevesinde ele alacagiz.

' Bu galismaya Tezer OzIirniin yayimladigi ve élimiinden sonra Tezer Ozli’'ye atfedilen eserler kaynak-

lik etmektedir: Cocuklugun Soguk Geceleri, Eski Bahge-Eski Sevgi, Kalanlar, Yasamin Ucuna Yolculuk,
Zaman Disi Yasam, Tezer Ozlii'ye Armagdan, Her Seyin Sonundayim, Tezer Ozli'den Leyla Erbil’e Mek-
tuplar.

Tezer Ozlii de bu durumu bazi yazilarinda ifade etmistir, “Alabildigine i¢ diinyani anlatabilirsen ne ala.”
(Erbil, 2015a: 25).
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1. MODERN EDEBIYAT BAGLAMINDA ‘GITME’

Klasik olanin haricinde, “Modern olmak, artik diine ait olmayan ve baska yontem-
lerle ele alinmas1 gereken bir diinyada yagamak demektir.” (Jeannire, 2011: 112). Diiniin
teorilerinin, yontemlerinin ve tekniklerinin gecerli olmadig: akla bilime yaslanan modern
diinyada, “Modern kurumlar farkli temel hususlarda modern ¢ag oncesi biitiin kiiltiirler ve
hayat tarzlariyla siireksizlik i¢indedirler.” (Giddens, 2010: 30). Siireksizlik ile kopulan eski
diinyadan yenidiinya kendine has degiskenleri ile ayrilir; bilimsel gelismeler, sanayi devri-
mi, kentlesme, laisizm, ulus devletler...

Bu ozellikleri ile gecmisten ‘kopuk’ olan modern diinyanin siiphesiz sanata bakisi da
eskiden farklidir, eskiye zittir. Ismet Ozel’in ifadesiyle “... modern zihniyetin dogmastyla
birlikte, sanat¢inin da modern standartlar1 da dogdu... Mesela uzlasmay1 reddediyordu sa-
nat¢1. Sanat¢1 olmak uzlagsmaci olmamayi beraberinde getiriyordu ve bu kabul gorityordu.”
(2014: 202). Boylelikle, sanat¢1 giiclii bir arka plana ve gelenege yaslanan bir biitiinden —ge-
lenekten- kritik bir yaklagimla koparak ‘6zerk’ bir alanda konumlanmastir.

Kritik diislinceye yaslanan modern diinyada sanat da bu temel diisiince iizerinde yiik-
selir. Klasik ‘yansitmaci’ sanat anlayisindan farkli olarak modern diinyada, “Genel olarak,
modern sanat anlayisi i¢inde sanat¢inin insan ya da toplum yasamu ile ilgili, kritik bir tutum
benimsemesi beklendigi sdylenebilmektedir... modernist sanat anlayisinda toplumun ya da
insanin aynasi olmak yerine sanat¢inin bakis bi¢imi, algilamasi ve yorumlamasi 6énem ta-
simaktadir.” (Saylan, 2009: 93). Ozgiir ve dzgiince sanat diinyasini kuran sanatkarin ‘mo-
dern’ olmas1 tam da bu kritik tutumu ile ilgilidir. Benzer sekilde Ismet Ozel “Modern siiri
“modern” yapan 0ge, sairin diinyaya gosterdigi organik tepkidir.” der (2014: 157). Gencay
Saylan ise “...gecmisin ve i¢inde yasanilan anin siirekli olarak elestirilmesi...” (2009: 96),
olarak ifade eder.

II. Diinya Savas1 ve II. Diinya Savasi’nda atilan atom bombalar modernitenin ilerleme-
ci tarih anlayisinin bir nevi ¢okiisiidiir. “Bomba diinyay1 paramparca etmediyse de, diinya-
daki ide’mizi paramparga...” etmistir. (Paz, 2011: 200). Avrupa entelektiielinin bu vahim
hadiseler karsisinda yasadiklarinin neticesinde gelisen 6zellikle varolusculuk felsefesi sa-
nata, edebiyata etki etmistir. Artik, modern diinya ‘kritik’ diisiincenin odagindadir. Modern
zamanin sanat¢ist ‘muhalif bir kimlik’ {izere, simdiki zamani kendi gerc¢ekliginden gorerek
yasanilan ¢aga, modern hayata muhalif bir tavirla yaklasmakta, kendi penceresinden gordii-
gii, algiladig1 yasami eserlerinde yorumlamakta ve okuyucuya dolayisiyla topluma acik ya
da ortiilii mesajlar vermektedir.

Modern diinyada kentte sanayi, tiretim-tiiketim odakli dogal mekanindan koparilan ya-
samdaki ‘birey’in programli, tekdiize yasami, modern diinyanin sanat¢isinin giindemindeki
bir mesele olarak 6n plana ¢ikmigtir. Modernite insan yasamini akilla kurup insani ¢evre-
leyen bir yapi1 olarak evrenin biricik 6znesi insanin yitimine neden olmustur. Saylan’in de-
yimiyle, “...modernite ¢caginin toplum kurami belirleme yapmaktadir.” (2009: 288), “Top-
lumsal kimlik, bilindigi gibi toplumsal rol kavramindan farklidir ve bireyin ya da toplulugun
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bilingli ingas1 kimlikle s6z konusu olmaktadir.” (2009: 368). Giddens ise, “Erich Fromm’un
“otoriter uyumculuk” olarak niteledigi adaptasyon bi¢imiyle karsilasiriz. Fromm bu tepki-
yi soyle ifade eder: Birey kendisi olmaktan ¢ikar; tamamen kiiltlir kaliplarmin kendisine
sundugu kisilik tiiriinii benimser; ve bu yiizden, kesinlikle diger kisilere benzer ve onlarin
kendisinden bekledikleri kisiye doniisiir... bu mekanizma bazi1 hayvanlarin kendini koru-
mak icin renk degistirmelerine benzer. Onlar bdylece zorlukla ayirt edilebildikleri ortamla-
rina benzerler.” (2010: 240), der. Bu kapsamda Modern diinyada “Tanri-hristiyan iligkisinin
model kalibin1 devralan devlet-vatandas iligkisi kalmistir.” (Davutoglu, 1997: 30). Ancak,
her ‘insan’in modernite tarafindan belirlenmeye teslim olmadiginin altini ¢izmek gerekir.
Asagidaki tespitler dikkate degerdir:

“...bireyin, deyim yerindeyse topluma doniik olmayan ve onun tarafindan sogurulma-
yan pargasl, toplumla alakali par¢asinin yani1 basinda, onunla higbir iliski kurmadan 6yle-
ce bulunuyor degildir.(...) Zira toplumsal ortam bireyin tamamini kusatmaz. Biirokratin
sadece biirokrat olmadigini, isadaminin sadece isadami olmadigini, subayin sadece subay
olmadigim biliriz.” (Simmel, 2009: 38).

“...bireyin kendi zamaninin disina ¢ikmasi tiimilyle miimkiin olmasa bile, hi¢ kim-
se tam anlamiyla kendi doneminde de yasamaz. Bazen, bireysel kimlik zamaninin hakim
ideolojisine kosut gelisir, bezen de bu ideolojiyle ¢atismaya girer. Bir birey mevcut ideolo-
jik sistem icinde varlik gosterme olanagini kaybetmisse, yani bir 6z-tanimlamaya, boylece
mevcut ideolojiyi degistirmeyi dnermesine yol agan yeni bir benlik duygusuna ulasabilir.”
(Cebeci, 2009: 45).

Yukaridaki parcalar 1513inda meseleye yaklastigimizda bazi insanlarin yasamlarinin,
kisiliklerinin olusumunda otoritenin —devlet, ideoloji, moral degerler vb- etkisiyle sekillen-
mesine kars1 ¢ikmadigimi, sorgulamadigini soyleyebiliriz. Cebeci’ye gore (2009: 78), “Bu
durumun istisnalari, felsefeciler, kii¢iik ¢ocuklar, sanatgilar ve psikolojik sorunlari olan in-
sanlardir.” Sanatci, muhalif kimligi ile simdiki zamanin kentinde gerceklesen yagami ‘kri-
tik’ eder, kendine has poetikasi ¢er¢evesinde modern yasama yaklasir. Tiim bu etkenler da-
hilinde 6zellikle varoluscu izlekte yabancilagsmanin, yalnizligin, umutsuzluk-umudun, inti-
harin, gitmenin, elestirinin, inang, kent-kentlesmenin, hi¢ligin, ask-sevgisizligin, cinselligin
odakta oldugu eserler dikkate degerdir. Netice olarak, Tezer Ozlii’yii yukarida degindigimiz
degiskenler etrafinda temelde muhalif kimlikte®, varoluscu izlekte* meseleler etrafinda, 6z

3 Ozli, yasama ve yazarhigina iliskin muhalif kimligini Leyla Erbil'e yazdigi mektupta séyle ifade der:

“Ama yasam karsi gikmak degil mi?” (Erbil, 2015a: 49). Bir bagka yazisi “Ozelestiriden Yoksunlukla Cag-
daslasma Olanaksizdir...”da ‘yazar’ algisini ortaya koyar: “Cumhuriyet ddneminden daha eski dénemlere
dayanan bir yazgidir ki, Turk yazari her zaman dusunce 6zglrliginu yazida yansitma 6zgurlugunu, hal-
kini gagdas bir kulttre ulastirmayi amag bilmis, hapis yatmis, uykusundan feragat etmis, yazi yazmis, bu
ugurda verilen meydan gatismalarinda yasamini yitirmis onurlu yazarlardan olusur.” (2015e: 68). “Akinti-
ya Kars!” yazisinda da ayni hususu ifade eder: “Yazar kanimca ne yayinevi ne de iletisim i¢in araclari igin
yazar. Yazmak zorunda oldugu icin yazar. Yazar, bulundugu toplumun, yasadigi cagin akimlari ve iletisim
araglari iginde, onlar yoénlinde davranan kisi degil, aksine butln bu kuruluslara yeni yollar arayan, akintiya
karsi yol alan yalniz insandir.” (2015g: 110).

“Cocuklugun Soguk Geceleri’nde ise su ifadeler dikkate degerdir; “Dinyanin bize yasatilandan, 6greti-
lenden daha baska oldugunu seziyorum. Oysa o yillarda bu kaygilara ¢ézim getirecek higbir olgu yok...
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yasam Oykiisel olarak kendine has 6zgiin, 6zgiir bir ‘birey’ ve ‘yazar’ olarak degerlendiri-
yoruz.

Modernite, modern sanat ¢ercevesindeki degiskenlerden bazilarma kisaca deginerek,
‘gitme’ meselesinin arka planmi sinirli da olsa doldurma gayretinde olduk. Calismamizin
sinirlarini agabilecek bu basligi bu noktada sinirlamayi zaruri goriirken ‘gitme’ isteginin,
eyleminin tam da bu baglamda gelistigini diisiinebiliriz. Yabancilagsmanin, yalnizligin temel
meseleler oldugu eserlerde ‘birey’ umutsuzluk, sevgisizlik, iletisimsizlik i¢inde siiriiklenir-
ken hi¢ligin i¢inde, 6liimiin veya intiharin gezindigi i¢ diinyasinda, ait olmadig1 mekandan
ve yasanilan zamandan ‘gitme’yi isteyebilir, ‘gitme’ eylemini kisiliginde yerlesik olarak
duyabilir.

“Insan ayn1 zamanda yine dogas1 geregi, toplumsallasmayan bir varliktir, ¢iinkii gén-
liinde, yar1 uyur yar1 uyanik, bir toplumdan kagma 6zlemi de yatar her zaman. Bu, tarih bo-
yunca belli araliklarla géze ¢arpan boyutlara ulagsmistir. Su son yillarda, kimi iilkelerde daha
erken, kimi Ulkerlerde daha geg, tiim diinyada bir ¢ekip gitme salgini var- i¢inde yasanan
toplumdan, hatta elden geliyorsa, her tiirlii toplumdan uzaklasmak 6zlemi. Ornegin gectigi-
miz yillarda bir 1ss1z ada diislemis olan Avrupalilar saymakla bitmez.” (Gasset, 2011: 202).

foanna Kuguradi ise asagidaki satirlarda ‘Nietzsche ve Insan’da varoluseu diisiince et-
rafinda yasadigi zamana ve mekana yabancilik duyan, toplumun moral degerleri ile uyusa-
mayan bu degerler diinyasina hayir diyen, ¢evresinden ‘kopuk’ insan’in ait olamadigi her
seyden uzaklagma, kagma istegini, bir nevi ‘eylem’ini ortaya koyar.

“Insanin elini ayagim baglayan baglardan ¢oziilmesidir bu; iilkesini ve iilkesinin golii-
nii birakip, sehri birakip daga gitmesidir bu.(...) Bu kopma beklenmedik bir anda, birden-
bire bir “yer sarsintis1” gibi olur.(...) Cevresine olan aykiriligi, bu ¢evreye ‘hayir’ demesi,
onu nereye olursa olsun gitmege, nasil olursa olsun kagmaga zorlar. “Burada yasamaktansa
6lmek daha iyi”dir onun i¢in. Bu ‘burada’, onun o zamana kadar sevmis oldugu her seydir.
‘Buradan’ uzaklasmak, arkasina bakmadan uzaklagsmak her ne pahasina olursa olsun bir
degisiklik istegidir bu.” (2009: 56).

Tiirk edebiyatina ‘gitme’ meselesine Servet-i Fiinun yazarlarinin Yeni Zelenda’ya gog
hayalleri ve Ahmet Hasim’in bazi eserlerindeki yasanilan zamandan ve mekandan sikayet
ederek, simdiki zamandan ve mekandan bir kagis arzusu, istegi drnek gosterilebilir. Besir
Ayvazoglu (2016: 64), bu durumu sodyle anlatir: “Yollar’da Hasim, realitenin digina ¢ikma
istiyakin1 kuvvetle ifade etmektedir. Aslinda hemen her sairde zaman ve mekanla sinirl
realitenin baglarindan kurtulup sonsuzluga veya Mutlak Hakikat’e kavusma arzusu vardir.
Ozellikle mistiklerde bu ¢ok belirgindir. Bazi sairler de siyasal ve sosyal baskilardan bu-
nalarak O Belde’ler, grup halinde veya tek basina yasayip mutlu olabilecekleri kusursuz

yalniz varolusculuk. Marmara’nin gri mavi bosluguyla bagdasan varolusculuk.” (2013a: 25). “Varolusguluk
ve Tezer OzIU” ile ilintili olarak aragtirmamizin boyutlarini asmamak adina Tezer OzIi’niin “Cocuklugun
Soguk Geceleri Uzerine Séylemek Istediklerim” baslikli yazisindaki su satirlarin altini gizmekle yetiniyo-
ruz: “1950 yillarinda Turkiye'de sol literatir yasaktir. Yeni yetisen kusak, ancak varolusguluk felsefesini
kargisinda bulmaktadir.” (2015c: 177).
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diinyalar tasarlamislardir.” Asim Bezirci, II. Yeni siirini ele aldig1 “Ikinci Yeni Olay1” ince-
lemesinde flhan Berk’in yayimladig1 notlarindaki gitme istegine dikkat ceker, “baska acun-
lara, baska gaglara gitme istegi” ve ardindan su tespiti yapar, “Bu itiraf Ikinci Yeni nin bir
Ozelligini ortaya ¢ikarmaktadir: Kagis...” (2013: 45). Ayvazoglu'nun dile getirdigi gitme
istegi ister iitopik olarak hayal edilsin isterse Servetcilerin Yeni Zelanda hayali gibi real
sinirlar i¢inde disiiniilsiin her iki yaklagimda ortak olan bakis acis1 veya degerlendirme bu-
lunulan zaman ve mekanla uyumsuzluk ve kopukluk neticesinde fiili baglar1 koparmak, kag-
mak istemek, gitmek istemek diye nitelendirebilecegimiz noktadir. Astm Bezirci’nin Ikinci
Yeni’de kagis’in ve gitme isteginin arka planini irdeledigi asagidaki satirlar Tezer Ozlii’de
ve eserlerindeki gitme istegini anlamlandirmak agisindan bizim ifade etmek istediklerimizi
Ozetler niteliktedir.

“Bir¢ogu ara tabakalara, birazi da halk katmanlarina baglh sair ve yazarlar —yukarida
sirlanan kosullar altinda- ¢okluk yalniz ve yabanci duyarlar toplumda kendilerini. Tasarila-
rin1 gerceklestiremediklerinden ve varoluslarini 6zgiirce dogrulayamadiklarindan ¢gogun bu-
naltiya kapilir, umutsuzluga diiser, ¢evreye kiiserek kabuklarina ¢ekilirler. Bu yiizden birey-
cilik, soyuteuluk, gercekdisicilik, usdisicilik, bigimcilik egilimlerine ilgi artar. Aslinda, bu
zoraki ilgi de bilingli ya da bilingsiz, dolayli ya da dolaysiz bir kagis ve tiksinme duygusunu,
edilgin bir tepkiyi ve iirkek bir nihilizmi igerir. Bu bakimdan, Ikinci Yeni nin bir ¢esit kacts
siiri, bozgun ¢icegi, sapma edebiyati, uyusmazhik giilii sayilmasi yersiz goriilmemelidir.”
(2013: 65-66).

Diiz yaz1 agisindan, Selim Ileri’nin eserlerindeki gitme temi® yukaridaki baglamlar 1s1-
ginda ele alnabilir. Siiphesiz pek ¢ok yazardan daha bu konuda 6rnek verilebilir. Tezer
Ozlii’deki gitme istegi ve eyleminde ‘mistik’ boyutun bulunmadigini vurgularken, Ozlii’de-
ki ‘gitme’ meselesini mistik (dini, inang, tasavvuf vb.) boyutun haricinde kalan kapsamda
sinirli oldugunu diisiiniiyoruz. Bu temel degiskenler iizere simdi, Tezer Ozlii’niin cesitli
yazilarinda ‘gitme’ baglaminda ele alabilecegimiz yazilarinda Tezer OzIii’deki ‘gitme’ me-
selesini irdeleyelim.

2. TEZER 0ZLU, YABANCILASMA VE ‘GITME’

Tezer Ozlii, Leyla Erbil’e yazdig1 mektubunda; “... vardigim cikis yolu yalmz ve yal-
niz edebiyat. Sevdigim kitaplar1 yeniden okumak, sozciikler, diinyay1 sozciiklere ¢evirerek
algilamak.” (Erbil, 2015a: 33), derken ‘alabildigine anlattig1 i¢ diinyasi’®nin odak noktasi
stiphesiz bir 6miir boyunca duydugu ‘yabanci olus idraki’dir.

Tezer Ozlii’niin, yabanci olus seriiveni ele aldig1 su ciimle dikkate degerdir: *... Bati
kiiltiir ve egitiminin yarattig1 soku... Tasradan Istanbul kentine gelip, burada kiiciik yasta

Selim lleri’nin eserlerindeki ‘gitme’ meselesi igin bkz, AKGOG, Hasan. (2013). Selim lleri'nin Hikayelerinde
Insan, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Fatih Universitesi, Istanbul.

Ferit Edgi’niin su ciimleleri Tezer OzIii ve edebi sahsiyeti arasindaki bagi cok iyi anlatir: “Yazarlik giicu-
nu yasadiklarindan alan, yasadiklar igin yazinsal dil yaratan, varolusunu yazmaya, yazisini varoluguna
borglu biri.” (Edgii ve OzIi, 2014:7)
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Avusturya ve 6zellikle Alman kiiltiirii ile karsilasan bir Tiirk kizi ne olur?” (2015¢: 177).
Asagidaki satirlarda hem Ozlii’niin yukaridaki ciimlesi ile bize ne ifade etmek istedigi hem
de Ozlii’niin kendiligindeki yabancilagsma algismin ne denli yerlesik bir durum oldugu kar-
simiza ¢ikar:

“Yasamimin annemin ve babamin yasamiyla bir ilintisi olmadigimn diisiiniiyorum. Bir
ana ve babadan olma degilim. Bir yaban otu gibi Anadolu yaylasinda bittim. Dogumum bile
bir kdkiinden kopma idi. Koklerimi hi¢ aramadim. Igerisinde severek yasayabilecegim arka
diinyalardan kopma koklerim olabilirdi. Annem ve babam gibi, tiim kentler, tilkeler, giinler,
geceler, her gokyiizii de yabanci kaldi bana. Insanlara daha fazla yaklastik¢a bu saydik-
larimdan daha fazla uzaklastyorum. Gokyiiziinden, onun 1siklarindan, giin batimlarindan,
karanliklardan ve bulutlardan, kendi ¢iktigim karanliga ulagincaya kadar onlardan uzaklasa-
cagim... Evet, nereden geliyorum? Bana yabanci olan ana-babadan. Bana yabancilasan bir
ana dilden. Beni sevindiren ve iirkiiten bir dogadan. Aci1 ¢ektigim ve kagmak istedigim bir
iilkeden.” (Ozlii, 2015a: 44-45).

Yazarin soru isareti ile sonlandirdigi ama esasinda soru olmayan ve yazarca ceva-
b1 besbelli olan bu ciimlenin ve yukaridaki satirlarin neticesi, Tanpmar’m (2010: 177),
Tanzimat’tan bu yana isaret ederek ortaya koydugu ‘dualite-ikilik’ algisi, “Asil ehemmiyet-
lisi, miiesseselerde ve manevi insandaki ikilik...”tir.

Tezer Ozlii’niin aldig1 egitim ve yasadiklariyla gelisen ‘yabancilik’1, ‘maneviyattaki
ikilik’, en bliylik meselesidir.” Ciinkii Necmi Sénmez’in (2015: 142), “Tiirkiye’de yasama-
sina ragmen, kozmopolit ve Orta Avrupa merkezli bir kiiltiir ikliminde gelisebilecek yakla-
sim agisina, birey duyarhigina sahipti. Bence Tezer Ozlii’niin “&biir yiizii” Tiirkiyeli olma-
sma ragmen Tiirkiye’ nin toplumsal, kiiltiirel yapisina uymayan kimliginde, yabansiliginda,
aykiriliginda yatmaktadir.” climlelerinde gegen yazarin ‘6biir yiizii’ olarak {izerinde durdu-
gu nokta ve Sirma Kdoksal’m (2015: 136), “Onun hakkinda yapilan tanimlamalarin birgo-
guna katilmiyorum. Ne hiizlinlii olduguna, ne de edebiyatimizin gaml prensesi olduguna.”
ifadeleriyle anlatmak istedigi, vurguladig1 nokta da kanaatimizce Tezer Ozlii’'niin ‘aydin
yabancilik’1dir. Tezer Ozlii’niin ailesine toplumuna hatta biitiin bir dis diinyaya kars1 hisset-
tigi bir durum olarak yasadig1 yabancilik ‘koksiizliik® tiir. “Yazar eski kusagin yasam tarzi,
fikirleri, tavirlar karsisinda kendisini koksiiz hissetmektedir.” (Bagdatli ve Vural 2016: 47),
Nihayetinde, “Tezer Ozlii, bu diinyanin i¢inde kendine bir yer, bir anlam, bir gegerlilik bu-
lamamaktadir.” (Bozok ve Akbas 2016: 84).

Dolayistyla Tezer Ozlii’niin eserlerinde yabancilasma eksenindeki meselelerin temelin-
de yatan ¢ikis noktasi, yazarin kendiligindeki bu ‘aydin yabancilik’1dir. Yazarin ‘aydin’ kim-
ligi ile yasadig1 agmazina ve bu agmaz merkezinde gelisen meselelere bazi arastirmacilar
da 6zellikle dikkat gekmistir. Ozgiiven (2015a: 47), “Kendine aciyan Tiirk aydini sesi;...”;
Sénmez Isci, (2016: 108), “...yani diisiinen ve ac1 ¢eken aydinlarin ortak kaderi...”, der.

7 Tezer Ozl (2015d: 10), bir yazisinda “Beni etkileyen yasadigim iilkenin ve bati ile baglarin olusturdugu
ikilik’tir.” der.
Fatih Ozgiiven (2015b: 82), Tezer Ozli’niin yabanciligini “Koksiizlik duygusu” olarak tanimlar.
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Fethi Naci (2015: 40), ise Yasamin Ucuna Yolculuk’a deginirken su degerlendirmeyi yapar:
“Tezer Ozlii’niin kitab, bir yaniyla, bir ‘aydin kadin’in toplumsal térelere baskaldir’mas1.®

Yazarin basta ailesine® ve dogdugu topraklara yabancilasmasi Tezer Ozlii’niin yasami
stirecince yerlesik bir durumdur. Yabancilagsma nedeniyle ice kapanan, yazar anne karnina
doniis istegi duyar. “Kendi embriyonlugunu animsayabilirsin, annenin karninda geg¢irdigin
aylari, orada kalip giin 15131 gérmek istemeyisini.” (Ozlii, 2015a: 48). Topluma yabanci-
lagma, kendine yabancilasma, yalnizlik ve tiim bu agmazlarin nihayetinde gelisen higlik,
karamsarlik, gitme ve intihar meseleleri Ozlii’niin biitiin bir yazin seriivenini kusatr.

Bu noktada Ozlii’niin yabancilasma agmazinin bir uzantisi olarak karsimiza ¢ikan “git-
me’ meselesi, bir boyutuyla yabancilasmanin bir ‘sonu¢’uyken ayn1 zamanda yabancilasi-
lan her seye bilingli bir tepki, ‘eylem’dir. “KOPUKLUK. YASAMDAN, INSANLARDAN,
GECMISTEN KOPUKLUK. Gelecekle de higbir ilgisizlik. Nerede olacagimi, hangi kentte
oturacagimi, nereye gidecegimi hi¢ bilmiyorum... gene bir kente gidecegim... ” (Edgii ve
Ozlii, 2014: 66).

“Zaman zaman kendimi bagdastirdigim dis diinya ile giderek zayifliyor baglantilarim.
Kalkacak bir trene binerken, beni artik i¢inde bulundugum iilke, gidecegim kent, inecegim
istasyon, bindigim tren ve kompartimandaki insanlar pek ilgilendirmiyor. Yazi yazmak iste-
ginin dis diinyaya kars1 bir tiir savunma oldugunu daha bir algiliyorum.” (Ozlii, 2015a: 65).

Yabancilagsmanin ‘toplumsal’ ve ‘bireysel’ boyutuyla —topluma ve kendine yabancilag-
ma- odak oldugu eserlerde, tiimiiyle yabancilagilan kopulan hayatin adeta arka planda bir
fon olarak algilandig1 ‘birey’in kendiliginde siliklestigi, degersizlestigi goriiliir. Simdiki za-
manin ve mekanin dahilinde yasanilan hayatta, dikkate deger bulunmayan ‘yasam’da, yazar
‘yazma eylemi’" ile hayata baglanir.

Ozlii’deki yabancilasma agmazim anlamlandirma agisindan yukarida almtiladigimiz
metinlerin yeterli nitelikleri tasidig1 kanaatindeyiz. Bu hususta tizerinde durdugumuz nokta
‘gitme’nin yabancilagsma baglaminda gerceklesen bir ‘sonug’ ve ‘eylem’ olduguna dikkat
cekerek; gitme isteginin, eyleminin kaynagina uzanmaktir.

Ozlii’niin eserlerinde yabancilasma baglaminda ‘gitme’ ile ilintili olarak pek ¢ok ciimle
ile karsilasirz. “Yagsamin Ucuna Yolculuk”, eseri ad1 ve igerigi ile dogrudan ‘gitme’ temi
iizerine kuruludur. Gitme’nin, yolculuk’un bir anlatim teknigi'? -leitmotiv gibi- olarak ya-
zarca zaman zaman kullanildigini da diisiinmek miimkiindiir. Ancak teknik olarak kullanil-
masinin haricinde yazarin kendiliginde ve edebi tavrinda ‘gitme’ kavraminin derin bir arka

®  Ozli'niin (2015h: 44), bir aydin olarak muhalif bir kimlikte topluma sesini yiikseltmesi duyarlik ve bilingli-

gin gostergesidir. “Buguiniin gagdas diinyasinda bilingsiz bir kurtulug yoktur.”

OzIi, ailesi iginde duydudu yabancilik hissine, toplumuna ve kendine yabancilagsmasina ézellikle “Co-
cuklugun Soguk Geceleri” eserinde deginir, bu ‘agmaz’in odaginda déner. Bu baglamda dogrudan ‘ya-
bancilasma’ kavramina da deginir; “Birkag yilda yabancilastigim Istanbul kentinin blyuk boyutlari icinde
yalnizim” (OzIii 2013a: 44).

“Yasamla ve 6liimle hesaplasmak igin yaziyorum.” (OzIii, 2015d: 11).

Leyla Erbil, “Bir intiharin izinde Zaman” baslikli yazisinda Ozlii'de Gitme'ye iliskin, “Bu “GITMEK” iginde
pek ¢cok anlamlari barindirsa da bir dnemli yaniyla tekniktir.”der, (2015b: 95).
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plan1 oldugunu Ozlii’niin biitiin eserlerini okudugumuzda algilariz. Oyle ki yabancilagma-
nin odak oldugu eserlerde yabancilagma baglaminda gelisen agmazlar igerisinde gitme ve
intihar'® meseleleri aydin, sanatkar, yazar, birey, kadin Tezer Ozlii’niin diisiinsel diinyasini
ve kendiligini yogun bir sekilde mesgul eder, eserlerine siner. “Bu giinlerde bir siire Rimba-
ud okudum... “Bu diinyadan ¢1k git de, nereye gidersen git!” diyor. Biliyorsun. Miithis bir
adam.” (Edgii ve Ozlii, 2014: 84).

Gitme, Tezer Ozlii’niin kendiliginde ait olamamanin, kopuk olmanin bir uzantisi olarak
yerlesik bir algidir; “Ben zaten yeryiiziiniin neresini benimsedim ki?”” (Erbil, 2015a: 52),
“Ben bir iilkesi olmayan insanlardanim.” (OzIii, 2015a: 60), “Tramvaylar gidiyor. Karanlik
durakta tramvay1 bekliyorum. Bekleyemiyorum. Gidip geliyorum... Gidiyorum. Her giin
gidecegim. Tren kalkarken cocuklugumu aldim.” (Ozlii, 2015a: 16). ‘Gitme’; istegi, ey-
lemi yazarin yasam algisindan ayr1 degil, yasam algisina eklemlenmistir. Hayatinin temel
degiskenlerinden biridir, yurtdiginda gidilen her mekanda da hissedilen bir durum olarak
‘gitme’yi Ozlii’niin ifadeleri ile anlamlandirmak miimkiin, “Ziirich, 1985... Burada neyle
yastyorum? Acitya doniisen bir boslukla. Yitirdigim sevgilerle. Gérmedigim bildiklerimle.
Benim olmayan giindiiz ve geceyle. Hicbir kent bilmiyorum ki, ne gecesi ne glindiizii bu
denli benden ayr1 olsun.” (Ozlii, 2015a: 55). “Kendimi genellikle yeryiiziiniin her yerinde
slirgiin saytyorum. Ve higbir yerinde gd¢gmen saymiyorum. Yazdiklarim gé¢men yazini de-
gil. Somut anlamda siirgiin yazin1 da degil. Ben kendi kendimi her an, her yerde i¢in i¢in
siiriiyorum.” (Ozlii, 2015g: 111).

Ozlii, hem diisiinsel hem de duygusal anlamda biitiinlesemedigi, ait olamadig1 ve kendi
tabiri ile ‘kopuk’ oldugu iilkesinden gitmek™ ister. Mekdn ve zamanin haricine uzanmak
arzusundadir. “Yasamdan gec. Kentlerden gec. Sinirlari as. Giiliislerden geg.” (Ozlii, 2015a:
47).

Yukarida Tezer Ozlii’niin baz1 eserleri ile smirlandirdigimiz eserlerden alitiladigi-
miz metinlerde goriildiigii lizere, yabancilagsmanin, yalnizligin ‘birey’i kusattigi zaman ve
mekanda, ‘birey’ topluma ve kendine yabancilagirken, dis diinyaya muhalif bir kimlikle
yaklagir, elestirel bir bakis agisiyla 6zellikle kendi haricindeki dig diinyaya™ yaklagir. Umut-
suzlugun, karamsarlhigin, hicligin temel bir duygu durumu olarak hissedilmesiyle ‘birey’
intihar1 ve gitmeyi diisiiniir. Intihar, varlik meselesi ile birlikte eserlerde dikkate deger bir
mesele olarak yer alir. intiharin, geri planda kaldig1 noktalarda ise Ozlii’de ‘gitme” hem bir

3 Ozlirde intihar meselesinin ne denli yer tuttugunu su ciimleler en iyi sekilde ifade eder, “Zweig’in intihar

cocuklugumdan beri dikkatimi gcekmistir. Fasizm ve savasi protesto etmek icin insanin kendini éldirmesi,
kanimca en biiyiik kahramanliklardan biridir. sterse o yazar, 6liim ve intihar tutkusunun émiir boyu birlikte
tasimiz olsun. Brezilya'da devlet cenaze téreni diizenler. Bakanlar, devlet baskani ve tim sanatgilar tore-
ne katilr. Kleist icin yazdigi, kendisi icin ne denli gegerli ‘.. .higbir 61im onunki gibi ezgili, cogkulu degildir.”
(OzIi, 2015f: 36).

“Sabah gorustugumuzde bir kez daha bu Ulkeyi terk edecegine yemin ediyor. Mlcadeleyi strdirme laflari
ediyorum be, o ise “burasi bizim yurdumuz degil ki, burasi bizi 6ldirmek isteyenlerin yurdu!” diyerek su-
rekli yineliyor...” (Erbil, 2015a: 14).

Ozlirde dis diinyaya yonelen elestirinin yani sira ‘6zelestirel’ bir tavirda zaman zaman 6n plana ¢ikar. Yer
Yiiziine Dayanabilmek igindeki yazilarindan biri, “Ozelestiriden Yoksunlukla Cagdaslasma Olanaksiz-
dir...” ismini tagir, (OzI(, 2015e: 64).
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kag1s, istek hem de bir eylem olarak Ozlii’niin kendiligine eklemlenmis bir mesele olarak
yasami kusatir.

3. TEZER 0ZLU'NUN ESERLERINDE ‘GITME’

Tezer Ozlii, “Cocuklugun Soguk Geceleri” (CSG) eserinde ailesi odaginda yasadigi ya-
bancilagma etrafinda ‘ben’ini ele alir. Ailesine, yakin evresine ve dis diinyaya bakisi, yalniz-
181, i¢ alemine kapanisi, muhalif bir kimlik edinisi ve intihar duygusu ardindan eylemi daha
eserin ilk sayfalarinda karsimiza ¢ikar. Gitme istegini bu atmosferde soyle dile getirir. “Se-
yahat eden, biiyiik kentlere gidip gelen bu insanlara 6zlemle bakiyorum. “Bir giin uzak diin-
yalar1 ben de taniyacagim,” diye geciyor icimden.” (Ozlii, 2013a: 8), ... Sisler Bulavar’m
okuyorum. Bekleyen gemiler. Uzak limanlarin 6zlemi. Diislenen erisilemeyen sevgililer.”
(Ozlii, 2013a: 11). Nihilizmin, intiharm ve gitme isteginin kisacas1 Tezer Ozlii’yii ‘kendi’si
yapan tim bu degiskenlerin ilk deneyimleri, diisiiniisleri ve eyleme dokiiliislerini gordii-
glimiiz eserde gitme, aileye ve topluma yabancilasan ‘ben’in inangsizliga kaydigi, intihari
denedigi ortamda dig diinyaya agilan bir ¢ikis, kagis kapisidir.

“Yagamin Ucuna Yolculuk™ta (YUY) Ozlii, dis diinya ile arasindaki mesafenin biiyii-
diigiinii, topluma yabancilagsmasini vurgular, “Yaslandik¢a insanlarla aramizdaki u¢urum
biiyiiyor.” (Ozlii, 2013c:9). Yazar, i¢ diinyasina kapanmus ve dis diinyayla iletisimini kesmis,
iletisimsizlik i¢inde bilingli bir ‘eylem’ olan susus halinde ve yalnizdir, mekan ve zama-
nin haricinde kendi ‘ben’indedir. “Sen kendi duvarlarinin gerisine ¢ekiliyorsun... Ayni dili
konusan iki kisi yok.” (Ozlii, 2013c: 12). “... icimdeki her seyi bagiriyorum. Susmamla.”
(Ozlii, 2013c: 16), «...kendi suskum..” (Ozlii, 2013c: 50). Ozlii, tiimiiyle yasadig1 mekanin
ve zamanin disinda kendi Alemindedir. “Ben biitiin bunlarin disindayim.” (Ozlii, 2013c: 58).
Kendi ile mesguldiir. I¢ diinyasinin sinirlarda gezinir.

Yazar, bir yaz gecesi aksami duvarda gordiigii film afisinden ‘gitme’yi algilar, “Tren
raylarini severim. Bagimsizligi, gidebilmeyi, kalmak zorunda olmamay1, uymak zorunda ol-
mamay1 amimsatir. Tren raylar1 bir tiir bagimsizliktir benim igin.” (OzIii, 2013c: 19). Gidilen
bagka bagska iilkelere varilan farkli sehirlere ragmen hep bir gitme istegi eylemi 6zgiirliige
dogru adim, bagimsizlik gdstergesidir. Ozlii, yasami boyunca gittigi kentlerde i¢ bunalimin
dizginleyememis, i¢ aleminde hep ‘gitme’ duygusunun verdigi ‘yolculuk’ hissiyle yasamis
ve yer degistirmistir. Yasam, yabanciligin odaginda nihilist bir perspektifte hep ayn grilikte
intiharin her an duyumsandigi ve ‘gitme’nin her gidilen yeni yerde yeniden hayal edildigi
gel-gitler yumagidir, “Her an ve her yerde, daha dnceleri ve simdi ve hep stirekli bir yol-
culukta degil miyim. Boyle yasamadim mi. Boyle yasamiyor muyum. Bdyle yasamayacak
miymm.” (Ozlii, 2013c: 35). Yazar, farkl1 sehirlere yaptig1 yolculuklara deginirken ‘gitme’
arzusunun ve eyleminin kendi i¢ diinyasindaki agmazlart dindirmedigini vurgular. “Nasilsa
her gittigin yerde kendinsin.” (Ozlii, 2013c: 27). ‘YUY da ‘gitme’ yerlesik bir yasam algi-
sidir. Ozlii, “Yasami, GITMEK olarak algiliyorum. .. Ben higligin simirinda.” (Ozlii, 2013c:
53), “Her gidis, her yolculuk, kendi “benimin” bilinmeyenine dogru, bilmek i¢in bir inistir.”
(OzIii, 2013c: 79), der.
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‘Eski Bahge —Eski Sevgi’de (EBES) ise ¢cocuklugundan beri duydugu gitme istegine
deginir, -“Uzun siiredir gitmek istiyordum buralardan. Nereye? Herhangi bir yere. Bura-
da hi¢ kipirdamadan dlmemek icin.” (Ozlii, 2013b:13)- ve topluma yabanciligini —Cev-
remde ¢ocuklugumun gectigi kentlerde, insanlarda bir tatsizlik, bir anlamsizlik var.” (Ozli,
2013b:14)- irdeler. Gitme duygusu yabanci kaldigi toplumu ve ait olamadigi iilkesi haricin-
deki mekanlarda da baskindir, “... daha zengin gériiriim Izmir’i. Severim de bu kenti. Ama
higbir insanla bu kentte dostluk kuramadim, insanlar hep yabanci kaldi bana.” (Ozlii, 2013b:
53), “Hep bir yere yerlesmek istedim. Peki ama neden hep yollardayim? Yasamim hep bir
yerlerde dolanip durma.” (Ozlii, 2013b: 92). Ozlii, yabancilastig1 yalmz oldugu simdiki za-
maninda ‘mekéansiz’ aidiyet hissinden yoksun hep bir ‘yolcu’dur. Intiharin zaman zaman
duyuldugu hikayelerde yazar, kendi yabancilagsma seriivenini, yolculuklarini bir bakima hep
bir gidis halinde olusunu sorgular. “Bir Kuzey lilkesi garina giren tren... Ucaklara, trenlere,
otobiislere bu denli ¢ok binmeli miydik? Her kentin gecesinin uzantisina dogru yasayip, her
kentin sabahina uyanmali miydik?” (Ozlii, 2013b: 99). Yasaminin ilk yilindan basta ailesi
icinde sevgisizligi duyan yabanciligini hisseden yalniz kalan umutsuzluga, hiclige diisen
intiharin esinde dolagan ‘ben’in ‘gitme’ istegi, yasanilan zamana ve mekana bir tepki iken
ayni zamanda bilin¢li bir kagis ve ¢ozliim olmadigi bilinen bir siireklilik arz eden eylem
olarak ayni1 zamanda tiim bu yasanilan yasam siirecinin bir sonucu olarak karsimiza ¢ikar.

Yazarin aydin yabancilig1'®, muhalif'” kimligini disa vurdugu, toplumla olan ¢atisma-
sin1 haykirdig satirlarda Ozlii, biitiiniiyle yabanci oldugu ‘hayat’ta ¢ikmazin, agmazin igin-
dedir.”®

“... hastalik hicbir seyi degistirmedi

intihar etmek istedim iyi ettiler

delirdim gene iyi ettiler

artik yapilacak bir sey kalmadi” (Ozlii, 2013b: 31)
“klinikte beni araliksiz uyuttular

Birtakim ilaglar1 seviyorum

6 Leyla Erbil, Tezer Ozli'niin bir aydin olarak toplumun moral degerlerine yabanciligina, yasadigi sikinti-

lara yer yer deginmistir (2015a), “Buyurgan, yasakgi, ataerkil toplumun yatismak bilmez gizli siddeti (...)
yurttaslarin timini hasta etmis, cehenneme gevirmis yasami. Hele Tezer gibi kozmopolit kiltir sahibi
insanlarinkini.” (s.13), “... kendinden yasga ufak bir yabanci erkekle evlenmesine yetkililer bir turli izin
vermiyor! Engeller ¢ikarihyor.” (s.15), “Derdi kisiler degil, zihniyetlerdi.” (s.18), “Televizyondan nefret edi-
yordu. Teknolojinin bir iblis oldugunu anlamisti.” (s.21).

Tezer Ozlii icin Feryal Sayhgil, (2016: 23), “Yasami boyunca iktidarla derdi olan bir yazardir.” der.

Tezer OzIi'niin (2013a), bir aydin olarak topluma yabanciliini ifade ettigi ciimleler ‘CSG’ de yogundur:
“Karsi cikmak istedigim evler, koltuklar, halilar, mizikler, 6gretmenler var. Karsi ¢cikmak istedigim kurallar
var. Bir haykirig! Kigik dinyaniz sizin olsun.” (s.12), “(Yillar sonra sabah karanhiginda kugucuik ilkokul
cocuklarinin bellegimden silemedigim vatan siirlerini ezberleyerek, siyah giysiler icinde okula gittiklerini go-
rince... - Higbir yanlis degismedi.” (s.22), “Diinyanin bize yasatilandan, 6gretilenden daha baska oldugunu
seziyorum.” (s.25), “Ogrendiklerimi unutacagim. Okulun éniinden bir daha hi¢ gegmeyecegdim. Cikmaz so-
kaga ve 6gretmen ana babaya da donmeyecegim.” (s.30), “Gulimseyerek, kuzu gibi, elektrosoka yatmayi
ogrenecegim. Kendimi kurtarmak istiyorsam.” (s.37), “Oysa kosullandiriimis bir blytk kentliyim. Dogadan
ayrilip, beton alanlarin, asfalt yollarin kiyisindaki tas yapilara, apartmanlara dénecegim.” (s.58-59).
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Artik sdyleyecek sdziim yok
Bunlar 6gretildi bana
Bu sozler benim degil” (Ozlii, 2013b: 34)

Tezer OzlIii, bir aydin olarak yukaridaki ciimlelerini Kalanlar’da (2015a), adeta kendisi
yorumlar: “Iktidardaki egemen smif ve benim toplumumdaki diizen her giin sayisiz kez
benim ve benim gibileri vazgegmeye ve bizi kendi gibi olmaya zorladi. Ben bir kezinde
aklim yitirdim, ama kendimi yeniden kendi elime gegirdigimde, daha da zor yenilebilir du-
rumdayim.” (s. 31), “Senin diislincelerini degistirip kendilerininkine nasil olsa uyduramaya-
caklar.” (s. 46), “Cocuklugumuz iizerine kabus gibi ¢oken eski kusaklar, bilingli yillarimizi
elimizden almay1 basaramayacak. “ (s.59).

Sonmez Isci’ye gore (2016:113), Tezer Ozlii niin yasadiklari bir aydinim 6dedigi bedel-
dir: “Yasadig1 ontolojik ve sosyolojik yabancilagmanin, sonsuz huzursuzlugun bedeli derin
depresyonlar, hayattan tamamen geri ¢ekilme, akil hastanelerinde yasanan korkung geceler,
giindiizlerdir. Bu bedeli gayet iyi bilir.”

Ozlii, sol eksenli diisiinen devrim hayali kuran gevresinin de yabanci kaldiklar1 muhalif
olduklar1 bir mekandan ‘gitme’yi tercih ettigini vurgular, “Her seyi birakip gittiler.” (Ozlii,
2013b: 99), “Gittiler. Her seyi biraktilar.” (OzLii, 2013b: 101). Bilinglilikten beslenen bu
gitme arzusu yasanilan yabancilagsmanin, yalnizligin bir uzantisi olarak kagistir.

Ozlii, biitiin yasami1 boyunca sol eksenli bir diisiince diinyasina sahip olmasina ve eserleri-
ne bu yaklasimini aksettirmesine karsin sol cenahin miicadelesi i¢inde aktif bir rol almadiginin
bir nevi bunun da disinda durdugunu ‘CSG’de dile getirir. “(Ne 12 Mart doneminde, ne dncesi
ne sonras1 devrimei miicadele iginde kendime bir yer vermis degilim...)” (Ozlii, 2013a: 52).

Mehmet Narl1, Ozlii’niin bilinglilik durumu olarak “devrimcilik”in 6ne ¢iktigmi ifade
ederken Ozlii’niin “derin siyasal bir biling durumu”na ge¢medigini vurgular, (2016: 14-17).
Bozok ve Akbasg (2016: 78), ise sdyle yorumlar: “Yazdiklarinda kiigiik burjuva aile yasanti-
sina, bir “6grenme merkezi” olarak isleyen tiim yasama dil ¢ikaran Ozlii, yine de toplumsal
sorunlara ¢oziimler getiren bir aydin olarak baslamaz higbir climlesine. Kendi deneyimle-
digidir anlattig...”

Selim ileri, Yagmur Aksamlar eserinde ‘Son Say1’daki satirlarda yabancilasmanin,
yalnizhgm agmazin dolanan Ozlii’niin yasamimin ‘6z’iinii vurgular. “Biiyiikbabasinin karsi-
sinda oturan kiz cocugu, biiyiimiis, hayatin1 sokaga, bagkalarina ezildigine inandig1 insanla-
ra savurmus, felsefe okumus, igmis igmis, yikilip kalmis, alkol tedavisi gormiis, giizel uzun
saclar1 agarmais, kalbi hep agrimisti. Arkadasimdi o benim. Ben hala i¢iyorum.(...)Niye ne-
reden aklima geliyordu Tezer Ozlii, bin dokuz yiiz yetmisler.” (2012: 16).

Kisa bir senaryo olan yabancilagmanin, yalnizligin basat agmazlar olarak iglendigi “Za-
man Dis1 Yasam”da (ZDY), ‘Kadin’in gitme istegi yukarida inceledigimiz diger Ozlii eser-
lerinden farklilik gostermez.

“Belbo treninde kadin. Bu trenler 1950°lerin eski vagonlari...
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Kamera mezarlik duvarlarimi trenin gidisindeki gibi gosterir. ..

Dis ses: Kadin: Benim en biiyiik mutlulugum her seyden kagmak. Her seyden. .. Her
hilal aydan, her iilkeden. Her sinirdan...

Tren gider.” (Ozlii, 2015b: 44).

SONUC VE DEGERLENDIRME

Tezer Ozlii, gerek hayat hikayesi gerekse edebi sahsiyeti ve eserlerinde isledigi temalar
itibariyle Tiirk edebiyatinda kendine has bir yer edinmistir. Yayimladig: eserlerinde, olii-
miiniin ardindan Ozlii’ye atfen yayimlanan eserlerde ve yazilan ‘yazi’larda Tezer Ozlii’niin
edebi yasamina iliskin birkac temel degerlendirmenin 6n plana ¢iktig1 diisiiniilebilir. Bunlar-
dan ilki yazarin; 6z yasam Oykiisel bir edebi egilim gosterdigi, ikinci olarak ‘yabancilagma’
meselesinin odakta oldugu eserleri ve tigiinciisii ise ‘muhalif bir kimlik™’e sahip olusudur.

Bu ii¢ temel degiskenlerden ilki olan Ozlii’niin hayat hikayesini eserlerine sindirisi ve
eserlerinde isledigi temlere eklemleyisi yazarin edebi sahsiyetinin en temel degiskenidir.
Cocuklugundan 6liimiine uzanan bir yasam boyunca kendiliginde duydugu ‘yabancilagma’
basta olmak tizere yalmzlik, umutsuzluk-umut, sevgisizlik-agk, nihilizm, kent/kentlesme,
iletisimsizlik/susku, intihar, 6liim, gitme din ve muhalif kimlik/elestiri ‘mesele’lerini eser-
lerinde ele almustir.

Tezer Ozlii, yukarida inceledigimiz kadariyla goriildiigii {izere edebi sahsiyetini, yasa-
di1g1 zaman dilimini ‘kritik’ bir tavirla ele alan ‘muhalif bir kimlik’e sahip yazardir. Modern
diinyay1, kendi algiladig1 bir gerceklik dahilinde elestirmistir. Ozlii’niin yasam hikayesini
tagidigi eserleri, siiphesiz yasam Oykiisiinden ¢ok daha derine inen bir arka plana sahiptir ve
bu derinlik dogrultusunda siiphesiz, okuyucuya bir ‘ileti’ vermektedir.

Topluma ve kendine yabancilasan ‘birey’ kentte; yalnizlik, umutsuzluk, iletisimsizlik,
sevgisizlik ve hi¢lik duygusu i¢inde yasamaktadir. Birey, bu agmazlar karsisinda intihari
kurar ve gitmeyi diisiiniir. Bu noktada su hususun altin1 ¢izmek gerekir, siiphesiz Tezer Oz-
li’deki yabancilagmanin boyutu aydin yabancilagmasi mahiyetindedir. Bu baglamda, intihar
ve gitme meseleleri Ozlii’niin eserlerinde nemli bir yere sahiptir. intihar ve gitme, modern
yasama yabancilagan bireyin yasadiklariin bir ‘neticesi’ iken ayni zamanda ‘birey’in mo-
dern diinyaya kars1 bilingli bir ‘eylemi’, tepkisidir.

' Soysekerci (2015: 156), Ozli’'niin muhalif yéniini su ciimlelerle tarif eder: “... insan yagamini hapishane-

ye ceviren gelenek, dogma, tabu, kural, sinir, dayatma... ne varsa gdzden gegiren; kaliplari kiran, yerlesik
degerleri sorgulayan, yeni degerler arayan 6zgln ve 6zgur bir yazardir.”
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