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Primary School Students’ Awareness of Environmental Problems and Climate Change: A Rural-
Urban Comparison
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Oz

Bu galisma, ilkokul 6grencilerinin gevre sorunlari ve iklim degisikligi konusundaki farkindaliklarini incelemek ve ikamet
ettikleri yere gore (kirsal ve kentsel) olasi farkliliklar: belirlemek amaciyla yapilmistir. Bu baglamda arastirmada nitel
aragtirma yontemlerinden durum ¢aligmasi kullanilmigtir. Arastirmanin katilimcilar: kolay ulagilir 6rnekleme yontemiyle
belirlenmistir ve ¢alisma grubunu ilkokul dérdiincii sinif 6grencileri (9-10 yas) olusturmaktadir. Veriler, yar1 yapilandirilmig
goriisme formu kullanilarak toplanmis ve icerik analizi yoluyla analiz edilmistir. Bulgular, katiimcilarin ¢evre sorunlari
ve iklim degisikligi konusunda farkindaliklarmim oldugunu, hava kirliligini iklim degisikliginin baslica nedeni olarak
algiladiklarini ve ¢op atmay1 miidahale gerektiren en acil ¢evre sorunu olarak belirlediklerini ortaya koymustur. Ayrica,
kirsal bolgelerde yasayan 6grencilerin, ¢evre sorunlarinin etkilerini kentsel bolgelerde yasayan akranlarina gore daha giiglia
algiladiklar: gorilmistiir.
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Abstract

This study aims to examine primary school students’ awareness of environmental issues and climate change and to identify
potential differences according to place of residence (rural versus urban). A qualitative case study design was employed.
The participants were selected through convenience sampling and consisted of fourth-grade primary school students
aged 9-10 years. Data were collected using a semi-structured interview form and analyzed through content analysis. The
findings revealed that the participants demonstrated an awareness of environmental issues and climate change, perceived air
pollution as the primary cause of climate change, and identified littering as the most urgent environmental problem requiring
immediate intervention. Moreover, students residing in rural areas were found to perceive the impacts of environmental
problems more strongly than their urban counterparts.
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Bayer Kurt & Giil / Farkli Yerlesim Yerlerindeki (Kirsal-Kentsel) Ilkokul Ogrencilerinin Cevre Sorunlar1 ve iklim Degisikligi Farkindaliklar1

GIRIS

Cevre, canli ve cansiz varliklarin karsilikl etkilesimde bulundugu fiziksel, biyolojik, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel unsurlarin
olusturdugu bir yapi olarak ifade edilmektedir (Temogin, 2007). Insan, gevrenin ayrilmaz bir unsuru olarak, farkl: faaliyetleri
yoluyla gevre iizerinde olumlu ve olumsuz etkiler meydana getirmektedir (Giil vd., 2018; Gl & Artvinli, 2023; Irimia vd.,

2025; Peng & Jia, 2023). Bu nedenle insanin ¢evre tizerinde hakimiyet kurma gabasi ¢cevredeki dengeleri bozmakta ve ¢evre
sorunlarint dogurmaktadir (Sever & Yalginkaya, 2018).

Cevre sorunlar1 diinyadaki tiim canlilar1 ve dogal kaynaklar1 tehdit eden kiiresel bir sorun olarak kabul edilmektedir (Sagséz
& Dolanay, 2019). Son yillarda niifus artis1 ve artan sanayilesme faaliyetlerinin, atmosferde sera gazi birikimini artirdig: ve
bunun iklim degisikligi gibi 6nemli bir ¢evre sorunu riskini beraberinde getirdigi goriilmektedir (Giiler vd., 2011; Saglam,
2024). Inan ve Polata (2024) gére, iklim degisikligi insanligin kars1 kargiya oldugu en énemli gevre sorunlarindan ve ayni
zamanda kiiresel 6lgekte yiiriitiilen en zorlu miicadele alanlardan biri olarak kabul edilmektedir.

Cevre sorunlari ve iklim degisikligi arasinda ¢ift yonlii bir iliski bulunmaktadir. Cevre sorunlar1 iklimdeki dengesizliklerin baglica
sebepleri arasinda yer alirken, iklim degisikligi de ¢evre sorunlarinin siddetini artirmakta ve yeni sorunlar dogurmaktadir.
Insan kaynakl faaliyetler su kirliligi, hava kirliligi ve iklim degisikliginin bityiik dl¢iide sorumlusudur (Edo vd., 2024). Cevre
sorunlarinin insanlik i¢in bir tehdit olusturmaya baslamasiyla birlikte, bu sorunlara yonelik farkindalik olusturma gabalar1 da
giindeme gelmistir (Iscioglu, 2024). Cevre sorunlarinin ¢dziimii igin bir zihniyet degisimi sarttir (Mutlu, 2009). Cevre egitimi, bu
zihniyet degisikliginin 6nemli bir agamasini olusturmaktadir ve gevre egitiminin sorunlarin 6nlenmesinde etkili bir arag oldugu
ditsiiniilmektedir (Gl vd., 2018). Egitim programlarina ¢evre konulariin entegrasyonu ve cesitli derslere dogrudan katilim
sayesinde, 6grenciler mevcut gevre sorunlarinin daha fazla farkina varmakta; olumlu adimlar atmaya da daha hazir hale gelirler
(Kundariati vd., 2024). Ayrica 6gretmenlerin uzmanliklar1 6grencilerin iklim degisikligi ve ¢evre sorunlarina y6nelik bilgi, biling,
beceri, tutum, davranis degisikligi olusturmalarinda ve ¢6ziim onerileri gelistirmelerinde etkili olmaktadir (Gebeyehu vd., 2024).

Iklim degisikligi nedenleri, sonuglar1 ve miicadele yontemleriyle uluslararasi diizeyde tartisilan temel kiiresel sorunlardan biri
olarak kabul edilmektedir (Gtil, 2022). Bu nedenle hem ulusal hem de uluslararas: alan yazinda, 6grencilerin ¢evre sorunlari ve
iklim degisikligine yonelik algilarini, farkindaliklarini ve tutumlarini belirlemeye yonelik galismalar yer almaktadir. S6z konusu
galigmalarin bir¢ogunda iklim degisikliginin insan yasamu tizerindeki olumsuz etkilerinin yaygin bicimde kabul edilmesi nedeniyle,
konuyla miicadelede koordineli bir toplumsal ¢abaya duyulan gereksinim vurgulanmakta; siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri
dogrultusunda ise modern egitim ¢aginda egitim kurumlarinin, 6grencileri stirdiirtilebilir bir gelecek i¢in yetistirmeye yo6nelik
gabalarini artirmalarinin 6nemine dikkat ¢ekilmektedir (Oberman, 2024; Rehman vd., 2021; Wang vd., 2022). Karpudewan vd.
(2015) tarafindan yapilan ¢alismada cocuk merkezli ve 5E 6grenme dongiisii temelli iklim degisikligi etkinliklerinin, daha geleneksel
Ogretmen merkezli etkinliklere kiyasla, ilkokul diizeyindeki (11 yas) 6grencilerde hem bilgi diizeyi hem de ¢evresel tutumlar
agisindan uygulama grubu lehine istatistiksel olarak anlamli farkhiliklar olusturdugu tespit edilmistir. iklim degisikliginin ¢ocuklar
tizerindeki orantisiz etkisine ragmen, ¢ocuklarmn iklim degisikligine uyum davranislar1 ve bu davraniglarin belirleyicilerine iliskin
ampirik kanitlarin smirh oldugu goriilmektedir. Yine de ¢alismalar ilkokul ¢ocuklarmm gogunun iklim degisikliginin farkinda
olduguna ve gevrenin korunmasina ve/veya zararli gaz emisyonlarinmn azaltilmasina katkida bulunacak faaliyetlerde bulunmaya
hazir olduklarini géstermektedir (Sjoblom vd., 2022; UNICEF & UNDP, 2011; Wang vd., 2022).

Sagsoz ve Doganay’a (2019) gore ilkokul 6grencileri, en 6nemli gevre sorununun ¢op ve atiklar oldugunu diisiinmektedir.
Gebeyehu vd. (2024) ¢aligmalarinda ilkokul ve ortaokul égrencilerinin iklim degisikligi konusunda farkindalik diizeylerinin
yiiksek oldugunu ancak 6grencilerin gelecek ile ilgili korku ve kaygilar yasadiklarina dikkat cekmektedir. Kundariati vd. (2024),
caligmalarina katilan 6grencilerin iklim degisikligine yonelik olumlu tutuma sahip olmalarina karsin, ¢ogunlugunun giinlitk
yasamlarinda etkili ve tutarli davranislar sergilemediklerini ortaya koymaktadir. Benzer sekilde 6grencilerin ¢evre sorunlarina
yonelik genel farkindalik diizeylerinin yiiksek olmasina karsin, sera gazlari ve kiiresel 1sinma gibi daha 6zgiil konularda
farkindaliklarinin sinirh kaldig: belirtilmektedir (Inan & Polat, 2024). Ilgili ¢aligmalarda, ¢evre sorunlarinin kiiresel boyutlu
etkileri dikkate alinarak, 6grencilere diinya genelindeki ¢evre sorunlarinin 6gretilmesinin ve bu yolla genis bir bakis a¢isinin
gelistirilmesinin 6nemine vurgu yapilmaktadir (Giilersoy vd., 2020). Ayrica Atabek Yigit vd. (2019) ve Ertiirke (2017) gore
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ilkokul 6grencileri daha ¢ok ¢evre ile insan iligkisine 6nem vermekte; yasal 6nlemler ve egitim ile ¢evre sorunlarinin éniine
gecilebilecegini diisinmektedir. Caligmalardan ¢evre sorunlar: ve iklim degisikliginin kavramsal boyutunun anlagilmasinda
farkliliklar oldugu da anlagilmaktadir. Demirbas ve Pektas (2009) tarafindan yapilan ¢alismada, ilkogretim 6grencilerinin
glincel ¢evre sorunlarina iliskin kavramlara asinaliklarinin yiiksek oldugu; ancak sera etkisi ve kiiresel 1ssnma gibi kavramlara
iliskin tanima diizeylerinin sinirli kaldig: tespit edilmistir.

Yukaridaki arglimanlar gosteriyor ki ¢evresel sorunlarin artisi, ¢ocuklarin birer aktdr olarak bu konudaki anlayislarini
derinlestirmek icin 6nemli bir sebep olusturmaktadir. Cocuklarin gevre ve iklim degisikligi hakkinda daha fazla bilgi edinmeleri
ve bu konulara kars1 farkindalik gelistirmeleri, siirdiiriilebilir bir gelecek i¢in kritik éneme sahiptir. Ilkokul 6grencilerinin
cevresel sorunlar ve iklim degisikligi hakkinda farkindalik sahibi olmalar1 da onlarin dogru kararlar almalarina ve gevresel
tehditlere karsi ¢evrelerini korumalarina yardimei olmada 6nemli bir argtimandir. Ayrica ¢evre sorunlari ve iklim degisikligi
konularina odaklanan ¢aligmalar, toplumsal duyarliligin gelistirilmesinde yol gésterici nitelik tasimasi bakimindan 6nem arz
etmektedir. Alan yazindaki ¢aligmalarin genellikle kitap incelemeleri ile 6gretmenler, 6gretmen adaylari ve 6grencilerinin
kiiresel 1isinma, iklim degisikligi ve ¢evre sorunlarina yonelik bilgi diizeyleri ve kavram yanilgilarini belirlemeye odaklandiklar
goriilmektedir (Caniklioglu vd., 2025; Degirmenci & Bayramoglu, 2025; Erbas, 2023; Ker¢in, 2025; Kogyigit vd., 2025; Yigit vd.
2019). Ayrica siirdiriilebilir kalkinma cergevesinde iklim degisikliginin etkileri ve iklim okuryazarliginin 6nemi ve davranis
degisikligi egilimleri son dénemdeki ¢aligmalarin konusu olmustur (Delen, 2025; Dogru & Orzan, 2025; Kogar Uzan, 2023).

Cevre sorunlar ve iklim degisikliginin etkileri, kirsal ve kentsel niifus tarafindan farkli diizeylerde hissedilmektedir. Kentsel ve
karsal alanlar arasinda ge¢im kaynaklar1 acisindan belirgin farkhiliklar bulunmakla birlikte, kirsal alanlarda yasayan niifusun tarim
ve dogal kaynaklara yiiksek diizeyde bagimli olmasi nedeniyle iklim degisikligine karst daha savunmasiz oldugu kabul edilmektedir
(Mwadzingeni vd., 2025). Bu baglamda cevre sorunlari ve iklim degisikligine iliskin farkindalik ve alginin kirsal ve kentsel
alanlarda yasayan niifus arasinda farklilik gosterdigi; bu farkliligin ise iklim degisikligiyle miicadelede 6nemli bir ara¢ héline geldigi
belirtilmektedir (Jiirkenbeck vd., 2021). Bu nedenle kirsal ve kentsel alanlarda yasayan ve 6grenim géren 6grencilerin ¢evre sorunlari
ve iklim degisikligi farkindaliklarinin yerlesim yerine gore farklilasip farklilasmadiginin incelenmesi de 6nemlidir. Bu ¢alismada,
alanyazindaki ¢alismalardan farkli olarak, ilkokul dordiincii sinif 6grencilerinin gevre sorunlari ve iklim degisikligi farkindahiklarmimn
yerlesim yerlerine (kirsal-kentsel) gore nasil farkhilagtigi incelenmis ve agagidaki aragtirma sorularina cevap aranmustr.

o llkokul dérdiincii siuf 6grencilerinin iklim degisikligi farkindaliklar1 yasam alanlarina (kirsal — kentsel) gére nasil
sekillenmektedir?

o llkokul dérdiincii smif dgrencilerinin gevre sorunlari farkindaliklari yasam alanlarma (kirsal - kentsel) gore nasil
farklilagsmaktadir?

o Ilkokul dérdiincii sinif dgrencilerine gore en acil ¢oziilmesi gereken gevre sorunlari nelerdir ve bu sorunlar yasam alanlarina
(karsal — kentsel) gore nasil degismektedir?

o [lkokul dérdiincii sinif dgrencilerinin gevreyi korumaya yonelik gelistirdikleri 6neriler yasam alanlarina (kirsal - kentsel) gore
nasil bir dagilim gostermektedir?

o llkokul dérdiincii sinif dgrencilerinin geri doniisiime iliskin gorisleri yasam alanlarina (kirsal — kentsel) gore nasil
farkhilagmaktadir?

o  Ilkokul dérdiincii sinif grencilerinin gelecek nesillere birakilacak diinyaya iliskin goriisleri nelerdir ve bu goriisler yasam
alanlarina (kirsal - kentsel) gore nasil degismektedir?

YONTEM

Arastirma Modeli

Farkli yagam alanlarinda egitim goren ilkokul dérdiincii sinif 6grencilerinin ¢evre sorunlar: ve iklim degisikligi konusunda
farkindaliklarini belirleyip kargilagtirmak amaciyla yapilan bu arastirmada nitel arastirma yontemlerinden durum ¢aligmasi
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deseni kullanilmistir. Nitel aragtirmalar, deneyim, anlam ve anlamlandirmay:r odak noktas: olarak gériir (Merriam, 2023).
Durum ¢aligmast ise bir ya da birden fazla olayin derinlemesine incelendigi nitel arastirma desenidir (Biytikoztiirk vd., 2021).

Calisma Grubu

Bu ¢alismada kolay ulagilabilir durum orneklemesi kullanilmistir. Kolay ulagilabilir durum o6rneklemesi ¢ogu zaman
aragtirmacilara hiz ve pratiklik kazandirmaktadir (Yildirim & Simsek, 2021). Buna gore ¢alismanin katilimcilar: Samsun ili
Terme ilgesinin kirsal mahallelerinde ve Atakum ilgesinin kentsel mahallelerindeki ilkokullarda 2024-2025 egitim 6gretim
yilinda egitim goren 36 dordiincii sinif (9-10 yas) 6grencisinden ( 18 kiz, 18 erkek) olusmustur.

Veri Toplama Araci

Bu aragtirmada veri toplama araci olarak yari yapilandirilmis goriisme formu kullanilmigtir. Merriam’a (2023) gore yari
yapilandirilmis goriigmelerde sorular esnektir ve goriismenin biiyiik bir kismi agikliga kavusturulmak istenen sorulardan
olusmaktadir. Veri toplama araci 6grencilerin (1) iklim degisikligi ve cevre sorunlar1 (tanim, sebep, etki, ¢6ziim Onerisi)
hakkindaki goriisleri, (2) acil ¢oziim bekleyen ¢evre sorunlari, (3) gevreyi korumak i¢in oneriler, (4) geri dontistim hakkindaki
gortgleri ve (5) “Diinya bize atalarimizdan miras kalmadi, ¢ocuklarimizdan 6diing aldik” cimlesiyle ilgili goriislerini iceren
sorulardan olugmaktadur. Veri toplama aracinin hazirlanmasinda bir akademisyen ve dort sinif 6gretmeninden goriis almmais
ve iki 6grenciye uygulandiktan sonra gerekli diizenlemeler yapilmis, veri toplama aracina son sekli verilmistir. Katilimcilardan
ayrintili cevap alabilmek i¢in sorularin kisa, acik ve anlagilabilir olmasina dikkat edilmistir (Yildirim & Simsek, 2021).

Veri Toplama Siireci

Veri toplama siirecinde ilk olarak ilgili kurum/kuruluslardan arastirmanin yapilabilirligi hakkinda Etik Kurul ve Arastirma Uygulama
[zni alinmugtir. Veri toplama siirecinde aragtirmaya goniillii olarak katilmay1 kabul eden katilimeilar belirlenmis ve veli izinleri alinmustir.
Veriler 2024-2025 egitim ve 6gretim y1ili ikinci doneminde toplanmustir. Veri toplama stirecinde katilimei 6grenciler ile aragtirmacilarin
diginda kimsenin olmamasina, ortaminin sessiz olmasina 6zen gosterilmistir. Ogrencilerle yiiz yiize goriismeler yapilmig ve her bir
goriisme ortalama 8-10 dakika aras: siirmiistiir. Aragtirmada katilimci 6grencilerin diisiinceleri dogrudan alint: ile verilmektedir.

Etik Kurul Izin Bilgileri

Yapilan bu ¢alismada “Yitksekogretim Kurumlari Bilimsel Aragtirma ve Yayin Etigi Yonergesi” kapsaminda uyulmasi belirtilen
tim kurallara uyulmugstur.

Etik Degerlendirmeyi Yapan Kurul Adi: Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu
Etik Degerlendirme Kararinin Tarihi: 30.05.2025
Etik Degerlendirme Belgesi Say1 Numarasi: 2025-665

Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen veriler igerik analizi yontemiyle ¢oziimlenmistir. Icerik analizi, toplanan verilerin derinlemesine
analiz edilerek, onceden belirgin olmayan tema ve kodlar1 ortaya ¢ikarilan bir analiz tiriidiir (Yildirmm & Simsek, 2021).
I¢erik analizinde belli bir konusma kaliplarinin kag kez tekrarlandig1 tizerinde yogunlagilmaktadir (Merriam, 2023). Kirsalda
yasayan kiz 6grenciler KKO1, KKO2,... erkek égrenciler ise KEO1, KEO2,...; kentselde yasayan kiz 6grenciler MKOI,
MKO2,..., erkek 8grenciler ise MEO1, MEQO2,... seklinde sembollegtirilmistir

Gegerlik, Giivenirlik ve Etik

Aragtirmanin gegerliligini ve giivenilirligini artirmak icin veri toplama aracindaki veriler birden fazla arastirmaci tarafindan
incelenmis ve analiz edilmistir. I¢ gecerliligi arttirmak ve gézlemcilerin 6n yargilarinin arastirmayi etkilemesinin 6niine gegmek
icin goriigmelerin tek bir kisi tarafindan degil birden fazla kisi ile yapilmasinda fayda goriilmiistir (Biyiikoztiirk vd., 2021).
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Aragtirmanin giivenirliligini artirmak amaciyla Miles ve Huberman (1994)’mn formiilti (Giivenirlik katsayis1 = goriis birligi /
(gorts birligi + goriis ayrilign) x 100) kullanilmigtir. Aragtirma verileri iki aragtirmaci tarafindan kodlanarak, %89 uyumluluk elde
edilmistir. Deger %70’in iizerinde ¢iktig1 i¢in verilerin giivenirliginin saglandig1 séylenebilmektedir (Baltaci, 2017).

BULGULAR

1 - Kirsal ve kentsel alanlarda yasayan 6grencilerin iklim degisikligi farkindaliklarindaki farkliliklar

Farkli yasam alanlarinda yasayan ilkokul 6grencilerinin iklim degisikligi hakkinda goriigleri Tablo 1'de gosterilmektedir.

Tablo 1: Ogrencilerin Iklim Degisikligi ile ilgili Goriisleri

d 3 o de . : o o o ahallede ] e de . : o
0dla € d d € Oa 0dla € a (
eg0 od : ;
Mevsimler yer degi§tirir 5 55,5 9 56,2
Alg Mevsim hizli degisir 4 44,5 4 25
Kotii bir sey - - 3 18,8
Hava kirliligi 13 52 2 28,5
Kiiresel 1snma 3 12
Tsik kirliligi 3 12 -
Cop atma-kirletme 2 8 1 14,3
Sebep Su kirliligi 2 8 - -
Afetler 1 4 1 14,3
Toprak kirliligi 1 4 - -
Agag Kesme 2 28,5
Iklim Degisikligi Ozon tabakasmnin delinmesi - 1 14,3
Canlilar etkilenir-6liim 4 28,6 2 22,2
Yagam alan1 azalir-degisir 3 21,4 3 33,3
o Buzullarin erimesi 3 21,4 2 22,2
Etkileri
Hastalik 2 14,3 1 11,1
Agaglara etki 2 14,3
Giines zararli isinlar1 gelmesi - - 1 11,1
Agag dik 2 28,5
Toplu tagima 2 28,5
Coziim Onerisi | Elektrikli araba 1 14,3
Bacaya filtre 1 14,3
Cop kutusu koy 1 14,3

Tablo 1de goriildiigii tizere katilimer 6grencilerin iklim degisikligi konusunda farkindaliklar: algi, sebep, etkileri ve ¢6ziim
onerileri olmak tizere dort kategoriye ayrilmaktadir. Frekanslara bakildiginda farkli yasam yerlerindeki 6grencilerin
iklim degisikligi konusunda farkindaliklarinin oldugu bulgusuna ulagilmaktadir. Ogrenciler iklim degisikligini daha gok
mevsimlerin hizli yer degistirmesi olarak algilamaktadirlar. Iklim degisikliginin nasil algilandigina iligkin 6grenci goriisleri su
sekildedir: KKO3: “Mevsimler degisiyor. Kisin hava ¢ok sicak yazin ¢ok soguk oluyor...” MKO4: “Nisan ayindayiz ama havalar
¢ok soguk. Mevsimler yer degistirdi.” MEOS5: “Yazlar kis gibi kislar da yaz gibi anlami kalmad....” Kentselde yasayan 6grenciler
iklim degisikligini “Kétii bir sey” olarak tanimlarken kirsalda yasayan 6grencilerce bu konuda béyle bir ifade kullanilmamustir.
Ornegin MEO7'nin diigiincesi “Cok kétii bir sey. Insanlar bir seyler yapmazsa diinya ¢éle donecek.” seklindedir.

Hava kirliligi cogunlukla iklim degisikliginin ana nedeni olarak goriilmektedir. Ogrencilerin iklim degisikliginin sebeplerine
iliskin diisiinceleri su sekildedir: KKO3: “..Hava kirliliginden olusur. Bizi hasta ediyor” MEQO3: “..Ozon tabakas: deliniyor.
Giines'in zararli isinlari diinyaya geliyor” MKOS5: “Diinyamizdaki iklim degisikligi hakkinda cevreyi kirlettigimiz icin iklim degisikligi
oldugunu diisiiniiyorum. Agaglarimizi kestigimiz ve fabrika atiklarim dogaya attigimiz icin iklim degisikligine sebep oluyor.”
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Iklim degisikliginin daha ¢ok canlilari etkiledigi ve canlilarin yagam alanlarini azalttig diisiiniilmektedirler. iklim degisikliginin
etkilerine érnek olarak KKO1: “..Aga¢lar zamaninda yaprak dékmiiyor. Onceden ilkbaharda ¢ok ¢icek agardi. Ama simdi bizim
bahgede agmiyor” KKO3: “Bizi hasta ediyor, buzullar eriyor, hayvanlarin yasam alani azalyor” KKO5: “Iklim degistikce grip
oluyor insanlar. Herkes hasta” KEO4: “Kutuplarda buzullar eriyor, kutup ayilar: 6lmeye baslads. Kiiresel isinmadan dolay:. Su
kirliligi dogay: etkiliyor, hayvanlar hastalaniyor, 6liiyor” MEOS5: .. Buzullar eriyor. Buzullarin icinde mikroplar olabilir. COVID
gibi salgin hastaliklar olabilir. Canlilar élebilir. Mesela penguenler sicakta 6liir” MEO10: “Sicakliklar bir artip bir azaliyor”
MEQO3: “Ozon tabakast deliniyor. Giines'in zararl isinlart diinyaya geliyor? seklinde diisiincelerini belirtmistir.

Iklim degisikligiyle miicadelede sadece kirsalda yagayan 6grenciler ¢6ziim 6nerisi olarak toplu tagima kullanim, agaglandirma,
elektrikli araba kullanimi, bacalara filtre takma ve ¢op kutusu koymayr sunmaktadirlar. Ogrencilerin iklim degisikligine
karg1 ¢oziim onerileri su sekildedir: KKO3: “..Buzullar eriyor, hayvanlarin yasam alani azaliyor. Gok araba kullanilmasin,
toplu tasima olsun. Elektrikli araba kullanilsin. Bacalara filtre takilmali.” KKO1: “..Araba yerine toplu tasima kullanmali, geri
doniisiim kutulart kullamlmal, sigar dumani da havay: kirletiyor” KEO4: “Kutuplarda buzullar eriyor, kutup ayilari 6lmeye
baslad1. Kiiresel isinmadan dolay:. Su kirliligi dogay: etkiliyor, hayvanlar hastalaniyor, 6liiyor.” KEO10: “Kiiresel 1sinma basladh.
Mevsimler hizli degisiyor. Soguk yerler isinmaya basladi. Penguenler ve ayilar go¢ etmeye baslad.”

2 - Kirsal ve kentsel alanlarda yasayan 6grencilerin ¢evre sorunlarina iligskin farkindaliklarindaki farkliliklar

[lkokul dérdiincii simif 6grencilerinin gevre sorunlar: hakkindaki diisiincelerine ait temalar, alt temalar ve frekans yiizdeleri
Sekil 1'de gosterilmektedir.

CEVRE SORUNLARI
TOPRAK KIRLILiGi SIK YANGIN HAvA
486 K[R"LILIG[ %34 KIRLILIGI
Kursal Ogrenci %94 2 Kursal Ogrenci %44 —

Kursal Ogrenci %6
Kentsel Ogrenci %11

Kursal Ogrenci %4

Kentsel Ogrenci %77 !
Kentsel Ogrenci %16

Kentsel Ogrenci %37

« Sebep + Sebep
+ Biki - Etki
+ Céziim Onerisi + Coziim Onerisi

+ Sebep - Sebep
« Etki - Etki
. Coziim Onerisi = Coziim Onerisi

SU KI‘SZLSILIGI SES Kc[lelalLlGI BETONLASMA AV]:ANMA
e e O5 i 0 Kursal Ogrenci %16
Kirsal Ogrenci %44 Kirsal Ogrenci %16 LGl S
Kentsel Ogrenci %16 Kentsel Ogrenci %3

+ Sebep
+ Etki

Sekil 1: Tlkokul Dérdiincii Sinif Ogrencilerine Gore Cevre Sorunlari

Sekil I'de goriildiigii tizere 6grencilerin gevre sorunlart hakkindaki diisiinceleri soruldugunda toprak kirliligi (%86), 1sik kirliligi
(%34), yangin (%34), hava kirliligi (%28), su kirliligi (%28), ses kirliligi (%10), betonlagsma ve avlanma ile ilgili alt tema ve kodlar
elde edilmistir. Farkli yasam yerlerinde yasayan 6grenciler arasinda betonlagma ve avlanma temalarinda farklilik bulunmaktadr.
Kentlerde yasayan 6grenciler betonlasmay1 (%22), kirsalda yasayan 6grenciler ise avlanmay1 (%16) ¢evre sorunu olarak gormektedir.

Farkli yasam alanlarinda yasayan dordiincii sinif 6grencilerinin %86’s1 toprak kirliligini ¢evre sorunu olarak gérmektedir.
Tablo 2de toprak kirliligi ile ilgili goriisleri verilmektedir.

218 IGGE 2026; 57: 213-238




International Journal of Geography and Geography Education (IGGE)

Tablo 2: Ogrencilerin Toprak Kirliligi ile Ilgili Goriigleri

Kentsel Mahallede ikamet Eden
Ogrenci

Kirsal Mahallede ikamet Eden Ogrenci

Kodlarin Tekrar Edilme Sayis1 Kodlarin Tekrar Edilme Sayis1

Kat i
ategori ¢ o

Yere ¢6p atma 8 36,4 13 92,9
Pil atmak 6 27,3 - -
Kimyasal dokme 5 22,8 - -
Sebep = °
Teknolojik aletleri atmak 2 9 - =
Cam atmak 1 4,5 -
Geri doniisiim kutusu kullaniimamast - - 1 7,1
Ekin-bitki azalmasi 6 26
Hayvanlara zarar vermesi 5 21,8 - -
Hastalik yapmast 4 17,4 - -
Toprak Kirliligi | Etkileri Agaglara zarar vermesi 4 17,4 - -
Cevre kirliligi 2 8,8 - -
Pis koku 1 43 - -
iklim degisikligi 1 43 - -
Geri doniigiim-¢6p kutusu 4 50 3 42,9
Az deterjan kullanmak 1 12,5
Goziim Onerisi ?{a.g dékn'lemek ! 2 - -
Iyi tarim ilaci kullanmak 1 12,5
Fidan dikmek 1 12,5 - -
Bilinglenmeli - uyarmali - - 4 57,1

Tablo 2'de goriildigii tizere toprak kirliligi temasina ait sebep, etkiler ve ¢6zlim dnerileri olmak iizere {i¢ kategori olusmaktadir.
Toprak kirliliginin sebepleri olarak 6grenciler en ¢ok yere ¢op atma, pil atma, kimyasal dokme ve teknolojik aletleri atmayi
gormektedirler. Toprak kirliliginin sebepleri hakkinda égrencilerin diisiinceleri su sekildedir: KKO1: “Cépleri yere atiyorlar.
Neden anlamiyorum. Copii ¢op kovasinin igine de atmiyor, yanina koyuyorlar.” KEO5: “Deterjanlar ¢ok kullanmayalim, toprag
kirletiyor. Bitkiler hasta oluyor. Kullamlmis yaglar: topraga dokmemeliyiz, ¢icek ¢tkmaz.” KEO6: “Cevreye bilmeden ¢ip, cam
attyorlar. Teknolojik aletleri dogaya atip cevreyi kirletiyorlar”

Toprak kirliliginin etkileri kategorisinde ise ekin-bitki azalmasi, hayvanlara zarar vermesi, hastalik yapmasi, agaclara zarar
vermesi, ¢evre kirliligi, pis koku ve iklim degisikligi kodlarina ulasilmistir. Toprak kirliliginin etkilerinde sadece kirsalda
yasayan dgrencilerden kodlar elde edilmistir. Ornegin bu kategori hakkinda KEO3: “Motor yaglarim ¢imene déktiigiimiizde
¢imenler bitmiyor. Babam diikkdanda motor tamiri yapiyor. Yagr topraga dokiiyor, etrafta ¢imen oluyor ama dokiilen yerde
¢imen olmuyor. Topraga pil atarak toprag kirletiyorlar” seklinde diisiincelerini belirtmismis. KKO1: “..Hayvanlar dliiyor,

kaplumbagalarin nesli tiikeniyor. Coplere atilan seyleri yiyen hayvanlar éliiyor, kedi ve kopekler yaralaniyor”

Toprak kirliligiyle miicadele kapsaminda hem kirsal hem de kentsel mahallelerde yasayan 6grencilerin, yasadiklar: alanlara
geri doniisiim ve ¢Op kutularimin yerlestirilmesini yitksek oranda ¢6ziim Onerisi olarak dile getirdikleri belirlenmistir.
Katilime1 6grencilerin toprak kirliliginin onlenmesine yonelik ¢oziim onerileri su sekildedir: MEO5: “Yerlere ¢op atmayalim.
Geri déniisiim kutularina atalim. Ulke olarak tasarruf etmis oluruz. Yurt disindan ham madde almak zorunda kalmayiz” KEO1:
“Copleri ¢op kutularina atmaliy1z” Ayrica ¢oziim onerileri kategorisinde kentsel 6grencilerde kirletenleri uyarma kodu elde
edilmigtir. Ornegin MKO5: “Bazi insanlar bunu énemsemiyor ve topraga ¢op atiyorlar. Biz bilinglenip cevremizdeki insanlari
uyarirsak bunu ¢ozebiliriz” diyerek diisiincesini belirtmektedir.

Katilime 6grencilerin %34t 151k kirliligini bir ¢evre sorunu olarak bildirmistir. Isik kirliligi ile ilgili 6grenci goriisleri Tablo
3'de verilmektedir.
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Tablo 3: Ogrencilerin Isik Kirliligi ile Ilgili Goriigleri

ede I o de . : o o P aha ede I o de . : o
Odla € % ( C d 0dl1a C d ()
€g0 0d 0 0
Gereksiz kullanilmasi 2 50
Sebep
Reklam panolar: 2 50 - -
Yildizlar goriinmemesi 6 429 1 33,4
H 1 i 5 35,7 2 66,6
Ttk Kirliligi | Etkleri AYVan'ars Zatar venmes,
Hastalik 2 14,3
Iklim degisikligi 1 7,1 - -
« Dogru aydinlatma 3 60 1 50
57iim Onerisi
Oziim Onerisi Gereksiz kullanma 2 40 1 50

Tablo 3de goriildigii tizere 151k kirliliginin sebepleri hakkinda kentseldeki 6grenciler goriis bildirmemistir. Kirsalda yasayan
ogrenciler 1s1k kirliliginin sebepleri olarak gereksiz kullanim ve reklam panolarini gérmektedir. Ornegin bu kategori icin

KEOG6: “lgi ¢eksin diye reklam isiklarini fazla agiyorlar. Isik kirliligi oluyor.” seklinde diisiincesini belirtmistir.

Isik kirliliginin etkileri kapsaminda, her iki gruptaki katilimcilarin en sik dile getirdikleri goriisler, yildizlarin gortinirligiiniin
azalmasi ve hayvanlar tizerindeki olumsuz etkiler olmustur. Isik kirliliginin etkileri hakkinda 6grencilerin gériisleri su
sekildedir: MEO1: “Isik kirliligi de var. Geceleri yildizlar goriinmiiyor. Aydinlatmay: gokyiiziine dogru yapiyorlar, asagiya dogru
olmali. Go¢gmen kuslar yolunu bulamiyor. Gereksiz ise isiklar: kapatmaliyiz” MKO2: “Isik kirliligi hayvanlar: etkiliyor.”

Hem kirsal hem de kentsel yagsam alanlarindaki 6grenciler, 11k kirliliginin ¢6ztimiiniin uygun aydinlatma oldugunu distiniiyor.
Ogrencilerin 151k kirliliginin ¢oziimiine yonelik énerileri su sekildedir: KEO4: “Sokak lambalart yukar: dogru degil, asagiya
dogru olmali. Gokyiiziinii, yildizlari etkiliyor. Gereginden fazla 151k yakmamaliyiz” KEOS5: “Sokak lambalari havay: aydinlatiyor,

yeri aydinlatmali. Reklam panolari ¢cok 151kli olunca yildizlar goriinmiiyor”

Katilimer 6grencilerin %34’ yangini bir ¢evre sorunu olarak bildirmistir. Yangin sorunuyla ilgili 6grenci goriisleri Tablo 4de

verilmektedir.
Tablo 4: Ogrencilerin Yangin Sorunuyla ilgili Gériigleri
ede I o de ‘ : o o o ahallede I o de . : o
0( ( 0d (
e : 0 0d 0 0
Sigara 3 33,3 - -
Cop yakma-ates 3 333 1 334
Seb
P Piknik 2 22 2 66,6
Cam atma 1 11,2 - -
Hayvanlar ¢liiyor 2 50 1 25
Yangin Sorunu Agaglar yaniyor 1 25 1 25
Etkileri Hayvan nesli azaliyor 1 25
Gelecege zarar - - 1 25
Oksijen azalmasi - - 1 25
.. Atesi sondii 1 50 - -
Coziim Onerisi “e§1 soncur
Cop topla 1 50

Tablo 4de goriildugi tizere farkli yasam yerlerinde yasayan ogrenciler yanginin sebep ve etkilerinde ortak kodlar
olusturmaktadir. Ogrenciler yanginlarin sebepleri olarak sigara igmeyi, ¢op atmayi, ¢dp yakmayi, piknik yapmay1 ve cam

atmay1 gormektedir. Yanginlarin sebepleri hakkinda dgrencilerin diigiinceleri su sekildedir: KEO5: “Sigaray: sondiirmiiyor
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yere atiyorlar, agaclar yaniyor.” KEOS: “Soda siselerini yere atiyor, Giines onu etkiliyor, yangin olabilir. Tarihi yerlere giderek zarar

veriyorlar. Ormanda piknik yapip cevreyi kirletiyorlar” MKO3: “Atesi sondiirmiiyorlar yanginlar ¢ikiyor.”

Yanginin en yaygin etkisi olarak 6grenciler hayvanlarin 6lmesini gormektedir. Yanginlarin etkilerine yo6nelik 6grenci
diisiinceleri su gekildedir: MKOG6: “Mesela orman yanginlar: hem dogaya zarar hem de bize zarar. Hayvanlar dliiyor, agaglar
yaniyor. Bu durum gelecegimizi etkiliyor. Gelecegimiz igin bunlari ¢ozmeliyiz” KKO1: “Sigaray: yere atip yanginlara neden
oluyorlar. Hayvanlar éliiyor, kaplumbagalarin nesli tiikeniyor” MEQ9: “Yanginlar oluyor, oksijen azaliyor.”

Yanginlarin 6nlenmesine yonelik 6grencileryangini sondiirmeyi ve ¢dpleri toplamayi ¢dziim olarak nermektedir. Ogrencilerinden

KEO2 yanginlarin 6nlenmesine yonelik : “Piknikte atesi sondiirmeliyiz. Copleri toplamaliyiz.” seklinde diisiincesini belirtmektedir.

Katilime 6grencilerin %281 hava kirliligini bir ¢evre sorunu olarak bildirmistir. Hava kirliligi ile ilgili 6grenci goriisleri Tablo

5’te verilmektedir.

Tablo 5: Ogrencilerin Hava Kirliligi ile Tlgili Gériisleri

ede I o de . : o o o ahallede I o de . : o
0( () 0( 1
ego od : :
Fabrika bacalari 3 25 2 40
Sigara-duman 3 25 - -
Sebep ngoz 2 16,7 1 20
Agag kesme 2 16,7 2 40
Soba 1 8,3
Parfiim 1 8,3 - -
Hastalik yapmast 3 42,8 1 20
Hava Kirliligi Nefes azalmasi 2 28,5 3 60
Etkileri Doga kirlenir 1 14,2
Iklim degisir 1 14,2 - -
Ozon tabakasi delinir - - 1 20
Gereksiz yakit yakmama 1 50
Coziim Onerisi Agag kesinem.e ! 20 -
Riizgar giilleri - - 1 50
Elektrikli araba - - 1 50

Tablo 5te gortldiigii tizere 6grenciler hava kirliliginin sebebi olarak en fazla fabrika bacalari, sigara ve dumani gérmektedir.
KKO1: “Hava kirliligi var. Fabrika bacalari, sigara, arabalarin egzozlarindan duman neden oluyor” KEO10: “Fabrikalardan

¢tkan dumanlar havay: kirletiyor. Agaglari kesiyorlar havanin kirlenmesine sebep oluyor. Insanlar hastalaniyor.”

Hava Kkirliliginin etkileri olarak kirsalda yasayan o6grenciler hastalik yapmasiny; kentlerde yasayan ogrenciler ise nefes
alamamay1 gormektedir. Bu kategori hakkinda égrenci diigiinceleri su sekildedir: MEO3: “Fabrikalardan ¢ikan kétii dumanlar,
araba egzozlari, agaglarin kesilmesi nefesimizi azaltiyor. MEO10: “Agaglar kesildikge havamiz kirleniyor, oksijen azahyor.

Kaynaklarimiz her gecen giin azaliyor, hastaliklar artiyor”

Hava kirliliginin ¢6ztimii olarak kirsalda yasayan 6grenciler gereksiz yakit kullanilmamasini ve aga¢ kesmemeyi; kentlerde
yagayan dgrenciler ise riizgar giilleri ve elektrikli araba kullanilmasini énermektedir. KKO1: “..Sicak havalarda soba, kalorifer

yakmamah.” MEO3: “..Devlet egzozlu arabalar: toplayip elektrikli araba vermeli. Niikleer santraller yerine riizgar giilleri olmal.”

Cevre sorunlar1 hakkinda diisiinceleri soruldugunda katilimei 6grencilerin %281 su kirliligi ile ilgili goriis bildirmistir. Su

kirliligi ile ilgili 6grenci goriisleri Tablo 6da verilmektedir.
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Tablo 6: Ogrencilerin Su Kirliligi ile Tlgili Gériisleri

ed % o de . 1 o o o ahallede I o de . : o
014 € d ( £ d 014 € d (
€go 0d 0 0
Gereksiz kullanim 3 37,5 - -
Denizi kirletme 3 37,5 - -
Sebep PP :
Lavabodan yag dokiilmesi 1 12,5
Pil atmak 1 12,5 - -
Baliklara zarar 5 62,5
Su Kirliligi Az yagmur 1 12,5 - -
Etkileri Bitkilerin susuz kalmast 1 12,5 - -
iklim degisikligi 1 12,5 - -
Ieme suyu azalmast - 1 100
. . .. |Kirletme 4 66,7 - -
Coziim Onerisi
Bosuna su kullanma 2 33,3

Tablo 6da goruldugii tizere su kirliligi temasiyla ilgili kentsel mahallelerde yagayan 6grencilerden sebep ve ¢6ziim Onerisi
kodlar1 elde edilmemistir. Kirsal mahallelerde yasayan 6grenciler su kirliliginin sebebi olarak en fazla gereksiz su kullanimini
ve denizin kirletmesi olarak gérmektedir. Su kirliliginin sebepleri hakkinda égrencilerin goriisleri su sekildedir: KKO2: “Bos
yere su harcayinca su kirliligi oluyor” KKO4: “Evdeki kullandigimiz swvi yaglari lavabodan dékersek su kirliligine neden oluyor.
Sular kirleniyor, yagmurlarda az yagiyor, bitkiler susuz kaliyor.”

Su kirliliginin etkileri kategorisinde, baliklara zarar verdigi yoniindeki goriisiin baskin oldugu belirlenmistir. Ogrencilerden KKO3:
“Denize ¢ip atiyorlar. Baliklar zarar goriiyor. Denizlerde kirletilmemeli” KEO5: “Denize pil atiyorlar, baliklar zehirleniyor” KEO3: “Gollere,
denizlere ¢op atiyorlar ve baliklar oliiyor” MEO10 ise: “Sular kirlendikge igme suyu bulacagimz yerler smirlantyor. Say say bitmeyen gevre
sorunlart var. Cevre sorunlarina karsi onlemler almaliyiz” seklinde diistincelerini ifade etmektedir” seklinde goriis bildirmistir.

Su kirliligine ¢oziim Onerisi olarak sadece kirsaldaki 6grencilerden kod elde edilmistir. Coztim i¢in en ¢ok kirletmemeyi
onermektedirler. Ogrencilerin su kirliliginin ¢oziimiiyle ilgili diisiinceleri su sekildedir: KEO11: “Su israfi yapiyorlar, bosa
akitwyorlar. Bahgeyi sularken israf yapmiyorum, ¢opleri topluyorum.” KKOG6: “Sulart kirletirsek sudaki canlilar 6liir”

Katilimer 6grencilerin %10’u ses kirliligini bir ¢cevre sorunu olarak gérmektedir. Ses kirliligi ile ilgili 6grenci goriisleri Tablo

7de verilmektedir.
Tablo 7: Ogrencilerin Ses Kirliligiyle ilgili Gériisleri
ede I o de . : o o o ahallede I o de . :
0d14 C d ( € d 014 € d (
€go 0d 0 0
Sebep Cok giiriiltil 3 100
Hayvanlar etkilenir 3 75
Ses Kirliligi | Etkileri Iilim degisikligi ! 2 - -
Isitme kayb: - - 1 66,7
Uykusuzluk - - 1 33,3
Co6ziim Onerisi | Uyari levhasi asilmast - - 1 100

Tablo 7de goriildiigii tizere ses kirliligi temasinin sebepleri kategorisinde sadece kirsalda yasayan ogrencilerden kod elde
edilmis ve bu dgrenciler ¢ok giiriiltiiniin ses kirliligine sebep oldugunu soylemistir. KKO2: “Cok giiriiltii ses kirliligi yapar”
KEO6: “Miizik dinlerken ¢ok ses agtyorlar. Hayvanlar korkuyor.”

Kirsal mahallelerde yasayan 6grenciler ses kirliliginin hayvanlar: ve iklim degisikligini etkiledigini; kentsel mahallelerde
yagayan Ogrenciler ise isitme kaybr ve uykusuzluk yaptigini diisiinmektedir. Bu kategori hakkinda 6grenci gorisleri su
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sekildedir: KKO2: “Cok giiriiltii ses kirliligi yapar... Bunlarin hepsi iklimin degismesine neden oluyor” MKO2: “Ses kirliligi de

>

isitme kaybi yapiyor. Uyumak istesek de uyuyamiyoruz...” KEO4: “Giiriiltii de sorun. Giiriiltii yaparak hayvanlari korkutuyorlar.

Ses kirliligine ¢6ziim olarak sadece kentsel mahallelerde yasayan 6grenciler goriis bildirmis ve uyari levhas: asilmasi onerilmistir.
Ornegin dgrencilerden MKO2: .. Duvarlara ses kirliligi icin uyar1 levhalar: asmaliyiz” seklinde diisiincesini belirtmistir.

Sekil 1 incelendiginde, yalnizca kentsel mahallelerde ikamet eden 6grencilerin %22’sinin betonlagmayz bir ¢evre sorunu olarak ifade
ettigi, kirsal mahallelerde yasayan ogrencilerde ise bu temanin ortaya ¢ikmadigr gorilmektedir. Buna karsilik, kirsal mahallelerde
ikamet eden katiimeci 6grencilerin %161 avlanmay bir ¢evre sorunu olarak degerlendirirken, bu temanin kentsel mahallelerde
yasayan 6grenciler arasinda yer almadigi belirlenmistir. Avlanma ve betonlagma hakkindaki 6grenci goriisleri Tablo 8de verilmektedir.

Tablo 8: Ogrencilerin Avlanma ve Betonlasmayla Ilgili Goriisleri
Kirsal Mahallede Tkamet Eden Ogrenci ~ Kentsel Mahallede fkamet Eden Ogrenci

. Kodlarin Tekrar Edilme Sayis Kodlarin Tekrar Edilme Sayist
Kategori
f %
Kozmetik yapim1 1 50 - -
Seb
Avlanma |77 Kotilik 1 50 - -
Etkileri Kus tiirlerinin azalmasi 1 100 - -
Niifus artmasi - - 1 66,7
Sebep -
Betonlasma Ormana bina yapilmasi - - 2 33,3
Etkileri Tarim alan1 azalmast - - 1 100

Tablo 8de sadece kirsal mahallelerde yasayan 6grencilerde avlanma temasina ait sebep ve etkileri kategorilerinin olustugu,
¢6zlim 6nerisi kategorisinin olugsmadig goriilmektedir. Kirsalda yasayan 6grenciler avlanmanin sebebi olarak kozmetik yapimi
ve kotiiliigii; etkisi olarak ise kus tiirlerinin azalmasini gormektedir. Ogrencilerin avlanma ile ilgili diisiinceleri su sekildedir:
KKO1: “Kozmetik iiriinler yapmak icin hayvanlari 6ldiiriiyorlar. O da bir sorun.” KEO3: “Avlanmadan dolayr kuglarin tiirleri
azalmaya bagslad.” KEO4: “Avlanmak ¢ok kétii. Hayvanlar éldiiriiyorlar”

Tablo 8e gore sadece kentsel mahallelerde yasayan 6grencilerde betonlagma temasina ait sebep ve etkileri kategorilerinin
olustugu, ¢oziim Onerisi kategorisinin olusmadig1 goriilmektedir. Kentsel mahallelerde yasayan 6grenciler betonlagmanin
sebebi olarak niifusun artmasini ve ormana bina yapilmasini; etkisi olarak ise tarim alanlarinin azalmasini gérmektedir.
Ogrencilerin diisiinceleri su sekildedir: MKO3: “Ormanlik alanlara kocaman kocaman binalar yapiyorlar. Her yer beton oldu.”
MEOL1: “Ormanlari kesip binalar yapmayalim.” MEO11: “Cevrede niifus ve halk yiiziinden her yer betonlasiyor.”

3 - Kirsal ve kentsel alanlarda yasayan 6grencilerin acil ¢oziilmesi gereken ¢evre sorunlarina iliskin goriisleri

Ogrencilerin en acil ¢6ziim bekleyen gevre sorunlariyla ilgili cevaplar Tablo 9da verilmistir.

Tablo 9: Ogrencilerin Acil Coziilmesi Gereken Cevre Sorunlariyla Ilgili Goriigleri

ede 9 o de . : o o o aha ede 3 o de . : o
00 4 O0d (
€20 0(

Cop atma 9 34,61 6 28,58

Hava kirliligi 5 19,26 5 23,81

Cevre Sorunu Acil Céziim Bekleyen | Orman yangini 5 19,26 1 476
Cevre Sorunu Isik kirliligi 3 11,53 1 4,76

Su kirliligi 2 7,67 7 33,33

Toprak kirliligi 2 7,67 1 4,76
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Tablo 9 incelendiginde, frekans dagilimlarina gore hem kirsal hemde kentsel mahallelerde yasaya 6grencilerin en acil ¢6ziim
bekleyen cevre sorunu olarak daha ¢ok ¢6p atmayi ifade ettikleri goriilmektedir. Acil ¢6ziim bekleyen ¢evre sorunuyla ilgili
goriisiinler gu sekildedir: KKO2: “..Cdpleri yere atma. Denizde yiizen insanlarda denizi kirletiyor” KEO3: “Coplerden dolay:
¢0p patlamast olabilir” MKO7: “Dogaya atilan cam, kagit, pil gibi seylerin yere atilmast. Ozellikle pil dogamizi resmen yaziyi
silgiyle siler gibi siliyor. Yazdigimiz yaziyr doga olarak diistiniin silgiyi de pil ve diger atiklar gibi diisiiniin. Defterden yaziy1 siler
gibi dogamuzi silerek yok ediyor”

Her iki yasam yerlerinde de hava kirliligi sorunu yiiksek frekansa sahiptir. Ogrenci goriisleri su sekildedir: KKO3: “Hava
kirliligi. Ciinkii soludugumuz hava kétii oluyor. En acili bu.” MEO10: “Hava kirliligi benim i¢in en biiyiik sorun. Ciinkii daha
fazla hava kirliligi olursa ve biz bunu engellemezsek ozon tabakast delinir ve hepimiz hasta oluruz.” KEO2: “Hava kirliligi olabilir.
Hava bizi zehirliyor. Cok ates yakip duman ¢ikarmayalim, yanginlari engelleyelim.”

Kentsel mahallelerde yasayan 6grencilerde su kirliligi ytiksek bir frekansa sahipken bu kod kirsal mahallelerdeki 6grencilerde
diisiiktiir. Ogrencilerin su kirliligiyle ilgili goriileri su sekildedir: MKO1: “Suyun kirlenmesi. Su sinirl bir kaynak onu dikkatli
kullanmaliyiz” MEOS5: “Denizler kirleniyor. Baliklar 6liiyor. Balik¢ilik da yakinda 6liir. Igme suyumuz kalmaz. Besinimiz azalr”

4 - Kirsal ve kentsel alanlarda yasayan 6grencilerin ¢evre koruma onerilerindeki farkliliklar

Cevreyi korumak i¢in 6grenci onerileri Tablo 10da verilmektedir.

Tablo 10: Cevreyi Korumak I¢in Ogrenci Onerileri

ede 9 o de ' : o P P 3 9 ede 3 o de . : o
0d () 0d d
ego od ; ;
Geri doniigiim kutusu kullan 13 28,32 7 19,44
Cop atma - topla 10 21,73 11 30,55
Su israfi yapma 6 13,04 2 5,56
Agag kesme-kirma 3 6,52 2 5,56
Is181 bosa yakma 3 6,52 - -
Denizi kirletme 2 4,34 - -
Bitki dik 2 4,34 - -
Atiklar1 degerlendir 2 4,34 - =
. . Uyar 2 4,34 3 8,33
Cevreyi Korumak | Oneriler Ates yakma 5 134 - -
Sicakta soba yakma 1 2,17 - -
Pankart-afis hazirlama - - 5 13,88
Cevre dostu ol - 1 2,78
Hayvan besle - 1 2,78
A+++makine kullan 1 2,78
Bacaya fitre takilmasi - 1 2,78
Cimlere basma - 1 2,78
Elektrikli araba kullan - 1 2,78

Tablo 10da goriildiigi tizere hem kirsal hemde kentsel mahallelerde yasayan 6grenciler gevreyi korumak igin en fazla geri
dontisiim kutusu kullanma ve ¢6p atmayip toplamayr 6nermektedir. Ogrencilerin diisiinceleri su sekildedir: KKO1: “Cevreye
¢op atma, isiklar: gereksiz yere agma, sicak havalarda soba yakma, kagit ve pilleri geri doniisiime at derim. Bir de sokaklara
geri doniisiimiin 6nemini anlatan tabelalar asilmal. Bizim kéyde hi¢ yok” MKO7: “Dogamiza ¢op atmak gibi kétiiliiklere sessiz
kalmaym. Ciinkii iyilerin sessizligi kotiilerden daha tehlikelidir. Mesela sen sokakta adamin yere ¢op attigini gordiin ve sessiz
kaldin. Bir ¢0p de sen atmus sayilirsin.”
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Pankart-afis hazirlama kodu kentsel mahallelerde ikamet eden 6grenciler tarafindan birden ¢ok kez tekrar edildigi halde
kirsal mahallelerde ikamet eden 6grencilerde bu kod gériilmemektedir. Ogrencilerden MEO1'nin diisiinceleri su gekildedir:
“Sloganlar hazirlayalim. Uyari olsun diye kirmizi levhalar asilsin. Sakizlar: ¢op kutusuna atalim. Yere atinca kuglar yiyip oliiyor.
Geri doniistime 6zen gosterelim. Ekonomiye katkisi olur. Dogayi kirletmeyelim. A+++ makineleri kullanalim. Musluklar su
tasarruflu musluk olsun. Evlerde de geri doniistim kutusu olmali.”

5 - Kirsal ve kentsel alanlarda yasayan 6grencilerin geri doniisiim farkindaliklarindaki farkliliklar

Geri doniisiim hakkinda 6grenci goriisleri Tablo 11'de gosterilmektedir.

Tablo 11: Ogrencilerin Geri Déniisiim Hakkinda Gériisleri

d den Og ede den O
0( ( 0d 1
€go 00 5 5
Agac kesimini 6nler 5 454 2 7,7
Kirliligi onlemesi 2 18,2 3 11,5
Ekonomiye katki 2 18,2 6 232
Faydas1 |- = .
Israfi onlemesi 1 9,1 5 19,2
Temiz hayat sunar 1 9,1 3 11,5
Iyi bir sey - 7 26,9
. Geri dontigiim kutusu kullanilmas: 13 56,5 3 75
Geri Doniisiim
Tasarim yap 3 13,1 -
. Geri doniigiim kutusu konsun 3 13,1 1 25
Istek ; -
Eski kiyafetlerini ver 2 8,7
Eski kitap-defter kullan 1 43
Atik yemekleri hayvanlara ver 1 4,3
Geri doniigiim kutusu kullaniyorum 4 50
Katilim
Tasarim yapiyorum 4 50

Tablo 11de goriildiigii tizere geri doniisiimle temasinda fayda, istek ve katilim olmak tizere ti¢ kategori olusmustur. Faydas: ve
istek kategorilerinde ortak kodlar olusurken, katilim durumlari ile ilgili kentsel mahallelerde yagayan 6grencilerden kod elde
edilememistir.

Geri déniisiimiin faydasi olarak en fazla agag kesimini dnleyecegi ve kirliligi engelleyecegi diisiiniilmektedir. MKO3: “Geri
doniisiimiin dogaya katkis: oluyor. Kagitlar: ¢ope atarsak ¢ok agag kesilir. Yaglar: lavabodan dokersek tikamir. Geri déniisiim
yapmadigimiz icin baska iilkelerden ham madde aliyoruz. Hem paramiz gidiyor hem de cevre kirleniyor. KEO5: “Kagitlar: geri
doniisiime atmaliyiz. Pilleri geri doniisiime atmaliyiz. Elimizde ¢op varsa ¢op kovasi buluncaya kadar elinde tutmali”

Ogrenciler geri déniisiim kutularinin kullanilmasini istemekte ve geri déniisitm kutusunu aktif olarak kullandiklarini ve
tasarim yapma faaliyetlerinde atiklari degerlendirdiklerini belirtmektedir. Hem kirsal hem de kentsel yasam yerlerinde
yasayan dgrenciler yagadiklar1 yerlerde geri déniisiim kutularinin az oldugunu belirtmektedirler. Ogrencilerin geri déniisiim
hakkinda diisiinceleri su sekildedir: KKO1: “..Kéylerde fazla geri doniisiim kutusu yok. Mahallelere, kiylere geri doniisiim
kutusu konmal. Plastik, cam, pil, kagitlar1 toplayip okuldaki kutulara atiyorum.” KKO3: “Geri doniisiim kutular: olmazsa
israf olur. Ulkenin ekonomisi zaten kotii. Ekonomi geri doniisiim kutulari sayesinde giiclenebilir” KEO1: “Pilleri pil kutusuna,
camlart cam kutusuna, plastikleri plastik kutusuna, kagitlar kagit kutusuna atmaliyiz. Geri doniisiim malzemelerinden robot,
saat yapabiliriz. Kagitlardan yeniden not defteri yapiyorum.” KEO2: “Evdeki ¢opleri ayirt edip geri doniisiim kutusuna atalim.
Atik yemekleri toplayip hayvanlara verebiliriz” KEO3: “Eski araba lastiginden salincak yaptik” KEO10: ‘Atik malzemeleri
tekrar kullanabiliriz. Yag tenekelerinden saks: yapariz” MKO7: “Geri doniisiim sayesinde hem iilke ekonomisi hem de diinya
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ekonomisine katkida bulunuyoruz. Sizce sifirdan yapilmis bir malzememi daha ucuzdur yoksa geri doniistiiriilmiis malzeme mi
ucuzdur? Tabii ki geri doniistiiriilen.”

6 — Kirsal ve kentsel alanlarda yasayan 6grencilerin gelecek nesillere birakilacak diinya hakkindaki goriisleri

Ogrencilerin “Diinya bize atalarimizdan miras kalmadi, ¢ocuklarimizdan édiing aldik”” cimlesinin kendisi i¢in ne ifade ettigi
soruldugunda elde edilen kodlar Tablo12de gosterilmektedir.

Tablo 12: Ogrencilerin Gelecege Birakilmast Gereken Diinya Hakkindaki Gériisleri

—
W
ul
[3S)

Temiz diinya birakalim

Tyi-giizel bak

Cevap vermeyen

Saglam diinya birakalim

Cocuk 8liimii olmayan

Gelecege Birakilmasi Kadin-erkek esit olan

Gereken Diinya Zararli madde kullanimi olmayan

13 52
12 4 16

Siddet olmayan

Gelecegi diisiinelim

e e L e e el e S N RN
L N N e ]

Israfin olmadig: diinya

.
—
[

Betonlasmanin az oldugu
Ahlakli bir diinya

.
—
o~

Tablo12'de goriildiigii tizere farkli yasam yerlerinde yasayan katilimcr 6grencilerin ¢ogunlugu gelecekteki nesillere temiz bir
diinya birakilmasi gerektigini diigiinmektedir. Ogrencilerin ¢ok az1 soruyu cevaplamamugtir. Ogrencilerin bu soruya verdikleri
cevaplar gu sekildedir: KKO4: “Siddetin olmadigi, kadin haklarinin oldugu, ¢ocuklarin 6lmedigi, kadin ve erkeklerin esit oldugu,
insanlara zarar veren maddelerin olmadigi ve temiz bir diinya birakalim.” KKO6: “Cocuklarimizin gelecegini diisiiniip de
hareket etmeliyiz.” KEO7: “Diinya evimiz gibidir. Evimizi nasil koruyorsak diinyamizi 6yle korumaliyiz. Ilerideki insanlara temiz
bir diinya sunmaliyiz” MKO7: “Yere ¢op attiginda sadece atalarindan kalan diinyay: pisletmis olmuyorsun bizim ¢ocuklarin
diinyasimi da kirletmis oluyorsun. Temiz tut diinyay:” MEOS: “Biz diinyamiza temiz bakarsak ¢ocuklarimiza da iyi bir diinya
birakmus oluruz. Onlar da aynisini yaparsa boyle devam eder”

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Farkli yerlesim yerlerindeki (kirsal-kentsel) ilkokul 6grencilerinin ¢evre sorulari ve iklim degisikligi farkindaliklarini
belirlemek ve kargilagtirmak amaciyla yapilan bu arastirmada; kirsal yerlesim yerlerinde ikamet eden 6grencilerin kentlerde
ikamet eden 6grencilere gore goriis bildirme oraninin belirgin bir sekilde yiiksek oldugu goriilmektedir. Arastirma bulgulari,
kentsel mahallelerde ikamet eden 6grencilerin iklim degisikligi algis1 kategorisindeki farkindaliklarinin, kirsal mahallelerde
ikamet eden 6grencilere kiyasla kismen daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Buna karsilik, iklim degisikliginin nedenleri,
etkileri ve iklim degisikligiyle miicadeleye yonelik gelistirilebilecek ¢oziim 6nerileri boyutlarinda, kirsal mahallelerde ikamet
eden 6grencilerin farkindalik diizeylerinin kentsel mahallelerde yasayan 6grencilere gére daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
Kirsal ve kentsel yasam alaninda yasayan 6grenciler iklim degisikligi algisi, sebebi ve etkileri konusunda benzer goriisler
bildirirken sadece kirsal yasam alaninda egitim goren 6grencilerin ¢oziim dnerisi gelistirdikleri goriilmiistiir. Ozdemir (1987)
Ogrencilerin yagadiklar1 yerlesim yerinin biiytikligii, imkanlar: ve gelismislik diizeyinin 6grencilerin ¢evre sorunlari ve iklim
degisikligi hakkindaki diistincelerini etkiledigini belirtirken buna karsit olarak Yurttas ve Kartal (2021) farkli yasam yerlerine
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gbre dgrencilerin gevreye karsi tutumlarinin degismedigini belirtmektedir. Ozdemir (1987) metropol ilgelerdeki grencilerin
gevre bilgisi diizeylerinin metropol disi ilgeler ve kdylere gore daha yiiksek oldugunu, 6grencilerin okullarinin bulundugu
yere gore gevre bilinci puan ortalamalarinin metropol ilgede en yiiksekken daha sonra sirasiyla metropol dist ilceler ve
koylerin geldigini belirtmektedir. 2021 Iklim Degisikligi Algis1 Raporuna gore de toplumdaki iklim degisikligi algisi yerlesim
yerlerine gore degismemektedir (KONDA, 2021). Ancak De Jesus (2024) kirsal ve kentsel yerlesim yerlerinde yasayan bireyler
arasinda farkindalik farkliliklarinin bulundugunu ve kentsel katilimcilarin iklim degisikliginin nedenleri konusunda kirsal
katilimcilardan daha fazla bilgi sahibi oldugunu; kirsal katilimcilarin ise yakin gevrelerindeki etkileri konusunda daha fazla
farkindaliklarinin oldugunu belirtmektedir. Gebeyehu vd. (2024) de 6grencilerin gevre sorunlarina karsi farkindaliklarinin
oldugunu ancak sera gazi ve kiiresel 1stnma gibi konularda farkindaliklarinin diisiik oldugunu belirtmektedir (Inan & Polat,
2024). Basseye (2020) gore, 6grencilerin iklim degisikliginin nedenlerini bilmeleri yeterli degildir, etkilerinin {istesinden
gelebilmek i¢in kisisel becerilerini de gelistirmeleri 6nem arz etmektedir. Kergin'in (2025) belirttigi tizere kiiresel 1sinma ve
gevre sorunlari konusunda ¢iktilar1 yetersiz kalan 6gretim programlari daha kapsaml bir sekilde giincellenmelidir. Ayrica
sinif i¢i etkinliklerde resimli kitaplardan faydalanilarak 6grencilerde duygusal tepkiler uyandirilabilir (Oberman, 2024).

Kentsel ve kirsal mahallelerde ikamet eden her iki grup da iklim degisikligini mevsimsellerin yer degistirmesi ve hizli degisimi
olarak algilamaktadir. Ayricaiklim degisikliginin en 6nemli sebeplerinden biri olarak havakirliligi gériilmektedir. Ahmedovaya
(2016) gore de hava kirliligi en ¢ok endise duyulan sorunlardan biridir. Arastirmada 6grenciler toplu tasima kullanimi, agag
dikmek, elektrikli araba kullanimi, bacalara filtre takma ve ¢6p kutusu koymak gibi ¢6ziim Onerileri sunmaktadirlar. Bu
bulgular alan yazinla (Karpudewan vd., 2015; Lambert vd., 2012; Ojala, 2012; Sjéblom vd., 2022) uyumludur.

Bulgular ¢aligmaya katilan 6grencilerin cevre sorunlar: farkindaliklarinda yasam alanlarina gore bir farklilik oldugunu
gostermektedir. Diger gevre sorunlarina gore kirsal yerlesim yerlerinde ikamet eden 6grenciler 6zellikle toprak kirligi, su
kirligi ve avlanmayy; kentsel yerlesim yerlerinde ikamet eden 6grenciler ise betonlagmayi ¢evre sorunu olarak gormektedirler.
Bu sonucun kirsal mahallelerde ikamet eden 6grencilerin doga ile daha yakin temas halinde olmalarindan kaynaklanmig
olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu bulgunun aksine Ocak ve Ozpinar (2013) sehir merkezinde yasayan dgrencilerin ilge,
kasaba ve koy yerlesim yerlerinde yasayan 6grencilere gore ¢evre sorunlarina yonelik daha duyarli davranislar gosterdiklerini
belirtmektedir. Ogrenciler farkli yagam yerlerinde bulunduklar: halde gevre sorunu olarak toprak kirliligi, 11k kirliligi, hava
kirliligi, su kirliligi, yangin, ses kirliliginde ortak goriis bildirmislerdir. Bu sonug Ertiirk’iin (2017) ilkokul 4. sinif 6grencilerinin
gevre sorunu olarak ¢op atiklari, pillerin atilmasi, sulara ¢6p atilmas, agaglarin kesilmesi, orman yanginlari, toprak kirlenmest,
hava kirliligi, ses kirliligini gordiikleri ¢alismasinin bulgulariyla paraleldir. Toprak kirliliginin sebebi olarak en ¢ok yere ¢6p
atma, etkilerinde ise ekin-bitki azalmasi oldugu bulgusuna ulagilmistir. Bu sonug, Demirbas ve Pektagin (2009) ¢alismasiyla
paraleldir. Toprak kirliliginin ¢6ziimii olarak geri doniisiim ve ¢op kutusu koyma goriilmektedir. Kentseldeki 6grencilerden
toprak kirliliginin etkileri ile ilgili kod elde edilmemistir. Urba nska (2022) gore 6grenciler, topragin insan hayatinin ve
cevrenin isleyisindeki kritik roliiniin farkina varmadan, siirdiirtilebilir kalkinma ilkelerini tam anlamiyla benimseyemez ve
gevre sorunlarina ¢6ziim iiretemez. Bu nedenle 6grencilerin toprak kaynaklar: ve topragin korumasi hakkinda yeterince bilgi
sahibi olmas: saglanmalidir. Katilimer 6grenciler 1s1k kirliliginin sebepleri olarak gereksiz kullanimi ve reklam panolarins;
etkileri olarak daha ¢ok yildizlarin gériinmemesini ve ¢6ziim Onerisi olarak dogru aydinlatma yapilmasi gerektigini
diigiinmektedir. Bu bulgular Ozyiirek ve Aydin'in (2015) 151k kirliliginin sebep ve etkileri konusunda égrencilerin yeterli bilgi
diizeylerinin oldugu sonucunu desteklerken; canlilara zarar verebileceklerini diigiinmedikleri sonucu ile drtiigmemektedir.
Ogrenciler hava kirliliginin sebebi olarak en fazla fabrika bacalari, sigara ve dumanin; etkileri olarak hastalik yapmasi ve nefes
alamama goriisiindedir. C6ziim 6nerisi olarak kirsaldaki 6grenciler gereksiz yakit kullanmama ve aga¢ kesmemeyi; kentlerdeki
ogrenciler ise elektrikli araba ve riizgar giillerini 6nermektedir. Ikamet edilen yer ile algilanan baskin gevre sorunu arasinda
glicli bir korelasyon bulunmaktadir. Bu dogrultuda, gelistirilen ¢6ziim Onerilerinin de s6z konusu korelasyon ekseninde
sekillendigi goriilmektedir (Huang & Batterman, 2020). Bu baglamda mevcut kanun ve yonetmelikler yasanilan yer ekseninde
sekillendirilerek, hava kirliligine kars: gii¢lii birer ara¢ haline dontistiiriilmelidir (Ahmedova, 2016). A¢ik havada verilecek
mobil cevre egitimleri de gocuklarin gevre sorunlarina kars: tutum gelistirmelerine destek olabilir (Mettis & Viljataga, 2022).
Ozellikle kentlerde yasayan dgrencilere doga kamplari diizenlenerek de bu konuda farkindalik artirilabilir (Seker, 2023).
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Ogrenciler su kirliliginin sebepleri olarak en fazla gereksiz su kullanimini ve denizi kirletmeyi gériirken; su kirliginin en
fazla baliklara zarar verdigi goriistindedir. Coziim Onerisi olarak en ¢ok kirletmemeyi dnermektedir. Bu sonu¢ Demirbas ve
Pektag'in (2009) ilkdgretim dgrencileri ile yaptiklar: ¢alisma sonucuyla benzerdir. Ogrenciler yanginlara daha ¢ok sigara, ¢op
yakma ve atesin sebep oldugu; bunun en ¢ok hayvanlarin 6lmesine neden oldugu goriisiindedir. Bu ¢evre sorununun yakilan
ateslerin sondiiriilmesi ve atilan ¢oplerin toplanmasiyla ¢oziilecegi belirtilmektedir. Bu sonug Ertiirk’iin (2017) ¢aligmasinda
ortaya koydugu o6zellikle yanginlar basta olmak iizere ilkokul 6grencileri ¢evre ve ¢evre sorunlarina olduk¢a duyarli oldugu
bulgusuyla uyumludur. Bu sonuglarin ortaya ¢ikmasinda yangin ile ilgili haberlerin ve kamu spotlarinin etkisi olabilir. Cevresel
sorunlarin artmasinda yanginlarin dogal dengeyi bozmasi 6nemli bir sebeptir. Kamusal dikkatin yanginlara ¢ekilmesinde
medya kuruluslarina 6nemli gorevler diismektedir. Medya organlar1 yangin haberlerini son dakika haber olarak vermekte
ve ¢evreci bir yaklasimdan uzak sunmaktadir (Budak & Baloglu, 2025). Yangin afetinin sebepleri, etkileri ve 6nlenmesi i¢in
medya organlarinin daha cevreci bir yaklasimla haber yapmalar1 farkindalik olugmasinda etkili olacaktir. Ogrenciler ¢evre
giindemi olugturmada medyay: giiclii bir etken olarak gorebilmektedir (Yilmaz vd., 2002). Ogrenciler ses kirliligine en ¢ok
giiriiltiiniin neden oldugunu ve ses kirliliginin hayvanlar etkiledigi goriisiindedir. Ozellikle kentsel mahallelerde yasayan
ogrenciler gurilti kirliliginin uykusuzluk ve isitme kaybina neden oldugu goriisiindedir. Bulunuz (2014), okul ortamlarinda
gliriiltiiye yonelik diisiik diizeyde bir farkindaligin oldugunu ve verilecek duyarlilik egitimi araciligiyla bu farkindaligin
artirilabilecegine belirtmektedir.

Ogrenciler ¢op sorununu en acil ¢oziim bekleyen gevre sorunu olarak goérmektedir ve bu yerlesim yerine gore farklilik
gostermektedir. Bu sonug Ertiirk (2017) ve Mutlu Yiiceer’in (2025) 6grencilerin ¢6p sorununu énemli bir ¢evre sorunu olarak
belirttigi bulgulariyla paraleldir. Ayrica Sangkachaiet vd. (2024) gore etkili bir atik yonetimi 6nemli bir sorunsal olup, bu
sorunsal ¢ozlilmedigi ve dogru yonetilmedigi takdirde bulasici hastalik gibi bircok olumsuzluga neden olabilmektedir.

Arastirmada ilkokul 6grencilerinin ¢evreyi korumak i¢in birgok oneri gelistirmekle birlikte kentsel yerlesim yerlerindeki
ogrencilerin daha spesifik onerilerde bulunduklarini ortaya koymaktadir. Kirsal mahallelerde ikamet eden 6grenciler ¢evre
sorunlarinin ¢6ziimii olarak bitki dikme ve agag kesmemek gibi uygulamalara 6nem verirken; kentsel mahallelerde ikamet
eden 6grenciler ¢6zlim olarak pankart, afis hazirlama, elektrikli tasit kullanma gibi farkli ¢6ziim 6nerileri sunmaktadir. Ortak
kodlarda geri doniisiim kutusu kullanma ve ¢6p atmayip toplama gibi bireysel sorumluk gerektiren 6neriler de goriilmektedir.
Hastiirk vd. (2023) ve Recepoglu’na (2021) gore de ilkokul 6grencilerinin ¢evresel sorumluluk diizeyleri yiiksektir ve ¢caligma
sonuglarini desteklemektedir. Ayrica yerlesim yerleri farkli olsa da ¢evreyi korumak tiim toplumun goérevidir (KONDA,
2021). Cevreyi korumak i¢in kentsel mahallelerde yasayan ogrencilerden pankart, afis hazirlama kodlarinin ¢6ztim 6nerisi
olarak gikmasi kentsel mahallelerdeki okullarda yiiriitiilen proje uygulamalarinin yogunlugundan kaynaklanmis olabilir. Bu
baglamda, okullarda yiirtitiilen projelerin kurumlar: gelistirmekten ziyade 6grencilerin bitiinsel gelisimine odaklanan bir
yapiya evrildigi goriilmektedir (Dogan & Altunay, 2023). Ayrica kirsal yerlesim yerlerindeki 6grenciler koylerde geri doniigiim
kutular1 olmadi8s i¢in ¢oplerini okula getirdiklerini belirtmektedirler. Cevre sorunlarinin ¢6ziimi i¢in hazirlanacak kamusal
caligmalarda ve egitimlerde ¢ocuklarin yasam alanlari ile kaygi durumlar: da goz 6niinde bulundurulmalidir (Erol, 2024).

Kirsal ve kentsel mahallelerde ikamet eden katilimeci 6grencilerin bityiik ogunlugu gelecek nesillere temiz bir diinya birakilmasi
gerektigini diisiinmektedir ve bu oran kiz 6grencilerde erkeklere gére daha yiiksektir. Bu sonu¢ Mutlu Yiiceer (2025) ve Ocak
ve Ozpiar’in (2013) kiz 8grencilerin gelecek nesillere daha temiz bir ¢evre birakma konusunda olumlu diisiincelerinin yiiksek
oldugu sonucuyla uyumludur. Ancak Uzun ve Senler’in (2020) dordiincii sinif 6grencilerinin ¢evreye kars: bilgi, davranis ve
tutumlarinda cinsiyete gore farklilik olmadig: sonucu ile ters diiserken kiz 6grencilerin olumlu diisiincelerinin daha yiiksek
puanda olmasi bulgusu ile uyumludur.

Bu ¢aligmada ilkokul dordiincti sinif 6grencilerinin iklim degisikliginin yapisi konusunda kentsel mahallelerde yagayanlar
lehine, iklim degisikliginin sebepleri, etkileri ve iklim degisikligine farkli ¢6ziim onerileri gelistirebilme noktasinda kirsal
mahallelerde yasayanlar lehine bir farkindalik oldugu, ¢aliyma grubunun ¢evre sorunlar: farkindaliklarinin oldugu ve yasam
alanina gore belirgin bir farkin bulunmadig1 sonucuna ulasilmigtir.
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Bu sonuglar dogrultusunda asagidaki oneriler sunulmaktadir:

Cevre sorunlari ve iklim degisikligi konusunda etkili video, animasyonlar gibi dikkat ¢ekici 6rnekler ile egitim programlar:
desteklenmeli ve giincelligi korunmali,

Iklim degisikligiyle miicadelede ailelerin de siirece dahil edilerek yenilenebilir enerji, siirdiiriilebilir tarim ve ulagim gibi
konularda veli-6grenci egitim projelerinin sayisi artirilarak desteklenmeli,

Yaratic1 drama, egitici oyunlar ve ekolojik sanat etkinlikleriyle 6grencilerde duygusal tepkiler uyandirilmali,
Cevre egitimi kapsaminda agik alan doga egitimi uygulamalariyla 6grencilerin ¢evreye karsi empati duygusu olusturulmali,

Cop sorununa dikkat cekmek amaciyla 6grencilerin ebeveynleriyle katilabilecekleri ¢6p toplama kampanyalarin sayisi
artirilmali,

Bu aragtirma dordiincti simif 6grencileri ve ikamet ettikleri yerlerle sinirlidir. Benzer ¢alismalarin daha genis alanlarda
farkli ydntem ve veri toplama araglar1 kullanilarak yapilmasi 6nerilmektedir.
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INTRODUCTION

The environment is a structure composed of physical, biological, social, economic, and cultural elements in which living
and non-living entities interact with one another in a reciprocal manner (Temogin, 2007). As an integral component of the
environment, human beings generate both positive and negative impacts on environmental systems through a wide range of
activities (Gtl et al., 2018; Giil & Artvinli, 2023; Irimia et al., 2025; Peng & Jia, 2023).

Environmental problems emerge as a global challenge that endangers humanity, all living organisms on Earth, and natural
resources (Sagsoz & Dolanay, 2019). In recent years, population growth and rapidly intensifying industrialization efforts have
led to the accumulation of greenhouse gases in the atmosphere, thereby giving rise to the threat of climate change (Gtiler et
al., 2011; Saglam, 2024).

There is a bidirectional relationship between environmental problems and climate change. While environmental problems are
among the primary causes of climatic imbalances, climate change, in turn, intensifies the severity of environmental problems
and gives rise to new challenges. As environmental problems began to pose a threat to humanity, efforts to raise awareness
of these issues also emerged (Iscioglu, 2024). Through educational curricula, schools can foster awareness by integrating
students into learning processes related to environmental problems and climate change (Kundariati et al., 2024). Moreover,
teachers” professional expertise plays a decisive role in enabling students to develop knowledge, awareness, skills, attitudes,
and behavioral change concerning climate change and environmental problems, as well as in promoting the formulation of
solution-oriented approaches (Gebeyehu et al., 2024). Climate change is one of the defining issues of the contemporary era
at the international level, particularly in terms of how its causes and consequences should be addressed (Giil, 2022). For this
reason, both national and international literature includes studies aimed at identifying students’ perceptions, awareness, and
attitudes toward environmental problems and climate change. These studies generally emphasize that, given the widespread
recognition of the adverse impacts of climate change on human life, coordinated societal efforts are required to address this
issue, and that in the modern era of education, educational institutions should intensify their efforts to educate students for a
sustainable future in support of sustainable development (Oberman, 2024; Rehman et al., 2021; Wang et al., 2022).

The arguments presented above indicate that the growing prevalence of environmental problems constitutes a significant
rationale for deepening children’s understanding of these issues, positioning them as active agents in this process. Children’s
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acquisition of more comprehensive knowledge about the environment and climate change, along with the development of
heightened awareness of these issues, is of critical importance for a sustainable future. Similarly, raising awareness among
primary school students regarding environmental problems and climate change represents a crucial factor in supporting
their ability to make informed decisions and to protect their surroundings against environmental threats. In this study,
the awareness levels of fourth-grade primary school students regarding environmental problems and climate change were

examined according to their place of residence (rural-urban), and answers were sought to the following research questions:

1. Is there a difference in climate change awareness among fourth-grade primary school students based on their living

environments?

2. Isthere a difference in awareness of environmental problems among fourth-grade primary school students based on their

living environments?

3. Isthere a difference in the environmental problems that fourth-grade primary school students perceive as most urgently
needing to be addressed based on their living environments?

4. Isthere a difference, based on living environments, in the solutions proposed by fourth-grade primary school students to

protect the environment?

5. Is there a difference in recycling awareness among fourth-grade primary school students based on their living

environments?

6. Is there a difference, based on living environments, in fourth-grade primary school students” views regarding the world

to be left to future generations?

METHOD

Research Model

In this study, which was conducted with the aim of determining and comparing the awareness of fourth-grade primary
school students educated in different living environments regarding environmental problems and climate change, a case study

design, one of the qualitative research methods, was employed.

Study Group

The study group of the research consisted of students enrolled in the fourth grade of two different primary schools affiliated
with the Ministry of National Education and located in rural neighborhoods (villages) of the Terme district of Samsun
province, as well as students enrolled in the fourth grade of two different primary schools in the Atakum district (urban
neighborhoods) during the 2024-2025 academic year.

Data Collection Tool

In this study, a semi-structured interview form was used as the data collection instrument. The instrument included questions
addressing students’ views on (1) climate change and environmental problems (definitions, causes, effects, and proposed
solutions), (2) environmental problems requiring urgent solutions, (3) suggestions for protecting the environment, (4) their
views on recycling, and (5) their opinions regarding the statement, “The Earth was not inherited from our ancestors; it was

borrowed from our children”
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Data Collection Process

The data were collected during the second semester of the 2024-2025 academic year. During the data collection process, care
was taken to ensure that no individuals other than the participating students and the researchers were present, and that the
setting was quiet. Face-to-face interviews were conducted with the students, and each interview lasted approximately 8-10
minutes.

Data Analysis

The data obtained in the study were analyzed using the content analysis method. Content analysis is a type of analysis in which
data are examined in depth and themes and codes that were not predetermined are identified (Yildirim & Simsek, 2021). In
content analysis, the focus is on how frequently certain discourse patterns are repeated (Merriam, 2023). Female students
living in rural areas were coded as RFS1, RFS2, ..., and male students as RMS1, RMS2, ...; female students living in urban
areas were coded as UFS1, UFS2, ..., and male students as UMS1, UMS2, ... .

Validity, Reliability, and Ethics

To enhance the validity and reliability of the study, the data obtained through the data collection instrument were reviewed
and analyzed by more than one researcher. In order to increase internal validity and to prevent researchers’ biases from
influencing the study, it was considered beneficial for the interviews to be conducted by more than one interviewer rather
than a single individual (Biiyiikoztiirk et al., 2021). The research data were coded independently by two researchers, yielding
an inter-coder agreement rate of 89%.

FINDINGS

1 - Differences in climate change awareness among students living in rural and urban areas

The participating students’ awareness of climate change is categorized into four dimensions: structure, causes, effects, and
proposed solutions. The findings indicate that students from different living environments demonstrate awareness of climate
change. Within the structure category, students most frequently conceptualize climate change as the rapid shift of seasons.
Regarding the causes of climate change, air pollution was identified as the most prominent factor by the students. In the effects
category, students expressed the view that living organisms are affected and that their habitats are diminishing. Only students
living in rural areas proposed solutions such as using public transportation, planting trees, using electric cars, installing filters
on chimneys, and placing trash bins.

2 - Differences in environmental issues awareness among students living in rural and urban areas

When students were asked about their views on environmental problems, sub-themes and codes related to soil pollution
(86%), light pollution (34%), fire (34%), air pollution (28%), water pollution (28%), noise pollution (10%), concretization,
and hunting were identified. Differences were observed between students living in different environments with respect to
the themes of concretization and hunting. Students living in urban areas perceived concretization (22%) as an environmental
problem, whereas students living in rural areas identified hunting (16%) as an environmental problem. Within the theme of
soil pollution, three categories were formed: causes, effects, and proposed solutions. As causes of soil pollution, students most
frequently mentioned littering, discarding batteries, dumping chemicals, and disposing of technological devices. In the effects
category of soil pollution, codes such as a decrease in crops and plants, harm to animals, the occurrence of diseases, damage
to trees, environmental pollution, unpleasant odors, and climate change were identified. Codes related to the effects of soil
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pollution were obtained only from students living in rural areas. As a solution, it was found that students residing in both rural
and urban neighborhoods expressed the need for recycling bins and trash bins to be placed in their living areas.

Regarding the causes of light pollution, students living in urban areas did not express any views. Students living in rural areas
identified unnecessary use and advertising billboards as the main causes of light pollution. As for its effects, participants from
both groups most frequently stated that stars could not be seen and that animals were harmed. In both living environments,
students suggested proper lighting as a solution.

Students living in different environments produced common codes regarding the causes and effects of fire. They identified
smoking, burning garbage, lighting fires, picnicking, and discarding glass as causes of fire. The most frequently mentioned
effect of fire was the death of animals. As proposed solutions, students stated extinguishing fires and collecting garbage.

Students most frequently identified factory chimneys, cigarettes, and smoke as the causes of air pollution. Regarding its
effects, students living in rural areas emphasized the occurrence of diseases, whereas students living in urban areas highlighted
difficulty in breathing. As solutions to air pollution, students living in rural areas suggested avoiding unnecessary fuel use
and refraining from cutting down trees, while students living in urban areas proposed the use of wind turbines and electric
vehicles.

When asked about environmental problems, 28% of the participating students expressed views related to water pollution.
Within the theme of water pollution, no codes related to causes or proposed solutions were obtained from students living in
urban neighborhoods. Students residing in rural neighborhoods most frequently identified unnecessary water use and the
pollution of the sea as the causes of water pollution. In the effects category, the dominant view was that water pollution causes
harm to fish. In the proposed solutions category, codes were obtained only from students living in rural areas, who most
frequently suggested avoiding pollution as a solution.

Ten percent of the participating students considered noise pollution to be an environmental problem. In the causes category
of the noise pollution theme, only students living in rural areas stated that excessive noise was the cause. Students residing
in rural neighborhoods believed that noise pollution affects animals and climate change, whereas students living in urban
neighborhoods thought that it leads to hearing loss and insomnia. Regarding solutions to noise pollution, only students living
in urban neighborhoods expressed views, suggesting the placement of warning signs.

Among the participating students, 22% of those living in urban neighborhoods identified concretization as an environmental
problem, while 16% of those living in rural neighborhoods identified hunting as an environmental problem. Within the
themes of hunting and concretization, categories related to causes and effects were formed. Students living in rural areas
identified the production of cosmetics and harmful intentions as the causes of hunting, and a decrease in bird species as its
effect. Students living in urban neighborhoods identified population growth and the construction of buildings in forested
areas as the causes of concretization, and a reduction in agricultural lands as its effect.

3 - Views of students living in rural and urban areas on environmental issues requiring urgent solutions

Students identified littering as the environmental problem requiring the most urgent solution. In both living environments, air
pollution also emerged with a high frequency. Among students living in urban neighborhoods, water pollution was identified
with the highest frequency.

4 - Differences in environmental protection suggestions among students living in rural and urban areas

The participating students most frequently suggested using recycling bins and avoiding littering by collecting waste as ways
to protect the environment. While the code related to preparing banners and posters was repeated multiple times by students
living in urban neighborhoods, this code did not emerge among students living in rural neighborhoods.

233 IGGE 2026; 57: 213-238




Bayer Kurt & Giil / Primary School Students’ Awareness of Environmental Problems and Climate Change: A Rural-Urban Comparison

5 - Differences in recycling awareness among students living in rural and urban areas

Within the theme of recycling, three categories were formed: benefits, willingness, and participation. While common codes
emerged in the benefits and willingness categories, no codes related to participation were obtained from students living in
urban neighborhoods. Recycling was most frequently perceived as beneficial in terms of preventing tree cutting and reducing
pollution. Students expressed a desire to use recycling bins and stated that they actively use recycling bins and reuse waste
materials in design-related activities. Students living in different environments indicated that there are insufficient numbers
of recycling bins in their living areas.

6 — Views of students living in rural and urban areas on the world to be left to future generations

When students were asked what the statement “The Earth was not inherited from our ancestors; it was borrowed from our
children” meant to them, the majority of participants from different living environments stated that a clean world should be
left for future generations.

DISCUSSION, CONCLUSION AND RECOMMENDATIONS

In this study, which was conducted to determine and compare the awareness of environmental problems and climate change
among primary school students living in different settlement types (rural-urban), it was observed that students residing
in rural areas expressed their views at a noticeably higher rate than those living in urban areas. According to the findings,
students living in urban neighborhoods demonstrated slightly higher awareness in the structure sub-dimension of climate
change compared to students residing in rural neighborhoods. However, in the sub-dimensions related to the causes and
effects of climate change, as well as the solutions that can be developed to address climate change, students living in rural
neighborhoods exhibited higher levels of awareness than their urban counterparts. While students living in both rural and
urban environments reported similar views regarding the structure, causes, and effects of climate change, only students
educated in rural settings were found to propose solutions. Ozdemir (1987) states that the size, available opportunities, and
level of development of the settlement in which students live influence their views on environmental problems and climate
change, whereas, in contrast, Yurttas and Kartal (2021) argue that students’ attitudes toward the environment do not differ
according to living environments. Ozdemir (1987) further reports that students in metropolitan districts have higher levels
of environmental knowledge compared to those in non-metropolitan districts and villages, and that average environmental
awareness scores are highest among students in metropolitan districts, followed respectively by those in non-metropolitan
districts and villages.

Both groups of students residing in urban and rural neighborhoods define climate change as the displacement of seasons
and their rapid alteration. In addition, air pollution is perceived as one of the most important causes of climate change. In
the study, students proposed solutions such as using public transportation, planting trees, using electric vehicles, installing
filters on chimneys, and placing trash bins. These findings are consistent with the existing literature (Karpudewan et al., 2015;
Lambert et al., 2012; Ojala, 2012; Sjéblom et al., 2022).

The findings indicate that there are differences in primary school students’ awareness of environmental problems based on
their living environments. Compared to other environmental problems, students residing in rural settlements particularly
identified soil pollution, water pollution, and hunting as environmental problems, whereas students residing in urban
settlements perceived concretization as an environmental problem. This result may be attributed to the closer contact with
nature experienced by students living in rural neighborhoods. In contrast to this finding, Ocak and Ozpinar (2013) reported
that students living in city centers exhibit more sensitive behaviors toward environmental problems than those living in
districts, towns, and villages. Despite being in different living environments, students expressed common views regarding soil
pollution, light pollution, air pollution, water pollution, fire, and noise pollution as environmental problems.
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Students most frequently identified factory chimneys, cigarettes, and smoke as the causes of air pollution, and considered
causing diseases and difficulty in breathing as its main effects. As solutions, students living in rural areas suggested avoiding
unnecessary fuel use and refraining from cutting down trees, whereas students living in urban areas proposed electric vehicles
and wind turbines. This difference may be attributed to the characteristics of the environments in which they live. In this
context, existing laws and regulations should be strengthened and transformed into more effective instruments to combat air
pollution (Ahmedova, 2016).

Adhering to a more environmentally responsible approach in media coverage of the causes, impacts, and prevention of fire
disasters would be effective in raising public awareness. Students may perceive the media as a powerful agent in shaping the
environmental agenda (Yilmaz et al., 2002). Students believe that noise is the primary cause of noise pollution and that noise
pollution affects animals. In particular, students living in urban neighborhoods are of the opinion that noise pollution leads to
insomnia and hearing loss. Whichever environmental problem students are exposed to, they tend to articulate its causes and

consequences more frequently.

Students regard waste-related problems as the environmental issue requiring the most urgent solution, and this perception
varies according to the type of settlement. This finding is consistent with the results reported by Ertiirk (2017) and Mutlu
Yiiceer (2025), who identified waste as a major environmental problem.

The results of the study indicate that although primary school students develop a wide range of suggestions to protect the
environment, students living in urban settlements tend to propose more specific solutions. While students residing in rural
neighborhoods emphasize practices such as planting vegetation and avoiding tree cutting as solutions to environmental
problems, students living in urban neighborhoods offer alternative solutions, including preparing banners and posters and
using electric vehicles. Another notable finding is that, across shared codes, students proposed recommendations requiring
individual responsibility, such as using recycling bins and refraining from littering by collecting waste. In line with these
findings, Hastiirk et al. (2023) and Recepoglu (2021) report that primary school students demonstrate high levels of

environmental responsibility, thereby supporting the results of the present study.

The vast majority of participating students living in both rural and urban neighborhoods believe that a clean world should
be left to future generations, and this proportion is higher among female students than among male students. This finding is
consistent with the results of Mutlu Yiiceer (2025) and Ocak and Ozpnar (2013), who reported that female students exhibit

more positive views regarding leaving a cleaner environment to future generations.

In this study, it was concluded that fourth-grade primary school students living in urban neighborhoods demonstrated
higher awareness regarding the structure of climate change, whereas students living in rural neighborhoods exhibited higher
awareness in terms of the causes and effects of climate change and their ability to develop diverse solutions to address climate
change. In addition, the study revealed that the study group possessed awareness of environmental problems and that there
was no pronounced difference in environmental problem awareness based on living environment. The fact that the sample
of the study consisted solely of fourth-grade primary school students from two districts of Samsun province constitutes a

limitation of the study.
Based on these results, the following recommendations are proposed:

o Curricula should be supported with engaging and attention-grabbing materials, such as effective videos and animations

related to environmental problems and climate change, and their content should be regularly updated.

o In efforts to combat climate change, families should be actively involved in the process, and parent-student educational

projects focusing on renewable energy, sustainable agriculture, and transportation should be expanded and supported.
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o Students’ emotional engagement should be fostered through creative drama, educational games, and ecological art
activities.

o Within the scope of environmental education, students’ sense of empathy toward the environment should be developed
through outdoor and nature-based education practices.

o  Toraise awareness of waste-related problems, the number of waste collection campaigns in which students can participate
together with their parents should be increased.

o It is recommended that similar studies be conducted in broader contexts using different research methods and data
collection instruments.
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