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Oz

Tarih boyunca gesitli nedenlerle sayisiz savas meydana gelmistir. Ancak bu savaslardan bazilari, taraflara galibiyet
ve maglubiyetin ¢cok daha Otesinde bir kazanim saglayarak adeta yepyeni bir kader tayin etmistir. Nitekim tarih
defalarca kez tek bir galibiyetin ardindan asirlar boyu stirecek bir siyasi tesekkiliin temelinin atilmasinin yani sira,
yuzlerce yil varligini muhafaza eden siyasi olusumun yikilisina da taniklik etmistir. Doniim noktasi mahiyetindeki
bu savaslardan biri de Behmeni Devleti’'nin varisi Dekken Sultanliklari ile Behmeni Devleti’'nin ezeli rakibi
Vicayanagar imparatorlugu arasinda 1565 senesinde vuku bulan Talikota Savasi’dir. Miittefiki rakip, rakibi
miittefik kilan bu savasin ele alindigi calismada, Farsca, Arapca ve ingilizce eserlerden istifade edilerek, Giiney
Hindistan’in siyasi istikametine yon veren hadiselerin basinda gelmesine karsin kaynaklarda hak ettigi yeri
bulamayan Talikota Savasl, tiim detaylari ele alinmistir.

Anahtar kelimeler: Adilsahiler, Nizamsahiler, Kutubsahiler, Vicayanagar imparatorlugu, Talikota Savasi.

THE GREAT VICTORY OF THE TURKISH ISLAMIC ARMIES IN INDIA: BATTLE OF TALIKOTA (23
JANUARY 1565)

Abstract

Throughout history, countless wars have taken place for various reasons. However, some of these wars have
provided the parties with gains far beyond victory and defeat and have almost determined a brand-new destiny.
As a matter of fact, history has repeatedly witnessed the laying of the foundation of a political organisation that
will last for centuries after a single victory, as well as the collapse of a political formation that has maintained its
existence for hundreds of years. One of these landmark battles was the Battle of Talikota in 1565 between the
Dekken Sultanate, the successor of the Behmenid State, and the Vijayanagar Empire, the archrival of the
Behmenid State. In this study, in which this war, which made the ally a rival and the rival an ally, is discussed in
detail by making use of Persian, Arabic, and English works, the Battle of Talikota, which is one of the events that
shaped the political direction of South India, has not found the place it deserves in the sources.
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1. GIRIS

Delhi Tirk Sultanhklarindan Tugluklularin (1320-1414) hiikimdari Muhammed Tugluk Sah’in (1325-
1351) hakimiyeti siresince birbiri ardina ortaya ¢ikan ve tim g¢abalara ragmen uzun yillar tamamen
ortadan kaldirilamayan isyanlar, nihayetinde ¢ok sayida siyasi tesekkilin temellerinin atilmasi ile
neticelendi. Bunlardan en giigliileri, Dekken isyani sonrasi 1336 da temeli atilan Hindu Vicayanagar
imparatorlugu® ve 1347 senesinde Devletabad isyani sonrasi kurulan Miisliiman Behmeni Devleti’dir?
(1347-1527). Birbirlerine oldukca yakin tarihlerde kurulan s6z konusu bu iki devlet, sinirdas olmalari,
farkh dine mensup olmalari, siyasi ve askeri emelleri basta olmak lizere gesitli sebeplerle 14 biyik
savas ve sayisiz kiiciik carpisma icin karsi karsiya geldi. Orta ve Giiney Hindistan’i hakimiyet altina alan
bu iki giiclii devlet arasindaki bitmek bilmeyen catisma, Adilsahiler (1489-1686), Kutubsahiler (1512-
1687), Beridsahiler (1492-1619), Nizamsahiler (1490-1636) ve imadsahiler (1484-1572) isimli 5
hanedanin terkibinden meydana gelen ve Behmenilerin varisi konumunda olan Dekken Sultanliklari
déneminde farkli bir formda da olsa devam etti®.

Dekken Sultanliklari arasindaki -kékeni kurucu hikimdarlarinin Behmeni Devleti hizmetinde
olduklari yillara dayanan- iktidar miicadelesi, Behmenilerin yikilmasindan sonra da varhgini strdurda.
Behmeni hakimiyetindeki topraklari tarafdar® statiisiiyle idare ettikleri dénemde birinin digerlerine
nispeten Ustlinliik elde ettigi ve hiikimdar nezdinde daha fazla itibar gordigii durumda diger dort
tarafdarin birleserek onun tzerine yuridigd bu micadele, mistakil birer hanedanlik kurmalarinin
akabinde daha kanli bir hal aldi. Her birinin Dekken boélgesinin hakim gilicl olma ve siyasi sinirlarini
genisletme gayesiyle baslattigl savasta, yalniz basina micadeleye giren taraf, zaman igerisinde
Behmeni Devleti ddneminden beri ezeli rakip ve diismanlari olan Vicayanagar imparatorlugu ile ittifak
kurmaya basladi®. Baslangicta her sey istenildigi gibi ilerlese de birbirleriyle olan miicadelelerini,
Vicayanagar imparatorlugu ile olan catismalarindan &ncelikli gérerek Hindu devletine karsi olan
politikalarini degistirmeleri, umulanin aksine Dekken Sultanliklarinin siyasi varligi icin daha ciddi bir
tehdit unsuru olusturdu.

1 Sangama, Saluva, Tuluva, Aravidu adli dért farkli hanedaninin birbiri ardina hakimiyeti ele aldigi, Vicayanagar
imparatorlugu tzerine ilk diizenli ve kapsamli calisma Robert Sewell tarafindan yapilmistir. Birgok arastirmacinin
referans calismasi haline gelen eser, Vicayanagar imparatorlugu’na dair pek cok konuya isik tutsa da baskent
Vicayanagar’in ve imparatorlugun kurulus tarihi, kurucu hanedani, kisa sire igerisinde imparatorluk haline
gelmesindeki etmenler, Vicayanagar imparatorlugu’na dair ihtilafli hususlarin basinda gelmeye devam etmistir.
Vicayanagar imparatorlugu’na dair tiim bu hususlar icin bkz. Sewell, 2011, s. 1-48; Ramanayya, 1933; Ramanayya,
1929, s. 20-24; Narasinham, 1926, s. 113-119; Srikantaya, 1938, s. 25-33; Rao, 1970, s. 1029-1103; Sharma, 1956,
s. 1-5, 10-24; Ayyangar, 1928, s. 489-490; Subrahmanyam, 1973, s. 76-86; Nizami, 1970, s. 531; Bhandarkar, 1941,
s. 326-333; Ray, 2003, s. 420-422).

2 Berenf, 1862, s. 500-501, 503-509, 513-521; es-Sihrindi, 1391, s. 111-112; isamf, 1948, s. 554-557; Herevi, 1929,
s. 108-111; Herevi, 1935, s. 1-2, 6; Ferishta, 1908, s. 431-440; Ferishta, 1977a, s. 287-291; Tabataba, 1355, s. 13-
14; Ulughani, 1910, s. 880-881; Gribble, 1896, s. 21-22; Husain, 1938, s. 176-178, 180-186; Husain, 1933, s. 284-
285, 291-295; Elphinstone, 1843, s. 65; Majumdar, 1967, s. 78-80; Prasad, 1974, s. 205, 213, 217-221, 225-232,
241-245; King, 1899, s. 143; Haig, 1928a, s. 165-170; Sherwani, 1953, s. 24-36; Sherwani, 1973, s. 148-149;
Sherwani, 1940, s. 220; Husaini, 1960, s. 5-9, 18-19, 37-38; Bayram Kalkan, 2023, s. 39-42, 66-71.

3 Vuku bulan savaslar hakkinda detayli bilgi icin bkz. Sharma, 1956, s. 24, 27-29, 33-34, 40-41, 49-51, 55-56, 59-
61, 67-68, 102, 109.

4 Bu catismalar hakkinda detayli bilgi icin bkz. Sharma, 1956, s. 89-90, 92-93, 120-122, 124-127, 129-130, 136-
144, 148, 171-172, 174-175, 186-194, 199-205, 207-216.

5 Behmeni Devleti hakimiyetindeki topraklar “taraf” adi verilen vilayetlere ayrilirken “tarafdér”
bolgelerin idaresi ile sorumlu tutuldu (Bayram Kalkan, 2023, s. 92, 101, 178, 291).

& jlki Adilsahilerin kurucu hiikiimdari Yusuf Adilsdh’a karsi Beridsdhi Hanedani kurucusu Kasim Berid ve
Vicayanagar Racasi Narasinga arasinda yapilan ittifaklar hakkinda detayl bilgi icin bkz. (Ferishta, 1977a, s. 538;
Ayyangar, 1928, s. 311; Sewell, 2011, s. 316; Sharma, 1956, s. 89-90, 186-194, 199-205, 207-216 ; Bayram Kalkan,
2023, 5. 272-273.)

adli valiler bu
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ittifakin ilk ddnemlerinde dostane bir tavir sergileyerek Dekken Sultanliklari arasindaki miicadelede
hakemlik rolu Gistlenen ve bu sayede her gecen giin gliclinii biraz daha artiran Rama Raya’ idaresindeki
Vicayanagar imparatorlugu, zaman igerisinde Misliiman ve Tiirk tebaa icin daha biyik bir tehlike
haline geldi. Dekken Sultanliklarini birbirlerine karsi kiskirtarak giiclerini kirma politikasi gliden Rama
Raya, Adilsahiler, Kutubsahiler ve Beridsahiler ile miittefik olarak Nizamsahiler tizerine diizenledigi her
seferde, Misliiman tebaa Uzerindeki baski ve zulmi biraz daha artirdi (Ferishta, 1977b, s. 120, 122-
123; Tabataba, 1355, s. 394-406; Zibeyri, 1310, s. 84-86, 90-91; Sewell, 2011, s. 193-194, 196-197;
Basu, 1936, s. 246; Haig, 1928b, s. 444-447; Heras, 1927, s. 84-88). Zaman igerisinde bu durum yalnizca
sefer dizenlenen hanedani degil miuttefiki olan hanedanliklari dahi rahatsiz eden bir hal aldi.
Nihayetinde Dekken Sultanliklarinin siyasi varligini ilerleyisi dnlindeki en blyik engel olarak gérmeye
baslayan Rama Raya’nin bu hanedanliklari tamamen ortadan kaldirmak amaciyla s6zde muttefikliginin
karsiligi olarak Adilsahiler ve Kutubsahilerden toprak talebinde bulunmasi, daha 6nce defalarca kendisi
ile ayni cephede miicadele veren Dekken Sultanliklarinin bu kez Vicayanagar imparatorlugu’na karsi
yek viicut hale gelmesini sagladi (Ferishta, 1977b, s. 123; Haig, 1928b, s. 447).

Hindistan’in galkantili bir déneminde kurulan ve kisa sire icerisinde Glney Hindistan’i hakimiyet
altina alan Vicayanagar imparatorlugu icin bu istek, sonun baslangici anlamina geliyordu. Talikota
Savasi sonucunda miittefik kuvvetlerin istikrarl ilerleyisi, 1565 yilinda Tiirk islAm ordularina Behmeni
Devleti’'nin uzun yillar hayalini kurmasina karsin elde edemedigi zaferi getirirken (Joshi, 1973, s. 332;
Joshi, 1958, s. 395), Hindu Vicayanagar imparatorlugu yikiima tehlikesi ile karsi karsiya birakti.
Kuruldugu tarihten itibaren imparatorluga baskentlik yapan Vicayanagar sehri, gérkem ve ihtisamini
tamamen kaybederken savasin akabinde Aravidu hanedanlig altinda bir miiddet daha siyasi varligini
siirdiirmeye calisan Vicayanagar imparatorlugu bir daha eski giiciine erisemedi (Duff, 1921, s. 58).

Uzun yillar siyasi varligini muhafaza etmeyi basaran Vicayanagar imparatorlugu’nun yikilis siirecini
hizlandiran Talikota Savasi, Gliney Hindistan’in siyasi, askeri ve kiltlrel tarihinde bir doniim noktasi
olarak kabul edilmektedir. Yalnizca bolgesel glic dengelerini degistirmekle kalmayip ayni zamanda
Dekken Sultanliklarinin siyasi mesruiyet arayisinda énemli bir arag¢ haline gelen bu savasin, tasidig
oneme ragmen, mevcut literatlirde genellikle askeri stratejiler veya yikici sonuclar baglaminda ele
alindigi gorilmektedir. Oysa savasa taraf olan hanedanlarin siyasi, toplumsal ve ideolojik
motivasyonlarinin butlinciil bir ¢cercevede incelenmemis olmasi ve savasin kronolojik seyrine dair
bosluklar, bu ¢alismanin ortaya cikmasini gerekli kilmistir. Bu makale, s6z konusu eksikligi gidermeyi
hedefleyerek Talikota Savasi’ni yalnizca bir askeri hadise olarak degil, ayni zamanda donemin siyasi
ideolojilerinin, glic dengelerini ve bolgesel aktorlerin uzun vadeli stratejilerini yansitan bir kirilma
noktasi olarak degerlendirmektedir. Boylelikle ¢alisma, savasin arka planina dair daha kapsaml bir
okuma sunmayi ve Dekken tarihinin bitinligu icerisinde Talikota’nin anlamini yeniden yorumlamayi
amaclamaktadir.

2. TALIKOTA SAVASI ONCESi DEKKEN’DEKi SiYASI VAZIYET

Behmeni Devleti hizmetinde iken Vicayanagar ile yapilan savaslari komuta eden, Behmenilerin
yikilmasinin akabinde hakimiyeti altindaki topraklarla birlikte Vicayanagar ile olan micadelenin de
mirasgisi haline gelen Dekken Sultanliklari, askeri gliglerinin tamamini birbirleri ile olan miicadeleleri
icin sarf etmeleri sebebiyle Vicayanagar savaslarini daha seyrek bir hale getirdiler. Azaltilan savaslar,
zaman igerisinde ittifaka déniisiirken diisman devlet kimligindeki Vicayanagar imparatorlugu, bas
mittefik haline geldi. 1553 senesinde Vicayanagar imparatorlugu ile kurdugu ittifak neticesinde
Adilsaht baskenti Bicap(r'u kusatan Burhan Nizamsah’in (1510-1554) hastaliga yakalanmasi, kisa siire
sonra muttefiklerin misbet bir sonu¢ elde edemeden geri ¢cekilmesine neden oldu. Ayni sene Burhan
Nizamsah’in 6lmesi ve yerine oglu Hiiseyin Nizamsdh’in (1554-1565) gecmesi ile Adilsahiler ve
Nizamsahiler arasinda sulh saglandi ise de Nizamsahi tahtinda hak iddia eden Y@suf Adilsah’in torunu
Sah Ali ve Miran Muhammed’in ibrahim Adilsah’a (1535-1558) siginmasi, iki hanedan arasindaki

7 Bu esnada Vicayanagar tahtinda Sadasiva olsa da hakimiyet onun idareyi devraldigi tarihten itibaren Rama
Raya’nin elindeydi.
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¢atismanin yeniden alevlenmesine neden oldu. BicapQr Uzerine yiriyen Hiseyin Nizamsah'in,
imadsahilerin génderdigi 7000 kisilik kuvvet sayesinde savas meydaninda galip gelmesi, Vicayanagar
imparatorlugu’nun 1556 senesinde bu kez ibrahim Adilsah’in muttefiki olarak 1556 senensinde savas
meydanindaki yerini almasina yol agti. Vicayanagar’in destegiyle zafer elde eden ibrahim Adilsah, ayni
yil bu birliklerle 6nce Adilsahi topraklarina saldiran Portekiz birliklerini antlasmaya mecbur kildi,
ardindan Kutubsahive Nizamsahi ordularinin saldirisini yine bir antlasma ile geri plskurtti (Haig, 1928,
s. 442-444; Sharma, 1956, s. 204-207).

ibrahim Adilsdh donemindeki Adilsahi-Vicayanagar ittifaki, halefi Ali Adilsah (1558-1579)
déneminde de devam etti. Ali Adilsah’in saltanatini ilan icin Vicayanagar ve Ahmednagar’a génderilen
elciler Rama Raya tarafindan saygi ile karsilanirken Nizamsahi sarayina gonderilen elgilerin hakarete
maruz kalmasi, iki hanedan arasindaki iliskinin daha gergin bir hal almasina neden oldu. Adilsaht
Hanedanligindaki bu taht degisikligini firsat bilen Hiiseyin Nizamsah, kisa siire sonra ibrahim Kutubsah
ile ittifak kurarak Adilsaht idaresindeki Kalyani'yi ele gecirdi. Kutubsahi-Nizamsaht birligine karsi vakit
kaybetmeden destek arayisi icerisine giren Ali Adil Sah, bu esnada Rama Raya’nin oglunun hayatini
kaybetmesini firsat bilerek yanina aldigi 100 atlh ile bassaghgi dilemek icin Vicayanagar sarayina gitti®.
Saygl ve memnuniyetle karsilanan Ali Adilsah, kiymetli hediyelerin takdimi ve babasi déneminde
kurulan ittifakin yinelenmesinin ardindan llkesine ugurlandi® (Ziibeyri, 1310, s. 80-83; Sewell, 2011, s.
192-193; Heras, 1927, s. 84-88; Sastri, 1958, s. 281). Ancak Adilsahi hiikiimdarinin Vicayanagar’a
gitmesi, Rama Raya’nin kibrinin dizginlenemez bir hal almasina neden oldu (Sewell, 2011, s. 193).
Heniiz bu durumdan habersiz olan Ali Adilsah, ittifakin sagladigi rahatlik ile Hiseyin Nizamsah’a Kalyani
ve Solap(r’un kendisine teslimini isteyen bir mektup gonderdi. Ali Adilsah’in Vicayanagar ile kurdugu
ittifaka karsilik bu esnada imadsahilerin destegini saglamaya calisan Hiseyin Nizamsah'in talebi
reddetmesi, taraflar arasinda vuku bulacak olan savasi kaginilmaz kildi. Evvela daha dnce kardesi ile
girdigi taht miicadelesinde destekledigi ibrahim Kutubsah’in Nizamsahiler ile ayni cephede yer
almasinin dniine gecen Rama Raya, akabinde Kutubsaht ve Adilsahi askerlerinden miitesekkil kalabalik
bir ordu ile Nizamsahi baskenti Ahmednagar’a dogru ilerledi. 1558 senesinde Ahmadnagar'dan
Devletabad’a degin her yer, Vicayanagar komutasindaki muttefik kuvvetler tarafindan talan edildi.
Uzun zamandir bu ani bekleyen Vicayanagar askerleri tarafindan ¢ok sayida insan katledilirken,
Musliman kadinlara her tirli asagilama mibah gorildi. Kutsal mekanlar talan edildi, camiler ahir
olarak kullanildi ve Kur’an-1 Kerim’in niishalari yok edildi. Bu vahset ve kiyim yalnizca Nizamsahileri
degil, muttefik Kutubsahiler ile Adilsahileri dahi hayrete disirdii. Ahmednagar’in Ali Adilsah’in eline
gecmesini istemeyen ve yasanan katliamdan sonra ittifak icerisinde yer almis olmaktan pismanhk
duyan ibrahim Kutubsah, Hiiseyin Nizamsah’a durumunu izah eden ve kendisine yardim igin elinden
geleni yapacagini taahhiit eden bir mektup génderdi. 2 iki ay siiren kusatmanin ardindan Rama Raya,
ibrahim Kutubsah tarafindan yagmur mevsiminin yaklasmasi gerekgesiyle kusatmayi kaldirilmaya ikna
edilmeye calisilsa da Nizamsahilerin iase sikintisi cekmeye basladigini bilen Ali Adilsah, geri cekilme
niyetinde olan Rama Raya’yl kusatmay! slirdlirmeye ikna etti. Kisa slire sonra kalenin diismek tzere
oldugunu géren ibrahim Kutubsah’in, devrin énde gelen isimlerinden Mustafa Han’t Rama Raya’nin
huzuruna géndererek kusatmanin kaldirilmasi karsiliginda Kutubsahi idaresindeki Kondapalli Kalesi’nin

A_nr

8 Kaynaklarda bildirildigine gore Ali Adilsah saltanatintilan icin Kisvar Han ve Sah Eb(i Turab Sirazi'yi Vicayanagar’a,
ayni goreve ilaveten Solap(r ve Kalyani’nin teslimini istemek i¢in ise Muhammed Sadik Siddiki’yi Nizamsaht
sarayina gonderdi. Ancak Hiiseyin Nizamsah’in elciyi kovarak savas ilan etmesi izerine, Ali Adilsah s6zde Rama
Raya’ya bassagligi dilemek ama esasen Nizamsahilere karsi ittifak olusturabilmek i¢in Vicayanagar’a gitti (Shyam,
1966, s. 108-109). Bunun yani sira kimi kaynaklarda Rama Raya’nin elgilere Ali Adilsah’in bizzat gelmesi halinde
ittifakin kurulacagini bildirmesini kendisi igin bir asagilama kabul eden Adilsdh’in ziyaretin bassaghg dilemek
gayesiyle gerceklestirilecegini duyurarak bu durumu normallestirmeye ¢alistigi aktarilir (Joshi, 1973, s. 326).

9 Ali Adilsdh’in ziyaretinin Vicayanagar sarayinda yarattigi memnuniyeti en iyi Rama Raya’nin esinin ona
“ogul/ferzend” unvani vermis olmasi somutlastirir (Sewell, 2011, s. 193; Heras, 1927, s. 87; Eaton, 2005, s. 96).
Sewell, Ali Adilsah’in kendisine sehrin ¢ikisina kadar eslik etmemesi sebebiyle Rama Raya’ya karsi 6fke duydugunu
ancak ihtiyath davranarak bunu simdilik belli etmek yerine vakti geldiginde hesabini sormayi tercih ettigini
kaydeder (Sewell, 2011, s. 193).
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Vicayanagar’a verilecegini taahhiit etmesi ve Handes ile Guceat’'in Nizamsahilere destek icin birlik
gdénderme ihtimali oldugunu bildirmesi, taraflar arasindaki miicadelenin antlasma?® yoluyla nihayete
erdirilmesini sagladi! (Ferishta, 1977b, s. 120, 238-240; Tabataba, 1355, s. 394-406; Zibeyri, 1310, s.
84-86; Sewell, 2011, s. 193-194, 196-197; Haig, 1928b, s. 444-447; Heras, 1927, s. 84-88; Sastri, 1958,
s. 282; Shyam, 1973, s. 243-245; Shyam, 1966, s. 108-114; Sherwani, 19733, s. 431; Joshi, 1973, s. 326-
327; Joshi, 1958, s. 389-391; Prasad, 1956, s. 195-196, 206; Verma, 1974, s. 109-110, 122-124; Sharma,
1956, s. 208-214; Ramamurti, 1945, s. 309-310; Eaton, 2005, s. 96-97). Muhasaranin galibi
konumundaki Rama Raya, zaferinin mutlulugunu yasarken, kusatma boyunca yaptigl zulim ve
vahsetin, 6limi ile son bulacak Talikota? Savasi’nin tohumunu attigindan heniiz habersizdi (Sewell,
2011, s. 194).

Huseyin Nizamsah, yapilan antlasma ile Kalyani’yi Adilsahiler’e teslime razi olsa da kisa siire sonra
yeniden harekete gecti. 1562 (Ferishta, 1973b, s. 242) senesinde Mevlana inayetulldh’i, Kutubsahi
sarayina gondererek sihriyet bagiyla Kutubsahiler ile ittifak kuran Nizamsah, evvela diigini yapmak
ardindan sehri ele gecirmek icin mittefikiyle birlikte Kalyani’ye dogru ilerledi. Planlandigi Gizere dugin
icin tertip edilen eglencenin akabinde ordular, bolgeyi kusatmak icin harekete gecti. Durumu haber
alan Ali Adilsah, bir yandan yardim talebi icin komutanlarini Vicayanagar’a génderirken diger yandan
Beridsahi ve imadsahi Hanedanlarinin destegini sagladi. Bdylece taraflar Kalyani de bir kez daha karsi
karsiya geldi. Yagmur mevsiminin heniz bitmesi ve etrafin batakliga dénismesi, Hiseyin Nizamsah’in
ordusundaki 700 topun bir kisminin batakliga saplanmasina neden oldu. S6z konusu toplara
Vicayanagar ve Adilsah askerleri tarafindan el konulurken Rama Raya’nin giiclii bir orduyu Kutubsahi
tlkesini ele gecirmek icin génderdigini haber alan ibrahim Kutubsah’in iilkesine dénmesi, savas
meydaninda yalniz kalan Hiseyin Nizamsah’in hizla Ahmednagar’a ¢ekilmesine neden oldu. Boylece
50.000 atli ve ¢ok sayida yaya askerden miitesekkil Vicayanagar-Adilsahi cephesi savas meydaninda bir
kez daha ustlnliik elde ettiyse de Nizamsahi ordusunu takibe devam etti. Ahmednagar’a varan Hiseyin
Nizamsah, kaleye ¢ok miktarda erzak birakarak Junnar’a gekilirken kisa siire sonra kusatma altina alinan
Ahmednagar sehri, Ali Adilsah’in kutsal mekanlara dokunulmamasi yoniindeki tiim ikazlarina ragmen
bir dncekinden daha buyik bir vahset ile sarsildi. Sehri talan eden Vicayanagar askerleri ancak yagmur

10 Buna gore; miittefikler tarafindan ele gecirilen Kalyani, Adilsahiler’de kalacak, Berar’dan Hiiseyin Nizamsah'a
destek icin gonderilen ve kusatma sirasinda Ahmednagar Kalesi’ne gizlice tahil tasiyan Cihangir Han oldirulecek
ve Hiseyin Nizamsah Rama Raya’nin huzuruna ¢ikarak elinden paan (paan elden verildigi vakit GstlnlGgd, altin
yahut glimis bir tepside sunuldugu vakit esitligi sembolize etmekteydi (Ferishta, 1977b, s. 241, 1. dipnot))
alacakti. Askerlerini Cihangir Han’in oldlrilmesi emrini veren Hiiseyin Nizamsah akabinde Vicayanagar kampina
gitti. Rama Raya’nin yerinden kalkarak elini tutmasi lzerine bir legen isteyen Huseyin Nizamsah’in ellerini
yikamasini kendisine yapilmis bir hakaret olarak addeden Rama Raya’nin: “Eger benim misafirim olmasaydi
ellerini keserek boynuna asardim” diyerek bagirdiktan sonra ellerini yikadigi bildirilir (Ferishta, 1977b, s. 241;
Heras, 1927, s. 90-91; Haig, 1928b, s. 445-446; Shyam, 1966, s. 112-113; Shyam, 1973, s. 245; Joshi, 1973, s. 327;
Joshi, 1958, s. 395; Verma, 1974, s. 124; Sharma, 1956, s. 211; Eaton, 2005, s. 97).

1 Ancak Tabataba’yi referans alan Shyam, taraflar arasinda uzlasma saglayan kisinin ibrahim Kutubsah oldugu
iddiasina karsi gikar. Ona gore ibrahim Kutubsah Rama Raya’yi ¢ekilmeye ikna ettiyse de Hiiseyin Nizamsah ile
aralarindaki gizli ittifakin ortaya g¢ikmasi tzerine, Vicayanagar ordularinin Kutubsahi topraklarina saldirmasindan
endise duyarak llkesine dondi. Nihayetinde taraflar arasinda sulh, daha fazla direnemeyecegine kanaat getiren
Huseyin Nizamsah’in talebi Gzerine saglandi (Tabataba, 1355, s. 407; Shyam, 1973, s. 245).

12 Arastirmacilarin biyiik bir kismi savasin Krisna’nin 24-25 mil uzagindaki Talikota’da gerceklesmedigi hususunda
hemfikirdirler. Ancak muttefik Miisliman kuvvetlerinin savasin vuku bulacagi alana varmadan 6nce Adilsaht
idaresindeki Talikota’da mola vermesi ve burayi s olarak kullanmasi, mitemadiyen savasin bu isimle anilmasini
saglamistir. Buna karsin arastirmacilarin bir kismi 10 mil uzakhktaki Banihatti kdyiinde gergeklestigi gerekgesiyle
Banihatti Savasi adini verirken, bir kismi ise Krisna’nin kuzeyinde yer alan Rakkasi ve Tangadi adli iki kéyin
bulundugu mevkide gergeklestigini savunarak Rakkasi-Tangadi Savasi adi ile zikreder. Bunlarin yani sira Krisna
Savasl adina rastlamak da mimkiindir (Ayyangar, 1925, s. 57; Sherwani, 19733, s. 433; Sherwani, 1974, s. 137;
Sewell, 2011, s. 192; Duff, 1921, s. 58; Sathianathaier, 1956, s. 1; Ray, 2003, s. 430; Gazetteer of the Bombay
Presidency, 1884, s. 679; Eaton ve Wagoner, 2014, s. 38). Ayrica savasin vuku buldugu mevki hakkindaki
tartismalar icin bkz. (Sherwani, 1957, s. 359-375; Shyam, 1966, s. 128-133).
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mevsiminin gelmesi ve siddetli yagis sebebiyle ciddi askeri kayiplar vermeleri lizerine kusatmayi
kaldirarak sehirden ayrildi (Ferishta, 1973b, s. 121-122; Tabataba, 1355, s. 407-412; Zibeyri, 1310, s.
86-87; Sewell, 2011, s. 194-198; Haig, 1928b, s. 445-447; Haig, 1921, s. 141-142; Allan vd., 1934, 5. 177;
Heras, 1927, s. 87-91; Shyam, 1973, s. 245-246; Shyam, 1966, s. 114-115; Joshi, 1973, s. 328-329; Joshi,
1958, s. 391; Sherwani, 19734, s. 431-432; Sharma, 1956, s. 208-214; Ramamurti, 1945, s. 309-310;
Eaton, 2005, s. 96-97).

1562-1563 senelerinde vuku bulan olaylarin yankilari henliz dinmemisken Rama Raya’nin bu kez
Kutubsahf topraklarinin bir kismini ele gecirmesi, basta Ali Adilsah olmak {izere Dekken Sultanliklarinin
aralarindaki husumetin tek kazananinin Vicayanagar imparatorlugu oldugunu ve catismalari
sirdirmeleri halinde yikilma tehlikesiyle karsi karsiya kalacaklari gercegi ile yilzlesmelerini sagladi.
Ustelik strekli kurtaricisi roliinii Gstlenerek hem sinirlarini genisleten hem de siyasi Ustiinliigiini ve
askerf glicini ispatlayan Rama Raya, elde ettigi her zaferin ardindan Dekken Sultanlarina daha biiytk
bir kibirle muamele etmeye basladi. Huzuruna kabul ettigi Misliman komutanlarin oturmalarina ve o
dilemedikge atlarina binmelerine dahi misaade etmeyerek onlar izerinden Misliman hikimdar ve
tebaayi asagiladi®® (Ferishta, 1977b, s. 122-123; Ziibeyri, 1310, s. 90-91; Basu, 1936, s. 246; Sherwani,
19733, s. 432-433; Shyam, 1966, s. 115-120). Simdi ise yaptig1 yardimlarin karsiliginda Ali Adilsah’dan,
Ahmednagar’in kusatmasi esnasinda Hiiseyin Nizamsah’a gizlice yardim etmesi sebebiyle ise ibrahim
Kutubsah’tan toprak talep ediyordu (Ferishta, 1977b, s. 123; Haig, 1928b, s. 447; Joshi, 1973, s. 329;
Joshi, 1958, s. 392). Tum bunlar Dekken Sultanlarini bir araya getirecek ve tarih, Tirk islam
kuvvetlerinin iki asri askin bir siire siyasi varligini muhafaza eden Vicayanagar imparatorlugu’na karsi
blylik bir zafer elde edecegi Talikota Savasi’na taniklik edecekti.

3. TARAFLARIN SAVAS HAZIRLIGI

Rama Raya’nin bolgede siyasi otorite haline gelmesi, sinirlari ihlal etmesi, Dekken Sultanlklarina
son verme emelleri glitmesi, Misliiman halka baski ve zuliim ile muamele etmesi ve dahi kendilerine
kibir ile yaklasmasindan rahatsizlik duyan Ali Adilsah, Kisvar Han Larf’yi Vicayanagar imparatorlugu’na
kargi ittifak kurma fikrine ibrahim Kutubsah’in yaklasimini 6grenmek icin Kutubsdhi sarayina
gonderdi®. Yakin zamanda Rama Raya’nin saldirisina maruz kalan ibrahim Kutubsah, ittifak teklifine
olumlu bakmasina karsin Nizamsahiler ile Adilsahilerin aralarindaki diismanligi bir kenara birakarak
samimi bir ittifak olusturabileceklerinden kusku duymaktaydi. O’na gore boylesi bir dismanlik ancak
sthriyet bagi ile ortadan kaldirilabilirdi. Bu sebeple evvela Adilsahi sarayina giderek Ali Adilsah’in bu
konudaki duslincelerini 6grenmesi, eger musbet karsilarsa akabinde Nizamsahi sarayina giderek
arabuluculuk yapmasi i¢cin Mustafa Han’1 vazifelendirdi (Ferishta, 1977b, s. 124; Tabataba, 1355, s. 412;
Haig, 1921, s. 141; Heras, 1927, s. 196; Sharma, 1956, s. 216-217). Devrin 6nde gelen devlet
adamlarindan olan Mustafa Han, kendisine verilen goérevi layikiyla yerine getirerek I. Hiseyin
Nizamsah’in kizi Cend Bib'nin Adilsahi Hikimdari 1. Ali Adilsah ile Ali Adilsah’in kiz kardesi Hediye
Sultan’in ise Hiseyin Nizamsah’in oglu Murtaza ile evlendirilmesini sagladi. Ayrica siyasi zekasl
sayesinde iki hanedan arasindaki husumetin sebeplerinden biri olan Solap(r’u, Cend Bibi’nin ceyizine

13 Tim bunlara ragmen kimi arastirmacilar, Miisliiman tebaanin Vicayanagar idaresi altinda hosgori, adalet ve
saygl ile muamele gérdikleri savunmaktadirlar (Shivarudraswamy, 2005-2006, s. 394-398).

14 Buna karsin Firiste eserinin bir bdliimiinde ittifak icin ilk adimin ibrahim Kutubsah tarafindan atildigini
kaydederken (Ferishta, 1973b, s. 412-413.), baska bir bélimiinde Zubeyri gibi Ali Adilsah tarafindan atildigini
bildirir (Ferishta, 1973b, s. 123; Zubeyri, 1310, s. 90-91; Basu, 1936, s. 246; Verma, 1974, s. 110, 125). Tabataba
ise ittifakin mimarinin Hiseyin Nizamsah oldugunu kaydeder (Tabataba, 1355, s. 411-413; Haig, 1921, s. 143).
Bunun yani sira savas donemi Vicayanagar sarayinda yer alan Timmaji Bhimji tarafindan yazilmis olan belgeyi
terciime eden Ayyangar, Ali Adilsdh’in ittifaka goniillii olmadigini ancak diger Dekken Sultanliklarinin baskisi
sebebiyle kabul etmek zorunda kaldigini aktarir. Ayrica Rama Raya’nin savas esnasinda kendisine el¢i gondererek
aralarindaki dostane minasebetlere ragmen ona karsi kurulan ittifak icerisinde yer almasini elestirdigini, Ali
Adilsah’in bu ittifaka mecbur kaldigini bildiren bir mesaj ilettigini ve bunu haber alan muttefiklerin savasa samimi
bir sekilde ve tiim giicliyle katilmadigi middetce O’na da savas ilan edeceklerini soyleyerek tehdit ettiklerini
kaydeder (Ayyangar, 1925, s. 56-58; Shyam, 1966, s. 135).
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dahil ettirterek uzun siredir ¢oziime kavusturulamayan bir meseleyi sulh ile nihayete erdirdi (Ferishta,
1977hb, s. 125; Tabataba, 1355, s. 411-415; Zibeyri, 1310, s. 92-94; Basu, 1936, s. 248-249; Qaderi,
1940, s. 33-35; Allan vd., 1934, s. 178; Gribble, 1896, s. 191-192; Haig, 1928b, s. 447-448; Chaudhuri,
1974, s. 424; Haig, 1923, s. 97; Heras, 1927, s. 196-197; Ramamurti, 1945, s. 310; Subrahmanyam,
1973, s. 127; Shyam, 1973, s. 246; Joshi, 1973, s. 330; Sastri, 1958, s. 283; Sherwani, 19733, s. 434;
Mirza, 1953, s. 391; Sinha, 1968, s. 65; Verma, 1974, s. 22, 125-126).

iki hanedan arasinda yapilan evlilikler ile siyasf ittifakin kalici kiinmasinin ardindan Kutubsahiler ve
Beridsahiler® ile bir kez gorisilerek her ne olursa olsun ittifaki bozmayacaklarina dair taahhut alind.
Ardindan taraflarin Solap(r’da bir araya gelerek Vicayanagar’a dogru ilerlemesi kararlastirildi (Ferishta,
1977b, s. 125; Sharma, 1956, s. 217). Ancak evvela Vicayanagar’in miittefiki olan Ali Adilsah’in saldiriyi
miibah kilacak bir sebep bulmasi gerekiyordu. Bu nedenle Vicayanagar imparatorlugu’ndan Yadagiri,
Bagalkot, Raichur ve Mudgal’in Adilsahi Hanedanhgl’'na iadesi talep edildi. Kendisine karsi olusturulan
ittifaktan haberdar olan Rama Raya, bunun bir savas bahanesi oldugunu bildiginden huzuruna gelen
elciyi sarayindan kovdu (Ferishta, 1977b, s. 126; Zibeyri, 1310, s. 96-97; Basu, 1936, s. 249; Heras,
1927, s. 199; Shyam, 1973, s. 247; Shyam, 1956, s. 126; Joshi, 1973, s. 330; Joshi, 1958, s. 393; Verma,
1974, s. 126; Sherwani, 19734, s. 434; Sharma, 1956, s. 217-219). Ona gore Dekken Sultanliklarinin gli¢
birligi olusturmasi, ciddiye alinmamasi gereken 6nemsiz bir hadiseydi. Elde ettigi zaferlerle kibri
dizginlenemez boyuta ulasan Rama Raya’nin, Vicayanagar ordusu karsisinda hicbir glicln
duramayacagindan ve galibiyetin nihayetinde kendilerinden yana olacagindan kuskusu yoktu!®. Bu
sebeple kardesi Tirumala’yi 20.000 atli, 100.000 yaya ve 500 filden miitesekkil ordu ile Krisna Nehri’nin
gecise imkan saglayan sig kiyilarini kontrol altina almak tzere génderdi’. Akabinde diger kardesi
Venkatadri'yi kalabalik bir ordu®® ile destek icin génderen Rama Raya, vasal devletlere ve eyalet
valilerine vakit kaybetmeden idarelerindeki askerlerle birlikte destek icin gelmelerini emrettikten
sonra'®, 100.000 ath ve 300.000 yaya asker?® (Ferishta, 1977b, s. 247) ile savasin vuku bulacagi bélgeye
dogru ilerledi (Ferishta, 1977b, s. 248; Tabataba, 1355, s. 417; Heras, 1927, s. 202; Allan vd., 1934, s.
178; Sewell, 2011, s. 201; Sherwani, 19734, s. 434; Prasad, 1956, s. 207; Sharma, 1956, s. 217-219).

5 jttifak teklifi imadsahiler’e de yapildiysa da Cihangir Han’in Hiiseyin Nizamsah tarafindan &ldiiriilmesi, iki
hanedan arasindaki iliskilerin gerginlesmesine sebep oldu. Vaziyet béyleyken imadsahiler Nizamsahilerin dahili
oldugu bir ittifak icerinde yer almayi kabul etmedi (Haig, 1928b, s. 448). Buna karsin Shyam bu ittifaka
imadsahileri dahil etse de ¢agdas kaynaklarda bunu ispatlayacak bir kayda rastlanmaz (Shyam, 1966, s. 120-121).
Nitekim Ziibeyri, Ali Adilsah, Hiiseyin Nizamsah, ibrahim Kutubsah ve Ali Beridsah’in adini zikrederken (Ziibeyri,
1310, s. 95; Basu, 1936, s. 249). ispanyol yazar Faria yalnizca Nizamsah (Nizamaluco), Adilsah (Idalca), Kutubsah
(Cutubixa) isimlerini vererek bu ittifaka Beridsahileri de dahil etmez (Faria, 1695, s. 252).

16 Bu kibir akillara bundan 45 sene evvel yani 1520 senesinde vuku bulan Raichur Savasi sonrasi galip gelen
Vicayanagar Racasi’nin savasin maglubu olan ismail Adilsdh’a, huzuruna vararak ayagini 6piip tabiiyet bildirmesi
halinde ele gegirdigi zafer ganimetlerini geri verecegini bildirmesi hadisesini getiriyor (Sewell, 2011, s. 145; Heras,
1927, s. 5-38; Eaton ve Wagoner, 2014, s. 17-22, 34, 38; Eaton, 2009, s. 289-313). Nitekim Raca’nin kizi ile
evlenerek devlet icerisindeki konumunu giiclendiren Rama Raya, 1550 yilinda hikiimdar Sadasiva’yi esaret altina
alarak Vicayanagar idaresini ele gecirdiginde, kayinpederinin bu kibrini de devir almis goértinlyor.

17 Tabataba en kiiciik kardesi Venkatadri’yi 20.000 atli, 100.000 yaya ve 1000 fil ile gdnderdikten sonra Eltemraj’i
(muhtemelen Tirumala’yi kastediyordu) 12.000 ath, 200.000 yaya ve 100 fil ile destek icin gonderdigini kaydeder
(Tabataba, 1355, s. 417).

18 Haig iki kardesin emrindeki ordunun toplamda 32.000 atli, 300.000 yaya asker ve 1500 filden olustugunu bildirir
(Haig, 1928b, s. 448).

1% Tim bunlarin yani sira kaynaklarda altmis liman ve ¢ok sayida sehrin gelirlerinin bu kalabalik ordunun
ihtiyaclarini temin icin harcandigi kaydedilir (Ferishta, 1977b, s. 123).

20 Firiste’nin verdigi bu rakamlar afaki gériinse de en miitevazi hesaplama dahi Miisliman kuvvetlerin 50.000 atli
3.000 yaya askerden ibaret olmasina karsin Vicayanagar ordusunun 70.000 atli, 90.000 yaya asker, filler, topgu
birliklerinden mitesekkil oldugunu géstermektedir (Sathianathaier, 1956, s. 1).
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4. TALIKOTA SAVASI

Adilsahi, Nizamsahi, Kutubsahi ve Beridsahi hanedanliklarindan miitesekkil mittefik kuvvetler, 20
Cemazeyilevvel 972 (24 Aralik 1564) de (Ferishta, 1977b, s. 126; Tabataba, 1355, s. 416) Solap(r'da
birlesti. ilerleyisi siirdiiren kuvvetler, Adilsaht idaresindeki Talikota’da biiyiik bir seving ve ihtisam ile
karsilandi. Ancak Krisna Nehri kiyilarina vardiklarinda tim gegcitlerin Vicayanagar tarafindan
tutuldugunu goren Dekken Sultanlari, kayip vermeden karsi kiyiya ge¢melerini saglayacak sig kiyinin
tespiti icin askerlerini vazifelendirdi. Ne var ki kesif icin gonderilen askerler, giivenle gegilebilecek li¢
nokta bulunmasina ve bunlardan birinin diger ikisine nazaran daha kolay sekilde gecise imkan
saglayacak durumda olmasina karsin hepsinin Vicayanagar askeri tarafindan tutuldugunu bildirdiler.
Bu durum ordu igerisinde kisa streli panik havasi yaratsa da yapilan istisare sonucu sorun ¢oziime
kavusturuldu. Alinan karar dogrultusunda gecis icin uygun bir kiyi arayisi icerisinde gibi gérinen Dekken
ordusu, Vicayanagar birliklerini 3 glin boyunca sahte saldirilarla oyaladiktan sonra sliratle geri dénerek
ani bir gece baskini ile gecise en misait olan noktadan karsi kiyiya gecmeyi basardi?l. Béylece
Vicayanagar cephesinde zuhur eden panik halini firsat bilerek savas pozisyonu alan muttefik kuvvetler
20 Cemazeyilahir 97222 (23 Ocak 1565) de (Ferishta, 1977b, s. 414) Vicayanagar ordusu ile savas
meydaninda karsi karsiya geldi. U¢ kola ayrilmis olan Hindu ordusu 100.000’den fazla atli, 900.000’den
fazla yaya asker ve ¢ok sayida fillerden olusurken muttefik kuvvetler 50.000 atli, 300.000 yaya askerden
mitesekkildi (Faria, 1695, s. 252). Dekken ordusunda sag kanat Ali Adilsah, sol kanat ibrahim Kutubsah
ve Ali Beridsah, merkez ise Hiseyin Nizamsah tarafindan komuta edilirken Vicayanagar ordusunda Ali
Adilsah’in karsisina 25.000 atli, 100.000 yaya asker ve 500 fil ile Venkatadri, ibrahim Kutubsah ve Ali
Beridsah’in karsisina 20.000 atli, 200.000 yaya asker ve 500 fil ile Tirumala ve nihayetinde Hiiseyin
Nizamsah’in karsisina 15.000 atli, 500.000 yaya ve 1000 fil ile Rama Raya konumlandi (Ferishta, 1977b,
s. 127-128, 247-248; Tabataba, 1355, s. 416-420; Zibeyri, 1310, s. 98-99; Basu, 1936, s. 250-251;
Sewell, 2011, s. 201-203; Haig, 1921, s. 145-146; Heras, 1927, s. 202-205; Haig, 1928b, s. 448; Joshi,
1973, s. 330-331; Joshi, 1958, s. 394; Sastri, 1958, s. 284; Shyam, 1966, s. 128-135; Sherwani, 19733, s.
434-435; Mahalingam, 1940, s. 152; Verma, 1974, s. 126-127; Sharma, 1956, s. 220). Ayrica
Vicayanagar ordusu 1000 top (zarbuzan) ve atesli silahlarla?® desteklenmekteydi (Ferishta, 1977b, s.
128; Eaton and Wagoner, 2014, s. 39). Sayisal Ustlinligline giivenen Rama Raya, savas baslamadan
evvel askerlerine Hiiseyin Nizamsah’in yakalandigi yerde basinin kesilmesi, ibrahim Kutubsah ve Al
Adilsah’in ise esaret altina alarak dmiirlerinin geri kalanini kafeste gecirmelerini saglamalari emrini
verdi (Ferishta, 1977b, s. 247; Sewell, 2011, s. 204; Haig, 1928b, s. 448; Sharma, 1956, s. 220; Shyam,
1966, s. 137; Eaton and Wagoner, 2014, s. 38).

Zafer inanciyla savas meydanindaki yerini alan Dekken ordusunda, Vicayanagar askerlerinin hatlari
yararak gecmesini engellemek icin Hiseyin Nizamsah'in idaresindeki merkeze boyutlarina ve atis
mevzilerine gére diizenlenmis ve birbirlerine zincirlenmis (i¢ sira halinde 600 top konumlandirildi. ilk
siraya 200 agir top, ikinci siraya orta boy toplar (zarbuzan) ve nihayetinde son siraya orta boydan daha
kiiclik ancak fitilli tiifeklerden daha biylk ve kolay dondirilebilir formdaki toplar (zamburak)
yerlestirildi. Avrupa’da hizmet vermis, seckin Tirk komutanlarindan Celebi Rimi Han’in idaresine
verilen bu toplari kamufle etmek icin énlerine ihlas Han’in komutasinda olan 2000 Horasanli ath okgu
konumlandirildi (Ferishta, 1977b, s. 248; Tabataba, 1355, s. 420; Heras, 1927, s. 205; Haig, 1921, s. 146;
Haig, 1928b, s. 448; Joshi, 1973, s. 331-332; Joshi, 1958, s. 394; Sarkar, 1960, s. 99; Sharma, 1956, s.
220; Shyam, 1966, s. 136; Eaton ve Wagoner, 2014, s. 39). Dekken ordusu sistemli ve disiplinli bir

21 Kimi kaynaklarda Musliiman kuvvetlerinin bu esnada Rama Raya’ya ele gecirdigi topraklari teslim etmesi
karsihginda baris teklifinde bulundugu ancak bunun kabul gérmedigi bildirilse de (Ferishta, 1977b, s. 247) uzun
soluklu bir gabanin ardindan karsi kiylya gegmeyi basaran Dekken birliklerinin heniiz hi¢ savasmadan geri adim
atmis olmalari olasi gérinmiyor. Boyle bir teklif gergekten yapildi ise de bunun bir savas taktigi olabilme ihtimali
hatira getirilmelidir. Nitekim bazi miellifler diismani sasirtarak karsi kiylya gecisi kolaylastirmak igin baris
teklifinde bulunuldugunu aktararak bunun bir savas taktigi oldugunu dogrularlar (Sastri, 1958, s. 284).

22 Tabataba ise 2 Cemazeyilahir 972 tarihini verir (Tabataba, 1355, s. 426).

23 pekken bolgesinde yeni bir devri baslatan atesli silahlarin bélgeye girisi hakkinda detayh bilgi icin bkz. (Khan,
1997, s. 1-29; Eaton ve Wagoner, 2014, s. 5-50).
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sekilde micadele igin hazirliklarini sirdiirlirken savasin Vicayanagar galibiyeti ile nihayet bulacagindan
kuskusu olmayan Rama Raya, komutanlarinin bir fil yahut at sirtinda savasl idare etmesi gerektigi
yéniindeki tiim ikazlarina ragmen tahtirevanin tizerinde durmaya devam etti?* (Ferishta, 1977b, s. 128;
Basu, 1936, s. 251; Sewell, 2011, s. 197; Haig, 1928b, s. 448; Sharma, 1956, s. 220; Ray, 2003, s. 430).
Zira ona gore vuku bulacak ilk carpismada kacacak olan muttefik kuvvetler icin bdylesi bir 6nlem almaya
lGzum yoktu. Savas baslamadan hemen 6nce kardesleri Venkatadri ve Tirumala ordunun komutasini
kendilerine birakmasi icin yasli?®> Rama Raya’nin huzuruna cikti ise de teklifleri kabul gérmedi. Cani igin
endise duyanlarin vakit varken savas meydanindan ayrilabilecegini bildiren Rama Raya, 6liinceye kadar
savas meydanini terk etmeyeceklerine dair ordusundan yemin altiktan sonra kibirle: “ilk hiicumda
kacacak olan ¢ocuklar icin dnlem almaya lizum yok, zira bu bir savas degil” diyerek saldiri emri verdi
(Ferishta, 1977b, s. 128-129; Tabataba 1355, s. 422; Basu, 1936, s. 251; Heras, 1927, s. 205-206; Sewel,
2011, s. 203; Shyam, 1966, s. 136-137; Saletore, 1934, s. 132).

Savas, Vicayanagar ordusunun yogun top atislari ile basladi. Sag kanadi komuta eden Ali Adilsah?®
Venkatadri’nin, sol kanadi komuta eden ibrahim Kutubsah ve Ali Beridsah ise Tirumala’nin kalabalik
ordular karsisinda ciddi kayiplar verse de toparlanmalari uzun strmedi. Karsi tarafin sayisal
Ustinligline ragmen korkusuzca miicadelesini stirdiiren Dekken ordusu, bir yandan ok atisi ile karsilik
verirken diger yandan yavas yavas geriye cekilmeye basladi. Bunun bir savas taktigi oldugundan
habersiz olan Vicayanagar askerleri takibi stirdiirirken mevzilenmis toplara yaklasan okgularin bir anda
geri cekilmesiyle baslayan top atislari, Vicayanagar birliklerinin ciddi kayiplar vermesini sagladi.
Beklenmedik bu hamle ile endiseye kapilan Rama Raya, miicevherlerle donatilmis tahtina oturarak
etrafinin kiymetli esya ve paralarla ¢cevrelenmesini emrini verdi. Basariyla direnisi sirdlirmeleri halinde
kendilerine zengin ihsanlarda bulunulacagi mesajini tasiyan bu hareket, Hindu askerlerinin tim
giicleriyle yeniden saldiriya gecmesini sagladi. Oyle ki Ali Adilsah ve ibrahim Kutubsah bir an icin savasi
kazanacaklarina dair olan inanglarini vyitirerek geri ¢ekilmeyi dahi dislindiler. Lakin Hiseyin
Nizamsah’in kararli ve cesur miicadelesi, ROmi Han basta olmak Ulizere komutasindaki tiim askerlerin
zafer arzusunu perginleyerek inangla miicadele etmelerini sagladi. Toplarin igini agir bakir sikkelerle
doldurtan Rimi Han’in art arda yaptirdigi isabetli atislar, Rama Raya’nin ihsaniyla keselerini doldurma
hayali tasiyarak ilerleyisi siirdiiren 5000 Hindu’nun hayatini kaybetmesi ile son buldu (Ferishta, 1977b,
s. 128-129, 248; Tabataba, 1355, s. 422-423; Ziibeyri, 1310, s. 99-100; Basu, 1936, s. 252-253; Heras,
1927, s.207-211; Sewell, 2011, s. 204; Haig, 1921, s. 193; Haig, 1928b, s. 448-449; Prasad, 1956, s. 207
Joshi, 1958, s. 394-395; Eaton ve Wagoner, 2014, s. 40; Sherwani, 1973a, s. 435-436).

Firiste’ye gore yapilan bu hamle, savasin kaderini degistiren hadise oldu (Ferishta, 1977b, s. 248).
Zafer riizgarinin Dekken ordusundan yana esmeye basladigini géren Adilsahi Subayi Kisvar Han,
komutasindaki 5000 asker ile toplarin arasindan hizla ¢ikarak sag kurtulmayi basaran Vicayanagar
askerlerini Rama Raya’nin bulundugu merkez hattina kadar takip etti. Kisvar Han’in bu hamlesi, korkuya
kapilan Vicayanagar askerlerinin merkez hattinda karmasa yaratmasina neden oldu (Ferishta, 1977b,
s. 248-249; Tabataba, 1355, s. 422-423; Zibeyri, 1310, s. 101-103; Haig, 1928b, s. 448-449; Joshi, 1958,
s. 394-395; Sherwani, 19733, s. 436; Shyam, 1956, s. 137-138; Eaton, 2005, s. 98; Allan vd., 1934, s.
178; Sharma, 1956, s. 220-221; Eaton ve Wagoner, 2014, s. 39). Bu esnada Rama Raya’nin en blylk
destekcilerinden olan kardesi Venkatadri’nin hayatini?’ (Sharma, 1956, s. 220-221), diger kardesi
Tirumala’nin ise bir gozinl kaybetmesi, Vicayanagar ordusunda daha biyik bir karmasa ve panik
havasi yaratti (Sewell, 2011, s. 204-205; Ayyangar, 1919, s. 18; Allan vd., 1934, s. 178; Duff, 1921, s.
59; Verma, 1974, s. 130; Shyam, 1966, s. 138). Boylece Rimi Han dnderligindeki topgularin baslattig

24 Ancak Shyam bu esnada at lizerinde oldugunu aktarir (Shyam, 1966, s. 135).

25 Firiste’ye gdre Rama Raya bu esnada 70 (Ferishta, 1977b, s. 129) Tabataba’ya gére 82 yasindaydi (Tabataba,
1355, s. 421).

26 Tabataba Vicayanagar ile eski ittifaki sebebiyle geri cekilerek sag kanadi bos biraktigini bildirir (Tabataba, 1355,
s. 423).

27 Lakin Firiste savas meydanindan uzak bir kaleye kactigini, Dekken ordularinin takibine ragmen ele
gecirilemedigini kaydeder (Ferishta, 1977b, s. 131.; Heras, 1927, s. 216.
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yikim, Kisvar Han énderligindeki slvariler ile tamamlanarak Vicayanagar ordusunun merkezi, agir bir
bozguna ugratildi. Ali Adilsah, ibrahim Kutubsah ve Ali Beridsah ordularin basinda miicadelelerini
surdirirken, Hiseyin Nizamsah Vicayanagar merkezine oldukc¢a yakin bir yere cadirinin kurulmasi
emrini verdi?®, Bu kisa siire sonra hayatini kaybedecek olan Rama Raya’ya acik¢a bir meydan okumaydi.
Savasl kazanacagina dair umudu kalmayan Rama Raya, savas meydanindan ayrilmak (izere hareket
ederken Dekken atli birliklerini desteklemek (izere gelen fillerin lizerindeki askerlerden biri, kiymetli
miicevherlerle slslenmis tahtirevani fark etti. Yonin( hizla oraya ¢eviren asker, ani bir darbeyle
tahtirevani devirdi. igindeki kisinin kim oldugundan heniiz habersiz iken orada bulunan bir Brahmanin:
“Bu Rama Raya, eger onu kurtarirsan Vicayanagar imparatorlugu sana zengin ihsanlarda bulunur”
demesi izerine onu esaret altina alarak Rmi Han’a teslim etti (Haig, 1928b, s. 449; Joshi, 1973, s. 332).
Rami Han tarafindan Hiseyin Nizamsah’in huzuruna gikarilan Rama Raya’nin basi, ge¢miste defalarca
agir hakaretlere maruz biraktigi Nizamsahi Hikimdar’’nin emriyle kesilerek mizragin ucunda
sergilendi?®® (Ferishta, 1977b, s. 129-130, 248-249; Ziibeyri, 1310, s. 103-104; Basu, 1936, s. 253; Heras,
1927, s. 212-214; Sewell, 2011, s. 204-205; Haig, 1928b, s. 449; Shyam, 1966, s. 138-139; Eaton, 2005,
s.98; Allan vd., 1934, s. 178; Shyam, 1973, s. 247; Sastri, 1958, s. 285; Prasad, 1956, s. 207; Joshi, 1973,
s. 332; Joshi, 1958, s. 395; Sharma, 1956, s. 220-221; Verma, 1974, s. 127; Eaton ve Wagoner, 2014, s.
39). Hikimdarlarinin oldirildagini géren Vicayanagar birlikleri telasla etrafa dagildiysa da takibi
stirdiiren Dekken ordusunun savas boyunca 100.000 kisiyi dldiirdigii®® (Ferishta, 1977b, s. 130; Heras,
1927, s. 216; Sewell, 2011, s. 205; Haig, 1928b, s. 449; Prasad, 1956, s. 207; Verma, 1974, s. 128; Sastri,
1958, s. 285) ve Krisna Nehri’nin bu askerlerin kani ile kirmiziya boyandigi bildirilir (Heras, 1927, s. 216;
Allan vd., 1934, s. 178; Sewell, 2011, s. 205; Sharma, 1956, s. 220-221; Eaton ve Wagoner, 2014, s. 39;
Verma, 1974, s. 128; Shyam, 1966, s. 140).

5. SAVAS SONRASI GENEL VAZIYET

Savas esnasinda bir g6ziini kaybeden Tirumala, ordunun komutasini devralarak miicadeleye devam
etmek yerine, Vicayanagar'daki devlet hazinesini ele gecirebilmek icin hizla savas meydanindan
ayrildi®L. Takibi siirdiiren ve 3 giin sonra Anegundi’ye varan Dekken éncii birlikleri, daha fazla ilerlemek
yerine burada ordunun geri kalanini beklemeye karar verdi (Haig, 1928b, s. 449; Sharma, 1956, s. 221).
Rama Raya’nin kalabalik bir ordu ile gitmesi hasebiyle yenilecegine ihtimal vermeyen ve savas

28 Tabataba bunun miicadeleyi siirdiirecegi, geri cekilmeyecegi anlamini tasiyan bir devlet gelenegi oldugunu
bildirir (Tabataba, 1355, s. 423-424).

2% Buna karsin Rafiiddin Sirdzl’yi referans alan kimi kaynaklar, Hiiseyin Nizamsah’in huzuruna cikarilan Rama
Raya’nin nazikge oturtularak sihhatinin sual edildigini, ancak bu esnada seksenli yaslara ulasan Rama Raya’nin
basini isaret ederek kaderine boyun egdigini bildirmesi ve orada bulunan Hasan Beg adli komutanin biran evvel
oldiirmezse Ali Adilsdh’in buna mani olacagini séylemesinin ardindan éldiiriildiigiinii kaydeder (Ziibeyri, 1310, s.
103-104; Basu, 1936, s. 253; Eaton ve Wagoner, 2014, s. 38). Tabataba ise savas esnasinda bir filin onu devirdigini,
dustigini goren askerler tarafindan 6ldirilecekken orada bulunan Vicayanagarl bir zatin: “Onu diri olarak
Nizamsah’in huzuruna gikarin ¢linkii o Sadasiva’dir (muhtemelen Rama Raya’yi kastediyor)” demesi lzerine
Huseyin Nizamsah’in huzuruna cikarildigini ve Ali Adilsah’in éldiriilmesine itiraz edecegini diisiinen Nizamsah'in
derhal basinin kesilmesini emretmesi lizerine 6ldurtldigini kaydede (Tabataba, 1355, s. 424). Bunun yani sira
savasin ¢agdas tanigl olan Nizamsahi saray sairi Aftabi’nin “Tarif-i Hiseyin Sahi” adl eserini referans alan
Sherwani, Rama Raya’nin bir mizrakla éldirildikten sonra Hiiseyin Nizamsaht'nin huzuruna getirildigini ve onun
emri Uizerine basinin kesildigini kaydeder (Sherwani, 1973a, s. 436). Kimi kaynaklarda ise Ali Adilsah’in eline diisen
Rama Raya’nin kendisini oglu gibi benimsemis olmasina karsin reva gordiigii muameleden dolayi sitem ettikten
sonra, son bir iyilik istedigini ve kendi kilici ile derhal basini keserek dismanlarina bu zevki yasatmamasini
soylemesi Uzerine Ali Adilsah’in bu son istedigi yerine getirdigi aktarilir (Ayyangar, 1925, s. 58; Verma, 1974, s.
127-128). Tim bunlarin yani sira Rama Raya’nin basinin bizzat Hiiseyin Nizamsah tarafindan kesildigi ve
Nizamsah'in: “Simdi senden intikamimi aldim, Allah bana ne dilerse onu yapsin!” diye haykirdigi kaydedilmistir
(Heras, 1927, s. 213; Sewell, 2011, s. 205; Prasad, 1956, s. 207; Saletore, 1934, s. 133-134).

30 Tabataba ise oldukga miitevazi bir sayi vererek éldiiriilenlerin 9000 oldugunu aktarir (Tabataba, 1355, s. 425).
Ancak savasin boyutuna bakildiginda Firiste’nin verdigi sayi daha gercekci gorlinmektedir.

31 Tirumala’nin Rama Raya heniiz hayattayken savas meydanini terk ettigi ve bunu haber alan Rama Raya’nin
ofkeyle Dekken kuvvetlerine saldirdigi bildirilir (Heras, 1927, s. 208; Mahalingam, 1940, s. 155).
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meydaninda yasanan tim hadiselerden habersiz olan Vicayanagar halki, gelen maglubiyet haberiyle
sarsilsa da yenilginin ve tehlikenin boyutundan heniiz habersizdi (Sewell, 2011, s. 206). Bu esnada
Vicayanagar’a varan Tirumala, Rama Raya tarafindan uzun siredir esaret altinda tutulan Vicayanagar
Hikumdari Sadasiva’yi esaretten kurtardiktan sonra3? altin taht da dahil olmak tizere devlet hazinesinin
blylik bir kismini ve Sadasiva’yl yanina alarak imparatorlugu yeniden insa etmek ve baskenti 120 mil
uzaklikta yer alan Penukonda Kalesi’'ne tasimak tizere yola ¢ikti (Sewell, 2011, s. 206; Haig, 1928b, s.
449-450; Ayyangar, 1919, s. 19; Sherwani, 19734, s. 437; Sastri, 1958, s. 285; Subrahmanyam, 1973, s.
128; Verma, 1974, s. 130; Eaton, 2005, s. 98). Kaynaklarda Tirumala komutasindaki birligin 550 fil
dolusu kiymetli mal ile sehirden ayrildigini aktarilirken onun ve 6nde gelen komutanlarin gidisi ile
savunmasiz kalan halk, mallarini topraklara gémerek caresizce Dekken ordusunun gelmesini
beklemeye basladi. Lakin durumu haber alan komsu bolgelerdeki Hindu kabileler bélgeye saldirarak
kisa sire icerisinde sehri talan etti (Sewell, 2011, s. 206-207; Ray, 2003, s. 431; Sherwani, 19733, s. 437;
Subrahmanyam, 1973, s. 128; Sharma, 1956, s. 222; Eaton, 2005, s. 98).

Vicayanagar sehrinde yasanan yagmadan habersiz olan Dekken birlikleri, 10 giin boyunca
Vicayanagar kuvvetlerinin savas meydaninda biraktigi zengin ganimetler ile mesgul oldu (Ferishta,
1977b, s. 130, 249; Heras, 1927, s. 217). Yalnizca filler devlet hazinesine aktarilmak Gzere ayrilirken,
tim mallarin askerler arasinda paylasilmasina musaade edilmesi, savasa katilan askerlerin altin,
micevher, ¢adir, at ve kdle bakimindan zengin olmasini sagladi. Nihayetinde ganimetlerin paylasiimasi
ve zaferin komsu devletlere ilan edilmesinin ardindan ordu Vicayanagar Ulkesine dogru harekete gecti
(Zubeyri, 1310, s. 104; Tabataba, 1355, s. 425-426; Basu, 1936, s. 254; Heras, 1927, s. 217; Haig, 1921,
s. 194; Haig, 1928b, s. 449; Sewell, 1921, s. 205; Prasad, 1956, s. 207; Sharma, 1956, s. 221; Shyam,
1966, s. 140). Tum bunlar bize mittefik kuvvetlerin savasin hemen akabinde Vicayanagar sehrine
girerek her seyi talan ettigi adeta sehri yok ettigi savinin pek dogru olmadigini gésterir (Ray, 2003, s.
431). Zira Vicayanagar, mittefik kuvvetlerin gelisinden énce Vicayanagar imparatorlugu’nun kendi
idarecileri, komutanlari, askerleri, komsu Hindu kabileleri tarafindan talan edilmisti. Alti ay boyunca
Vicayanagar sehrinde kalan Dekken Sultanliklari hitkkiimdarlarindan ibrahim Kutubsah adina Mustafa
Han, Hiiseyin Nizamsah adina Mevlana Inayetullah, Ali Adilsah adina Kisvar Han kalan zenginliklerin ele
gecirilmesi ile vazifelendirildi (Sherwani, 1973a, s. 438). Alti ayin sonunda birlikte Raichur’a kadar
ilerleyen muttefik kuvvetler, burada kendi hanedanliklarina dénmek tizere ayrildilar3 (Shyam, 1966, s.
141). Ancak kurduklari ittifak neticesinde ortak dismandan kurtulmayi basaran Dekken Sultanlarinin
ittifaklari uzun stirmeyecek ve aralarindaki bitmek bilmeyen catisma kisa siire sonra yeniden zuhur
edecekti (Sherwani, 19733, s. 438).

6. SAVASIN GENEL DEGERLENDIRMESi

Dekken Sultanliklarina dair temel politikasi, Misliiman hanedanliklarin bir araya gelerek giig birligi
olusturmasinin 6nine gecmek olan Rama Raya (Ray, 2003, s. 430), onlari birbirlerine karsi kiskirtarak
glclerini kirmayi hedefledi. Bu sebeple bir miiddet dostane bir tavir sergileyerek Dekken Sultanliklari
arasindaki miicadelede hakemlik roli Gstlenen ve bu sayede her gegen glin gliclinii biraz daha artiran
Rama Raya, kisa siire icerisinde boélgenin siyasi otoritesi haline geldi. Ancak miittefik kimligi altinda yer
aldig1 her savas esnasinda, Dekken Sultanlari ile Tirk komutanlarini asagilayan, Misliiman halka
zuliimle muamele eden, manevi ve dini degerleri hice sayan Rama Raya’nin her gegen glin bu siyasetini
daha da sertlestirmesi, aralarindaki kadim miicadeleye ragmen Dekken Sultanliklarinin ayni cephede
birlesmelerini sagladi. Dini degerlerini, siyasi sinirlarini ve bagimsizliklarini muhafaza gibi varolusun
temel etmenleri i¢cin savas meydaninda varlik gostermeleri, nihayetinde Dekken Sultanliklarina
arzuladiklari zaferi getirdi.

32 |Lakin kimi kaynaklarda Sadasiva’nin yasanan karmasa esnasinda merkezdeki askerler tarafindan serbest
birakildig1 ve boylece sehrin korumasini Ustlendigi de bildirilir (Ray, 2003, s. 431).

33 Ayrica Talikota Savasi sonrasi Dekken Sultanliklari ve Vicayanagar imparatorlugu miinasebetleri icin bkz. (Aiyar,
1926, s. 67-78; Verma, 1974, s. 130-148).
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Vicayanagar ordusuna goére sayica daha az olmasina karsin egitimli ve disiplinli askerlerden
mitesekkil Dekken ordusunun, (Allan vd., 1934, s. 178) tim olumsuzluklara ragmen galibiyeti elde
etmesini saglayan onemli etmenlerden ilki kuskusuz Ahmednagar birliklerinin komutasi altinda olan
topcu birliklerin isabetli atislari ve merkezdeki Nizamsahi atli birliklerinin ani saldirilariydi. ikinci dnemli
husus ise Nizamsaht komutani ihlas Han, Adilsahi komutani Kisvar Han, Kutubsahi komutani Mustafa
Han ve topgu birligin basindaki Celebi Rimi Han arasindaki uyum ve is birligiydi (Sarkar, 1960, s. 93).
Buna karsin sayisal Ustiinliige sahip Rama Raya komutasindaki Vicayanagar imparatorlugu’nun savasi
kaybetme sebepleri arasinda birgok bilesen zikredilebilir. Siphesiz bunlarin basinda yenilebileceklerine
bir an olsun ihtimal vermemis olan Rama Raya’nin ihtiyatsiz davranmasi gelmektedir. Bu sebeple
yapilan tim ikazlara ragmen fil yahut at yerine tahtirevan tizerinde bulunmasi, Dekken askerlerinin ona
kolaylikla ulasmasini sagladi (Sewell, 2011, s. 197; Ray, 2003, s. 430). Ayrica Vicayanagar ordusunun
silahlandirmasinin yetersiz olmasi, rakiplerine gére daha egitimsiz ve savas¢l ruhtan yoksun, farkh
kabilelere mensup askerlerden miitesekkil olmasi da savasin kaderini belirleyen 6nemli etmenler
arasinda zikredilebilir (Sarkar, 1960, s. 91; Haig, 1928b, s. 450). Yine Dekken birliklerinin aksine stvari
birliginin orduya oraninin oldukca az olmasi, bunlarin yabani atlar kullanmasi, orduda iyi cins hizli atlar
yerine manevra kabiliyeti kisith fillere agirlik verilmesi, kisa menzile imkan sunan bambu yaylar
kullanilmasi, toplarin egitimli askerlerin kontroliinde olmamasi da maglubiyeti kaginilmaz kilan
etmenler arasindaydi. Bunun aksine Dekken ordusunda zirhh slvariler tarafindan iyi cins Arap atlari
kullanilmakta, uzun menzilli kompozit yaylar ve gelistirilmis, modernize edilmis toplar, tecriibeli ve
egitimli askerlerin kontrol(i altindaydi (Sarkar, 1960, s. 91). Tim bu askeri ve stratejik etmenlerin yani
sira, savasin sonucunu dolayli bicimde etkileyen ic siyasi unsurlarda goz ardi edilmemelidir. Kimi
kaynaklar, Rama Raya’nin yonetimi altinda Hindu halka karsi uygulanan kati siyasetin bazi Hindu
zemindarlarin® merkeze olan bagliligini zayiflatarak savas sirasinda tam destek vermemelerine -hatta
Rama Raya’nin bu cevrelerden yardim talep etmemesine- yol actigini belirtir (Ray, 2003, s. 428-430).
Bununla birlikte Vicayanagar ordusunun sayisal Ustlinligl dikkate alindiginda bu unsur yenilginin
sebepleri arasinda degerlendirilemez. Ancak s6z konusu siyasi gerilim, savasin ardindan merkezi
otoritenin ¢ozilmesini hizlandiran ve imparatorlugun yerel gilgler karsisinda zayiflamasina zemin
hazirlayan bir kirllma olarak degerlendirilmelidir.

Arastirmacilara gore Vicayanagar imparatorlugu’nun maglubiyetinin sebeplerinden biri de
ordusunun sayisal stiinligline givenen Rama Raya’nin nehrin karsisina gegmeye calisan Misliman
birlikleri tim glci ile engellemeye calismamasinin yani sira karsiya gecmeyi basaran mittefik
kuvvetlere dogrudan saldirmak yerine bir middet beklemesi ve bunun mittefik kuvvetlerin
toparlanarak savas pozisyonu almalari icin gerekli siireyi saglamasiydi (Ray, 2003, s. 430)%®. Zikredilen
tim bu hususlara ilaveten 1567 senesinde Vicayanagar'a gelen Caesar Frederick ve onun eserini
referans alan muellifler, kalabalik ve glicli Vicayanagar ordusunun maglup olma sebepleri arasinda
Rama Raya’nin ordusunda yer alan iki Misliiman komutanin ihanetini zikrederler. Buna gore her biri
yetmis yahut seksen bin kisilik birlikten sorumlu olan bu iki komutan, ayni dine mensup olduklari
Dekken Sultanliklari ile is birligi yaparak savasin en kritik aninda ordu icerisinde karmasa yarattilar
(Heras, 1927, s. 211-212; Mahalingam, 1940, s. 163; Ayyangar, 1928, s. 499; Saletore, 1934, s. 133;
Sastri, 1958, s. 284; Shyam, 1966, s. 139; Early Travels in India, 1974, s. 136; Ray, 2003, s. 430).
Nihayetinde birbiri ardina siralanan tim bu etmenler, Dekken Sultanliklarinin kaynaklarda “Talikota
Savasi’nin Galibi” adi ile yer edinmesini saglarken, yizlerce yildir giiney Hindistan’da gli¢ll bir siyasi

A

34 Etimolojik olarak “toprak” anlamina gelen “zemin” ve “sahip olan” manasindaki “dar” kelimelerinin terkibinden
olusan ve “arazi veya toprak sahibi” anlami tasiyan “zemindar” kelimesi, “arazi miufettisi” olarak da izah
edilebilmektedir. Bu unvani alan kisi, s6z konusu topraklar tGzerinde genis haklara sahiptir (Hasan, 1969, s. 262-
266; Singh, 1969, s. 292-294; Kortel, 2013, s. 238-239; Moosvi, 2002, s. 438-439).

35 Buna karsin mielliflerimizden Tabataba, muttefik Dekken kuvvetlerinin bir anda karsiya gecmesi ile korkuya
kapilan Rama Raya’nin bu kadar hizli gegen ordunun biyuk bir kisminin agirliklari ile birlikte geride kaldigini ve
heniiz daginik halde iken ani saldirinin zafer ihtimallerini artiracagini diisiinerek saldiriya gectigini kaydeder

(Tabataba, 1355, s. 419-420). Kimi kaynaklarda ise Rama Raya’nin Miisliman kuvvetlerin karsi kiylya gectiginden haberdar
edilmedigi aktarilir (Sewell, 2011, s. 193; Ray, 2003, s. 433, 62. dipnot).
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portre cizen ve islam fetihlerine karsi en giiglii Hindu kalesi olarak goriilen (Lycett ve Morrison, 2013,
s. 438) Vicayanagar imparatorlugu’nun yikilma siirecine girmesini neden oldu.

7. SONUG

Kaynaklarin bir kismi Talikota Savasi'yla gelen vyenilgiden dolayr 1565 yilini Vicayanagar
imparatorlugu’nun kesin yikilisi olarak degerlendirse de maglubiyetin akabinde ordusunun bir kismiyla
Vicayanagara’daki zengin hazineleri de ele gegirerek baskentten ayrilmayi basaran Rama Raya’nin
kardesi Tirumala, kisa siire sonra Vicayanagar imparatorlugu’nun son hanedani olan Aravidu
Devleti’nin ilk hikiimdari olarak tahta cikti®*®. Bununla birlikte, yaklasik bir yizyil daha zayif bir
hakimiyetle varligini sirdiiren bu hanedan, Vicayanagar imparatorlugu’na eski kudretini geri
kazandiramadi; imparatorluk, giiney Hindistan’daki siyasi dengeleri tayin eden asli otorite konumunu
tamamen kaybetti®’. Ayrica yizyillar boyunca ihtisami ile bdlgenin sembolii olan Vicayanagar sehri
de3®, Dekken Sultanlklarinin geri cekilmesinden kisa siire sonra nerdeyse tamamen terk edilmis bir
sehre donlstl. Savastan yalnizca iki yil sonra bolgeye seyahat eden Venedikli gezgin Caesar
Frederick’in gozlemleri, sehrin biitlinliyle harap olmasa da bosaltildigini, evlerin ise kaplanlar ve vahsi
hayvanlarin meskeni haline geldigini gostermektedir.

Bu tablo, tarih boyunca pek ¢ok maglup devletin karsi karsiya kaldigi kaginilmaz sonu yansitsa da
Talikota Savasi’nin anlami yalnizca yikim Gzerinden aciklanamaz. Literatiirde mevcut calismalarin
bliyik bolimiiniin savasin yikici sonuglarina odaklandigi goriilmekte, ancak bu blylk carpismayi
hazirlayan, siyasi, toplumsal ve ideolojik slirecler yeterince ele ainmamaktadir. Oysa Talikota’ya giden
yol, Behmeni Devleti mirasini devralan Dekken Sultanliklarinin ezeli rekabetleri ve Vicayanagar
imparatorlugu ile zaman zaman kurduklari pragmatik ittifaklarla yakindan iliskilidir. Baslangicta
Vicayanagar'in sagladigi askeri destek, 6zellikle Adilsahileri, rakibi diger Dekken Sultanliklarina karsi
glglendirse de giderek katilasan ve Musliiman tebaayi baski altina alan Vicayanagar siyaseti, yalnizca
rakiplerinin degil, muttefiki Adilsahiler’in dahi siyasi varligini tehdit eder hale geldi. Birbiri ardina
yasanan hadiseler nihayetinde Dekken Sultanliklarinin, aralarindaki ¢atismaya son vererek ortak
diismanlari Vicayanagar’a karsi ayni cephe de birlesmedikleri miiddetce Misliman tebaaya yapilan
baskinin son bulmayacagi ve dahi hanedanlarinin yok olacagi gercegi ile yuzlesmelerini sagladi. Ve
nihayetinde tarihlerinde ilk kez ezeli rekabetlerini bir kenara birakan Dekken Sultanliklari, misterek bir
amag etrafinda birleserek ayni cephede yer aldilar. Talikota Savasi bu yoniyle, siyasi cikarlarin ve
ideolojik kaygilarin diismanliklarin 6niine gecebilecegini gdosteren énemi bir drnektir. Ortak amacla,
zafere olan inancini yitirmeyerek miicadelesini siirdiiren giiclii ordu, savas meydaninda yapilan dogru
stratejik hamlelerle Dekken Sultanliklarina, selefleri Behmeni Devleti’'nin dahi elde edemedigi zaferi
getirdi. Sayisal Ustlinligiine ve pek ¢ok avantajina ragmen Vicayanagar imparatorlugu biiyiik élciide
tarih sahnesinden silinirken, Dekken Sultanliklari kisa vadede bolgesel hakimiyetlerini pekistirdi. Tim
bunlar dogrultusunda, Giliney Hindistan tarihinin bir déniim noktasi olmanin 6tesinde, bolgesel giig
dengelerinin isleyisini ve siyasi kiltlrel karakterlerini anlamak acisindan da vazgecilmez bir tarihsel
laboratuvar niteligi tasiyan Talikota Savasi, bu ¢alismada, yalnizca kronolojik bir askeri stire¢ olarak

36 Eski giliciine haiz olmasa da Saint Thome ve Negapatan’i ellerinde tutan Portekizlilerin burada bir kale insa
edilmesine Vicayanagar racasi tarafindan miisaade edilmedigi, ingiliz seyyahlar tarafindan bildirilmektedir.
Nitekim 1600 yilindan sonra Vicayanagar racalarina yazildigi anlasilan ¢ok sayida mektubun bulunmasi, 1565
sonrasi varliklarini stirdtklerinin delili niteligindedir (Early Travels in India 1583-1619, 1921, s. 182; Heras, 1923,
s. 130; Aiyar, 1926, s. 67).

37 Kimi kaynaklarda, bagkenti Penukonda Kalesi’'ne tasimak Uzere yola c¢ikan ve Aravidu Hanedanliginin ilk
hukiimdari olan Tirumala’nin Adilsahiler’in vasali statiistiyle giineyde tlkenin kiiciik bir bélimiini elinde tutmaya
cahistigi aktarilir (Haig, 1928b, s. 450; Allan vd., 1934, s. 178).

38 Buna karsin kimi kaynaklarda Tirumala’nin, Rama Raya tarafindan ele gecirilen tiim topraklari Dekken
Sultanlarina geri vererek kendi topraklarina geri donmelerini sagladiktan sonra Vicayanagar’i yeniden imar
ettirdigi bildirilir (Verma, 1974, s. 128). Ancak konu hakkinda bilgi veren devrin kaynaklari incelendigi vakit bu
durum pek olasi gériinmiyor.
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degil, siyasi ideolojilerin, bolgesel ittifaklarin ve glic dengelerinin kesisiminde sekillenen kapsamli bir
tarihsel olgu olarak ele alinarak da alansal bosluk giderilmeye calisild.

Beyan ve Agiklamalar

1. Bu ¢alismanin yazari, arastirma ve yayin etigi ilkelerine uydugunu kabul etmektedir.
2. Yazari tarafindan herhangi bir ¢ikar catismasi beyan edilmemistir.

3. Bu ¢alisma, intihal tarama programi kullanilarak intihal taramasindan gecirilmistir.
KAYNAKCA

Aiyar, R.S. (1926). The Climacteric of Talikota. Journal of India History, V (Il), 67-78.

Allan, J. & Haig, S. T. W. & Dodwell, H. H. (1934). The Cambridge shorter history of India. Cambridge
University Press.

Ayyangar, S. K. (1928). Hindu States in Southern India A.D 1000-1585. Colonel Sir Wolseley Haig (Ed.),
The Cambridge history of India: vol lll: Turks and Afghans (pp. 467-499). Cambridge University Press.

Ayyangar, S. K. (1919). Sources of Vijayanagar history. Madras University Press.

Ayyangar, S. K. (1925). The Bakhair of Rama Raja. Indian Historical Records Commission Proceedings of
Meatings, VII, 54-63.

Basu, K. K. (1936). The Battle of Talikota-Before and After. D. P. Karmarkar (Ed.), Vijayanagara
sexcentenary commemoration voliime (pp. 245-254). Vijayanagara Empire Sexcentenary
Asssocation.

Bayram Kalkan, G. (2023). Hindistan isldm Devletlerinden Behmeniler (1347-1527). (Yayinlanmamis
Doktora Tezi). Atatiirk Universitesi.

Bereni. (1862). Tdrih-i FirGizsahi, (Tash. M. S. A. H. Hasib), Captain W. Nassau Lees.

Bhandarkar, V. K. (1941). Kampila Raya and the Founders of Vijayanagara. Indian History Congress, 5,
326-333.

Campbell, J. M. (Ed.). (1884). Gazetteer of the Bombay Presidency Vol XXIll. Government Central Press.

Chaudhuri, J. N. (1974). Muslim Resistance to Mughul Imperialism (ll) the Five Sultanates of the
Deccan. R. C. Majumdar (Ed.), The history and culture of Indian people, the Mughul Empire, (pp.
412-485). Bharatiya Vidya Bhavan.

Duff, J. C. G. (1921). A history of the Mahrattas I. Law Booksellers & Publishers.

Eaton, R. M. (2005). A social history of the Deccan 1300-1761 eight Indian lives. Cambridge University
Press.

Eaton, R. M. (2009). Kiss My Foot', Said the King: Firearms, Diplomacy, and the Battle for Raichur, 1520.
Modern Asians Studies, XLIlI (1), 289-313.

Eaton, R. M. & Wagoner, P. B. (2014). Warfare on the Deccan Plateau, 1450-1600: A Military Revolution
in Early Modern India?. Journal of World History, XXV (1), 5-50.

Elphinstone, M. (1843). The history of India vol Il. A. Spottishwoode.

es-Sihrindi. (1391). Tdrih-i Miibéreksahi. (Tash. M. H. Huiseyin). intisarat-1 Esair.

Ferishta. (1908). History of the rise of the Mahomedan power in India, till the year A.D. 1612 (Cilt 1).
(Trans. J. Briggs). Oriental Book-Sellerand Publishers.

Ferishta. (1977a). History of the rise of the Mahomedan power in India, till the year A.D. 1612 (Cilt 11).
(Trans. J. Briggs). Sang-e Meel Publications.

Ferishta. (1977b). History of the rise of the Mahomedan power in India, till the year A.D. 1612 (Cilt 111).
(Trans. J. Briggs). Sang-e Meel Publications.

Foster, W. (Ed.). (1921). Early travels in India 1583-1619. Oxford University Press.
Gribble, J. D. B. (1896). A history of the Deccan vol |, Luzac & Co.

168



PAUSBED, Sayi 73, 2026 Bayram Kalkan

Haig, C. S. W. (1928b). The Five Kingdoms of the Deccan A.D. 1527-1599. C. S. W. Haig (Ed.), The
Cambridge history of India: vol Ill: Turks and Afghans (ss. 433-466). Cambridge at the University
Press.

Haig, C. S. W. (1923). The history of the Nizam Shahi Kings of Ahmadnagar. The British India Press.

Haig, C. S. W. (1921). The History of the Nizam Shahi Kings of Ahmadnagar. The Indian Antiquary A
Journal of Oriental Research, L, s. 141-146, 193-198.

Haig, C. S. W. (1928a). The Reigns of Ghiyas-ud-din Tughlug and Muhammad Tughlug and the Second
Conquest and Revolt of the Deccan. C. S. W. Haig (Ed.), The Cambridge history of India: vol Ill: Turks
and Afghans (pp. 127-172), Cambridge at the University Press.

Heras, H. (1927). The Aravidu Dynasty of Vijayanagar I. B. G. Paul & Co.

Heras, H. (1923). The Jesuit Infiluence in the Court of Vijayanagar. Quarterly Journal of The Mythic
Society, XIV, 130-146.

Herevi. (1929). Tabdkadt-1 Ekber7 (Cilt 1). By De Calcutta.

Herevi. (1935). Tabdkat-1 Ekberi (Cilt 111). Baptist Mission Press.

Husain, A. M. (1938). The rise and fall of Muhammad Bin Tughlug. Luzac & Co.

Husain, A. M. (1933). Tughlug Dynasty. Thacker Spink &Co.

Husaini, S. A. Q. (1960). Bahman Shah: the founder of the Bahmani Kingdom. K. L. Mukhopadhyay.
isdmi. (1948). Fiitihu’s-seldtin, (Nsr. A. S. Usha-B. A.). University of Madras.

Joshi, P. M. (1973). The Adil Shahis and The Baridis. H. K. Sherwani (Ed.), History of Medieval Deccan
(1295-1724) (ss. 289-394). The Government of Andhra Pradesh.

Joshi, P. M. (1958). The Raichur Doab in Deccan History Re-interpretation ofa Struggle. Journal of Indian
History, XXXVI, 379-396.

Khan, I. A. (1997). Indian Response to Firearms (1300-1750). Indian History Congress, LVIII, s. 1-29.

King, J. S. (1899). History of the Bahmani Dynasty. The Indian Antiquary, A Journal of Oriental Research,
XXVIIl, 141-155.

Kortel, S. H. (2013). Zemindar. Diyanet islam Ansikolopesi (Cilt XLIV, ss. 238-239). Diyanet Vakfi
Yayinlari.

Lycett, M. T. & Morrison, K. D. (2013). The "Fall" of Vijayanagara Reconsidered: Political Destruction
and Historical Construction in South Indian History I. Journal of the Economic and Social History of
the Orient, LVI (3), 433-470.

Mahalingam, T. V. (1940). Administration and social life under Vijayanagara. G. S. Press.

Majumdar, R. C. (1967). Muhammad bin Tughlug. R. C. Majumdar (Ed.), The history and culture of the
Indian people the Delhi Sultanate (ss. 61-89). Bharatiya Vidya Bhavan.

Faria, Manuel de Faria y Sousa. (1695). The history of the discovery and conquest of India by the
Portugues containing. Tom. |l Part. lll, Chap. Il, London.

Mirza ibrahim Ziibeyri. (1310). Besdtinii’s-Seldtin (Tarih-i Bijapdr). Saiyidi.

Mirza, M. W. (1953). Great Muslim Woman of India. S. Madhavananda & R. C. Majumdar (Ed.). Great
woman of India (ss. 378-394). Advaita Ashrama.

Moosvi, S. (2002). Zamindar. Encyclopedia of Islam (Vol. 11, pp. 438—439). E. J. Brill.

Narasinham, V. (1926). Studies in the History of Vijayanagara. Indian Historical Quarterly, IV, 113-119.

Nizami, K. A. (1970). Muhammad bin Tughlugs. M. Habib & K. A. Nizami (Ed.). A comprehensive history
of India volume five the Delhi Sultanat (A.D. 1206-1526) (pp. 484-565). People’s Publishing House.

Hasan, S. N. (1969). Aspects of the Zamindari System in the Deccan (1695-1707). Indian History
Congress, XXXI, 262-266.

Prasad, I. (1974). A history of the Qaraunah Turks in India. by Central Book Depot.

169



PAUSBED, Sayi 73, 2026 Bayram Kalkan

Prasad, I. (1956). A short history of Muslim rule in India- from the advent Islam to the death of
Aurangzeb. The Indian Press.

Ramamurti, P. (1945). Inter-State Relations in the Deccan Section Il (1529 to 1707). Indian History
Cogress, VI, 306-313.

Ramanayya, N. V. (1929). Kampili and Vijayanagara. Christian Literature Society’s Press.
Ramanayya, N. V. (1933). Vijayanagara origin of the city and the empire. University of Madras.

Rao, G. V. (1970). The Vijayanagar Empire. M. Habib & K. A. Nizami (Ed.). A comprehensive history of
India (pp. 1029-1103). People’s Publishing House.

Ray, A. (2003). The Rise and Fall of Vijayanagar-an Alternative Hypothesis to “Hindu Nationalism”
Thesis. Indian History Congress, LXIV, 420-433.

Saletore, B. A. (1934). Social and poltical life in the Vijayanagara Empire (A.D. 1346- A.D. 1646). B. G.
Paul & Co.

Sarkar, J. (1960). Military history of India. M. C. Sarkar & Sons Private.

Sastri, K. A. N. (1958). A history of South India (from prehistoric times to the fall of Vijayanagar). Oxford
University Press.

Sathianathaier, R. (1956). Tamilaham in the 17th century. University of Madras.

Sewell, R. (2011). A Forgotten Empire (Vijayanagar) A Contribution to the History of India. Asian
Education Service.

Sharma, M. H. R. (1956). The History of the Vijayanagar Empire (1308-1569) Being the First Volume of
the Political History of the Vjayanagar Empire. Popular Prakashan.

Sherwani, H. K. (1940). Antecedents of the Bahmani Kingdom. Indian History Congress, |V, 208-220.
Sherwani, H. K. (1974). History of the Qutb Shahi Dynasty. Munshiram Manoharlal Publishers.

Sherwani, H. K. (1973a). The Bahmanis. H. K. Sherwani (Ed.). History of Medieval Deccan (1295-1724)
(pp. 140-207), The Government of Andhra Pradesh.

Sherwani, H. K. (1953). The Bahmanis of the Deccan. The Manager of Publications.

Sherwani, H. K. (1973b). The Qutb Shahis. H. K. Sherwani (Ed.). History of Medieval Deccan (1295-1724)
(pp. 411-491). The Government of Andhra Pradesh.

Sherwani, H. K. (1957). Tilangana under Ibrahim Qutb Shah. Journal of Indian History, XXXIV, 359-375.

Shivarudraswamy, S. H. (2005-2006). Hindu-Muslim Relations under the Vijayanagar Empire. Indian
History Congress, LXVI, 394-398.

Shyam, R. (1973). Nizam Shahis and Imad Shahis. H. K. Sherwani (Ed.). History of Medieval Deccan
(1295-1724) (pp. 223-287). The Government of Andhra Pradesh.

Shyam, R. (1966). The Kingdom of Ahmadnagar. Motilal Banarsidass.

Singh, D. (1969). Some Aspect of Zamindari and Jagirdai in Eastern Rajasthan. Indian History Congress,
XXXI, 292-294.

Sinha, S. K. (1968). Medieval History of the Deccan Vol Il. The Government of Andhra Pradesh
Hyderabad Published.

Srikantaya, S. (1938). Founders of Vijayanagara. Bangalore Press.

Subrahmanyam, R. (1973). Vijayanagar. H. K. Sherwani (Ed.). History of Medieval Deccan (1295-1724)
(pp. 76-137). The Government of Andhra Pradesh.

Tabataba. (1355). Burhdn-1 Me’dsir. Matbaa-i Camia-i Delhi.

Qaderi, S. A. U. (1940). Chand Bibi Maleka Ahmed Nagar. Hyderabad.

Ulughani. (1910). Zaferii’l-vdlih bi Muzaffar ve-dlih (Vol. 1). (Nsr. E. D. Ross), John Murray.
Verma, D. C. (1974). History of Bijapur. Kumar Brothers.

Wheeler, J. T. (Ed.). (1974). Early Travels in India. Deep Publication.

170



PAUSBED, Sayi 73, 2026 Bayram Kalkan

EKLER
Sekil 1. 1565 yilinda Dekken.
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Kaynak: Eaton, 2005, s. 93.
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Sekil 2. Ordularin savas pozisyonu
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Kaynak: Sharma, 1956, s. 219

Sekil 3. Ordularin savas pozisyonu.

g e
- RAMRAJA
WVENKATADRI TIRUMAL

MUSLIM SKIRMISHERS

h -

Q.Uﬂlm W Oom om Ame

memme=m==—- - |m mw i ‘-_-,: ==
et 0 ; :h_ Fu v
i i RS
W - .. : g = " -

i

Second pasitions in dotied squares

River Krishna, Emiles to the

TALIKOTA~Bastle formation

Kaynak: Sarkar, 1960, s. 98.

172



PAUSBED, Sayi 73, 2026 Bayram Kalkan

Sekil 4. Tarif-i Hiiseyin Sahi adli yazmanin 46a sayfasinda yer alan ve Talikota Savasi’nin betimlendigi minyatiir.
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Sekil 5. Tarif-i Hiiseyin SGhT adli yazmanin 46b sayfasinda yer alan ve miittefik Dekken Sultanliklari’nin galibiyetini
betimleyen minyatiir. Hiiseyin Sah (at listiinde) savasin maglubu Rama Raya’nin basinin kesilmesini emrediyor.
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Kaynak:https://openresearch-repository.anu.edu.au/entities/anuarchivesitem/4d8de5bf-f50e-4cfb-alla-
76985471626
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