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Oz- Isldam'da, ser’ hiikiimlerin énemli bir kismini helél ve haramlar olugturur.
Zira inan¢ ve ahléka dair mevzularin yaninda fikhin alt bélliimlerini olugturan
ibadetler, muameleler ve cezalara dair pek ¢ok yasak getirilmistir. Dolayisiyla
helél ve haramin temel manti§i kavranmadan ve bu konuda gecerli olan ilke
ve prensipler bilinmeden, seriatin dogru bilinip anlagiimasi mimkiin olmadigi
gibi, ortaya ¢ikan giincel problemler hakkinda isabetli hiikiimlerin verilmesi de
mdmkin olmayacaktir. Bunun énemli bir sebebi, helal ve haramlarla ilgili
kaidelerin, kanuna kargi hile, hiikiimlerin kaynaklari, vesile ve maksatlar, ihti-
yat, sliphe, niyet, zarar, maslahat, zaruret ve taabbudilik gibi fikhin temel ko-
nulariyla olan yakin iligkisidir. Bu makalede, helal ve haram hukimlerine
hékim olan baslica kiilli kdide ve prensipler ele alinmistir. Bu makalede ele
alinan kaide ve prensipler sunlardir: Helél ve haram kilma yetkisi Allah’a aittir;
esyada asil olan ibahadir; menfaatlerde helallik, zararlarda ise haramlik asil-
dir; harami megru géstermek icin hileye basvurmak da haramdir; harama
gétiren vesileler de haramdir; harama dlismemek igin sipheli seyler terke-
dilmelidir; helal ve haram bir arada bulundugunda haramlik yéni tercih edilir;
iyi niyet haramlari mubah kilmaz; zaruretler haramlari mubah kilar; haramlar-
da taabbudilik (haram kilinan fiillerin sirf Allah emrettigi icin terkedilmesi)
esastir; helal dairesi harama ihtiyag birakmayacak kadar genigtir. Helal ve
haramlarla ilgili kaide ve prensipler istikra yontemiyle, yani bu konudaki hi-
kiimlere bdatincil bir bakigla c¢ikarilmigtir. Dolayisiyla s6z konusu kaide ve
prensipleri burada sayilanlarla sinirli gérmek dogru degildir. Bu konuda yapi-
lacak daha genis ve derin ¢alismalarla elbette yeni bir kisim kéidelerin gika-
rilmasi mumkuiin olacaktir. Fakat gérebildigimiz kadariyla kavaid kitaplarinin
konuyla ilgili ele aldiklari baglica kdideler bunlardan ibarettir.
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Girig

Helal, mikellefin yapip yapmamada serbest birakildigi ve islenmesine
herhangi bir ceza ve glinah terettlip etmeyen fiilleri;1 haram ise yapilmasi
kesin ve baglayici bir tarzda yasaklanan ve yapilmasi durumunda da uhrevi
cezay! gerektiren fiilleri ifade eder.? Aralarinda kiiglik farklar olsa da helal
yerine mubah ve caiz kelimelerini; haram yerine de glinah, mahzurlu, memn{’
ve masiyet kelimelerini kullanmak mimkinddr. Haram bir fiilden bahsedebil-
mek i¢in mutlaka konuyla ilgili kat'T bir nass bulunmasi gerekirken, helal igin
yasaklayici bir delilin bulunmamasi yeterlidir.

Yice Allah, inangla ilgili meselelerden ibadetlere, ticari hayattan yiye-
cek ve igeceklere, aile hayatindan sosyal minasebetlere kadar hayatin her
alaniyla ilgili bir kisim sinirlar ¢izmis ve yasaklar koymustur. Bitin bu yasak-
larin ser’i ahkam igerisinde muahim bir yeri vardir. Dinin ve Misliman kimligi-
nin korunmasi da bu yasaklara riayet etmeye baglidir. Bu sebepledir ki
Kur'an’da yer alan farkl ayetlerde haramlari ifade etmek lizere & 3,4+ “Allah’in
sinirlar” kavrami kullaniimig,® Hz. Peygamber (s.a.s) de haramlarin Allah’in
korusu oldugunu ifade etmistir.# Suyati de Yice Allah’in haramlarin terk edil-
mesine verdigi 6nemin, farzlarin islenmesine gdsterdigi Snemden daha buyuk
oldugunu ifade etmistir.> “Def-i mefasid celb-i menafiden evladir.” killi kaidesi
de bu manayi desteklemektedir.

Helal ve haramlarla ilgili vazedilen hikimlerin asil amaci, Allah’a kar-
sI gosterilmesi gereken teslimiyet ve baghligin ortaya konulmasidir. Kulluk
bilincinin gelismesi ve dinya imtihaninin kazaniimasi adina bu sinirlara riayet
etmek hayati bir 6neme sahiptir. Zira bu sinirlari bizzat Yice Allah belirlemis,
kesin ve baglayici bir Uslupla mukelleflerden bu sinirlara uymalarini istemis ve
buna riayet etmeyenlerin uhrevi cezaya maruz kalacaklarini bildirmistir.6 Bu

1 Ali b. Muhammed es-Seyyid es-Serif el-Curcani, Taifat, (Beyrut: Daru’l-kitlbil-ilmiyye,
1983), 92; Muhammed EbQ Zehre, Usdlii’l-fikh, (Kahire: Daru’l-fikri’l-Arabi), 46.

2 Ragib el-Isfehani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur'an, (Dimesk: Daru’l-kalem, 1412), 229-230; Ebu
Zehre, Usdli’l-fikh, 42.

®  el-Bakara 2/187, 229, 230; en-Nisa 4/13; el-Miicadele 58/4; et-Talak 64/1.

4 Buhari, “iman”, 39; Muslim, “Miisakat”, 107.

5 Celaluddin b. EbT Bekr es-Suydti, el-Egbah ve’n-nezair, (Beyrut: Daru’l-kitlbi'l-ilmiyye, 1403),
1: 87.

Haram hikmunin sabit olmasi i¢in ayet veya hadislerdeki yasaklama ifadesinin kesin ve
baglayici bir Uslipla gelmesi gerektigi konusunda mezhepler arasinda ittifak bulunsa da,
haram hikmiine kaynaklik eden delilin kat'T olmasinin gerekip gerekmedigi noktasinda ihtilaf
bulunmaktadir. Hanefilere gére haram kilici delilin kat'i olmasi zorunlu iken, diger mezhepler
kat'T delilin yani sira zanni delil ile de haramlik hikminln sabit olacagini ifade etmislerdir.
Usuldeki bdyle bir ihtilaf bir kisim fiillerin hikmine de yansimis ve bir kisim yasaklarla ilgili
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durumda mukelleflere disen vazife de dinin belirlemis oldugu bu “kirmizi giz-
gileri” asmamaktir.

Ote yandan haramlara riayet etmek, toplum hayatinin dirlik ve diize-
ninin korunmasi adina ¢ok énemlidir. Zira ser't hikimlerin gergeklestirmeyi
hedefledidi zaruri, haci ve tahsini maslahatlarin elde edilmesi biyuk dlgtude
yasaklarin ihlal edilmemesine baglidir. Hususiyle haramlardan uzak durmak-
sizin dinin, nefsin, neslin, aklin ve malin korunmasindan ibaret olan zaruri
maslahatlarin korunabilmesi mimkiin degildir. Esasinda islam’in getirmis
oldugu en 6nemli yasaklarin da bunlarla ilgili oldugu gorilecektir. Bu yasakla-
rin korunamadigi bir toplumda telafisi miimkiin olmayan biy(lk zararlar ortaya
¢ikacak, insanlarin can ve mal guvenligi kalmayacaktir.

islam’da yer alan helal ve haramlarin giinimiziin evrensel degerleri
ve ahlaki ilkeleriyle siki bir minasebetinin oldugu da gézden kagiriimamalidir.
Egder giinimuizde genel anlamda bir ahlaki kriz yasaniyor ve toplum ciddt bir
dejenerasyona maruz kaliyorsa, hi¢ stiphesiz bunun en basta gelen sebeple-
rinden birisi helal-haram hassasiyetinin kaybolmasidir. Dolayisiyla Kur'an ve
Slnnet'te yer alan yasaklarin énemli hedeflerinden birisi de ahlakh fertlerden
olugsan temiz bir toplum insasidir.

Alimler, helal ve haramlarin temel mantigini kavrama ve konuyla ilgili
hikimlerin dogru bir sekilde tespit edilebilmesi adina bir kisim temel ilkeler
ortaya koymuslardir. Hig stiphesiz bunlarin bilinmesi bir taraftan islam’in daha
iyi anlagilmasina katkida bulunacak, diger yandan da konuyla ilgili yapilacak
arastirma ve galismalara ydn verecektir.

islam’da yer alan helal ve haramlarla ilgili kitap yazan alimler,” eserle-
rinin baginda konuyla ilgili bir kisim ilkeler Uzerinde durmus olsalar da bu kisa
izahlar konunun anlasiimasi adina yeterli degildir. Muttali olabildigimiz kada-
riyla bu alanda yapilmis mustakil bir calisma yoktur. Dolayisiyla bu arastirma-
da, daha 6nce tarafimizdan hazirlanan doktora tezinin ilk bélimunde yer alan
konuyla ilgili bir kisim ilkeler genisletilmis, bunlara yenileri eklenmis ve boyle-
ce konu mustakil bir makaleye donusturaimustur.

fakihler tarafindan mekruh veya haram olmak uzere farkli hiikiimler verilmistir. (Ebu Zehre,
Usulii’l-fikh, 42) Hatta delillerin tearuzu, tahsis ve takyidi gibi bir kisim usuli meselelerden
oturl, bazi fakihlerce mekruh veya haram gorilen bir kisim fiiller, baskalarinca mubah
gorulebilmistir. Fakat teferruata ait bu gibi meseleleri istisna edecek olursak, haram fiillerin
buylk kismi hakkinda fakihler arasinda ittifak bulunmaktadir.

7 Bkz. Yusuf el-Karadavi, el-Halal ve’l-haram fil-islam, (Beyrut: eI-Mektebetl'j"l-islémT, 1994, 5.
baski); Hayrettin Karaman, Ginliik Hayatimizda Heléller ve Haramlar, (Istanbul: Iz Yay.,
2000).
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Bizim, bu arastirmadaki maksadimiz, helal ve haramlarla ilgili fikih ve
kavaid kitaplarinda daginik halde zikredilen kaide ve ilkeleri bir araya toplaya-
rak, bunlarin izahini yapmak ve bdylece dini ahkadmin igerisinde énemli bir
yere sahip olan haramlarin ortak &zelliklerini ve temel mantigini géstermektir.
Ayrica s6z konusu kaide ve ilkelerin bilinmesi, bir taraftan mukelleflerin helal
ve haram hukimleri dogru bir sekilde hayatlarina tatbik etmelerine yardimci
olacagi gibi, diger yandan da fetva ve ictihat faaliyetlerinin usuliine uygun
yurUtulebilmesine yardimci olacaktir. Bu alandaki kaide ve ilkelerin bilinmesi-
nin, kolayligin asil olmasi, ihtiyat ilkesinin gozetilmesi ve kullarin maslahatlari-
nin saglanmasi gibi islam fikhinin karakteristik ézelliklerinin daha iyi anlasil-
masina katki sunacagi da bir gergektir.

Bitln bunlarin yaninda bu calisma, helal ve haramlarla ilgili farkli yer-
lerde 6zet olarak deginilen veya kisaca isaret edilen kaide ve ilkelerin anlam
ve kapsamini genis olarak agikliga kavusturmayi ve bunlarin helal ve haram
hidkimlerinin belirlenmesinde ne gibi bir fonksiyon Ustlendidini izah etmeyi
amaglamistir. Zira 6zellikle ginimuizde modern hayatla birlikte ¢ozilmesi
gereken pek cok fikhi mesele karsimiza ¢ikmistir. Helal ve haramlarla ilgili
burada izahi yapilan kéide ve ilkeler, tek baslarina bir hikiim kaynagi olma
Ozelligine sahip olmasalar da; bunlar, kazandirdiklari bakis acgisiyla helal veya
haramlik hikimlerinin dogru bir sekilde tespit edilebilmesinde dnemli rol oy-
nayacaktir.

Son olarak baslikta yer alan “kéide” ve “ilke” kelimelerinin kisaca izah-
larinin yapilmasi ve alt bagliklarda yer alan umumT hikim ve kaziyyeleri ifade
etmek Uzere nigin bu kelimelerin segildiginin agiklanmasi da faydal olacaktir.
Kaideyle ilgili birbirine yakin pek cok tarif yapilmis olsa da kisaca o, bir¢ok
cuzi hukma altinda toplayan kdllt bir asil ve farkli fikhi meseleleri kusatan kullt
bir kaziyyedir. Genellikle kaide ile birlikte kullanilan ve aralarinda ctiz-kul mi-
nasebeti bulunan dabit ise fikhin sadece bir bélimune ait hikimleri kapsayan
kullf bir kaziyyedir.®

Aslinda bu calismada ele alinan asillarin kaide yerine dabit olarak
isimlendiriimesi kavramlarin teknik kullanimi agisindan daha yerinde olurdu.
Zira burada gecen kaideler, fikhin bitin konulariyla degil, sadece helal ve
haram hikimleriyle ilgilidir. Ne var ki kdide ve dabit arasinda kapsam ve ku-
saticilik agisindan fark bulunsa da, eda ettikleri fonksiyon ve temel yapilari

8 Kaide ve dabit kelimelerinin sozlik ve terim anlamlari igin bkz. Yakub b. Abdilvehhab el-
Béhuseyn, el-Mufassal fi'l-kavaidi’l-fikhiyye, (Riyad: Daru’t-tedmuriyye, 2011), 23-36, 56-61;
Necmettin Kizilkaya, “Hanefi Mezhebinde Kavaid ilmi ve Gelisimi’, (Doktora Tezi, Selguk
Universitesi, 2011), 15-41.
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itibariyla her ikisi de aynidir. Farkh bir ifadeyle aslinda her dabit, ayni zaman-
da bir kaidedir. Nitekim alimlerin bir kismi da bu iki kavrami birbirinden ayir-
mamis ve her ikisi igin de ayn tarifi vermislerdir.® iste bu sebepledir ki baslik-
ta, daha az kullanilan ve daha az bilinen dabit kelimesi yerine, daha yaygin bir
kullanima sahip olan kaide kelimesi tercih edilmistir.

Ote yandan burada yer alan esaslarin veya kiilli hiikiimlerin tamami-
nin bir fikih kdidesi olmadigi da bir gergektir. Mesela, “Helal ve haram kilma
yetkisi Allah’a aittir.”, “Haramlarda taabbudilik esastir.” veya “Helal dairesi
harama ihtiyag birakmayacak kadar genistir.” seklinde dile getirilen killi kaziy-
yeler, teknik anlamiyla kavaid-i killiyeden degildir. Bu agidan burada yer alan
bltin esaslari ihtiva etmesi adina, baslikta kdidenin yaninda ilke kelimesi de
kullaniimistir. Arapga’da “mebde-mebadi”, ingilizce’de ise “principle” kelimele-
riyle ifade edilen ilke ise, genel itibariyla farkh bilgi, hikim ve kaziyyelere
kaynaklik eden temel, esas ve umde anlaminda kullaniimaktadir.1° Dolayisiyla
yukarida bahsedilen esaslar, her ne kadar birer fikih kaidesi olmasalar da,
pek cok fikhi ahkama kaynaklik etmeleri ve onlarin ortak 6zelliklerini yansit-

malari agisindan birer ilke olduklarinda stiphe yoktur.

1. Heldl ve Haram Kilma Yetkisi Yalniz Allah’a Aittir

Kur'an-1 Kerim’de birgcok ayette haram kilma yetkisinin yalniz Allah’a
ait oldugu 1israrla vurgulanmis ve bu konuda haddi asanlar levm edilmistir.%!
Cunku helal ve haram kilma yetkisi, dogrudan iman ve tevhitle alékali bir me-
seledir. Nitekim “(Yahudiler) Allah’t birakip hahamlarini, (Hiristiyanlar) da ra-
hiplerini ve Meryem oglu Mesih’i rabler edindiler.”1? ayeti nazil oldugunda,
Musliman olmadan 6nce Hiristiyanlik dinini benimsemis olan Adiy b. Hatim,
Hz. Peygamber'e gelerek, “Y& Resdlallah! Onlar bunlara ibadet etmediler.”
demis, Allah Res(li de ona su cevabl vermigtir: “Evet, dedigin dogrudur. An-
cak bunlar onlara helali haram kilmig, harami da helal kilmislar, onlar da bun-
lari uygulamislardir. iste onlarin bunlara ibadeti bundan ibarettir.”3

Haram ve helal kilma yetkisinin sadece Allah’a ait oldugunu beyan
eden baslica ayetler sunlardir: “Beyinsizlikleri ylizinden, kort kdriine ¢ocukla-
rini oldurenler ve Allah’in kendilerine verdigi nimetleri Allah’a iftira ederek

®  Bahuseyn, el-Mufassal, 56-57.

10 jlke kelimesinin, mantikta, bilimde ve ahlékta ifade ettigi anlamlar i¢in bkz. Ahmed Cevizci,
Felsefe Sézligl, (Istanbul, Paradigma yayinlari, 1999), 459-460.

11 el-Maide 5/103; el-En’am 6/143-144.
12 et-Tevbe 7/31.
3 Tirmizi, “Tefsiru’'s-sare”, 9,10.
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haram sayanlar mahvolmuslardir; onlar sapitmislardir, zaten dogru yolda da
degillerdi.”*4; “Dillerinizin yalan yere nitelendirmesinden o6tirl, ‘Su helaldir; su
haramdir.” demeyin. Sonra Allah’a kargi yalan uydurmus olursunuz. Allah’a
karg! yalan uyduranlar ise iflah olmazlar.”5; “De ki: Allah’in kullari igin yaratip
ortaya cikardigi ziyneti, temiz ve hos riziklari haram kilmak kimin haddine?”1¢;
“De ki: Allah’in size indirdigi rizkin bir kismini haram, bir kismini helal kildigi-
nizi gérmiyor musunuz? De ki: Size Allah mi izin verdi, yoksa Allah’a kargi
yalan mi uyduruyorsunuz?”’; “Ey inananlar! Allah’in size helal ettigi temiz
seyleri haram kilmayin, hududu da asmayin. Dogrusu Allah asiri gidenleri
sevmez.”18

Gorildagu gibi Kur'an, birgok ayet-i kerimede haram ve helal kilma
yetkisinin sadece Allah’a ait oldugunu dile getirmekle makami ve derecesi her
ne olursa olsun hig¢ kimsenin bu konuda bir yetkisinin olmadigini ifade etmistir.
Bu hikme peygamberler ve onlarin yerini tutan alim ve yoneticiler de dahildir.
Zira peygamberler helal ve haram kilma yetkisini Allah’tan alirlar. Helal ve
haram kilma yetkisi hakiki manada Allah’a ait oldugu igin peygamberlere veri-
len bu yetki mecazidir.1® Hz. Peygamber’in bu konudaki yetkisinin de Allah’in
hiukum ve iradesini belirleme ve agiklamaktan ibaret oldugu ifade edilmigtir.2°

Konuyla ilgili ayetlerin tehdidi kargisinda selef ulemasindan birgoklari
hakkinda kesin ve acik nass bulunmayan meselelerle ilgili fetva verirken ha-
ram lafzini kullanmaktan kaginmiglardir. Nitekim imam Safii, el-Umm isimli
kitabinda, Eb0 Yusufun su sézlerini nakletmistir: “Ehl-i ilim olan seyhlerimiz-
den 6yle kimselere yetistim ki onlar, fetva verirken, ‘Bu helaldir; bu haramdir.’
demeyi kerih goriyorlardi. Onlar, ancak Kur'an-1 Kerim’de hakkinda tevil ve
tefsire kapall, agik nass bulunan meselelerde bunu soyliyorlardi.”2

ibrahim en-Nehai de konuyla ilgili alimlerin tutumunu su ifadeleriyle
anlatmistir: “Onlar herhangi bir konuda fetva verirken veya bir seyin yasaklan-
digini anlatirken, ‘Bu, mekruhtur.” veya ‘Bundan bir beis yoktur.” derlerdi. Zira

14 el-En’am 6/140.

15 en-Nahl 16/116.

16 el-A'raf 7/32.

" Yunus 10/59.

18 el-Maide 5/87.

19 Mehmet Erdogan v.dgr., Islam limihali, (Istanbul: Marmara ilahiyat Vakfi Yay., 2006), 653.

20 Abdullah Kahraman, “Islam’da Heladl ve Haramin Yeri ve Fikih Usulii Acisindan
Temellendirilmesi”, Isldam Hukuku Arastirmalari Dergisi 20, (2012): 61.

21 Muhammed b. Idris es-Safii, el-Umm, (Beyrut: Daru’l-ma’rife, 1393), 7: 351.
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‘Bu helaldir; su haramdir.” denilmesi ne kadar da bliylk bir istir.”?22 Ahmed b.
Hanbel'e bir mesele hakkinda soru soruldugunda onun da, “Bunu kerih goru-
yorum.” veya “Bu, hosuma gitmez.” ya da “Bunu sevmiyorum.” gibi ifadelerle
cevap verdigi nakledilmistir.2?

2. Esyada Asil Olan ibahadir

Bir nesnenin veya bir fiili yapmanin mubah oldudu ibaha-i seriyye ve
ibaha-i asliyye olmak Uzere iki sekilde anlasilir. ibaha-i seriyye, Sari’
Teadld'nin hitabi ile sabit olur ve s6z konusu fiili yapip yapmama hakkinda
mikelleflerin muhayyer birakildigini ifade eder. ibaha-i asliyye ise hakkinda
bir yasaklama s6z konusu olmayan seylerin mubah oldugunu ifade eder ve
ibaha-i asliye ile mubah olan fiilleri yapan mukellefler bu konuda muahaze
edilmezler.?4 Zira Nebiyy-i Ekrem’e yag, peynir ve yaban eseginin hilkmu so-
ruldugunda soyle cevap vermistir: “Helal, Allah’in kitabinda helal kildigi, ha-
ram da Allah’in kitabinda haram kildigidir. Stkat gegtigi seyler ise bagisladik-
larindandir.”25

Konuyla ilgili diger bir rivayet de su sekildedir: “Allah bazi seyleri farz
kilmistir, bunlari zayi etmeyin; bazi sinirlar koymustur, bunlari da asmayin;
bazi geyleri haram kilmigtir, bunlari gignemeyin; unutmaktan degil, size olan
rahmetinden dolayi bazi seyler hakkinda da bir sey buyurmamistir, bunlari da
sorugturmayin.”26

L3

ibaha-i asliye kaidesi, ws ga}"*i\ Ju & s i 3% “O’dur ki yeryiiziinde
bulunan her seyi sizin igin yarattl.”?” ayetinden istidlal edilmistir. Clnk{ ayette
gecen u ismi umum ifade etmekte, ayetin sonundaki «.& lafziyla da bu mana
kuvvetlenmektedir. Bunun yaninda bir de & kelimesindeki “lam” harf-i ceri
nimetlerden istifade agisindan bir ihtisas ifade etmektedir. Boylece kullarin

2 |mam Safii, el-Umm, 7: 351.
3 Karadavi, el-Halal ve’l-haram, 28.
% Mehmet Seyyid, Medhal, Latinize: Selguk Camci, (izmir: Yeni Akademi Yay., 2010), 76.

%5 Tirmizi, “Etime”, 60; ibn Mace, “Et'ime”, 60; Ebx Abdullah Muhammed b. Abdullah el-Hakim
en-Nisaburi, el-Miistedrek ala’s-Sahihayn, thk. Mustafa Abdilkadir Ata, (Beyrut: Daru’l-
katubi'l-ilmiyye, 1990), 4: 129.

% Hakim, el-Mustedrek, 4: 129; Ebl’l-Hiiseyn Ali b. Omer ed-Darakutni, Stinen, thk. Abdullah
Hasim el-Yemani, (Beyrut: Daru’l-ma’rife, 1966), 4: 183; Eb( Bekr Ahmed b. el-Hiseyin b. Ali
el-Beyhaki, es-Sinendi’l-kiibra, (Haydarabad: Dairetl'l-maarifi'l-Osmaniyye, 1344), 10: 12.

27 el-Bakara 2/29.
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yeryuzinde yaratilan her seyden istifade etmeye seran izinli bulunduklari
anlasiimaktadir.28

Diger taraftan bu ayet minnet ve ihsan makaminda gelmistir. Haram
ve necis maddelerden faydalanma helal olmadigi i¢in bir minnet olamayaca-
gina goére demek ki aksine bir delil olmadigi surece yerytzindeki batiin nimet-
ler mubahtir.2? Menar sahibinin ifadesiyle buradaki mubahliktan kasit ise ye-
me, icme, giyme, tedavi olma, binme ve ziynet gibi faydalanma cesitleridir.3°

Kuran’da bu ayeti destekleyen daha bagka ayetler de vardir. Ornek
olarak sunlari verebiliriz: “Goklerde ve yerde olanlarin hepsini sizin buyrugu-
nuz altina vermistir.”31; “Gérmiyor musunuz ki Allah goklerde ve yerde olan
seyleri sizin hizmetinize vermis ve goériinen gérinmeyen bunca nimete sizi
garketmistir?”3?

Hakkinda nass bulunmayan meselelerin ibaha-i asliye kaidesine gore
helal olduklari ifade edilse de yukaridaki nasslardan yola ¢ikarak artik bunla-
rin mubahhginin ibaha-i asliye degil ibaha-i ser'iye nevinden oldugunu soéyle-
mek de mumkundir. Clnki Yice Allah, minnet makaminda yerytzindeki her
seyi kullari i¢in yarattigini ifade buyurdugundan, haramlarin digindaki nesne-
lerin helal/mubah olduklar bizzat ayetle sabit olmaktadir.33

ibaha-i asliye prensibinin sadece esya ve ayana minhasir oldugu
zannedilmemelidir. Bilékis ibadetlerle ilgili olmayan muamelat ve adat nevin-
den fiil ve tasarruflar da bu kuralin kapsami dahilindedir. ClnkU Ylce Allah,
“Muhakkak Allah size haram kildigi seyleri agikga bildirmigtir.” 34 s6zlyle kulla-
rina haram kildigi bitin seyleri beyan ettigini haber vermistir. Buna gore
ayanda oldugu gibi, hakkinda haramlik sabit olmayan fiil ve tasarruflarda da
esas olan mubahliktir. 35

28 Cemaluddin Abdurrahman el-lsnevi, Nihdyetu’s-sal serhu Minh4cil-vusil, (Beyrut: Daru’l-
kutubi'l-ilmiyye, 1999), 2: 235.

Nezih Hammad, el-Mevaddii’l-muharreme ve’n-necisét fi’l-gizai ve’d-devai beyne’n-nazariyye-
ti ve't-tatbik, (Dimesk: Daru’l-kalem, 2. Baski, 2011), 17; Kamil Mus&, Ahkamu’l-etime fi'l-
Islam, (Beyrut: Muessesetu'r-riséle, 1986), 32.

Muhammed Resid er-Riza, Tefsiru’l-menar, (Kahire: el-Hey'etl’'l-Misriyyeti’l-ammeti Ii’l-kditib,
1990) 1: 206.

81 el-Casiye 45/13.

%2 Lokman 31/20.

3 Mehmet Seyyid, Medhal, 76.
3 el-En’am 6/119.

3 Zeyniiddin Zeyn b. ibrahim b. Muhammed b. Niiceym, el-Esbah ve’n-nezair, thk. Abdiilkerim
el-Fudayli, (Beyrut: el-Mektebeti’l-asriyye, 2003), 87-88; Karadavi, el-Halal ve’l-haram, 24;
Muséa, Ahkédmu’l-etime, 33.

29

30
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ibadetlere gelince onlar, vahiyle sabit olduklarindan onlar hakkinda
esas olan tevkifi olmalaridir. Yani ibadetlerin vakit, mekan ve seklini tayin
etmek ancak vahiyle mimkudn olabilir. Bu konuda kullarin hi¢bir dahli s6z ko-
nusu degildir. Muamelat alaninda da nik&h, ibaha-i asliyeden istisna tutulmus
ve “Nikahta asil olan haramliktir.” kaidesi kabul edilmistir.36 Bazilari gerceveyi
biraz daha genisleterek helal olmasi bir kisim sartlara baglanmis olan diger
fiillerde de asil olanin haramlik oldugunu ifade etmislerdir. Mesela bir hayva-
nin helal olmasi i¢cin bogazlamanin bazi sartlari bulundugundan dolayi, “Bo-
dazlanmis hayvanlarin yenilmesinde asil olan haramliktir.” kaidesini getirmis-
lerdir.37

3. Menfaatlerde Helallik Zararlarda ise Haramlik Asildir

Fakihlerin, helal ve haramlarla ilgili pek gok nasstan slizerek ¢ikarmis
olduklari kaidelerden bir digeri de sudur: “Faydali seylerde asil olan mubahlik;
zararli seylerde asil olan ise haramliktir.”38 Bu kaide ayni zamanda, miutekel-
limin metoduna goére yazilan bazi usul kitaplarinda, mesruiyet delillerinden
birisi olarak zikredilmistir. Bu kitaplarda oncelikle Kitap, Sinnet, icma ve ki-
yastan olugan asli delillere yer verilmis, arkasindan “Hakkinda ihtilaf Edilen
Deliller” bashigi altinda feri deliller agiklanmistir. iste istishabi’l-hal, istihsan,
kavli’s-sahabi, el-mesalihu’l-mirsele, el-ehzu bi ekalli ma Kil ve istikra gibi
delillerin yaninda, “Faydali seylerde asil olan mubahlik; zararli seylerde asil
olan ise haramliktir.” ilkkesi de bu delillerden birisi olarak zikredilmistir.3°

Bu kaide/delil, helal ve haram kilinan nesne ve fiillerin anlasiimasinda
6nemli bir asil oldugu gibi, ayni zamanda hakkinda ag¢ik bir nass bulunmayan
meselelerde hikim verirken de g6z dninde bulundurulmasi gereken dnemli
bir ilkedir. Biraz daha acacak olursak Yice Allah, giyim-kusam, eglence, ye-
me-icme, sosyal minasebetler, aile hayati, akit ve tasarruflar gibi hayatin
degisik yonleriyle ilgili bir kisim sinirlar koymus, bazi fiilleri yasaklarken, bazi-
larini serbest birakmistir. Iste istikra metoduyla islam’da yer alan helal ve
haramlara bakildiginda, bunlarin kullar adina gerek maddi ve manevi, gerek
dunyevi ve uhrevi, gerekse ferdl ve ictimai bir kisim maslahatlari gercekles-

% [bn Niiceym, el-Esbah ve’n-nezair, 87-88; Karadavi, el-Halal ve’-haram, 24; Musa, Ahkamu’l-
etime, 33.

57 Yahya Musa, “el-Kavaidu'l-fikhiyye fi'ctiméailhalali ve'l-haram ve ta'tbikatuh&’l-muésira”,
(Doktora Tezi, el-Camiatu’l-Urdiuiniyye, 2004), 177.

38 Ahmed b. idris b. Abdirrahim el-Karafi, Envarul-burik fi envail-furik, thk". Halil el-Mansd(r,
(Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1998), 1: 20; Fahrugidin Muhammed b. Omer er-Razi, el-
Mahsl, (Miessesetu'r-risale, 1997), 6: 97; Subki, el-/bhac, 3: 165.

3 [snevi, el-lbhdc, 3: 165; Razi, el-Mahs(l, 6: 97; Bedriddin Muhammed b. Abdullah ez-
Zerkesl, el-Bahru’l-muhit fi usali’l-fikh, (Daru’l-kutiib, 1994), 8: 8.
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tirmeye ve mefsedetleri uzaklagtirmaya yonelik oldugu gorulecektir. Yani Al-
lah, kullarina rahmet ve sefkatinin bir geregi olarak, onlar igin zararli olan fiil
ve tasarruflari haram kilarken, faydali olanlari helal kilmigtir. 4°

Dolayisiyla hakkinda nass bulunmayan bir kisim gtincel problemlerin
¢6ziminde de fayda-zarar, maslahat-mefsedet kriterinin g6z 6éntinde bulun-
durulmasi tesri felsefesine uygun hareket tarzi olacaktir. Farkh bir ifadeyle
seriatin suk(t ettigi meseleler hikme baglanirken onlarin kullar agisindan
ihtiva ettigi maslahat ve mefsedetlere bakilacak; maslahat yénu agir olanlar
hakkinda mubah, mefsedet yoni agir olanlar hakkinda ise haramlik hikmi
sabit olacaktir. Mesela bu kadideye gore, faydali olmasindan hareketle sarhos
edici 6zelligi bulunmayan meyve sulari hakkinda mubah hidkmu verilirken,
zararli olmasindan hareketle sigara hakkinda haram veya tahrimen mekruh
hikm verilmistir.4!

Nasslarda yer alan helal ve haramlarin fayda-zarar kriterine goére de-
gerlendiriimesinde ittifak edilse de yeni hukuki olaylarin bu ilkeye gére hikme
baglanmasi hakkinda farkli goérisler 6ne sirilmustir. Ayrica bu mesele, hi-
siin-kubuh konusuyla yakindan alakali oldugundan, hisun-kubuhla ilgili yak-
lasimlar burada da etkisini gostermistir. Mutezile, aklin tek basina iyi ve koti-
yu idrak edebilecegini ve bu idrake gdre fiillerin mubah veya haram kabul
edilecegini savunmak suretiyle, aklin ser’i hukimlerin kaynagi olabilecegini
ileri sUrmustir.#2 Ehl-i Stnnet kelamcilari ise Mutezilenin bu goérlsine itiraz
etmis, nassin bulunmadidi yerde ser’t bir hikimden de bahsedilemeyecegini
savunmuslardir.3 Haramlik hikm igin ser’? bir delilin bulunmasi gerektigine
isaret eden s6z konusu yaklagimlarin yani sira haram kilma yetkisinin yalniz
Allah’a ait oldugunu bildiren ayet ve hadisler de s6z konusu kaideyle ilgili farkl
gorislerin 6ne sirilmesine sebep olmustur.44

Bu itibarla s6z konusu kaideyi kabul eden fakihler, faydal olan fiilleri
helal, zararli olan fiilleri ise haram kabul etmenin akli bir hikim olmadigini,
bildkis bunun ser’t delillere dayandigini belirtme lizumunu duymus ve tek tek

40 Muhammed Siddiki b. Ahmed el-Gazzi, Mevsuatti’l-kavaidil-fikhiyye, (Beyrut: Miiessesetu'r-
risale, 2003), 2: 24.

4 Gazzi, Mevsdatiil-kavaidi'l-fikhiyye, 2: 24.
42 Bu konudaki farkli yaklagimlar igin bkz. Seyyit Mehmet Ugur, “Fikih Usulinde Haram

Kavrami”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2009), 93-95.

4 Konuyla ilgili olan hiistin ve kubuh’un akli veya ser'i oldugu, fiillerin mahiyetleri itibariyla iyilik

ve kotlluk icerip icermedigi, aklin tek basina fiillerin iyilik veya koétulugund idrak edip
edemeyecegi hakkindaki tartismalara burada yer vermiyoruz.

4 Bkz. ilyas Celebi, “Hiisiin-Kubuh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 19 (istanbul:
TDY Yay., 1999), 59-63.
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bu delilleri zikretmislerdir.* Buna gore, &wa 3 ¢ u i Gl @il 3 “O’dur ki yer-
yiiziinde bulunan her seyi sizin igin yaratt1.”*; et £33 g,J\ & &y a3 5 “Allah’in
kullari icin ¢cikardigi ziynetleri kim haram kilmistir?”47; s-JL.JaJ\ pﬁ J,\ “Batln temiz
ve iyi niziklar size helal kihnmistir.”48 ayetleri faydali seylerin helal olduguna
delil getirilmigtir.4°

ilk ayette gecen 5 lafzindaki “lam” harf-i cerinin nef’ igin kullanildig
ve dolayisiyla kendisinden istifade edilen faydal seylerin seran mubah oldu-
guna delélet ettigi; ikinci ayetteki “zinet” lafzinin giizel, hos ve faydal seyler
anlamina geldigi, «sta lafzindaki “lam” harf-i ceri’yle bunlardan istifade etmenin
insanlara mahsus kilindidi ve istifham-1 inkarf ile bu istifadenin haram kilinma-
sinin nefyedildigi; ayni sekilde Gglncl ayette yer alan “tayyibat” kelimesiyle
tab’an hos ve glzel olan seylerin kastedildigi, ,ﬁ lafziyla bunlarin insanlarin
istifade etmesi icin yaratildigi ve J" lafziyla da onlarin kullaniimasinin helal
kilindigi ifade edilmis ve bdylece s6z konusu ayetlerin faydali olan bitin sey-
lerin helalligine delalet ettigi ifade edilmistir.5°

Zararl olan seylerin haram oldugu seklindeki ilkenin istidlal edildigi
temel delil ise Hz. Peygamber’in su s6zidir: ;2 Y5 32 ¥ “Zarar vermek ve
zarara zararla mukabele etmek yoktur.”>! Bu hadis, zararin her tirltistiind mut-
lak olarak nefyetmektedir. Clnkl burada hem cinsini nefyeden “1&” edati kul-
laniimis, hem de “zarar” kelimesi nekre olarak gelmigtir. Dolayisiyla bu, &mm
bir lafiz olup, amm lafizlar ise tahsis s6z konusu olmadidi siirece lafzin delalet
ettigi butin manalari muhtevidir. Hadisteki zarari nefyeden ifade, bunun
imkanini veya vukuunu degil, cevazini nefyetmektedir. Cevaz nefyedildiginde

ise haramlik hilkmU sabit olacaktir.52

Fakihler, s6z konusu hadis geregince bir seyi kullanmanin haram ol-
masinin su gibi yollardan biriyle gerceklesecegdini kaydetmislerdir: Uyusturucu
gibi insana sarhosluk vermesi ve akl gidermesi; toprak veya panzehir gibi
bedene zararli olmasi; tikirik ve balgam gibi insana tiksinti vermesi. S6z

% Karafl, soz konusu kaideyi zikrettikten sonra, iyl WSl Jadl 40 ¥ 20 44 ifadesiyle soz
konusu kaidenin akli delillere degil, sem’t delillere dayandigini zikretmis ve Mu'tezile’nin
bunun hilafina olduklarini belirtmistir. (Karafi, Serhu tenkihi’l-fusdl, (Seriketi't-tibaati’l-
fenniyeti’l-muttehide, 1973), 451)

4 el-Bakara 2/29.

47 el-Araf 7/32.

48 el-Maide 5/4.

4 Razi, el-Mahsdl, 6: 97-98.

0 Karaff, el-Fur(lk, 1: 220; Isnevi, Nihayetii’s-sal, 360.
51 jbn Méace, “Ahkam”, 17.

52 [snevi, Nihdyettii’s-sal, 360.
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konusu maddeler ser’an temiz kabul edilseler de zararl olduklari i¢in haram
hikmun( almiglardir.53

Yukaridaki hadisin yani sira, Kur'an’'da yer alan, “Kendinizi éldirme-
yin.”®%; “Kendi ellerinizle kendinizi tehlikeye atmayin!”> ayetlerinin de muhtevi
oldugu pek cok mananin yaninda zararli seyleri nehyettigine delélet ettigini
sdylemek mumkundur. Zira bir insanin akil, ruh veya beden sagligina zarar
verecek yiyecekleri tiketmesi veya fiilleri igslemesi de hem kendisini tehlikeye
atmasi hem de nefsinin heladkine sebebiyet verebilecek bir yola girmesi de-
mektir.

Hz. Peygamber’in tesri yetkisini bildiren, “O, onlara tayyib olan seyleri
helal, habis olan seyleri de haram kilar.”*® ayeti de husust bir delil bulunmadi-
g1 surece heldl ve haramlarin tayininde muiracaat edilmesi gereken énemli bir
asildir. S6z konusu ayet genel itibariyla yiyecek ve iceceklerin hikmini tespit
etme sadedinde ele alinsa da diger haramlarin belirlenmesinde de habis ve
tayyib olma kriterlerinin yonlendirici olacaginda stiphe yoktur. Tayyib sézlikte,
temiz, iyi, hos, glzel, lezzetli, zararsiz, sihhatli ve makbul gibi manalara gelir-
ken;>” habis ise koétu, pis, zararli, serli, igreng, zemmedilen fiil, glinahkar ve
hain gibi anlamlarda kullaniimaktadir.58 Dolayisiyla pis ve igreng olan yiyecek-
lerin yani sira, mahiyeti veya neticesi itibariyla zarar ve mefsedetin ortaya
cilkmasina sebep olan nesne veya fiilleri de “habais” cercevesinde degerlen-
dirmek mimkanddr.

Konuyla ilgili Satibi’nin Gzerinde durdugu; bir fiil veya nesnede zarar
ve faydanin birlikte bulunmasi ve karsi karsiya gelmesi durumunda, bunlardan
baskin olanin dikkate alinacagi ve hiikkmiin ona gore verilecegi;> maslahat ve
mefsedetin zamana, sahislara ve sartlara gore degismesi yonuyle itibari oldu-
gu; ayni sekilde fayda ve zarar degerlendirmesi yapilirken dinyanin ahirete

5 Karafi, el-Furdk, 1: 220.
5 en-Nisa 4/29.

% el-Bakara 2/195.

% el-A’raf 7/157.

57 Muhammed b. Mikerrem b. Manzdr el-Ensari, Lisand’l-Arab, (Beyrut: Daru sadir), 1: 563;
Murtaza Muhammed b. Muhammed ez-Zebidi, Tacu'l-ards min cevahiril-kdmus, thk.
Abdulhalim Tahavi, (Kuveyt: et-Turasi’l-Arabi, 2001), 3: 288.

%8 |bn Manzdr, Lisanii’l-Arab, 2: 141; Zebidi, Tacu’-arls, 5: 231-133.

9 cki hakkinda nazil olan, “Sana sarap ve kumar hakkindaki hiikmii sorarlar. De ki: Ikisinde de
hem blyuk gunah, hem de insanlara bazi menfaatler vardir. Fakat ginahlari faydalarindan
daha goktur.” (el-Bakara 2/219) ayeti de bu hikmu desteklemektedir.
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bakan yoniyle esas alinmasi gerektigi yonindeki yaklagimlari 6nem tagimak-
tadir.60

Ozellikle teknik ve teknolojinin ilerlemesi ve endistriyel yiyecek ve
iceceklerin Uretiimeye baslamasiyla birlikte helal gidanin dnemli bir problem
haline geldigi ginimuzde, gidalarin hikmuanu tespit etmede bu kaide 6nemli
bir dlct olacaktir. Modern arastirmacilar da helal ve haram gidalarin tespit
edilmesinde fayda-zarar kriterinin basvurulmasi gereken 6nemli kriterlerden
birisi oldugunu ifade etmis; saglik agisindan riskli olan ve insana zarar veren
gidalarin caiz olmayacagini ifade etmislerdir.5!

4. Harami Mesrulastirmak igin Hileye Bagvurmak da Haramdir

islam, bir kisim fiillerin dogrudan ve acikga islenmesini haram kildigi
gibi, hakikat ve mahiyeti itibariyla s6z konusu yasaklarin ¢ignenmesi manasi-
na gelebilecek hile ve oyunlari da yasaklamistir. Hile, kisinin kendisine vacip
kilinan bir hilkmU dusidrmek veya haram kilinan bir seyi mubah kilmak igin
herhangi bir yolla girisimde bulunmasi ve bunun neticesinde sekil itibariyla
kendisine vacip kilinan seyin vaciplikten ¢gikmasi, haram kilinan seyin de sek-
len helale donismesidir.52 Hilenin mahiyet, sekil ve hikmuyle ilgili fukaha
arasinda oldukga farkli yaklagimlar bulunsa da® haramlari mubah kilmak igin
hileye basvurmanin caiz olmadidi bizzat ayet ve hadislerle sabittir.

Yiice Allah, bu konuda haddi agan israilogullarinin durumunu su ifa-
delerle anlatmistir: “iginizden Cumartesi giinii haddi asanlari elbette bilirsiniz.
Biz bdyle yapanlara ‘Asagdilik maymun olun! dedik.”®* “Bir de onlara o deniz
kiyisinda bulunan sehir halkinin basina gelenleri sor. Hani onlar Cumartesi
gundndn hikmine saygisizlik edip Allah’in koydugu siniri ¢igniyorlardi. Soyle
ki, Cumartesi guninun hukmund gozettiklerinde baliklar yanlarina akin akin
geliyordu; Cumartesi giininiin hikmiine riayet etmedikleri giin ise gelmiyordu.
iste fasikliklari, yoldan gikmalari sebebiyle onlari bdyle imtihan ediyorduk.”®5

60 iprahim b. Musa b. Muhammed es-$atibi, el-Muvéafakat, thk. Ebu Ubeyde Meshur b. Hasan
Ali Stileyman, (Daru Ibn Affan, 1997), 3: 66-68.

6 Vehbe Zuhayli, Ahkdmu’l-mevéaddi’n-necise ve’l-muharreme, (Dimesk: Daru’l-mektebi, 1997),
38-39; Abdullah Kahraman, “Gida Uriinlerinde Helal ve Harami Belirleme Yéntemi”, C. U.
llahiyat Fakiiltesi Dergisi 16, sy. 1, (2012): 466.

62 Bkz. Muhammed Tahir b. Asur, Islam Hukuk Felsefesi, cev. Vecdi Akyiiz ve Mehmet
Erdogan, (Istanbul: Ragbet Yay., 2006), 180; Satibi, el-Muvafakat, 3: 124, Saffet Kose,
“Islam Hukukunda Kanuna Karsi Hile”, (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 1993), 93-96.

8 Mezheplerin konuya yaklagimiyla ilgili bkz. Saffet Kése, “Kanuna Kargi Hile”, 224-265.
6 el-Bakara 2/65.
8  el-A'raf 7/163.
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israilogullarina Cumartesi giinii avlanma yasagi konulmustu ve onlar
bu yasaga uymak zorundaydilar. Ancak onlar avlanmanin yasaklandigi bu
glinde baliklarin bolca geldigini gériince, bu yasagi delme adina hileye bas-
vurmus ve o gin bol bol gelen baliklari 6zel hazirladiklari havuzlarda biriktir-
misler, Pazar ginu de gidip onlari almisglardi. Her ne kadar gérinuste onlar
baliklari Pazar gunu elde etmis olsalar da aslinda avlanma yasaginin delin-
mesi Cumartesi gunli gerceklesiyordu. Yani onlar Cumartesi gunu baliklar
havuzlara hapsediyor, onlari yakalamayi garanti altina aliyor ve sadece onlari
havuzlardan almayl Pazar’a tehir ediyorlardl. Bu sebepledir ki onlar Yiice
Allah’in haram kildigi bir seyi elde etme adina zahirde mesru gibi gériinen bir
yol kullanarak, Allah’in hikmunu bertaraf etmislerdir. Clnkl onlarin bu uygu-
lamalariyla haram kilinan fiilin illeti ortadan kalkmiyordu. iste zahirde mesru
gibi goriinse de hakikatte ona muhalif olan buttn hilelerin hikmi de aynen
bunun gibidir. Zira Allah bu hadiseyi zikretmekle koydugu yasaklari farkl yol-
lardan c¢ignemek suretiyle benzer seylere tevessiul etmemeleri noktasinda
Musliimanlara ders vermistir.6

Benzer bir yasaklama da Sinnet’te bildirilmistir. Res(l-i Ekrem, mur-
dar hayvan ve sarabin yasaklandidini bildirdiginde bazi sahabiler: “Ya
Rasdlallah 61U hayvanlarin yagdiyla gemiler yaglanir, onlar kandillerde kullani-
lir. Biz de bu amagcla yagini kullanamaz miyiz?” demigler ancak Allah Rasuli
bunun haram oldugunu ifade etmis ve sonra da sdyle buyurmustur: “Allah
Yahudilere lanet etsin. Allah onlara i¢ yagini haram kildiginda onlar bunu
erittiler, sonra sattilar ve ardindan da bunun parasini yediler.”¢” Bu hadisten
Allah’in haram kildigi seyleri hileyle elde etmeye calismanin Allah’in lanetine
sebebiyet verdigi ve bdyle bir kisinin de kendilerine gazap edilmis olan Yahu-
dilere benzeyecegi anlagiimaktadir.

Hz. Peygamber, baska bir hadislerinde de haram kilinan bir maddenin
semeninin de haram olacagini haber vermistir.6¢ Demek ki islam, her ne se-
kilde olursa olsun haram kilinan bir nesneden istifade etmeyi yasaklamakta-
dir. Diger bir ifadeyle haram kilinan bir nesneden dogrudan istifade etmek
haram oldugu gibi, onun bedeli yerine gecen seylerden istifade etmek de neh-
yedilmektedir. Zira bir seyin bedeli aslinin yerine kaim olur ve onun hikmuani
alir. Gunkt haramligin illeti, haram kilinan nesnenin hakikatine taalluk etmek-

% Said Ramazan el-BOtl, Davabitu’l-maslaha fi's-geriati’l-Islamiyye, (Beyrut: Miesseseti'r-
risale, 1982), 295; Kose, “Kanuna Karsi Hile”, 295-296.

7 Buhari, “Bliyd™, 111; Muslim, “Misakat”, 71.

% Eb( Davud, “icare’, 30; Ahmed b. Hanbel, el-Misned, thk. Suayb Arnavut, (Beyrut:
Muessesetu'r-risale, 1999), 4: 416; Darakutni, Siinen, 3: 7.
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tedir. Eger haramlik hakikat, mahiyet ve s6zin maksadina degil de gorinus
ve sekline bagl olmus olsaydi, Yahudiler lanete ugramazlardi.®®

Haram kilinmis bir maddenin ismini degistirmek de onu helal hale ge-
tirmeyecektir. Hz. Peygamber farkli hadislerinde bu duruma dikkat cekmis ve
insanlarin farkli isimler altinda haramlari irtikdp etmeye devam etmelerini ahir
zaman aléametlerinden birisi saymistir. Konuyla ilgili bazi hadisler sdéyledir:
“Ummetimden bazilari bagka isimler altinda mutlaka igki iceceklerdir. Onlarin
basuglarinda galgilar ¢alinacak ve kadinlar sarki ve tirki sdyleyeceklerdir.
Allah onlar yere batirsin ve onlardan domuz ve maymunlar yapsin.”’ “Um-
metimden bazi topluluklar (degdisik te'vil ve tefsirlerle) zina etmeyi, ipekli elbi-
seler giymeyi, icki icmeyi ve galgili eglenceleri helal sayacaklardir...””?; “Bu
Ummet, nebiz (mesrubat) adi altinda igkiyi, alisveris adi altinda faizi, hediye
adi altinda ragsveti helal saydigi ve bir de zekati ticarete konu yaptigi zaman
(yani sevabi ahirette gorllecek zekat ibadetini, diinyevi ¢ikarlari istikametinde
kullandiklari zaman), iste bu onlarin helaki olur. Clinki bu takdirde onlarin
glnahlari iyice artar.”72

Bu hadisler, Allah’in haram kildigi seylerin isim ve suretlerinin degis-
mesiyle haramlik vasiflarinin ortadan kalkmayacagini gostermektedir. Ayni
zamanda burada, farkli te'vil ve tefsirlere giderek nikdh adi altinda zina yap-
ma, ziynet adi altinda ipek giyme, hediye adi altinda rigvet verme, degisik
isimler altinda fuhus yapma, alisveris gibi gosterilerek faize girme gibi yollarla
Allah’in koydugu yasaklari ¢igneyen kimseler zemmedilmektedir. Clinkd sayet
isim ve sekillerin degistiriimesiyle gerekce ve hukumler de degisseydi din tah-
rip olurdu. Dolayisiyla bu hadisler isimlerin degistiriimesiyle hikumlerin de-
gismeyecegdine delil teskil etmektedir. Zira hikimler, muamelelerin dis goéru-
nisline degil, mana ve maksatlarina baglidir.

5. Harama Goétiiren Vesileler de Haramdir

islam, haram kildigi seylere gétiirebilecek vesile ve sebepleri de ya-
saklamak suretiyle, haramlardan uzak kalinmasi adina uygun ortami hazirla-
mistir. Diger bir ifadeyle islam, sadece nehyedilmis fiilleri irtikap eden kimsele-
re belli cezalari 6ngérmekle yetinmemis, bunun yaninda daha bastan harama
g6turebilecek yollari da yasaklamistir. S6zgelimi zinayr haram kilan ayet, “Zi-

8 Kose, “Kanuna Karsi Hile”, 295; 307.
0 Nesal, “Esribe”, 41; Ibn Mace, “Fiten”, 22.
L Buhari, “Esribe”, 6; Eb( Davud, “Libas”, 6.

2 Alauddin Ali b. Husamiddin el-Muttaki, Kenzii’l-ummal fi stineni’l-akvali ve’l-ahval, thk. Bekri
Hayyani, (Beyrut: Miessesetu'r-riséle, 5. baski, 1981), 14: 226.
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naya yaklasmayin.””® seklinde gelerek, sadece zina fiilini igslemeyi degil, kisiyi
zinaya suruUkleyebilecek, halvet, ihtilat, acik sagiklik gibi bir kisim sebepleri de
yasaklamistir. Ayni sekilde Allah Resdld, icki igmenin yasak olmasinin yanin-
da, onu sikma, siktirma, servis yapma, tasima, satma, satin alma, parasini
yeme gibi davraniglarin da Allah’in gazabini celbedecegini ifade etmistir.”

Usulciler, dinT hikimleri maksatlar ve vesileler seklinde ikili bir tak-
sime tabi tuttuktan sonra, vesilelerin hikmiini ifade etme sadedinde soyle
demiglerdir: st (&5 ¢ i “Vesileler hangi maksada hizmet ediyorsa, onun
hikmna alir.”’> Buna gore, namaz, cenaze tesyii veya sila-i rahim gibi bir
ibadet icin yolculuk yapan kimsenin bu yolculugu da ibadet sayilacagi gibi; icki
icme veya hirsizlik yapma gibi haram bir fiili islemek i¢in yola gikan kimsenin
yolculugu da haram olacaktir. ClUnkl bu kisinin attigi her adim onu harama
go6turmektedir.

Fer1 deliller arasinda yer alan sedd-i zeral delili de temelde bu usul
kuralina dayanmaktadir. Clinkl asil itibariyla mubah olan bir davranis, kat’
olarak veya zann-i galip ile harama goéturecekse, sedd-i zerai delili geregince
bunun yapilmasi da yasak olmaktadir. Diger bir ifadeyle, fesad, mefsedet ve
minkere ulastirmasi kuvvetle muhtemel olan mesru fiiller de neticeleri itibariy-
la gayr-i mesru sayllmislardir.”® Migriklerin haddi asarak Allah’a hakaret et-
memeleri i¢in onlarin Allah’tan bagka yalvardiklari tanrilara hakaret etmenin
yasaklanmasi,”” mi'min kadinlarin gizli ziynet ve guzelliklerinin erkekler tara-
findan dikkat cekmemesi icin onlarin ayaklarini yere sert vurarak yurimeleri-
nin nehyedilmesi, ® kari-kocanin mahremiyetlerine muttali olmamalari igin
kolelerin ve ergenlik ¢agina ulasmamis gocuklarin gunin belli vakitlerinde
iceri girmek icin izin istemelerinin emredilmesi,” Cuma namazina mani olabi-
leceg@i icin Cuma vaktinde alisverigin yasaklanmasi, & bir kisim tehlikelere
maruz kalmamasi i¢in kadinlarin yanlarinda mahremi bulunmadan yolculuga

7 el-isra 17/32.
"4 Bkz. Hakim, el-Mustedrek, 4: 145; Beyhaki, es-Stinenii’l-kubra, 8: 287.

5 jzziiddin Abdillaziz b. Abdisselam b. Ebil-Kasim b. Hasan, Kavaidiil-ahkdm fi mesalihi’l-
enam, thk. Mahmud b. et-Telamid es-Senkiti, (Beyrut: Daru’l-ma’rife), 46; Necmiiddin Ebu’r-
Rabi’ Sileyman b. Abdilkavi b. Kerim et-T0fi, Serhu muhtasari’r-ravda, thk. Abdullah b.
Abdilmuhsin, MiessesetU'r-risale, (Beyrut, 1987), 3: 89.

Bkz. Muhammed Hisam el-Burhani, Sedd(i’z-zerai’ fi’s-seriati’-Islamiyye, (Dimesk: Daru’l-fikr,
1995), 80-84.

7 el-En’am 6/108.
8 en-N0r 24/31.
en-Nar 24/58.
80 el-Cum’a 62/9.
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ctkmalarinin nehyedilmesi® gibi Kuran ve Sinnet'te sedd-i zeral delilinin
mesruiyetini gdsteren pek ¢ok nass bulunmaktadir.

ibn Kayyim el-Cevziyye’'nin, maksada gétiiren vesilelerin hikkmdyle il-
gili yapmis oldugu su izahlar konunun anlasiimasi adina olduk¢a énemlidir:
“Eger maksatlara sadece belirli sebep ve yollarla ulasilabiliyorsa, s6z konusu
sebep ve yollar da maksada tabi olur ve ona gore degerlendirilir. Buna gore
haram ve gunahlarin vesileleri, gayeye ulastirmasi ve onunla irtibatina gére
¢irkin gorulecek ve yasaklanacaktir. Ayni sekilde ibadet U taatin vesileleri de
gayeye ulastirmasi élglsinde guzel goérllecek ve bunlara misaade edilecek-
tir. Yace Allah, bir seyi haram kildigi zaman, bu emrinin yerine getirilmesi,
perginlenmesi ve ona yaklasiimasinin yasaklanmasi igin, bu harama ulastiran
yol ve vesileleri de haram kilar ve onlardan men eder. Sayet Allah, harama
g6turen yol ve araglari mubah kilmis olsaydi, hi¢ siphesiz bu, haram kilma
iradesiyle bir gatisma ve insanlari harama tesvik etme anlamina gelirdi. Hal-
buki Allah’in ilim ve hikmeti boyle bir tavirdan tamamiyla beridir.”82

ibn Kayyim, sdz konusu hakikatin daha iyi anlasiimasi ve zihinlere
daha iyi yerlesmesi adina beseri diizenlemelerden de misaller vermis ve onla-
rin da ayni tarzda gergeklestigini aciklamistir. O, s6zlerine s0yle devam etmis-
tir: “Birakalim Allah’in ilim ve hikmetini, hikimdarlarin idare sekli bile boyle bir
hareket tarzina aykindir. Zira herhangi bir hukimdar, askerlerini, teb’asini
veya ailesini bir seyden men eder fakat ona ulastiran sebep ve yollari serbest
birakirsa, kendisiyle celiskiye diusmis sayilir ve bu durumda askerleri veya
teb’asi onun maksadina aykiri igler yapar. Benzeri bir durum doktorlar icin de
s6z konusudur. Onlar bir hastaliyi tedavi etmek istediklerinde, hastayi bu
hastaliga gotirecek sebep ve araglardan men ederler. Aksi takdirde hastayi
iyilestirme adina attiklari adimlar bosa gider. Beser hayatinda bile durum béy-
leyken, hikmet, maslahat ve kemal agisindan en yiksek mertebede bulunan
seriat alaninda 6ncelikli olarak ayni ilkenin gecerli olmasi gerekmez mi? Her
kim seriatin kaynaklari ve delilleri Gzerinde dikkatli bir inceleme yapacak olur-
sa, Allah ve Res0li’nin haram kilmak ve yasaklamak suretiyle haramlara
gotiren yollari da kapattigini anlayacaktir.”8

Herhangi bir fiil, fikhi agidan hikme baglanirken, onun sebep oldugu
veya ortaya ¢ikardigi sonuclarin dikkate alinmasi gerektigi anlayisini ortaya

81 Buhari, “Hac”, 204; Muslim, “Hac”, 74.

8 fbn Kayyim el-Cevziyye, Ilamii’l-muvakiin an Rabbi’l-alemin, (Dimesk: Daru’l-kiitibi'l-ilmiyye,
1991), 3: 109.
8 [bn Kayyim, [7a4mdi’l-muvakiin, 3: 109.
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koymasi ve daha islenmeden haramlarin 6niine gegmesi agisindan sedd-i
zerai kavrami fikihta énemli bir yere sahip olsa da; s6z konusu vesile ve se-
bepler ile neticeler arasindaki iligki ve bag iyi tespit edilemez ve saglam olcu-
lere baglanamazsa, bunun keyfi bir kisim degerlendirmelere, temel hak ve
ozgurluklerin ihlaline, birey ve topluma zarar veren sonuglarin ortaya gikmasi-
na sebep olabilecedi gbzden kagiriimamalidir.8

6. Harama Diismemek igin Siipheli Seyler Terkedilmelidir

Mahiyeti itibariyla mubah olmasina ve bizatihi mefsedet ve zarar
icermemesine ragmen harama goétirmesi kesin veya kuvvetle muhtemel olan
fiiller sedd-i zerai’ ilkesi geregince nehyedildigi gibi; helal ve haram olma ihti-
mali bulunan ve hikmi hakkinda net bir neticeye varilamayan supheli fiiller-
den uzak durulmasi da konuyla ilgili pek ¢ok hadisten ¢ikarilan bir esastir.
Sipheli seylerden uzak durmaya c¢agiran en énemli hadis sudur: “Helal olan
seyler de haram olan seyler de bellidir. Bu ikisinin arasinda, her ikisine de
benzeyen bir kisim stipheli seyler vardir ki insanlarin gogu bunlari bilmez. Her
kim ki bu sipheli seylerden sakinirsa, dinini ve irzini korumus olur. Sipheli
alanda dolasan kimse ise bir korunun kenarinda hayvanlarini otlatan goban
gibidir. Nasil ki bu hayvanlarin her an koruya girmesi muhtemelse (stpheli
alanda dolasan kimsenin de haramlari islemesi dyle muhtemeldir.) Biliniz ki
her melikin bir korusu vardir; Allah’in yeryizindeki korusu da haramlaridir.”8
Konuyla ilgili diger bir hadiste ise Hz. Peygamber sdyle buyurmustur: “Seni
kuskuya disuren seyleri terk ederek, seni stiiphelendirmeyen seylere geg.”8¢

Slphe, ser’i bir hikiim, konu ya da durumla ilgili kesin bilgi ve kanaa-
te ulasamamadan dolayi ortaya ¢ikan tereddiit ve kararsizligi ifade eden bir
kavramdir. Supheyle ilgili, “Helal ile haramin birbirine karismasi”, “Helal mi
haram mi oldugu kesin olarak belli olmayan/bilinemeyen sey”, “Aralarindaki
benzerlikten dolayi, iki seyden birinin digerinden ayirt edilememesi” seklinde
tanimlar da yapilmistir. SUpheli konularda bagka higbir delilin bulunmamasi
durumunda ihtiyata gére amel edilerek sipheden uzak durulacadi ifade edil-
migstir. Zira supheli konularda ihtiyati bir tutum ortaya koyan mdukellef, dini
miukellefiyetler kargisindaki sorumlulugundan kesin olarak kurtulmus olacaktir.
Mesela hem mubah hem de haram olma ihtimali bulunan bir meselede, mu-
kellefin haram olma ihtimalini dikkate alarak ondan uzak durmasi; sayet o sey

84 il_)rahim Kafi Dénmez, “Sedd-i Zerai’, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 36,
(Istanbul: TDY Yay., 2009), 282.

8  Buhari, “iman”, 39; “Blyd”, 2; Mislim, “Miisakat’, 107, 108.
8 Buharf, “Buy0™, 3; Tirmizi, “Kiyamet”, 60.
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gercekte haram ise onu bir harami irtikp etmekten kesin olarak kurtarmig
olacaktir. S6z konusu meselenin mubah olmasi durumunda ise mukellef igin
bir vebal bulunmayacaktir. Boylece ihtiyath davranmak, mikellefin kalben
tatmin olmasini temin etmis olacaktir.8”

imam-1 Gazzali, helal ve haramlarin da kendi icinde muhtelif derece-
leri oldugunu ifade ettikten sonra haramdan sakinmanin doért farkh derecesi
bulundugunu ifade etmistir. Bu dereceler sunlardir:

1- Adil kimselerin verai: Fukahanin fetvalarinda agikga haram oldu-
gunu ifade ettikleri seylerden uzak durmaktir. Yoksa bunlari ihlal eden kimse
fiska girmis olacagindan onun adalet vasfi da diigsecektir. Ayni zamanda bu-
nunla kisi bir isyan igine girdiginden cehennem atesine mistehak olacaktir.

2- Salih insanlarin verai: Genel manada siuphe mahallerinden uzak
durmadir. Miftller, zahire bakarak baz seylere fetva vermis olsalar da az da
olsa bunlarda haramlik ihtimali bulundugundan dolayi, salih kimselerin vera
gereg@i bunlardan da sakinmasi gerekir. Gazzali, genel manada slpheli sey-
lerden sakinmanin muistehab oldugunu sdylese de bazi siipheli seylerin ha-
ram derecesinde gorulduklerini, bunlar hakkinda haram gibi muamele yapil-
masi gerektigini ve dolayisiyla da bunlardan sakinmanin vacip olacagini ifade
etmigtir.

3- Yakin erbabinin verai: Haklarinda ne haramlik fetvasi ne de helal
olduklarinda stuphe bulunmayan seylerin, sirf bir harami irtikap etmeye goti-
receginden korkularak terk edilmesidir.

4- Siddiklarin verai: Yapilmasinda higbir beis olmayan ve yapilmasiy-
la beis olan bir seye de sebep olmayan hususlarin bile degisik milahazalar-
dan dolay! terk edilmesidir. Bu makamda bulunanlar, Allah icin olmadigini
bildikleri batiin masivaullahi kendileri i¢cin yasak kabul ederler. Onlarin tek
gayesi Allah rizasini kazanmaktir.88

Helal ve haramligi agik olan meseleler arasinda yer alan stpheli sey-
leri tespit etme ve bunlardan kaginma mevzuunda; arastirma yapmak, isaret
ve karinelerden yola ¢ikmak, ihtilaf alanlarindan uzak durmak, ihtiyati esas
almak, istishaba gore hareket etmek gibi bazi ¢6zim yollari olsa da yine de
bu tur konularda insanin nasil bir tavir almasi gerektigiyle ilgili objektif ve ke-
sin Olgllerden bahsetmek zordur. Supheli seylerin alanini tespit etme sade-

87 Ali Ihsan Pala, [sl4m Hukukunda Ihtiyat llkesi, (Ankara: Fecr Yay., 2009), 45-46; 262-263.

8 Eb( Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, lhy4u ulimi’d-din, (Beyrut: Daru’l-ma’rife),
3: 94-95.
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dinde, “delillerin tearuz ettigi sey”, “ulemanin ihtilafa dustiga mevzu”, “helal
veya haram olduguna dair kesin bir hikmin bulunmadigi mahal” gibi farkl
yaklasimlar bulunsa da kanaatimizce nelerin slpheli olup olmadigi ve bunlar-
dan nasil uzak durulacagr mevzuunda, fertlerin bilgileri ve kanaat-i vicdaniye-
leri de 6nemli bir rol oynamaktadir. Serahsi de, “Ulema arasinda ihtilafli olsa
bile insanin caiz olduguna itikat ettigi seyleri yapmasinda bir beis yoktur. Boy-
le bir davranis dinde ihtiyatl olani terk manasina da gelmez.®° ifadeleriyle
kanaat-i vicdaniyenin 6nemine dikkat gekmistir. Buna gore mikellefler icin
supheli seyler konusundaki 6nemli bir ¢6zim yolu da kalbin fetvasina bas-
vurmaktir. Gunku kalb, hadisin ifadesiyle iyilikten huzur ve itmi'nan, giinahtan
ise rahatsizlik duyar.?® Ayrica Resdllllah da kesin bir nassin olmadigi, farkli
ictihatlarin bulundugu ve harama girme korkusunun s6z konusu oldugu yer-
lerde ihtiyath hareket etmeye isaret sadedinde “Muftller fetva verse de, sen
bir de kalbinden fetva sor.”® beyaniyla bu hususa isaret etmistir.

Baska bir hadiste ise Hz. Peygamber (s.a.s) kendisine iyilik ve glinah
hakkinda soru sormaya gelen Vabisa b. Ma’bed’e hitaben sdyle buyurmustur:
“Ey Vabisa, insanlar sana fetva vermis olsa da sen bir de nefsinden fetva iste.
lyilik kalbin ve nefsin kendisiyle itmi’nana erdigi seydir. Giinah ise kalbi sikin-
tiya sokan ve goniilde tereddit hasil eden seydir.”92 Bu hadis hakkinda ibn
Recep sunlari sdylemistir: “Vabisa hadisi ve onunla ayni manadaki diger ha-
disler siphe durumunda kalbe miracaat edilmesi gerektigine delélet etmekte-
dir. Bu durumda kalbin stkdna erdigi ve gonlin ingirah buldugu bir sey, iyilik-
tir, helaldir.”?3

Supheli seylerden kaginma, biraz da fertlerin iman ve takva derinligiy-
le yakindan alakali oldugundan, meselenin goéreceli ve subjektif bir yonli bu-
lunmaktadir. Fakat sahislar haramlara digsmeme adina supheli seyleri terk
konusunda kendileri hakkinda ne kadar titiz ve hassas davranirsa davransin-
lar, higcbir zaman baskalarini buna mecbur tutmamali, helal ve haramlar hak-
kinda umum fertler igin gecerli olanin, objektif hikimler oldugunu unutmama-
lidirlar.

8 Semsileimme Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, Kitabul-mebs(t, (Beyrut: Daru’l-ma’rife),
23:13.

% Bkz. Mislim, “Birr”, 14; Tirmizi, “Ziihd”, 52; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 29: 533.

%1 Suydti, el-Fethu’l-kebir fi dammi’z-ziyadeti ile’l-Camii’s-sagir, thk. Yusuf en-Nebhant, (Beyrut:
Daru’l-fikr, 2003), 1: 66; Ali el-Miittaki, Kenzii’l-ummal, 10: 250.

9 Ahmed b. Hanbel, el-Musned, 29: 527-528.

% Abdurrahman b. Ahmed b. Receb el-Hanbeli, Camiu’-ulim ve’-hikem, (Beyrut: Daru’l-
ma’rife, 1408), 1: 254.
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Ote yandan slpheli seylerden kaginma mevzuunda da isi vehim ve
vesveseye vardiracak derecede asiriya gitmek dogru degildir. Clnki Resal-i
Ekrem (ic defa arka arkaya: “Dikkat edin! Asiri gidenler helak oldular.”®* bu-
yurmak suretiyle, Muslimanlari butin islerinde ifrat ve tefrite dismeme konu-
sunda ikaz etmistir. Buna gore stipheden bahsedebilmek igin, haramlik sup-
hesini gerektirecek bir delil, sebep veya emare olmasi gerekir. Mesela bir
Musliman, higbir delile dayanmaksizin baska bir Musliman’in yemegini “stp-
helidir’ korkusuyla yemezse, onun hakkinda su-i zana girdiginden dolayi ha-
ram islemis olacaktir. ClnkU bir insanin Misliman olmasi onun yiyeceginin
helal olmasi agisindan bir karinedir. Aksi bir delil bilinmedigi sirece onun ye-
meginin helal oldugu kabul edilir. Zira bir delilden kaynaklanmayan ihtimale
itibar edilmeyecegi 6nemli bir fikih kaidesidir.%

7. Helal ve Haram Bir Arada Bulundugunda Haramlik
Yonu Tercih Edilir

Helal ve haramlar alaninda gegerli olan ve pek ¢ok glincel meselenin
¢6zimuinde basvurulabilecek olan diger bir kaide de bir mesele hakkinda
helal ve haram kilici delilin veya helal ve haram kilici vasfin ya da helal ve
haram kilici sebebin birlikte bulundugu, bunlardan birinin helallige digerinin de
haramligi delalet ettigi ve delillerin kuvveti agisindan bunlardan birisini digeri-
ne tercih etmenin mumkin olmadigi durumlarda, haramlik cihetinin tercih
edilerek s6z konusu meselenin haramligina hiikkmetmektir.%®

Ozellikle bugiin ortaya gikan pek gok meselede helal ve haram karigik
halde bulundugundan dolayi, mukelleflerin zihninde tereddit ve supheler hasil
olmaktadir. Halbuki ser’i agidan bir seyin ayni anda hem haram hem de helal
olmasi gibi bir durum s6z konusu olamaz.®” Clinki helal ve haram birbirinin
ziddi olan iki ser'i hUkimdur. Seriatta ayni anda bir mahalde bir cihetten birbi-
rine zit iki hikmuln bir arada bulunmasi mimkin degildir. Ayrica bdyle bir
durumun kabul edilmesi Sari Teéld’nin bir seyde ayni anda iki zit hikma bir-
den murad ettigi manasina gelir ki ahkdm-i ilahide bdyle bir durum tasavvur
edilemez. Zira mukellefler agisindan da birbirine zit iki hikidmle ayni anda
amel etmek teklif-i mala yutaktir. Bu itibarladir ki aslinda bir seyde hem helal

% Mislim, “llim”, 7; Eb( Davud, “Siinnet”, 7.
% Bk. Mecelle, md: 73.
% Yahya Musa, el-Kavaidu’-fikhiyye, 55.

%  Serahsi soyle demigtir: “Bir mahalde iki zit hiikkmin ayni anda bir arada bulunmasi imkansiz
oldugundan dolayidir ki, bir mahalde haramlik sifatinin sabit olmasi igin, helallik sifatinin zail
olmasi sarttir.” (Serahsf, el-Mebsdt, 6: 71)
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hem de haramlik cihetinin oldugunun zannedilmesi, hakikatte degil, mictehi-
din zahiri nazarinda vuku bulan bir hadisedir. Dolayisiyla konuyla ilgili diger
delillerin degerlendiriimesinin yaninda, zikredilen bu kaide de fukahanin bir
hilkkme varmasinda tercih ettirici bir delil olmaktadir.®®

Beyin 6limuU gerceklesen kimsenin hayatina son verme, 6l0 veya diri
olan bir insandan bagka bir insana organ nakletme, tiip bebek uygulamasi, st
bankalarinin kurulmasi gibi pek ¢ok giincel meselenin fikhi bir ¢6zime kavus-
turulmasinda kullanilabilecek olan bu kaide, ginimuzde Ozellikle helal ve
haramliginda stiphe bulunan gidalarla ilgili problemlerin ¢6zimuinde de 6énemli
bir asil olarak karsimiza gikmaktadir. Fakat bu kaidenin bir meseleye uygula-
nabilmesi i¢in helal ve haramin ayni kuvvette olmasi ve birisini digerine tercih
ettirici baska bir faktoriin bulunmamasi ya da haramin daha galip olmasi ge-
rekmektedir.%®

Hususiyle kavaid alaninda kitap yazan ok sayida islam hukukgusu,
farkh lafizlarla ilgili kdideye yer vermis ve drnek olmasi agisindan da bu
kaidenin altinda yer alan bazi firu meseleleri ele almiglardir.1%° S6z konusu
kéaideyle ilgili kullanilan bazi lafizlar su sekildedir: “Helal ve haram bir arada
bulundugunda, haram agir basar.”;101 “Haram ve helal kilici delil ictima etti-
ginde, haram kilici delil galebe eder.”192 “Haramligi gerektiren bir delil ile mu-
bahhgi gerektiren bir delil tearuz ettiginde, haramlik ydninu baskin kilmak i¢in
yasak ciheti tercih edilir.”,1%% “Helal ve haram bir mahalde ictima ettiklerinde,
basta ve sonda haramlik yoni agir basar.”,1%4 “Helal ve haram esit oldugu
zaman, haram, helalin 6niine geger.”1% “Helal ve haram birbirine karistiginda,
helalden kaginmak vacip olur.”106

Helal ve haram kilici delil, sebep veya vasfin birlikte bulundugu ve
bunlardan birisini digerine tercih etme imkaninin kalmadigi meselelerde ha-
ramlik yoninln tercih edilmesinin altinda yatan en énemli daslnce, ihtiyat

% Bkz. Satibi, el-Muvafakat, 5: 341-342
% Musa, el-Kavaidu’l-fikhiyye, 30; 79.

100 Bkz. Bedriiddin Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi, el-Mensdr fi’l-kavaid, thk. Teysir Faik
Ahmed Muhammed, (Kuveyt: Vizaretd'l-evkaf ve's-sulni’l-islamiyye), 1: 125; Suyuti, el-Esbah
ve’n-nezair, 1: 105; Ibn Niiceym, el-Esbah ve’n-nezair, 1: 109.

ibn Niiceym, el-Egbah ve’n-nezair, 1: 109; Suyuti, el-Esbah ve’n-nezair, 1: 105.
Zerkesi, el-Mensdr fil-kavaid, 1: 125; ibn Niiceym, el-Esbah ve’n-nezair, 1: 109
103 Zerkesi, el-Mensdir fil-kavaid, 1: 125.

104 Serahsi, el-Mebsdt, 6: 90.

1% Serahsi, el-Mebsdt, 3: 157.

106 Zerkesi, el-Mensdr fil-kavaid, 1: 132.

101

102
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ilkesidir. Ayni zamanda istikra metoduyla anlasiimaktadir ki fakihler tearuz ve
tercih bahislerinde pek ¢ok fer'i meselenin ¢éziimiinde bu kaideyi kullanmistir.
Onemli bir fikhi kaide olan, def-i mefasidin, celb-i menafiden evla olmasi da,
seriatta haramlarin terk edilmesinin dncelikli oldugunu gdstermektedir.17 Zira
Sari Teala’nin haramlarin terk edilmesine verdigi 6nemin, farzlarin islenmesi-
ne gosterdigi 6nemden daha buliylk oldugu ifade edilmistir.108

Genel itibariyla haramin irtikdp edilmesinin farz olmasina mukabil,
helalin yapilmasinin mubah olmasi duslincesi de bu kaidenin viicut bulmasin-
da etkili olmustur. Clinki farz ve mubahtan birisinin tercih edilmesi gereken bir
mahalde, bu iki hilkim arasinda tearuzun vuku bulmasi imkansiz oldugu icin
farzin/haramin terkinin agir basacagi agiktir.1°

Ayrica Hz. Peygamber’in Adiy b. Hatim’e ifade buyurdugu su soézleri
de bu kaidenin dayanmis oldugu énemli bir delildir: “Sayet kdpegini avin lze-
rine saldin ve besmele de gektiysen, kdpegin yakalayip oldardigu avi ye.
Sayet kdpegin avdan yediyse, ondan yeme. Cunklu bu durumda képek avi
kendisi icin tutmustur. Sayet (senin kdpegin) Allah’in ismi zikrediimeden gon-
derilmis kopeklerle karisir ve bunlar hep birlikte bir av yakalayip éldUrdrlerse,
bu avdan yeme. Clnki sen bu képeklerden hangisinin avi éldirdigini bile-
mezsin. Ayni sekilde sayet sen okunla bir av vurur da, bu avi bir veya iki gin
sonra bulursan ve avin Uzerinde senin okundan baska bir yara da yoksa on-
dan ye. Sayet av bir suya distlyse ondan yeme.”11° Mislim’de su ilave vardir:
“Sen avi suyun mu yoksa okunun mu 6ldirdigini bilemezsin.”11t

Yukaridaki hadiste Allah Res0li’nin, besmele cekilerek goénderilmis
kopeklerle besmele ¢ekilmeden gonderilmis kdpeklerin beraber tuttugu veya
vurulduktan sonra suyun igine diisen bir avin yenilmemesini emretmesinin
sebebi, bu av hayvanlarinin 6lim sebebinin kesin olarak helal yollardan ger-
ceklestiginin bilinmemesidir. Bu hayvanlarin 6lim sebeplerinde, helél ve ha-
ram her iki ihtimalin de bulunmasina ragmen Allah Res0li’'nin haramlik yéni-

107 Nitekim bir hadislerinde Hz. Peygamber (s.a.s) sdyle buyurmugtur: & e 158 oo 2&5al 134
5523 oo n (e K 135 Akl “Size bir sey emrettigim zaman giiciiniiz yettigi élglice onu yerine
getirin. Size bir seyi nehettigim zaman ise derhal onu birakin.” (Muaslim, “Hac”, 412) Allah
Resdli, burada emredilen seylerin yerine getirilmesini mikellefin glic yetirebilmesine
baglamistir. Cunkd bir fiilin yerine getiriimesinde insanlarin takatleri farkh farklidir. Fakat bir
yasagin terk edilmesi bir sarta baglanmamis ve nehiyle birlikte derhal ondan uzak durulmasi
emredilmigtir.

108 Suydti, el-Esbéh ve’n-nezair, 1: 87.
18 Musa, el-Kavaidu’-fikhiyye, 81.

110 Byhari, “Zebaih”, 8;

1 Mislim, “Sayd”, 7.
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nd tercih etmesi, supheli seylerden kaginma, ihtiyati esas alma ve haramlik
cihetinin tercih edilmesi gibi ilkelerin mesruiyetini gdstermektedir.

Bununla birlikte bu kaidenin bazi istisnalari oldugu unutulmamal ve
bu kaide fer'i meselelere uygulanirken, ibaha-i asliyye ilkesiyle birlikte disu-
ndlmelidir. Yani bu kaidenin mutlak olarak disinuilip her meseleye uygulan-
maya caligiimasi isabetli bir yaklagsim degildir. Clinkii pek c¢ok fikhi kaidede
oldugu gibi bu kaidenin hikmu de killi olmayip ekseriyet itibariyladir. Ayrica
bu kéidenin uygulanmasiyla ilgili fakihler arasinda bazi ihtilaflarin bulundugu
da unutulmamalidir.

8. lyi Niyet Haramlari Mubah Kilmaz

Hz. Peygamber, “Ameller ancak niyetlere goredir ve herkesin niyeti ne
ise eline gegecek odur.”!12 puyurmak suretiyle, islam’in kasit ve niyete ne
kadar cok ehemmiyet verdigini géstermistir. Oyle ki bir ibadetin Allah katinda
kabul olmasi, onun halis bir niyetle eda edilmesine baglidir. Halis niyet ise bir
amelin bagka degil sadece Allah rizasi i¢in yapiimasidir. Kisinin niyetine gére
glnlik is ve amellerinin bile ibadet hilkmiini alacagi ifade edilmistir.113 Fakat
haramlar alaninda iyi niyetin bir tesiri yoktur. Yani kisinin kasti ve niyeti ne
kadar iyi olursa olsun, maksat ve hedefi ne kadar yiice olursa olsun yine de
haramlari mubah kilmaz.

Baskalarina riya ve gosteris icin bile olsa bir harami islemeyen kimse
gunaha girmez. Cunku ortada haram bir fiil yoktur. Aynen bunun gibi bir kimse
hangi maksat ve niyetle haram bir fiili islerse iglesin, s6z konusu fiil yine de
haramdir. Mesela bir kimse Muslimanlara yardim etmek, hayir hasenat yap-
mak gibi ylce gayeler pesinde olsa bile, bu gayelere ulasmak i¢cin kumar oy-
nama, icki ticareti yapma, tefecilige bulagsma gibi gayr-i mesru yollari kullana-
maz. Ayni sekilde bir insanin kendine gbére makul sayilabilecek farkh teviller
bularak haram kilinan gidalari tiketmesi de caiz degildir. Bu sebepledir ki
islam, maksada gétiiren her vesileyi mesru sayan makyavelist disiinceye
karsl ¢cikmis ve insani mesru bir hedefe ulastiran vesile ve yollarin da mesru
olmasi gerektigini hilkme baglamistir. Diger bir ifadeyle islam’da gaye ve he-
deflerin mesru olmasi gerektigi gibi, s6z konusu gaye ve hedefe ulagsmak igin
kullanilan vesilelerin de ayni sekilde mesru olmasi gerekir.

12 Byhari, “Bed'u’l-vahy”, 1; Miislim, “iméara”, 155.
13 Karaman, Giinliik Hayatimizda Helaller ve Haramlar, 24.
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9. Zaruretler Haramlarn Mubah Kilar

Zaruret lUgat manasi itibariyla, zorunluluk, siddetli sikinti, bir seyi
yapmaya mecbur olmak ve ihtiya¢c gibi manalara gelmektedir. 4 Zaruretin
istilahi manasiyla ilgili olarak ilk donemden itibaren farkli tanimlar yapilmistir.
Mesela Cessas, zarurete dair su tarifi getirmigtir: “Zaruret, yemeyi terk etmek-
ten dolayi, nefsine veya bazi uzuvlarina bir zarar gelmesi korkusudur.”115 Zer-
kesi'nin su tarifi de buna yakindir: “Zaruret, muzdarin dyle bir sinira ulasmasi-
dir ki sayet yasaklanan seyi almazsa, ya helak olur ya da heléka yaklasir.
Yemeye ve giymeye mecbur kalan kimse gibi ki a¢ veya ¢iplak olarak kalsa
bu kimse ya dlecek veya bir uzvu helak olacaktir.”16 Ciircani ise zaruret igin
su veciz tarifi yapmistir: “Zaruret, insanin def etme imkani olmayan bir tehlike-
ye maruz kalmasidir.”'” Vehbe Zuhayli'nin yapti§i su tarif ise daha geneldir:
“Zaruret, insanin nefis, uzuv, Irz, akil, mal veya bunlarin tabilerine bir zararin
veya eziyetin gelmesinden korkulan tehlike veya siddetli mesakkatle karsi-
lasma halidir.”118

ilk dénem fakih ve usulciilerinin zaruretle ilgili yaptiklari tarifler daha
cok aclik veya susuzluktan dolayi nefsin helakine dairdir. Yani zaruret mese-
lesinin genellikle muzdar durumdaki kisinin neleri yiyip igebilecegine dair hi-
kumler islenirken ele alindigini gériyoruz. Farkl bir ifadeyle ilk donem kay-
naklarinda daha ¢ok hangi zaruret hallerinin haram kilinan gidalari mubah
kilacagi Gzerinde durulmustur. Bunun énemli bir sebebi, zaruretle ilgili ayetle-
rin bu siyakta varit olmasidir. Fakat nefsin helakini 6nlemek icin haramlardan
istifade etmek, zaruretin sadece bir ¢esidini olusturmaktadir. Vehbe Zihay-
I’'nin tarifinde de gorildigu uzere, nefse gelecek bir zararin yaninda, mala,
akla veya irza gelecek zararlar da sartlarina gére zaruretin kapsamina gire-
cektir. Ayrica zaruret acglik, susuzluk ve hastalik gibi kendiliginden meydana
gelebilecegi gibi, baskasinin zorlamasiyla da tahakkuk edebilir.

islam hukukunun bitiin alanlarinda etkili olan ve bazen haramlari
mubah hale getiren bazen de vacip olan fiillerin terk edilmesini caiz kilan zaru-
ret hali, kisiyi heldke sUrikleyecek derecede asiri aglik ve susuzluk hallerinde

14 jbn Manzur, Lisandi’l-Arab, 4: 482; Zebidi, Tacu’l-arQs, 12: 388.

115 Eb{ Bekir Ahmed b. Ali el-Cessas, Ahkamu’l-Kur’an, thk. Abdiisselam Muhammed Ali Sahin,
(Beyrut: Daru’l-kitubi’l-ilmiyye, 1994), 1: 157.

116 Zerkest, el-Mensur fil-kavaid, 2: 319.

U7 Ali b. Muhammed es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, Ta’ifat, thk. Ibrahim el-Ebyari, (Beyrut:
Daru’l-kitlbi’l-Arabt, 1405), 1: 180.

118 Vehbe Zuhayli, Nazariyyetii'd-darireti’s-gseriyye mukéranetiin maa’l-kantini’l-vad’iyyi, Mues-
se-setu’r-risale, (Beyrut, 1982), 67-68.
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de haram kilinan gidalari gegici sureyle helal hale getirir. Aslinda bir harami
irtikap etmek 6nemli bir zarardir. Fakat kisinin hayatinin veya bir uzvunun telef
olmasi daha bliylk bir zarar oldugundan, hafif olan zarar islenmek suretiyle,
zararin daha buyiginden kacginiimis olmaktadir. Hatta cumhur, asin agliga
maruz kalan bir kisinin les veya domuz eti gibi haram bir seyi yemesinin veya
bogazina takilan bir yemegi gecirmek i¢in yaninda bulunan sarabi igmesinin
farz oldugunu sdylemisler ve buldugu haram yiyecek ve iceceg@i kullanmadi-
gindan dolayi élen kimsenin de Allah katinda mes’ul olacagini belirtmisler-
dir.229 Clinkli boyle bir durumda kisi kendi eliyle kendisini tehlikeye atmis ol-
maktadir ki, bu da Kur'an nassiyla yasaklanmigtir.120

Kuran'da dort farkh ayette haram kilinan gidalar sayildiktan sonra,
zaruret durumunda bunlari yemenin mubah héale gelecedi sarih bir sekilde
beyan edilmistir.12! Mesela Bakara siresinde Yiice Allah, les, kan, domuz eti
ve Allah’tan baskasi adina kesilen hayvanin etinin haram kilindigini bildirdik-
ten sonra séyle nida etmistir: 45 35 & & &le §1 56 56 5 g6 58 sk 28 “Kim mec-
bur kalirsa baskasinin hakkina tecaviiz etmemek ve zaruret miktarini gec-
memek sartiyla bunlardan yemesinde gunah yoktur. Allah gafurdur, rahim-
dir.”122 Maide slresinde de haram yiyecekler sayildiktan sonra soyle buyrul-
MUStU: &5 32 1 58 4y Cilnis 38 & § skl 28 “Kim agliktan bunalip caresiz
kalirsa, gunaha meyletmeksizin haram olan etlerden yiyebilir. Cunki Allah
gafurdur, rahimdir.”'23 Bu ayetlerden yola gikan fakihler, bu meseleyi su sekil-
de kaide-i kiilliye haline getirmislerdir: wngasls 7 Syl “Zaruretler, haramlar
mubah kilar.”24

Yukaridaki ayetlerde, haramlardan istifadenin glinah olmamasi igin ;&
s¢ Y5 ¢ b ve csiis »¢ kayitlar getirilerek zaruret halinde bile haramlardan istifade
etmede belli sinirlar cizilmigtir. Buna goére harami yemeye mecbur kalan kim-
se, baskasinin hakkina tecaviiz etmeyecek, lezzet alma maksadi glitmeyecek
ve karnini doyurmadan sadece igine dustigu zaruret halinden kurtulacak
kadar haramdan yiyecektir. Ayetlerdeki bu kayitlardan yola ¢ikan fukaha zaru-
retle ilgili olarak sdyle bir fikih kaidesi olusturmuslardir: w)ié 318 &nyyali “Zaru-

119 vehbe Ziihayli, el-Fikhu’l-Islami ve edilletuhi, (Dimesk: Daru’l-fikr, 1985), 4: 154.
120 g|-Bakara 2/195.

121 Bkz. el-Bakara 2/173; el-Maide 5/3; el-En’am 6/145; en-Nahl 16/115.

122 el-Bakara 2/173.

123 el-Maide 5/3.

124 Ali Haydar Efendi, Ddrerti’l-hukkdm serhu mecelletil-ankam, cev. Fehmi el-Hlseynf, (Beyrut:
Daru’l-cil, 2003), 1: 37.
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retler, kendi miktarinca takdir olunur.”1?> Buradan da anlasiimaktadir ki muz-
dar durumda kalan kimse, zaruret miktarini asmadan haramdan faydalanma-
lidir. Harami kullanmadaki maksat, zaruret halini gidermek olduguna gére,
zaruret hali ortadan kalktiktan sonra haramdan istifade etmek de helal olma-
yacaktir. Dolayisiyla zaruret kapisini kapamak dogru olmadigi gibi, bu kapiyi
sonuna kadar agmak ve bodylece ruhsatlari kalici bir sekilde kullanmak da
dogru degildir.126

Ayrica zaruret halinin olusmasi igin bazi sartlar ileri strilmis ve an-
cak bu sartlarin mevcudiyeti durumunda haramlardan istifadenin mubah hale
gelecegi belirtilmistir. Buna goére harami mubah kilan zaruret halinin olugsmasi
icin 6ncelikle ortada bir tehlike ve zarar durumunun bulunmasi gerekir. Diger
bir ifadeyle haram bir gidayr yemeyle veya haram bir fiili islemeyle yiz yize
gelen sahis, s6z konusu harami islemedigi takdirde nefsinin veya bir uzvunun
telefinden korkmalidir. ikinci olarak kiginin maruz kaldigi tehlike filhal mevcud
olmaldir. Ancak zann-1 galible helakinden korkan bir kimsenin de helék olma
derecesine gelmeyi beklemeden haramlardan istifade edebilecegi ifade edil-
mistir. Uglinci olarak, tehlike kaginilmaz olmalidir. Yani muzdar durumdaki bir
kimsenin, icinde bulundugu tehlikeli durumdan kurtulmak i¢in harami islemek-
ten bagka bir ¢aresi bulunmamalidir. D&érduncu olarak tehlikeye bir 6lct ge-
tirme adina onun mudlci olmasi gerektigi ifade edilmistir. Buna gore hayati bir
tehlike s6z konusu olmadigi muddetge, maruz kalinmasi muhtemel kigik
zararlardan dolayl haramlarin ¢ignenmesi mubah gérilmemistir. Besinci ola-
rak muzdar durumda kalan kimsenin, mesru ve helal yollarla igine dustugu
1zdirar halinden kurtulabilme imkani olmamaldir. Son olarak da sahsin, tehli-
kenin bulunduguna dair kesin kanaatinin veya zann-i1 galibinin olmasi gerektigi
ifade edilmistir.127

islam hukukunda, zaruretlerin haramlari mubah kilacagr énemli bir
kéide olsa da bu kéidenin bazi istisnalari vardir. Yani zaruret hali her harami
mubah kilmaz. Mesela agliktan élmek Uzere olan bir kimse, bir insani éldUre-
rek onun etini yiyemez. Ayni sekilde élimle tehdit edilen bir insanin zina igle-
mesi mubah hale gelmez. Yine bir kimse ne kadar muzdar durumda bulunur-

125 Ali Haydar, Diirerti’l-hukkam, 1: 38.
126 Erdogan, Islam limihali, 654.

127 Bkz. Mustafa Baktir, [sldm Hukukunda Zaruret Hali, (Ankara: Akgag Yay.) 231-250; Zilhayli,
Nazariyyeti'd-dardreti’s-ger’iyye, 68-71.
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sa bulunsun, masum bir insanin canina kiyamaz. O halde, “Zaruretler, yasak-
lari mubah kilar.” prensibini umumi manasi lizerine anlamak dogru degildir.128

Aslinda zaruretlerin haramlari mubah kilmasi, islam’in getirdigi “ko-
laylik” ve “guc¢ligun kaldiriimasi” prensiplerinin bir geregidir. Asagidaki ayet ve
hadislerde bu prensip agik¢a ortaya konmustur: “Allah sizin hakkinizda kolay-
lik ister, zorluk istemez.”12%; “Din konusunda, size hicbir zorluk da yikleme-
mistir.”130; “Allah size glclik ¢ikarmak istemez, fakat sikredesiniz diye sizi
temizleyip arindirmak ve size olan nimetlerini tamama erdirmek ister.”13;

“Slphesiz bu din kolaylik dinidir. Her kim dini zorlastirirsa din ona galip ge-
lir.”132

islam, vaz’ ettigi bitiin hiikkimlerinde bu prensiplere riayet etmistir.
Sdzgelimi Allah Teala kullarina kolaylik olmasi agisindan pek ¢ok ruhsat koy-
mustur. iste zaruret hallerinde de kullar igin biylk bir mesakkat ve giicliik
bulundugundan, bu gigligin kaldinimasi adina miukellefler icin bazi ekstra
kolayliklar getirilmigtir.

10. Haramlarda Taabbudilik Esastir

Oncelikli olarak kiyas ictihadinin yiritilebilmesi sonra da tesriin daha
iyi anlasiimasi, nasslarin dogru yorumlanabilmesi ve diger ictihat cesitlerine
yardimci olmasi igin hikiimlerin konulus gerekgelerinin ve amaglarinin tespit
edilmesi usulculerin dncelikli hedeflerinden birisini olusturmustur. Buna gére
hakumler, illetlerinin bilinip bilinmemesine gére taabbudi ve ta’lili olmak Uzere
ikiye ayriimis; illeti tespit edilebilenler muallel (m&’kulu’l-mand), tespit edile-
meyenler ise taabbudi hikim olarak isimlendiriimistir. Daha genis manasiyla,
akhn alanina girmeyen, illetleri bilinemeyen, $ari'in kendileriyle neyi amacla-
digi gizli kalmis ve faydasi da insanlar tarafindan tam olarak kavranamayan
hikimlere taabbudi hikimler denilmistir.133 Ser't hikiimlerin boyle bir taksi-
me tabi tutulmasinin temel sebebi, ictihat sahasini tespit etmektir. Zira illeti

128 Konunun t@fsilatl igin bkz. Abdiilkerim Zeydan, “Iislam _Hukukun(;la Zaruret Hali”, gev. Hayrettin
Karaman, Islém’in Isiginda Giiniin Meseleleri iginde, (Istanbul: Iz Yayincilik, 2001), 235-295.
129 el-Bakara 2/185.

130 el-Hacc 22/78.

181 el-Maide 5/6.

132 Byhari, “Iman”, 29; Nesai, “iman”, 28.

133 [zz b. Abdisselam, Kavaidu’-ahkam, 1: 18.
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tespit edilen nasslarin hikmu, kendileriyle ayni illeti tagiyan baska meselelere
de verilirken, taabbudi hiikimlerde boéyle bir kiyasa gidilemez.134

Ser't hikimler, temelde ibadat ve muamelat olmak Uzere ikiye ayril-
mig, ibadetler alaninda taabbudiligin, muamelat sahasinda ise ta’lilin esas
oldugu ifade edilmistir. Diger bir ifadeyle akil, muamelat kismina dahil olan
hikidmlerin vaz’ edilisindeki sebep ve illeti kavrayabilirken, ibadetlerde gozeti-
len manalari her zaman idrak edemeyebilir. Taabbudi hikimler herhangi bir
maslahat ve fayda elde etmek igin degil, Allah’in emrini yerine getirmek ve
O’nu vyiiceltmek maksadiyla yerine getirilirler. istikra’ yéntemine dayanarak
bdyle genel bir taksim yapilmasi dogru olsa da ibadetler sahasinda muallel
bazi hikimlerin, muamelat sahasinda ise bazi taabbudi hikimler bulundugu
da bir gergektir.135

Fakat sunu da ifade etmek gerekir ki taabbudi hiikiimlerle muallel hii-
kimlerin sinirini kesin hatlarla ayirmak her zaman mimkin olmamaktadir.
Ayrica konuyla ilgili fukaha arasinda ihtilaflarin bulundugu da bir gergektir.
Hatta denebilir ki firuattaki ihtilaflarin dnemli bir kismi, hikimlerin taabbudi
veya muallel kabul edilmesindeki ve muallel kabul edilen hikimlerin de illetini
tespit etmedeki farkliliktan kaynaklanmaktadir.

Haramlarla ilgili hiktumlerin tespitinde de konuyla ilgili farkli yaklagim-
lar bulunmaktadir. “iskar” vasfinin illet olarak gériilmesinden hareketle sar-
hosluk verici her igckiye haram hikmundn verilmesi veya hakkinda nasslarda
bir agiklama yer almayan bazi hayvanlarin hikmunu tespit etmede kiyas deli-
linin kullanilmasi ya da habislik sifatinin bir illet olmasindan hareketle bu illeti
tasiyan hayvanlarin haram kilinmasi érneklerinde oldugu gibi haramlarla ilgili
hdkdmlerin bir kisminin muallel oldugu sdylenebilirse de; haramlar sahasinda
genel manada taabbudiligin hakim oldugu pek cok arastirmaci tarafindan
ifade edilmistir.13¢ Mesela, domuzun, lesin, kanin, Allah’tan bagkasl adina
kesilen veya lzerine besmele ¢ekilmeyen hayvanin haram olmasinin sebebi,
bunlarla ilgili yasaklayici ayetlerin bulunmasidir. 137 Bunlarin haramlik illeti
bilinemediginden dolayi, daha bagka gidalari da bunlara kiyas yaparak haram
kilmak dogru degildir. Ayni sekilde illetin zail olmasi gerekge gOsterilerek,

13 Muhammed Mustafa es-Selebi, Talliliil-ahkam, (Beyrut: Daru’n-nehdati’l-Arabiyye, 1981),
229.

135 [zz b. Abdisselam, Kavaidu’-ahkam, 1: 18; Satibi, el-Muvafakat, 2: 525.

138 Mehmet Erdogan, lsldm Hukukunda Ahkdmin Degismesi, (Istanbul: Marmara Universitesi

llahiyat Vakfi Yay., 4. baski, 2000), 130; Abdullah Kahraman, “Gida Uriinlerinde Helal ve

Harami Belirleme Yontemi”, 464-465.

137 Bkz. el-Maide 5/3; el-En’am 6/121, 145; en-Nahl 16/115.
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haram olan bu gidalarin haramliginin sona ermesi de mumkun degildir. Clnki
bunlarin haramlik illeti harici bir mana degil, bizzat Sari Teala’nin nehyidir.
Haram kilmada esas olanin taabbudilik oldugunu ifade eden Mehmet Erdo-
gan, “Cennette iken Hz. Adem ve Havva'ya adacin yasaklanmasinin illeti ne
idiyse, bunlardaki illet de odur.” diyerek haramlarin illet ve sebebinin emr-i
ilahi olduguna dikkat cekmistir.138

Hadislerde yasaklanan, erkeklerin altin kullanmasi ve ipek giymesi,
altin ve gimus kaplarin istimali, sut akrabalarla evlenmek, dévme yaptirmak,
saca sa¢ eklemek, kas aldirmak, sihir ve biyu ile mesgul olmak, evde kdpek
beslemek, resim yapmak gibi fiillerin haram kilinmasini da taabbudilik ile agik-
lamak mUmkundur. Her ne kadar s6z konusu fiillerin yasaklanmasiyla ilgili bir
kisim sebep ve hikmetler lzerinde durulsa da bunlar gergek illet degildir. Bu
konudaki illet, Allah ve Reslli’'ntin nehyidir. Fakat hirsizhik yapmak, adam
dldirmek, zina yapmak, yetim mali yemek, icki icmek ve faizli muamele yap-
mak gibi mefsedet ve zararin daha belirgin oldugu haramlar da vardir. Fakat
netice itibariyla s6z konusu fiillerin nehiy gerekcesi de emr-i ilahiye dayan-
maktadir.

Helal ve haramlar ancak vahiyle bilinebileceginden bunlarin tespitinde
re’y ve ictihadin yeri yoktur. Bu acidan daha dnce de ifade edildigi Uzere selef
ulemasi, hakkinda kesin bir nass bulunmayan konulara haram demekten ka-
¢inmis, bunun yerine, “mekruh”, “hos gérmem”, “sevimsiz” gibi ifadeler kul-
lanmiglardir. Heldl ve haramlar ictihatla belirlenemeyecegine goére, bunlarin

zamanla degigsmesi de s6z konusu degildir.13°

11. Helal Dairesi Harama ihtiyag Birakmayacak Kadar Genistir

Batin mulkdn sahibi olan ve diledigini yapma kudretine sahip Ylce
Allah, hicbir ameli yapmakla zorunlu tutulamaz. Cenéb-i1 Hak dileseydi, insana
faydali olan ve onun ihtiya¢ duyacagi yiyecek ve icecekleri haram kilabilir ve
bdylece insani mesakkat ve sikintiya maruz birakabilirdi. Fakat her isinde pek
¢ok hikmet ve maslahat bulunan Allah Teéla béyle yapmamig, haram dairesini
oldukga sinirli tutmus hatta bunun yaninda ya tamamen insana zararli olan ya
da zarari faydasindan daha ¢ok bulunan seyleri insana haram kilmigtir. Mese-
la ayetlerde alkol ve domuz etinin “rics” oldugu ifade edilerek onlarin zararli

138 Erdogan, Ahkamin Degismesi, 130.
139 Erdogan, Ahkamin Degismesi, 130.
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olduguna isaret edilmig,4° ayni sekilde igkinin zararlarinin faydalarindan daha
fazla oldugu belirtilmigtir.14

Yice Allah kainatl insanin emrine amade kilmis, yeryizindeki her
seyi insan igin yaratmis ve insani da yerylzinin halifesi kilarak esya ve hadi-
seler lGzerinde ona tasarruf yetkisi vermistir. Bu agidan yukarida da belirtildigi
Uzere haram olduguna dair agik bir nass bulunmayan bitiin nimetler insan
icin helaldir ve bu helaller haramlara muhta¢ birakmayacak olglide insanin
ihtiyacini kargilamaya kafidir. Zira Allah higbir seyi haram kilmamistir ki onun
yerine bagka bir helal koymamis olsun. Haram kilinan fiil ve nesneler disi-
ndldiginde bunlarin her birinin yerini tutacak helal alternatiflerinin bulundugu
gorilecektir. Ornek vermek gerekirse, icki haram kilinmis fakat ona bedel su,
sut, bal, ayran ve gesit ¢esit meyve sulari gibi pek ¢ok lezzetli igcecek helal
kihnmig; ipegin haram kilinmasina mukabil yin, pamuk ve ketenden mamul
elbiseler helal kihnmig; zina haram olmasina ragmen nikah yoluyla bir araya
gelmek mesru kilinmis; bazi hayvanlarin etinin yenmesi yasaklanirken, evcil
veya yabani pek ¢ok hayvan eti mubah kilinmis ve yine faizin yerine bircok
alis-veris cesidi ve ticaret mesru kilinmistir.142 Yiice Allah rahmet ve sefkatinin
bir eseri olarak helal dairesini harama nazaran ¢ok daha genis tutarak, kulla-
rint haramlari irtikdp etmeye muhtag¢ birakmamistir.

Helal dairesinin harama ihtiya¢ birakmayacak 6l¢iide genis olmasina
ve haramlarin da azhigina ragmen héla bir mi’'min helél dairesiyle iktifa etme-
yerek, dlcu ve sinir tanimayarak elini harama uzatacak olursa, haddini asmis
ve dolayisiyla da Allah’in gazabini hak etmis olacaktir. iste Yiice Allah, “Size
verdigimiz riziklarin en hos ve temiz olanlarindan yiyin. Ama sakin bu hususta
haddinizi asmayin. Yoksa gazabim tepenize iniverir. Kimi de gazabim carpar-
sa artik o uguruma digmastir.”43 séziiyle kullarini harama girmeme ve dola-
yisiyla gazab-1 ilahiye maruz kalmama hususunda ikaz etmistir.

140 el-Maide 5/90; el-En'am 6/145.

141 el-Bakara 2/219.

142 Karadavi, el-Halal ve’l-haram, 32-33.
143 et-Taha 20/81.
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Sonug

Bu galismada, helal ve haram konusuyla ilgili on bir farkli kdide ve ilke
ele alinmig ve bunlarin, delilleri, anlamlari ve ciz’i hikimler agisindan énem-
leri izah edilmistir. Bltln bu izah ve agiklamalar neticesinde s6z konusu kaide
ve ilkelerle ilgili su neticelere ulagiimigtir:

Hukdmlerin kaynagi, hukuk felsefesi ve hukuk usultiniin 6nemli konu-
larindan birisidir. Farkl hukuk sistemleri bununla ilgili basta akil ve 6rf olmak
Uzere degisik kaynaklar Uzerinde dursalar da Kur'an-1 Kerim, hikim koyma
yetkisinin Allah’a ait oldugu hususu Uzerinde hassasiyetle durmustur. Dolayi-
siyla helal ve haram kilma yetkisi de yalnizca Allah’a aittir. Yasaklarin (ha-
ram/tahrimen mekruh) bulunup ¢ikarilacagi temel kaynak, Kitap ve Siinnet'tir.
Nelerin helal oldugunu anlamak igin boyle bir arastirma yapmaya gerek yok-
tur. Zira “Egyada asil olan ibahadir.” kéidesi geregince herhangi bir fiilin ha-
ramligina dair ser’t bir delil bulunmadigi stirece, onun helal olduguna hikme-
dilir. Buradan hareketle helallerin haramlara nispetle ¢cok daha fazla oldugu ve
insani haramlara muhta¢ birakmayacagi da bir gergektir.

islam dininin getirmis oldugu bitiin diizenlemeler temel itibariyla mas-
lahatlarin elde edilmesi ve mefsedetlerin uzaklastiriimasina ydneliktir. Seriat
hakkindaki bu genel ilke, helal ve haramlar alaninda da gegerlidir. Yani istikra
metoduyla bu konudaki hikimler incelendiginde, kullar agisindan fayda ve
maslahat iceren fiillerin helél, neticesi itibariyla zarar ve mefsedete yol acan
fiillerin ise haram kilindi§1 gérulecektir. Bu durum haramlarin taabbudi olma-
sina mani degildir. Yani domuz eti yemek, altin kap kullanmak gibi tek tek
haramlar ele alindiginda, bunlarin yasaklanmasinin asil sebebinin Allah’in
emri oldudu neticesine ulasilacaktir.

Ote yandan hangi fiillerin haram oldugu Kur'an ve Siinnet'te agikca
belirtiimis olsa da bunlarin arasinda kalan bazi stpheli alanlarin bulundugu da
yine Hz. Peygamber tarafindan dile getirilen hususlardandir. Bu tir stpheli
fillerin haram olma ihtimali de bulundugundan, Hz. Peygamber tarafindan
onlarin terk edilmesi tavsiye edilmistir. Ayni sekilde helél ve haramin birlikte
oldugu ve bunlardan birisini tercih zorunlulugunun bulundugu durumlarda, s6z
konusu fiilin haram kabul edilerek ondan uzak durulmasi gerektigi, bu konuda
Uzerinde durulan 6nemli bir kaidedir.

Haramlarin belirli bir yeri yurdu olmadigi gibi, onlarin belli sahislara
tahsisi de s6z konusu degildir. Yani bir insan nerede yasarsa yasasin ve onun
kimligi her ne olursa olsun, helal ve haram hikumlerine muhataptir. Haram
hikimleri objektif oldugu icin, onlarin ne belirli sahislara gore, ne de bir sah-
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sin niyetine gore dedismesi s6z konusu olamaz. Farkl bir ifadeyle niyetin iyi
olmasinin haramlik hikmine bir etkisi yoktur. Haramhik hikmunin kalkmasi-
nin tek istisnasi, zaruretlerdir. Kolaylik gosteriimesi ve mesakkatin kaldiriimasi
islam’in énemli ilkelerinden birisi oldugu igin, zaruretin bulundugu durumlarda,
haramlar muvakkaten ve sinirli olarak mubaha donusecektir.

islam, haramlarin terkine biyiik 6nem verdiginden, ona gétiiren vesi-
leleri de ayni sekilde haram kabul etmistir. Fikih, bir fiilin sekil ve suretinden
ziyade, mana ve maksadina bakmis ve buna gore hiikkiim vermistir. Buna gore
mahiyeti itibariyla herhangi bir mefsedet icermeyen fakat mefsedete gotiiren
sebep ve vesileler de yasaklanmistir. Ayni sekilde mesru gérinimla bir kisim
hilelerle haramlardan kurtulmaya ¢alismak ve haramlardan kagmak igin hileye
basvurmak da caiz degildir.
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Abstract- Halals and harams form a substantial part of Islamic Sha-
ri‘a. Accordingly, Islamic Shari’a has introduced a whole host of obli-
gations and prohibitions not only about issues regarding belief and
morality but also about subsections of Islamic jurisprudence such as
worship, proper conduct, and punishments. As a result, without
grasping the underlying logic about halal and haram and knowing
fundamental tenets and principles regarding this issue, it would be
impossible to have a proper understanding of current issues and
reach at verdicts about them. This can be attributed to the close
relationship between principles regarding halal and haram, infringe-
ment of the law, the sources of verdicts, motives and purposes, pru-
dence, doubt, intent, loss, beneficence (maslahah), necessity, doing
what God commands (taabbudi). Given all these, this article deals
with the essential principles concerning halal and haram. The bases
and principles that are addressed in this article are: Halal (lawful-
ness) and haram (illicit) power belongs to Allah; the default position
on things are that it is lawful; in the benefits, lawfulness: in harms,
unlawful (forbidden by religion, haram) is the norm; it is also forbid-
den to resort to cheating to legitimize the haram; opportunities that
lead to haram are also haram; suspicious things must be abandoned
to avoid haram; when halal and haram are together the illicit side of
it is preferred; good intentions don't make the harams allowable;
necessities do make the harams allowable; in harams, belonging to
(the abandonment of forbidden acts just because Allah has ordered
them) is the norm; halal circle is wide enough to leave no need for
haram. The rules and principles regarding halal and haram were
taken with a totalitarian approach, meaning the provisions in this
regard have been taken in a holistic view. So it is not right to see that
the rules and principles are limited to the ones listed here. With
wider and deeper work to be done in this regard, it is of course pos-
sible to come up with new assumptions. But, as far as we can see,
these are the main assumptions that the regulation books deal with.
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