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Gelis Tarihi Arapca dilbilgisi alaninda kaleme alinan klasik eserler, uzun yillardan beri medrese geleneginde
02072025 temel basvuru kaynaklari arasinda yer almakta ve cesitli diizeylerdeki Ogrencilere sistemli
Kabul Tarihi bi¢cimde okutulmaktadir. Bu eserler arasinda Carperdi'nin (8. 746/1346) el-Mugn? fi ‘ilmi'n-nahv
03.09.2025 adli eserine Milani (6. 801/1399) tarafindan yazilan serh de onemli bir yer tutmaktadir. 56z
konusu serh, yaygin olarak kullanilmakla birlikte igeriginde barindirdigi bazi gramatikal ve

Yi;’l(;;ngrzl; ' yontemsel sorunlar nedeniyle zamanla gesitli hasiyelere konu olmustur. Bu hasiyelerden biri de
Molla Bedreddin tarafindan kaleme alinan ve onemli tespitler ile dikkat ¢eken eserdir. Bu
calisma, Molla Bedreddin’in s6z konusu serhe yonelttigi elestirileri incelemeyi amaglamaktadir.
Elestiriler; eksik bilgi verilmesi, i’rab hatalari, muglak ifadeler, yanlis anlasilmaya agik ibareler,
gereksiz tekrarlar ve ifade carpikliklart gibi cesitli kategoriler altinda sistematik olarak
smiflandirilmis ve degerlendirilmistir. Ayrica gerektigi yerlerde Molla Bedreddin’in yorumlari,
aynt serh tiizerine hasiye yazmis diger dilcilerin goriisleriyle karsilastirmali bicimde ele

Keywords: - .
Arap Dili ve alinmistir. Calismanin genel sonucu, Molla Bedreddin’in kisa fakat yogun anlamlar barindiran

Belagat, Carperdi,  ifadelerle metni ele aldigi, klasik metinleri degerlendirirken hem elestirel hem de yapica bir
el-Mugni fi ‘limi'n- tytum benimsedigi ortaya koymaktadir. Bu yoéniiyle mezkir hagiye, yalnizca serhin muglak
Nahv, Milani, . .. . v - .. 1A
Serhu-Mugni, ifadelerini agiklamakla smirli kalmamakta, ayn: zamanda klasik serh gelenegi igerisinde ilmi
Molla Bedreddin. tenkit metodunun c¢agdas bir Ornegi olarak da degerlendirilebilmektedir. Hasiyede elestiri

yontemi olarak son derece saygili bir iislup benimsenmis, 6znel yargilar ve kirici ifadeler yerine,

metin merkezli ve yapici bir yaklagim tercih edilmistir.
ABSTRACT

Date of Classical works classical works on Arabic grammar have long held a central place within the
Submission oy . . . .

02.07.2025 madrasa tradition, serving as essential reference sources and being systematically taught to

students at various levels. Among these texts, the commentary (sharh) written by Milani (d.

Date of Acceptance  801/1399) on al-Mughni fi ‘Ilm al-Nahw by Charpardi (d. 746/1346) occupies a significant

03.09.2025 position. Although this commentary has been widely used, it has also been the subject of
Date of numerous marginal glosses over time due to specific grammatical and methodological issues it
Publication contains. One of the most notable of these glosses was authored by Molla Bedreddin, whose
15.06.2026 work stands out for its critical observations and insightful assessments. This study aims to
examine the criticisms directed by Molla Bedreddin toward the aforementioned commentary.

Keywords: These critiques have been systematically categorized and evaluated under various headings such

Arabic Language as insufficient information, parsing errors, ambiguous expressions, potentially misleading
;‘f‘im;to;m' phrases, unnecessary repetitions, and inconsistencies in expression. Where relevant, Molla
arbardi, al- . . . . .

Mughni fi “Tim al- Bedreddin’s remarks have been compared with the perspectives of other linguists who also
Nahw, al-Milani, wrote glosses on the same commentary. The overall findings of the study reveal that Molla

Serhu’l-Mughn1, Bedreddin approached the text with concise yet meaning-rich expressions, adopting both a
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Molla Badral-Din - critical and constructive attitude in his evaluation of classical texts. In this respect, his gloss may
be regarded not only as an explanatory work but also as a contemporary example of scholarly
critique within the classical commentary tradition. Moreover, it is observed that his method of
criticism reflects a highly respectful tone, avoiding personal judgments and harsh language, and
instead maintaining a constructive approach focused on the text itself.

EXTENDED ABSTRACT

One of the most significant works within the tradition of Arabic grammatical scholarship is al-
Mughni fi ‘Ilmi'n-Nahw authored by al-Charpardi. Since its composition, the work has been
widely accepted and utilized in centers of Islamic learning, becoming a fundamental reference in
the curricula of madrasas and studied extensively by both teachers and students. Far from being a
mere grammatical textbook, al-Mughni has given rise to a rich hermeneutical tradition comprising
numerous commentaries, glosses, and translations. The depth of scholarly engagement with the
text is evidenced by the production of no fewer than eight commentaries, one versification, and
two translations. Among these, the most prominent and influential is the commentary authored by
al-Milani, who was a direct student of al-Charpardi. Al-Milani’'s commentary not only gained
widespread acceptance in scholarly circles but also came to be viewed as a standard instructional
text in many traditional educational institutions. It was frequently reprinted by various publishing
houses and adopted in the curricula of numerous madrasas. However, over time, as the text was
copied and transmitted by different scribes, a number of textual alterations emerged. It became
evident that many of these copies were not entirely faithful to the original manuscript, resulting in
distortions of meaning and occasional textual corruption. Such alterations complicated the
accurate understanding of the author’s intended message and called for corrective scholarly
efforts. In response to these challenges, numerous scholars composed glosses on al-Milani’s
commentary in an attempt to clarify ambiguities, resolve inconsistencies, and address the
emerging textual problems. Among the notable scholars who contributed to this tradition are
Hasan b. al-Sayyid ‘Abd al-Qadir al-Chtiri, Jamib. ‘Abd al-Karim al-Chuiri, Ahmad Hilmi Koghj,
Shaykh Muhammad Mahdi, Molla Miusa al-Jalali, Molla Burhan, and Molla Badr al-Din. The
present study focuses on the latter figure, Molla Badr al-Din, whose gloss on Sharh al-Mughni
stands out for its critical depth and scholarly rigor. Rather than offering a purely explanatory or
expository gloss, Molla Badr al-Din adopts a distinctly analytical and critical stance. His gloss
represents a unique blend of exegetical clarity and methodical critique, informed by years of
teaching experience in traditional learning circles. The text reflects not only his engagement with
grammatical structure but also his concern for coherence of expression, semantic precision, and

intertextual consistency. His approach is notable for avoiding direct polemical language; instead,
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he frequently employs implicit critique, subtle allusions, and carefully formulated objections that
invite the reader to reassess the underlying logic of the commentary. Molla Badr al-Din’s gloss
thus emerges as more than a marginal note; it constitutes a sophisticated intellectual exercise in
textual analysis and philological scrutiny. It reveals an awareness of the broader epistemological
dimensions of grammatical discourse and exemplifies a meticulous and balanced mode of critique
within the classical Arabic linguistic tradition. His attention to minute linguistic details
underscores not only his mastery of Arabic grammar but also his deep sense of scholarly
responsibility toward textual integrity. In his gloss, Molla Badr al-Din systematically addresses a
range of issues in al-Milani’s commentary. By bringing these concerns to light, he aims to guide the
reader toward a more accurate and refined understanding of the original work. Moreover, his
critique is not confined to individual textual fragments; at times, he raises questions about the
overarching structure and methodology of al-Milani’s commentary. His sensitivity to grammatical
and rhetorical norms demonstrates that he is not only a grammarian of great competence but also
a close and critical reader of texts. Molla Badr al-Din’s gloss on Sharh al-Mughni exemplifies a
methodical approach to textual criticism, marked by attention to errors, ambiguities, and
inconsistencies, reflecting the dynamic engagement with grammatical texts in the Islamic scholarly
tradition.

GIRIiS

[lim havzalarinda kabul goren ve kaleme alindig1 tarihten itibaren medrese geleneginde talebeler
icin ders kitabi, miiderrisler igin ise temel basvuru kaynagi olarak benimsenen eserlerden biri,
Ebii'l-Mekarim Fahriiddin Ahmed b. Taceddin es-Sa‘id el-Hasan b. ‘Ali el-Carperdi'nin (0.

746/1346)! nahiv ilmine dair telif ettigi el-Mugn? fi ‘ilmi’n-nahv adli calismadir.? S6z konusu eser,

1 Carperdi hakkinda bilgi i¢in bkz. Tactiddin Abdiilvehhab b. Ali b. Abdilkafi es-Siibki, Tabakatii’s-Sdfi ‘iyyeti’l-kiibra,
thk. M. Muhammed et-Tandhi, Abdiilfettdh Muhammed el-Huluv (Beyrut: Daru Hecr, 1992), 9/8-9; Ebii’s-Sidk
Takiyyiiddin Ebc Bekr b. Ahmed b. Muhammed Ibn Kadi Siihbe, Tabakatii’s-Séfi ‘iyye, thk. Hafiz Abdul‘alim (Beyrut:
Alemu'l-Kutub, 1407), 3/10-11; Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Ahmed b. Hacer el-Askalani, ed-Diirerii’l-kimine fi
a ‘yani’l-mi’eti’s-sdmine, thk. Muhammed Abdulmuid (Hind: Daru'l-Mea’rifi'’l-Osmaniyye, 1972), 1/142-143; Ebii'l-
Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed es-Salihi Ibniv'l-imad, Sezeritii’z-zeheb fi ahbdri men zeheb, thk. Abdiilkadir
Arnaviit, Mahmud Arnavit (Dimagk: Daru ibn Kesir, 1986), 8/256; Ebii'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b.
Muhammed es-SiiyQti, Bugyetii’l-vu 4t fi tabakati I-lugaviyyin ve n-niihit (Beyrut: Daru Ibn Kesir, 1986), 1/303; Ahmed
b. Mustafa Tagkoprizade, Miftdhu’s-sa ‘dde ve misbahu’s-siydde fi mevzii ati’l- ‘ulitm (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmi, 1985),
1/196; Abdullah Bilin, Ibrahim el-Carperdi ve Kitabii'l-Fiikitk fi Serhi’s-Siikitk Adli Eserinin Tahkiki ve Tahlili (Istanbul:
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi 2019).

2 56z konusu eser hakkinda bilgi i¢in bkz. Ahmet Tekin, “Carperdi'nin el-Mugni fi ‘ilmi'n-nahv Adli Eseri”, Mardin II.
Atlas Uluslararast Sosyal Bilimler Kongresi, haz. Gokhan Ofluoglu-Atabek Movleyanov (Ankara: iksad Yaymevi, 2019);
Mahmut Tekin,“el-Mugni fi'[lmi'n-Nahv Adl Eseri Orneginde Carperdinin Istishad Ettigi Siirler”, Strnak Universitesi
[lahiyat Fakultesi Dergisi 11/25 (Aralik 2020); Muhammed Erken, Carperdi'nin el-Mugni Adli Eseri ile Zemahseri'nin el-
Enmuzec Adli Eserinin Karsilagtirmali Analizi (Denizli: Pamukkale Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2021), 39; Nurullah Orug,“Carperdi'nin el-Mugni ile ibn Hisam'm Katri‘n-nedd Metinlerinin
Mukayesesi”, Amasya Ilahiyat Dergisi 11/25 (Aralik 2024), 47-79; Sehmus Ulker, “Ibniil-Hacib'in el-Kafiye ile
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yalin ve anlasilir bir iislupla kaleme alinmasinin yani sira, nahiv kurallarmi basit drneklerle
acgiklamasiyla, ilim yolculuguna yeni baslayan talebeler igin 6nemli bir kolaylik saglamis ve
pedagojik acidan dikkate deger bir katki sunmustur. Bu yoniiyle 6ne ¢ikan el-Mugni fi ‘ilmi'n-nahv,
telif edildigi tarihten giintimiize kadar dilciler nezdinde yogun ilgi gormiis, sekiz serh, bir
manzume ve iki terciime galismasina konu olmustur.® Eser ile ilgili bu ¢alismalar arasinda en
meshur olani, miiellifin talebesi Muhammed b. Abdirrahim el-Milani’'nin (6. 801/1399) kaleme
aldig1 serhtir.* Milani'nin bu eseri, hocasmin metni gibi ilim cevrelerinde biiyiik bir ilgi gérmiis,
farkli yaymevleri tarafindan bir¢ok defa nesredilmistir. Hatta denilebilir ki, Milani'nin ilmi
gevrelerde taninmasinda ve sohret kazanmasinda en etkili unsur, hocasinin bu kiymetli eserine
yazdig: serhtir. Her ne kadar bu serhi, talebe ve miiderrisler arasinda genellikle Serhu’l-Mugni
adiyla taninmigsa da bazi arastirmacilar, eserin asil adinin el-Gani fi Serhi’l-Mugni olmasi
ihtimalinin gii¢lii oldugunu ifade etmisledir.> Milani'nin serhi, zamanla medrese miifredatinda da
yer bulmustur.® Ancak, eserin farkli donemlerde gesitli miistensihler tarafindan c¢ogaltilmasi
sirasinda, orijinal niishaya sadik kalinmadig1 ve bu durumun metinde bazi tahriflere yol agtig1
gorilmiistiir. Bu kapsamda metne yapilan ekleme ve ¢ikarmalar nedeniyle miiellifin vermek
istedigi bazi mesajlarin muhataba saghkli bir sekilde ulasamadigi tespit edilmistir. Bu tiir
sorunlarin giderilmesi ve esere yardimci kaynaklar olusturmak amaciyla, bircok alim Serhu’l-
Mugni {izerine ¢alisma gerceklestirmistir. Bunlar arasinda modern dénemde Hasan b. es-Seyyid
‘Abdulkadir el-Chri (6. 1322/1909),” Cami b. ‘Abdilkerim el-Ctri (6. ?/?),* Ahmed Hilmi Kogi (6.
1996),° Seyh Muhammed Mehdi (6. 2007), Molla Musa el-Celali (6. 2021),° Molla Bedreddin'! ve

Carperdi'nin el-Mugni fi 'Tlmi'n-Nahv Adli Eserlerinin Mukayesesi”, Kilis 7 Aralik Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi
11/2 (Aralik 2024), 763-779.

3 Genis igin bkz. Abdullah Bilin, Cérperdi Bibliyografyas: (Ankara: Tksad Yaynevi, 2020), 50-58.

4 Arifi Ahmed Pasa’'nin (6. 1145/1733) uzun siire bilinmeyen Serhu’l-Mug¢ni adli eseri, 2021’de Murat Sula'nin
tahkikiyle giin yiiziine ¢ikmistir. Boylece hem Arifi Ahmed Pasa'min nahiv ilmine katkilari hem de serh
gelenegindeki zenginlik daha net anlasilmistir.

5 Bkz. Abdullah Bilin, Carperdi Bibliyografyast, 52.

6 llgili serh hakkinda detayl bilgi icin bkz. Mahmut Tekin, “Milani ve Ahmet Pasa’min Serhu’l-Mugnileri Uzerine
Karsilagtirmali Bir inceleme”, Tasavour-Tekirdag Ilahiyat Dergisi 11/1 (Haziran 2025), 639-671.

7 Serhu’l-Mugni'nin i'rab boliimiine kadarki kismini igeren bu hasiye, 2017’de Hasim1 Yayinlar tarafindan yaymlanmis
ve eserin anlagilmasina katki saglayan 6nemli bir kaynak olmustur.

8 Hasan el-Clri'nin hasiyesiyle birlikte 2017’de nesredilen bu ¢alisma, Serhu’l-Mugni'nin yalnizca i‘rab boliimiine
kadar olan kismini ihtiva etmekte olup igerdigi derinlemesine aciklamalarla serh ve hasiye gelenegine miihim bir
katk: saglamaktadur.

®  Miiderrisler nezdinde ilgi uyandiran s6z konusu hasiye, Ahmed Hilmi Kogi'nin miiellif niishasi esas alinarak Saldh
Bilici tarafindan Istanbul’da tipkibasim seklinde nesredilmistir. Daha sonra farkli yaymevleri tarafindan benzer
bi¢cimde yeniden yayimlanmistir. Son olarak, Seyda Yaymevi, Hilmi Kogi ve Seyh Mehdi'ye ait hasiyeleri bir araya
getirerek miistakil bir negsirle Serhu’l-Mugni literatiiriine katki saglamistir. Bkz. Mahmut Tekin, “Ahmet Hilm1
Kogi’'nin Serhu’l-Mugni Uzerine Hasiyesi”, Uluslararast Arap Dili ve Edebiyati Arastirmalar1 Kongresi (Istanbul:
Demavend Yayinlari, 2021), 288-308.

10 Molla Musa el-Celali'nin elestirel yoniiyle 6ne gikan ve medrese birikimini yansitan bu hasiyesi, 2012’de Sembol
Yayinlar: tarafindan nesredilmis olup dil konularina dair derinlikli analizler icermektedir.
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Molla Burhan'? gibi isimler yer almaktadir. Ayrica 2007 yilinda, Kasim Halil Ibrahim tarafindan
Tikrit Universitesi'nde hazirlanan bir doktora tezi kapsaminda séz konusu serhin tahkik ve tahlili
yapilmistir.’® Bu noktada zikredilen calismalar arasinda, Molla Bedreddin’in kaleme aldig1 hasiye
bu incelemenin temel konusunu teskil etmektedir. Siirt'in Tillo ilgesinde Recep 1343/Subat 1925
tarihinde diinyaya gelen Molla Bedreddin, halen hayatta olup koklii bir ilim gelenegine mensup
bir aile ortaminda yetismistir.!> Medrese tedrisini klasik usulde siirdiiren Molla Bedreddin, sarf,
nahiv, mantik, istiare ve vaz’ gibi temel Islami ilim dallarinda okutulan klasik metinler tizerine
gesitli hasiyeler kaleme almistir.’® S6z konusu hasiyeler, hem medrese miifredatina katk:
saglayacak nitelikte hem de ilgili disiplinlerde derinlemesine ilmi analizler igeren 0Ozgiin
calismalardir. Bu yoniiyle Molla Bedreddin, modern donemde medrese geleneginin yasayan
temsilcilerinden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Molla Bedreddin’in ayrica asagida isimleri verilen
miistakil eserleri de mevcuttur: Ebde’u’l-beyin li cemi’i dyi’l- Kur'dn, Huldsatii’'l-beydn li-cemi’i dyi’l-
Kur’dn,'” Bedi'u’l-beyin limd ‘asd en yahfd fi'l-Kur'dn, ‘Akidetii’l-mii’'mini’s-sedide, Huldsatii't-tasrif, el-
Vasiyye, es-Siretii’z-zitiyye, el-Vaswyyetii’l-‘dmme, el-Vasiye'l-‘aser li'l-ebnd’i’agereti’l-gurer, Siikiirndme
ve er-Rahalit ile’d-diydri’l-mukaddes.'8

Molla Bedreddin’in Serhu’l-Mugni lizenine kaleme aldig1 hasiyesinde elestirel yaklasim, belirgin
bir sekilde 6n plana g¢ikmaktadir. Bu nedenle, ¢alismada onun metin icerisindeki elestirileri
sistematik bir sekilde ele alinacak ve tenkitlerin dayandig: ilmi gerekceler ayrintili olarak analiz

edilecektir. Gerek goriildiigi takdirde, Molla Bedreddin’in yorumlarmmi daha saglkh

11 Molla Bedreddin’in Serhu’l-Mugni hasiyesi, dersler notlarma dayali olarak olusturulmustur. Ozlii fakat derinlikli
icerigiyle dikkat ¢eken sistematik bir ¢alismadir.

12 2015'te Mektebetii Diyarbekir tarafindan nesredilen ve 344 sayfadan olusan bu hacimli hasiye, mukaddime harig
Serhu’l-Mugni’nin tamamina dair yer yer acgtklamalar icermektedir. Bu yoniiyle hasiye, kapsamli analizleriyle metne
onemli bir katki sunmaktadir.

13 Bkz. Kasim Halil ibrahim el-Evsi, Serhu’l-Mugni fi'n-nahv Dirdse ve Tahkik (Irak: Tikrit Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2007).

14 Ebii'l-Berekdt Muhammed Bedreddin et-Tillovi, el-Vastyyetii’l-‘dmme ve yelthd el-Vasiye'l-‘asere’d-diirer 1i’l-ebnd’i’l-
‘agereti’l-gurer ve yelthd Siikiirname (b.y.: y.y., ts.), 30.

15 Ebii’l-Berekdt Muhammed Bedreddin et-Tillovi, es-Siretii'z-zitiyye ve yelihd vasiyettiih (Istanbul: Darii’s-Safaka, 2013),
3.

16 Molla Bedreddin’in ¢ogu heniiz nesredilmemis hasiyeleri medrese cevrelerinde yazma olarak elden ele
dolagsmaktadir. Son yillarda, bu eserlerin tahkik ve nesrine yonelik ¢alismalar yiiriitiilmektedir. Bu cabalar, klasik
ilim mirasinin korunmasi ve aktarimi agisindan 6nem tagimaktadir.

17 Genis bilgi i¢in bkz. Ebii’l-Berekat Muhammed Bedreddin et-Tillovi, Huldsatii’l-beydn li-cemi’i dyi’l-Kur’an (b.y.: el-
Mektebetii’'l-Hasimiyye, 2017), 2.

18 Molla Bedreddin'in eserleriyle ilgili bilgi almak i¢in bkz. Nurettin Turgay, “Miifessir Muhammed Bedreddin Sancar
Hayat1 Eserleri ve Tefsirciligi”, Uluslararas: Siirt Sempozyumu (izmir: Birlesik Matbaa, 2007), 266-267; Hasan Caglar,
Bedreddin Sancar ve Ebdeu'l-beydn li cemii dyi'l-Kur'én Adl Tefsiri (Sanlurfa: Harran Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2010), 8-15; Harun Ogmﬁ§, “Bedreddin Sancar ve Ebdau’l-beyan Adindaki Tefsiri”,
Uluslararas: Sirnak ve Cevresi Sempozyumu, ed. M. Nesim Doru (Ankara: MRK Baski, 2010), 730-731; Esat Ozcan,
“Molla Bedreddin Sancar ve Siinnetle Tefsir Anlayis1 (Bakara Suresi Baglaminda)”, Islam Medeniyeti Arastirmalar:
Dergisi 11/25 (Haziran 2021), 232-255.
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degerlendirebilmek amaciyla Serhu’l-Mugni {izenine telif edilmis diger hasiyelere de miiracaat
edilecektir. Bu kapsamda miiellifin Milani'nin ifadelerine yonelttigi elestiriler dikkatlice
incelenecek, elestirilerin nahiv ilmi baglamindaki yeri, yontemi ve igerigi detayli bir sekilde
¢oziimlenecektir. Bu vesileyle, Molla Bedreddin’in hasiye gelenegindeki yeri daha acik bigcimde
ortaya konulacak ve Serhu’l-Mugni'nin farkli yorumlar arasindaki ilmi etkilesim ayrintili olarak
incelenecektir.

1. Molla Bedreddin’in Hasiyesinin Metodu

Molla Bedreddin’in Serhu’l-Mugni tiizerine kaleme aldig1 hasiyesi, onun yillar boyunca
medreselerde siirdiirdiigii ders halkalarinda talebelere yaptig1 ders anlatimlarindan ve bu siiregte
tuttugu notlardan olusmaktadir. Tahlil ve tahkik yonii kuvvetli dakik bir alim olan Molla
Bedreddin’in bu hasiyesi, genellikle elestirel bir iislupla kaleme alinmis olup Serhu’l-Mugni'nin
muhtevasina yoOnelik derinlemesine degerlendirmeler icermektedir. Kisa ve 0zlii ciimlelerle
kaleme alinan bu hasiye, hacim bakimindan kiigiik olsa da igerik yoniinden oldukga zengindir. Bu
yoniiyle miiellifin ¢alismasi, yalnizca metnin zahiri ifadesini agiklamakla kalmayip ayni zamanda
nahiv ilminin nazari temellerine ve dil mantigina dair 6zgiin tespitler sunmaktadir. Hasiye, klasik
metinlerle elestirel bir diyalog kurma niteligi tasimasi bakimindan da dikkat ¢ekici bir ilmi
derinlige sahiptir. S6z konusu hasiye, hem yontem hem de iislup bakimindan Serhu’l-Mugni
iizerine kaleme alman diger hasiyelerden belirgin bir sekilde ayrilmaktadir. Zira diger hasiyelerde
miiellife dogrudan elestiriler yoneltilirken ve bu durum okuyucular tarafindan agik¢a fark
edilirken, Molla Bedreddin ise cogunlukla agik reddiyelere bagvurmaksizin, kisa ve iistii kapali
ifadelerle Milani'nin ifadelerine elestirel bir yaklasim sergilemektedir. Bu tutumuyla okuyucuyu
pasif bir dinleyici konumundan ¢ikararak metni derinlemesine analiz etmeye ve yorumlamaya
sevk etmektedir. Bu yoniiyle mevzubahis hasiye, ozellikle ileri diizeydeki talebeler ve alanin
uzmanlari i¢in kaleme alinmis olup ilk okumada miiellifin maksadinin tam olarak anlagilmasi her
zaman miimkiin olmayabilir. Nitekim bu eser, okuyucuyu metin iizerinde diistinmeye ve ilmi bir
tartismaya davet eden, derinlikli bir ¢alisma hiiviyetindedir. Dolayisiyla mezktr hasiye, ogretici
bir metinden ziyade elestirel diisiinceyi tegvik eden akademik bir yontem sunmaktadir.

1.1. Elestiri Metodu ve Kullandig ifadeler

Elestiri, Islam ilim geleneginde koklii ve vazgegilmez bir unsur olarak yer edinmistir. Miisliiman
alimler, gerek kelam, fikih ve dil bilimleri gerekse diger dini ilmi disiplinlerde gordiikleri
problemleri gz ard1 etmeyip bunlari ilm1 usul ve nezaket gercevesinde sorgulayip elestirmislerdir.
Bu tutum, 6znel degil, ilmin selameti ve hakikatin ortaya ¢ikarilmasi amaciyla gergeklestirilmis bir

yaklagim olarak degerlendirilmelidir. Nitekim Islam diisiince geleneginde elestiri, yalnizca bir
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tenkit araci olarak degil, ayn1 zamanda ilmi iiretkenligi besleyen ve metodolojik derinligi canli
tutan bir entelektiiel dinamizm olarak kabul edilmistir. Dogru bilgiye ulasma yolunda yapilan
yapica elestiriler, sadece hatalarin diizeltilmesine degil, ayn1 zamanda diisiinsel zenginligin
artmasina da vesile olmustur. Bu gergevede elestirel yaklasim, ilmi tekamiiliin vazgecilmez bir
araci olarak tarih boyunca énemini korumustur."

Molla Bedreddin’in hasiyesinde, Milani'nin ibarelerine yonelik ¢ok yonlii elestirilerde bulundugu
dikkat ¢cekmektedir. S6z konusu tenkitler, igerik ve tislup boyutlar1 bakimindan genel hatlariyla
asagidaki bashklar altinda toplanmaktadir:

e  Eksik bilgilerin bulunmasi

¢ Yanlis anlamaya muhtemel ifadelerin bulunmas:

e Kapali ifadelerin yer almasi

e  Gereksiz ibarelerin kullanilmasi

e Dil kaidelerine aykir1 yapilarin kullanilmas:

e  Gerekgelerinin yiizeysel olmasi

e  Serh tetkikinin zayif olmasi

e Bazi beyanlarda celiskilerin bulunmas:

e Ifadelerinin diizensiz olmasi

¢ Bilgi yanhshklarmin bulunmas:

Molla Bedreddin, elestirini dile getirirken ¢cogu zaman dogrudan reddiye tislubunu benimsemek
yerine, farkli ifade bicimlerine yonelmis, bu sayede goriislerini kimi zaman tistii kapali, kimi
zaman ise ima yoluyla ortaya koymustur. Onun kullandig1 bazi ifadeler, yalnizca dilsel bir tespit
olmanin oOtesinde, okuyucuyu metni dikkatle incelemeye ve igerik tizerinde derinlemesine
diisiinmeye yonlendiren niteliktedir. Bu yoniiyle hasiyesi, sadece bir elestiri metni degil, ayni
zamanda ilmi ve entelektiiel bir muhakeme zemini sunan nitelikli bir ¢alismadir. Bu cergevede,
Molla Bedreddin’in tenkitlerinde sikga kullandig1 bazi ifade kaliplarna dair 6rnekler asagida

sunulabilir: , ...1s¥,20 . gall, ! it GV 4l hies ¥, a8 o¥1,2 el 48,2 st Bylie, 2 L2 1a

19 Bk. Semsiiddin Muhammed b. Siileyman el-ed-Dimagki el-Medeni, el-Fevd 'idii’l-medeniyye fi-men yiiftd bi-kavlihi min
e immeti’s-Sdfi iyye, thk. Bessam Abdulvahhab el-Cabi (Liibnan/Dimask: Daru’l-Ceffan ve’l-Cabi/Daru Nuri’s-Sabah,
1432), 34; Mehmet Aziz Yasar, isferﬁyfni ve ‘Isam ‘ale’l-Cami Adl Eserinin Tahlili (Ankara: Iksad Yayinlari, 2023), 113-
114.

2 Molla Bedreddin’in hasiyesi miistakil olarak nesredilmediginden, bu ¢cahismada Sefkat Yaynlari tarafindan bazi diger
hagiyelerle birlikte yayimlanan matbu niisha esas almmistir. Bu nedenle, Molla Bedreddin’in hasiyesine yapilan
atiflarda dogrudan Serhu’l-Mugninin bu baskisi temel alinarak mdiiellif ad: olarak Milani kullanilmistir. Bkz.
Muhammed b. Abdirrahim el-Omen el-Milani, Serhu’l-Mugni (1stanbul: Sefkat Yaynlari, 2016), 12, 42, 78, 105, 107.

2t Milani, Serhu’l-Mugni, 26, 27, 109, 113, 143.

2 Milani, Serhu’l-Mugni, 73, 81, 111.
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eyl IS, i1, bl P et anll 3% jallall P4 dals Y LBylall 35, gl Pl L 4
oyl allas 5,alls,Y . Ja)%® SOz konusu iislup, klasik Islam ilim gelenegi icerisinde yerlesik ve
yaygmn bicimde kullanilan elestirel ifade tarzinin belirgin bir 6rnegini yansitmaktadir. Bu tiir
ifadeler, bir yandan metne dair ihtiyath bir yaklasimi sergilerken, diger yandan ilmi tartisma ve
tenkidin smirlarini belirleyen geleneksel tislubun da bir pargasi olarak 6ne ¢ikmaktadir.

2. Eksik Bilgi Sunumuna Dair Elestiriler

Molla Bedreddin’in, Milani'nin ibarelerine yonelik son derece dikkatli ve kapsamli bir serh
yuriittiigli anlasilmaktadir. Serhu’l-Mugni’deki en kiigiik dilsel ayrinti dahi onun dikkatinden
kagmamaktadir. Buna bagli olarak Milani, kelimenin kelamdan once neden zikredilmesinin
gerekgelerine temas ederken su ifadeye yer verir: Chiyll 43,25 501 G anall (Y <K e 20K 3605 )0
“Kelime, kelamdan once ele alinmigtir, zira nahiv ilminin gayesi, i'rdb bilgisini elde etmektir.”* Molla

Bedreddin, bu ifadeyi tahlil ederken 6zellikle sl oid ifadesinden sonra ea¥l kaydimi eklemekte,

ancak bunun 6tesinde herhangi bir agiklamada bulunmamaktadir. Belagat ilmindeki genel kaideye
gore, 0zne ve yiiklemin her ikisi de marife oldugunda ctimle anlam agisindan hasr ifade eder. Bu
dogrultuda, Milani'nin ifadesi, nahiv ilminin tek ve yegane amacinin i‘rab bilgisinin kazandirmak
oldugu anlamini tasimaktadir. Ne var ki, nahiv ilminin hedefleri yalnizca i‘rabla smirh degildir.
Anlamin korunmasi, Kur'an ve hadis metinlerinin dogru anlasilmasi gibi pek ¢ok amag¢ da bu

ilmin kapsamindadir. Bu nedenle Molla Bedreddin’in ozellikle «a¥% kaydini diismesi, onun

Milani’yi dogrudan hedef almadigini gostermektedir. Bununla birlikte, bu tercih ayni1 zamanda
i‘rab1 nahiv ilminin temel amaci olarak gordiigiinii, fakat bu gayenin tek basina yeterli olmadigini

da vurgulama cabasini yansitmaktadir. BOylece Molla Bedreddin, acgik bir elestiri dile

2 Milani, Serhu’l-Mugni, 32.

24 Milani, Serhu’l-Mugni, 44, 124.
25 Milani, Serhu’l-Mugni, 50.

26 Milani, Serhu’l-Mugni, 69.

27 Milani, Serhu’l-Mugni, 72.

28 Milani, Serhu’l-Mugni, 91.

29 Milani, Serhu’l-Mugni, 91, 100, 130, 150.
% Milani, Serhu’l-Mugni, 116.

31 Milani, Serhu’l-Mugni, 120, 168.
%2 Milani, Serhu’l-Mugni, 147.

% Milani, Serhu’l-Mugni, 164.

3 Milani, Serhu’l-Mugni, 173.

% Milani, Serhu’l-Mugni, 176.

% Milani, Serhu’l-Mugni, 195.

% Milani, Serhu’l-Mugni, 221.

% Milani, Serhu’l-Mugni, 483.

% Milani, Serhu’l-Mugni, 13.
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getirmemekle beraber, bu ince miidahalesiyle Milani'nin ifadesine yonelik tistii kapal1 ve incelikli
bir tenkitte bulunmaktadir.

3. I‘rab Konusuna Yonelik Elestiriler

Molla Bedreddin’in, zaman zaman Mildni'nin bazi ifadelerini i'rab agisindan dogrudan
elestirmekten kagindigi, bunun yerine istii kapali ve ihtiyath bir tenkit yontemini tercih ettigi
goriilmektedir. Bu duruma, Serhu’l-Mugninin mukaddimesinde yer alan bir ifade 6rnek olarak
gosterilebilir. Milani, eserini telif etme gerekgesini agiklarken, hocas1 Carperdi’den soz ettikten
sonra su ifadeyi kullanr: 552 &3 7,41 4 (b, 53 “Ona bir serh yazma diisiincesi zihnimde belirdi.”** Molla

Bedreddin, bu ifadeyi analiz ederken 6zellikle i fiilini (st fiiliyle agiklamakta, bunun Gtesinde

herhangi bir yoruma yer vermemektedir.*! Ancak soz konusu kisa ifade, miiellifin burada dikkate
deger bir nahvi degerlendirmede bulundugunu gostermektedir. Zira Molla Bedreddin’e gore,

ciimlede gecen -, kelimesi mefulti mutlak degil, mefulii bih olarak degerlendirilmelidir. Sayet
-, kelimesi liigat anlamu itibariyle “agiklama” manasima gelip ,i fiilinin mefulii mutlak: olarak

degerlendirilirse, bu durumda ciimle, anlam bakimindan “serh etmekle serh etmek” seklinde
yalnizca bir izahi ifade eder ki bu kullanim mdiellifin maksadinm1 tam olarak yansitmamaktadir.
Milani'nin amaci yalnizca metni agiklamak degil, metnin derin yapisini olusturmak, mdiiskiil
kisimlar1 ¢oziimlemek ve gerektiginde onu yeniden yapilandirmaktir. Yani burada basit bir izah

degil, kapsaml ve sistematik bir degerlendirme kastedilmektedir. Nitekim (>,s kelimesinden
sonra gelen ve ona sifat olan Lraiall 4slas 365 L€ Ve daaaill il 5643 eslss seklindeki ifadeler de
bu anlami pekistirmekte ve >,z kelimesinin “kitap” anlaminda kullanildigin1 gostermektedir. Bu
nedenle Molla Bedreddin, nahvi bir ¢Oziimleme c¢ergevesinde ¢ i fiilini _usi anlaminda
yorumlayarak burada bir tazmin yaptigin ortaya koymaktadir.#? Boylece = x5 kelimesi, artik i

fiilinin mefulii bihi’si olarak degerlendirilir ve ifade “bir serh yazmak” anlamina kavusur. Bu

yorum sayesinde, miiellifin kastettigi anlam daha acik ve isabetli bir sekilde ifade edilmektedir.

=

. Yanlis Anlasilmaya Muhtemel ifadelerine Yonelik Elestiriler

40 Milani, Serhu’lI-Mugni, 10.

4 Milani, Serhu’l-Mugni, 10.

4 Tazmin, bir lafzin bagka bir lafzin anlamini da ihtiva ederek onun yerine kullanilacak sekilde istimal edilmesi olarak
tanimlanmaktadir. Konu ile ilgili bilgi almak i¢in bkz. Muhammed ‘Ali et-Tehanevi, Kessdfii istildhdti’l-fiiniin ve’'l-
‘uliim (Beyrut: Mektebetu Liibnan, 1996), 1/469.
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Milani'nin ibareleri incelendiginde, bazilarmnin yeterince agik olmadigr ve yanlis anlasilmaya
miisait ifadeler icerdigi goriilmektedir. Ornegin Carperdi, isim tamiminda zamanla bir iligki
bulunmadigini belirtmek amacryla @1 ¥ usl 88 A2 4udi § Gas e J5 Lo i) “Isim, kendi basina bir
anlam ifade eden ve ii¢ zamandan (gegmis, simdiki ve gelecek) herhangi biriyle baglantili olmayan

kelimedir”* ifadesini kullanmaktadir. Milani ise bu ibarede gegen il ¥ u>0 ifadesini agiklarken
su degerlendirmede bulunmaktadir: ..zsialls..dyiall Jie 48 U525 3L wal3s I ECVCIJECH S INEN TR s
“'Zaman’ demek yerine ‘ii¢c zamandan biri’ ifadesini kullanmasinin sebebi, sl ve 7 suzall gibi kelimeleri de
kapsam i¢ine almaktir.”** Ancak Milani'nin bu yorumu, ifadenin ilk bakista sanki g5l ve gsiall
kelimeleri baslangicta isim degilmis de Carperdi, il aw¥ .-l ifadesiyle onlar isim kategorisine
dahil ettigi izlenimini uyandirmaktadir. Nitekim buradaki Js.J ifadesi, bahsedilen ve dogru

olmayan bu algiy1 ¢cagristirmaktadir. Molla Bedreddin de bu tiir bir yanlhs anlasilmay: fark ederek,

44 J>u ibaresinin hemen ardindan yer verdigi seklindeki kisa agiklamayla, ilgili #dc 7,5, S : 3=l

ifadeye dogru anlamini kazandirmakta ve metnin dogru bi¢imini ortaya koymaktadir. Nitekim,
Molla Bedreddin’in de isaret ettigi iizere, sz konusu kelimeler zaten isimdir. Miiellifin amaci, bu
kelimelerin isim kapsam1 disinda birakilmamasi gerektigine isaret etmek, dolayisiyla “ii¢ zamandan

biriyle baglantis1 olmayan” anlamindaki @)l Ll usb oiae ae ifadesiyle bu hususu vurgulamaktir.
Clinkii 3s:a) ve z5iiall kelimeleri her ne kadar sabah ve aksam zamanlarina delalet etse de gegmis,

simdiki veya gelecek gibi belli bir zaman i¢in kullanilmazlar. Serhu’l-Mugni tizerine yazilmis diger
hasiyelere bakildiginda, bu ince noktaya Molla Bedreddin disinda hicbir miiellifin dikkat
cekmedigi goriilmemektedir.

5. Ifadelerdeki Kapaliliga iliskin Elestiriler

Milani'nin bazi agiklamalari, miiellifin ifadelerini izah etmekten ziyade, onlar1 daha da kapali hale
getirmektedir. Bu durum, klasik metin serhlerinde zaman zaman karsilasilan ve “tefsir,
miifesserden daha kapalidir” seklinde meshur olan soziin viicut bulmus bir 6rnegidir. Nitekim
Carperdi’'nin ism-i cins tanimi olarak sundugu caias)l 3 4esl b K Je o108 Je Gl b 32 “O, bir seye ve
hakikatte ona benzeyen her seye konulan seydir”#¢ ifadesini, Milani su sekilde agiklanmaktadir: 1. 343

Wanll § il ol wal b K Jes ¢od Jog.Y SOz konusu agiklama, metnin anlamini genisletmekten

4 Milani, Serhu’l-Mugni, 27.
4 Milani, Serhu’l-Mugni, 27.
4 Milani, Serhu’l-Mugni, 27.
4 Milani, Serhu’l-Mugni, 35-36.
4 Milani, Serhu’l-Mugni, 36.
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ziyade, sadece bazi lafzi karsiliklar1 ortaya koymaktadir. Nitekim bu agiklamayla yalnizca sle
kelimesinin L anlaminda kullanildigini ve 4.4 fiiline bitigik olan zamirin .l <3 ifadesine

dondiigii 6grenilmektedir. Ancak bu tiirden bir agiklama, kavramsal berraklik saglamaktan uzak

olup bilakis metni daha da muglaklastirmaktadir. Bu kapsamda Molla Bedreddin’in Milani'ye

PR

yonelttigi su elestiri dikkat ekicidir: ,Zall o A31 € ¢ di 136 § & a3 Y “Bu agiklamanin kapaliligi
gizli degildir, zira o, agiklanmak istenen metinden daha gizemlidir.”*® Nitekim Milani'nin yaptig1
acgiklama, Carperdi'nin ifadesine kiyasla daha muglak ve anlasilmasi gii¢ bir nitelik arz etmektedir.
Bu durum, serh-hasiye geleneginde metnin agikliginin her zaman saglanamadigini, bilakis kimi
zaman metnin daha da girift bir hale gelebildigini gostermektedir. Benzer sekilde Serhu’l-Mugni

tizerine hasiye kaleme alan Molla Musa el-Celali de Milani'nin agtklamasini hedef alarak § G ik ¥
S Jﬁfa_n e ale ”Iﬁzdesindeki uzunluk ve kifayetsizlik asikdrdir”* sozleriyle, onun ifadesinin

gereksiz yere uzatildigin1 ve anlatim agisindan zayif oldugunu belirtmektedir. Bu elestiriler,
Milani’'nin agiklamalarinin hem yapisal hem de anlamsal acgidan yetersiz oldugunu ortaya

koymaktadir. Molla Bedreddin, soz konusu tenkitlerini daha da ileri gotiirerek % .Sall 3=l

ifadesiyle, asil izah edilmesi gerekenin Milani'nin ibaresi, aciklayict konumda olanin ise
Carperdi'nin metni olmasi gerektigini savunmaktadir. Ciinkii Carperdinin kullandigi Gk
kelimesi, Milani'nin bunu agiklamak igin bagvurdugu s kelimesinden anlam bakimindan daha
belirgindir. Oysaki normal sartlarda bir serhin amaci, ana metni daha anlagilir hale getirmek,
zihinlerde olusabilecek anlam bosluklarini doldurmak olmalidir. Ancak burada bu islevin tersine
dondiigii goriilmektedir. Dolayisiyla serh, metni izah etmekten ¢ok anlami daha da karmasik hale
getirmistir. Bu durum, klasik serh geleneginde zaman zaman karsilasilan, sarihin lafzi incelikler
pesinde kosarken anlamin 6ziinii gézden kagirdigr 6rneklerden biridir.

6. Gereksiz Ibare Kullanimina Yonelik Elestiriler

Serhu’l-Mugn?'yi tahlil eden dilcilerin 6nemli bir kismi, eserin elestiriye en fazla konu edilen
yoniiniin gereksiz ifade kullanim1 oldugunu vurgulamaktadir. Bu nedenle Molla Bedreddin de
ilgili hususta cogu zaman Milani'nin ifadelerini hedef almaktadir. Nitekim Milani, mu‘rab
kelimesini tanimlarken, kelime sonundaki degisikliklerin farkli amillerden kaynaklandigim
belirtmektedir. Bu dogrultuda, kelimenin ortasinda meydana gelen degisimlerin i'rab kapsaminda

degerlendirilemeyecegini su ifadelerle agiklamaktadur: — ;5% ;& Cadks| & §) Hla) 5s] Laliss g lg

4 Milani, Serhu’l-Mugni, 36.
49 Molla Musa el-Celali, Hasiyetu Serhi’l-Mugni (Istanbul: Sembol, 2012), 16.
50 Milani, Serhu’l-Mugni, 36.
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Ghe) &s% Yo dalzall Sl O ¥ — Bal sl A3 g BN LSE “'Sonu farklilik gosteren’ ifadesinin
kullanilmasi, son harf disgindaki bir degisikligin —Ornegin 3.0/ s ifadesindeki rd harfinin degismesi gibi-
amel  edici  unsurlardan  (nahivdeki  amillerden)  kaynaklanmamas:  sebebiyle  i‘rdb  olarak
degerlendirilemeyecegine isarettir.”>! Ibare bu sekilde dilsel baglam agisndan anlaml ve tutarhdir.

Ancak metnin akisin1 bozan ve anlam yoniinden bir katki saglamayan ifade, Milani tarafindan ¥
Jalgall (Ml 0095, climlesinden sonra ,s¥1 sl . 4¥ seklinde gereksiz bir gerekge climlesi olarak

eklemesidir. Bu ifade, 6nceki agiklamayi tekrar etmekten oteye ge¢cmedigi icin Molla Bedreddin

tarafindan elestirilmistir. O, s6z konusu gereksizligi su ifadeyle dile getirmektedir: 45 J3ail 135) g2 ¥
4536 e “Bu soziin (metne) eklenmesinden bagka bir anlami oldugu kanaatimde degilim.”>* Milani, metnin
basinda ,s¥ xe sl of Jl 5Lzl ifadesiyle bu durumu zaten agiklamistir. Bu nedenle aym igerikteki
bir gerekgenin ,s¥ (aMis| ot «¥ seklinde tekrar zikredilmesi, yapay bir gerekce sunmaktan Oteye

gecmemektedir. Oysa gerek¢ce sunmanin mantii, daha Once ileri siirlilen bir yargmimn
temellendirilmesine dayanir. Ancak burada gerekgenin igerigi, dogrudan yargmin kendisinde
zaten yer almaktadir. Bu noktada Molla Burhan da Molla Bedreddin’in elestirisini destekler
mabhiyette, s6z konusu ifadenin yazma niishada yer almadigini ve bu ciimlenin serhten ¢ikarilmasi
gerektigini belirtmektedir.>® Buradan hareketle ilgili ifadenin biiyiik ihtimalle miiellife ait olmayip
baz1 miistensihler tarafindan metne eklendigi anlasilmaktadir. Sonug olarak Molla Burhan yazma
niisha esas alarak bu ifadenin metinden ¢ikarilmas: gerektigi kanaatindedir. Buna karsilik Molla
Bedreddin ise herhangi bir yazma niishaya basvurmadan, yalnizca siyak ve sibaki dikkate alarak
bu ifadenin metin biitiinliigiine aykir1 oldugunu ortaya koymaktadir.

Milani'nin serh yontemi, metin ile serhin birbirine tamamen karistigi memziic klasik serh
tiirlerindendir. Bu tarz serhlerin telifi giic olmakla birlikte genellikle alaninda yetkin alimler
tarafindan tercih edilmektedir. Ciinkii bu tiir serhlerde metin ile serh i ice gectiginden son derece
titiz bir yaklasim gerekmekte olup en kiiglik bir kelime dahi yorum agisindan énemli bir sorun
olusturabilmektedir. Bu nedenle, 6zellikle serhte incelenen ifadenin gereksiz kelimelerle tekrar
edilmesinden kaginilmasi 6nem arz etmektedir. Ancak Milani'nin serhi memz{ic bir serh olmakla
birlikte serh ettigi metni neredeyse oldugu gibi tekrar etmesi, gereksiz ifade kullanmasina sebep
olmustur. Bu yontem, onun serhinde siklikla gézlemlenen bir durumdur. Nitekim Carperdi, gayr-1

miinsarif isimler konusuna iliskin olarak, bu isimlerin iki sebebin bir araya gelmesi durumunda

51 Milani, Serhu’l-Mugni, 42.
52 Milani, Serhu’l-Mugni, 42.
53 Molla Burhan Miicahidi, Hisiyetu Serhi’l-Mugni (Istanbul: Mektebetu Diyarbekir, tsz.), 21.
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gayr-1 miinsarif kabul edilecegini su ifadeyle dile getirmektedir: Lgs ¢l @l § paizl 309.>* Milani ise
bu ifadeyi, serhinde su sekilde neredeyse birebir tekrar eder: LUi¥l odd (o bl ol 3 32331 &a5 1l
Ll “Yani: Bu dokuz sebepten iki tanesi bir isimde bir araya geldiginde (gayr-1 miinsarif olur).”

Goriilduigu tizere Milani, metindeki ifadeyi aynen serhine eklemektedir. Halbuki ana metinde

gegen L zamirinin, asa.dl oLyl ifadesine dondiigii zaten agiktir. Ayrica serhin basinda gegen :i
@l § aeixl 4wy ifadesi ise anlam bakimindan yeni bir katki sunmamakta, yalnizca tekrar niteligi
tasimaktadir. Bu nedenle Molla Bedreddin, s6z konusu kisma isaret ederek «J] i>l> ¥ 4K lia

“Bunlarin tamamina gerek yoktur” seklinde elestiride bulunmaktadir.® Yukarida ifade edilen
gerekgeler dikkate alindiginda, bu elestirinin hakhlik tasidig1 goriilmektedir. Benzer sekilde Molla

Burhan da ilgili yere yazdif1 hasiyesinde, asudll olodll sia o gl was¥l ifadesiyle agiklamanin

gereksiz oldugunu belirtmistir.” Bu tiir elestirilerden hareketle Milani'nin serhinin dil agisindan
¢ok da giiglii bir yapiya sahip olmadig1 ve derinlemesine bir tetkik siireciyle kaleme alinmadig:
anlasilmakladir.

7. ifade Carpitmasi iddiasina Dayal1 Elestiriler

Molla Bedreddin’in Milani'ye yonelttigi elestirilerden biri de onun kullandig1 ifadelerin,
okuyucuya vermek istedigi anlami tam olarak yansitmadig1 yontindedir. Nitekim gayr-1 miinsarif
isimlerin bazi yonlerden fiillere benzemeleri sebebiyle, fiillere yasak olan tenvin ve kesre bu
isimlere uygulanmaz. Ancak bu tiir isimlerin bagina isimlere 6zgii olan el takisi geldiginde veya
izaet yapisina dahil olduklarinda, kendilerine kesre girmesi miimkiindiir. Milani, bu durumu su

ifadelerle agiklamaktadir: oJadl 4gilis (e 45041 - Aayly 23 el - ) Gal & (e 3 Loadle Ja0 W AY
‘Ciinkii isimlere 0zgii unsurlar -yani “el” takisi ve izifet yapisi- ona dahil oldugunda, kendisini fiile

benzerlikten ¢ikarmistir.”® Bu ifadeden her iki durumun da gayr-1 miinsarif ismin fiile benzerligini

tamamen ortadan kaldirdig1 sonucu ¢gitkmaktadir. Ancak Molla Bedreddin’in, bu yoruma sl 4,

seklindeki ifadesiyle itiraz ettigi oriilmektedir.” Zira ona gore soz konusu isimler, her ne kadar bu
durumlarda bir Olgiide fiile benzerlikten uzaklasmis olsalar da aslinda tamamen bu benzerlikten

¢tkmis sayilmazlar. Molla Bedreddin de bu duruma isaretle, axslus 4= ifadesini kullanarak

Milani'nin sozlerinin teknik anlamda am isabetli olmadigmi otaya koymak istemistir. Nitekim

5 Milani, Serhu’l-Mugni, 65.
5 Milani, Serhu’l-Mugni, 65.
5 Milani, Serhu’l-Mugni, 65.
5 Miicahidi, Hasiyetu Serhi’l-Mugni, 22.
5 Milani, Serhu’l-Mugni, 44.
% Milani, Serhu’l-Mugni, 44.
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Molla Burhan da hasiyesinde, Milani'nin ilgili ifadesini tahlil ederken Molla Bedreddin’i destekler

bicimde, 4»,si yerine suai kelimesinin kullanilmasimnin daha isabetli olacagini belirtmistir.®® Her iki

tenkit mukayese edildiginde, Molla Bedreddin’in elestirisi daha iistii kapali bir nitelik tasirken,
Molla Burhan miidahalesi ise daha acik ve dogrudan problemli ifadeye isaret eden bir mahiyet arz
etmekledir.

Molla Bedreddin’in, zaman zaman bagka dilcileri de referans gostererek Milani'yi elestirdigi

goriilmektedir. Milani, <l kelimesinin aslinin i L oldugunu, nida hafi Wnin hazfedilmesinden
sonra onun yerine kelimenin sonuna seddeli bir mim harfi eklendigini, boylece Ui sekline
déntistigiinii ifade etmektedir. Ardindan su ctimleyi eklemektedir: ¢l & gzl 5 @ U 6 311033
a6 2 hal 28 S Rl sl e je5alls Jesall gLz 48580 toulls “Denilmistir ki: Eger durum béyle olsaydi, ya
ve mim harflerinin bir araya gelmesi miimkiin olmazdi. Zira vekil ile onun yerine gecen seyin bir araya

gelmesi hos karsilanmaz. Oysa bu birlesme miimkiindiir, tipki el-Ferd "in (6. 207/822) su dizesinde belirttigi
Qibi: paw/ L.”%' Bu ifadeye bakildiginda, ciimle basindaki J&nin faili olarak Ferrd’dan farkli bir
dilcinin kastedildigi izlenimi dogmaktadir. Ne var ki Molla Bedreddin, &S &4 & as chall %2 & a0k
e2) & “Goriiniige gore o, el-Ferd ’dan farklidir. Oysa er-Radi’de belirtildigi iizere aslinda ayni kisidir”®
ifadesiyle bu duruma dikkat ¢cekmekte ve burada bir anlam kaymas: ya da yanls yonlendirme
oldugunu belirtmektedir. Zira hem s6z konusu degerlendirme hem de ilgili siirle yapilan istishad,
bizzat Ferra’ya aittir. Dolayisiyla Milani'nin, ifadeyi aktarma bigimi baglami saptirmaktadir. Nakil,
miiellifin kimligini golgeleyecek sekilde sunulmaktadir. Molla Bedreddin’in bu tiir tespitleri, onun
metinler arasi irtibati ve dilciler arasi goriis farkliliklarimi dikkatle izledigini gostermesi
bakimindan 6nem arz etmektedir. Milani'nin serhine hasiye yazan diger miielliflerin bu inceligin
farkinda olmadiklar1 goriilmektedir.

8. Dil Kurallarina Riayet Etmemesine Iliskin Elestiriler

Molla Bedreddin’in, zaman zaman Milani'nin bazi ifadelerini dil kurallarina aykiri buldugu
gerekgesiyle elestirdigi goriilmektedir. Ancak Molla Bedreddin’in elestirilerini son derece titiz bir
yontemle ve niiktedan bir {islup kullanarak ifade etmesi, metnin dikkat g¢ekici yonlerinden biri
olarak one c¢ikmaktadir. Bu yaklasim, hem okuyucuyu derinlemesine diisiinmeye sevk etmekte
hem de serh-hasiye geleneginde elestirel ifadelerin incelikle nasil sunulabilecegine dair énemli bir

ornek teskil etmektedir. Oyle ki bu tenkitlerin ydneldigi hususun mahiyeti, ilgili ifadeler dikkatlice

60 Miicahidi, Hasiyetu Serhi’l-Mugni, 22.
61 Milani, Serhu’l-Mugni, 113-114.
62 Milani, Serhu’l-Mugni, 113.
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analiz edilmedik¢e tam anlamiyla fark edilememektedir. Bu tislup, Molla Bedreddin’in, dilsel
tahlillerde ne denli ihtiyath ve derinlikli bir yaklasim benimsedigini ortaya koymaktadir. Nitekim

Carperdi, gayr-1 miinsarif isimlerin nekre haline geldiginde, miinsarif olacaklarini 3w o, Ornegiyle
agiklamaktadir. Milani ise bu meseleye dair su sekilde bir serh diismektedir: cwsEl Cyials e Jaid
e Sy Lelid 138 5ais Eglia 5580 16 3Tl pl LG saielalic s “Sii‘ad kelimesi, dislilik ve alemiyetten dolay: gayr-1

miinsarifir. Zira bu kelime bir kadin ismidir. Nekre edildiginde... sebepsiz kaldi$1 icin miinsarif oldu.”% Bu

aciklamada gegen L:ls zamirinin slaw kelimesine dondiigii anlasilmaktadir. Molla Bedreddin ise bu
ifadeyi hedef alarak, sadece «ls {415 seklinde bir diizeltme Onerisinde bulunmakta, ilgili ibarenin

dogru bi¢iminin bu sekilde olmasi gerektigini belirtmektedir.** Ancak bunun disinda herhangi bir
aciklamada bulunmamaktadir. Ibare dikkatlice incelendiginde, Molla Bedreddin’in elestirisinin

isabetli oldugu anlasilmaktadir. Zira slaw kelimesi, tenis ve alemiyet sifatlarini tasidigi icin gayr-1
miinsarif kabul edilmistir. Ancak bu kelime o, edatinin ardindan nekre olarak kullanildiginda,

tasidig1 alemiyet vasfi gegerliligini yitirir. Zira belirsizlik anlami, alemiyetle celismektedir. Ote
yandan, tenis 0zelligi de alemiyete bagh bir unsur oldugundan, alemiyetin ortadan kalkmasiyla
birlikte tenis de ortadan kalkar. Boylece kelime miinsarif ve miizekker olarak degerlendirilir.

Dolayisiyla bu durumda staw kelimesine miiennes bir zamirin donmesi dilbilgisi agisindan dogru

degildir. Ne var ki, bu ince tahlil, Serhu’l-Mugni tizerine hasiye yazan dilciler tarafindan izah
edilmemistir. Molla Bedreddin’in ise yalnizca bu ince niikteye isaret etmekle yetindigi
goriilmektedir.

9. Yiizeysel Gerekcelere Dayal1 Elestiriler

Serhu’I-Mugni'nin bazi boliimleri incelendiginde, miiellifin dilsel meselelere ¢ogu zaman kapsaml
ve derinlikli bir tahlilden uzak, yiizeysel bilgi diizeyinde yaklastig1 ve cogunlukla meseleyi bu
seviyede ele almakla yetindigi goriilmektedir. Nitekim Milani, failin asli olarak merf(i* olmasmin
gerekgesini agiklarken su dayanaga bagvurmaktadir: $s8s (elall @435 Qi 258 e 406 b o531 Golad &Y
Sovima 4l BLally «giain Uyailly “Ciinkii nahiv ilminin temeli, Ali -kerremellahu vechehu-"nun su soziiyle

belirlenmistir: Fail merfi ‘dur, meful mansubtur, muzdfun ileyh ise mecriirdur.”® Bu ifadeye gore failin
merfi’ olmasmin temel dayanagi, Hz. Ali'ye atfedilen bu meshur soziidiir. Ancak dikkat
edilmelidir ki Hz. Ali bu s6zii soylemeden 6nce de Araplar faili merf(i* olarak telaffuz ediyorlarda.

Dolayisiyla bu gerekgelendirme, objektif bir temele dayanmak yerine goreceli bir agiklama

63 Milani, Serhu’l-Mugni, 68.
64 Milani, Serhu’l-Mugni, 68.
65 Milani, Serhu’l-Mugni, 72.
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mahiyetindedir. Milani'nin bu yaklasimma karsiik olarak Molla Bedreddin su elestiride
bulunmaktadir: 34 G e ey «Jazd ol (o @ dbaall Az o 255 58 Jelall dlal cin &1 5ty Jall 25K 13
sAE Jal3E (e 331 dlale (1685 (Jaall 355 aliipll $sin3a “Bu ifade yiizeysel bir agiklamadir. Dogru olan ise failin asli

olusunun sebebinin, ciimlelerin asli olan fiil ciimlesinin bir parcas: olmasidir. Zira fiil ciimlesi, isnadin
konusu olan fiili icerdigi gibi failin amili de diger amillerden daha giicliidiir.”* Bu agiklamayla Molla
Bedreddin, failin neden asli olarak merf(i* sayildigini iki temel gerekg¢eye dayandirmaktadir.
Birincisi fail, cimlelerin temel formu kabul edilen fiil climlesinin bir unsurudur ve bu ciimlede
isnadin gerceklestigi unsur olan fiil de bulunmaktadir. Ikincisi failin bagh oldugu amil, diger
gramatik unsurlarin amillerine kiyasla daha giigliidiir. Bu durumda failin merfG* olusu salt lafzi
veya geleneksel bir kabul degil, dilin yapisal gergekliligine dayanan bir durumdur. Bu gercgevede
Molla Bedreddin, Milani’nin yalmizca meshur bir sdze dayanarak gramerin temel ilkelerini
aciklama ¢abasini elestirmektedir. Ona gore nahiv ilmi, yalnizca nakle dayali kurallar ve kaliplarla
degil, dilin i¢yapisi, climle sistematigini ve anlam iliskilerini g6z dniinde bulunduran derinlikli bir
yaklasimla ele alinmalidir. Bu tutum, sekilci degil, yapisal ve kavramsal bir nahiv anlayisinin
tezahtiirii niteligindedir. Ayni meseleye iliskin olarak Molla Burhan da benzer elestirilerde
bulunarak Milani'yi hedef almakta ve onun sundugu gerekgelerin yeterliligini sorgulamaktadair.
Ne var ki, Molla Burhan’in 6ne siirdiigii bir gerekge 6zellikle dikkat cekicidir: Ona gore, failin asli
olarak merf(i* olmasi, onun mef'ilden ayrismasimi saglar.”” Ancak bu gerekge, miibtedanin merfi‘
olusu icin gegerli degildir. Zira isim climlesinin temel unsurlar1 olan miibteda ve haberin her ikisi
de merf(i* oldugundan, miibtedanin yalnizca merfi’ olusu ile bu iki 6ge birbirinden ayirt
edilememektedir. Molla Burhan’a gore i‘rabin temel amaci, kelimeler arasindaki anlam farklarim
gorliniir hale getirmektir. Failiyet, mef‘Gliyet ve izafet gibi anlam iliskileri yalnizca i‘rab
araciligiyla ayirt edilebilir. Dolayisiyla miibtedanin merfti‘ olusu, failin merfi‘lugu gibi asli bir
ozellik olarak degerlendirilmemelidir.

10. Serh Tetkikindeki Zayifliga Yonelik Elestiriler

Molla Bedreddin’in Milani'ye yonelttigi elestirilerden biri de onun, Carperdi'nin ifadelerini yeterli
bir tahlil stizgecinden gecirmeksizin serh ettigine iliskindir. Zira Milani'nin yaptig1 agiklamalar,
kimi zaman mdiellifin asil muradiyla 6rtiismemektedir. Bu da metnin baglamina niifuz edilmeden
yapilan degerlendirmelerin anlam kaymalarma yol a¢tigii gostermektedir. Nitekim Carperdinin

fail tanimma iliskin aJ) £, of Jasll el L sa 2@ “Fail, fiil veya fiil benzeri bir unsurun kendisine isnad

66 Milani, Serhu’l-Mugni, 72.
67 Miicahidi, Hasiyetu Serhi’l-Mugni, 39.
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edildigi 6gedir” ifadesi, Milani tarafindan su sekilde agiklanmigtir: :als5 Jug 4] Lo of {aall Sl Lo sJL3 Lél;
Casd of gamel tpmi oy G gl elall ad g3 oa) sl daall Sl il “Miiellif, ‘fiil veya fiil benzerinin isnad
edildigi seydir’ demis ve 'fiilin isnat edildigi isimdir” dememistir. Ciinkii bu tercihle, isim olmayan fakat fail
konumunda bulunan unsurlarin da tamma dahil edilmesi amaglanmigtir. Nitekim Cozi of gizel i
orneginde oldugu gibi...”*® Milani'ye gore, miiellifin fail taniminda ~~ yerine \ ifadesini tercih
etmesinin sebebi failin her zaman agikca isim kategorisinde degerlendirilemeyecek unsurlar: da
kapsamasidir. Ancak Molla Bedreddin, bu yorumun saglam bir tahkikten yoksun oldugunu

belirtmektedir. Ona gore Carperdi'nin taniminda gegen W edatindan maksat, lafzen « olmakla

birlikte, aslinda merf(i* bir ismin kastedildigidir.” Bu anlamuyla, &e35 of gaxel 6rneginde oldugu

gibi failin hiitkmi olarak isim sayildig1 durumlar da bu kapsama dahildir. Nitekim nahiv ilminde,
isim kavrammin hem hakiki hem de hiikmi unsurlar1 kapsadig: kabul edildiginden, burada da
ayni yaklasim gecerlidir. Dolayisiyla miiellifin isim yerine « ifadesini kullanmis olmasi, Milani'nin
ileri stirdiigii gerekgeden dolay1 degildir. Molla Bedreddin, elestirisini derinlestirerek Carperdi'nin

miibteda taniminda gegen «.¥ ;a ifadesinin bizzat Milani tarafindan hakiki ve hiikmi isim

seklinde aciklandigini hatirlatmaktadir.”” Bu durumda, miibteda taniminda gegen ismi hitkmi ve
hakiki boyutlariyla yorumlayan Milani'nin, fail taniminda yer alan Wy1 bu baglamin disinda
degerlendirmesi, kendi agiklamalar1 arasinda bir geliski dogurmaktadir.”? Molla Bedreddin bu
tenkidiyle, Milani'nin serh yonteminin yeterince istikrarli ve derinlikli olmadigini, kimi zaman
onceki agiklamalarini yeni baglamlarda dikkate almayarak farkli bir yonelime girdigini ortaya
koymaktadir.

P

Milani'nin Carperdi’nin mefulii mutlak taniminda yer alan ilaz; ,sSis Jad Jeld dlad L pul 345 “Bu,

anlami bakimindan zikredilmis bir fiilin failinin gerceklestirdigi eyleme konu olan nesnenin adidir””>
ifadesindeki kayitlar1 ele alirken de yeterli diizeyde analitik bir inceleme yontemi ortaya

koymadig: anlasilmaktadir. Nitekim Milani, bu taniminJas Jels 4las b qwl :4lsd Kisminin, s, of b el
Jas Jels tiirtinden Ornekleri disarda birakmak amaciyla eklendigini belirtmekte ve 6rnek olarak da
il @le quz=sl climlesini zikretmektedir. Ancak Molla Bedreddin, Milani'nin bu yorumunu ayrintili

bir sekilde inceleyerek s6z konusu degerlendirmenin isabetli olmadigin1 savunmaktadir. Ona gore

tanimda gegen “fiilin faili” ifadesiyle kastedilen, failin fiiline kaim olan seydir. Bu bakis agisindan

68 Milani, Serhu’l-Mugni, 72-73.
6 Milani, Serhu’l-Mugni, 73.
70 Milani, Serhu’l-Mugni, 73.
7t Milani, Serhu’l-Mugni, 73.
72 Milani, Serhu’l-Mugni, 98-99.
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hareketle, “Allah’in ilmi” de ona kaim oldugundan tanimin dahilinde kalmaktadir. Dolayisiyla,
Milani'nin serhinde bu noktaya dikkat edilmemesi bir eksiklik olarak degerlendirilebilir. Molla

Bedreddin’e gore il ple guxel Orneginin tanimin disginda kalabilmesi ancak tanimda gegen .

kaydinin dikkate alinmasiyla miimkiindiir. Zira her ne kadar “Allah’in ilmi” bir failin fiili olsa da

bu fiil 6rnekte acikca zikredilmis degildir. Ciimlede gegen =<l ise burada mefulii mutlak ile ilgili

fiil degildir.”* Ote yandan, Molla Musa el-Celali’* ve Molla Burhan’in”® da ayni dogrultuda ilgili
ibareyi hedef alarak benzer tenkitlerde bulunduklar1 dikkati gekmektedir.

11. ifadeleri Arasindaki Celiskilere Dair Elestiriler

Milani'nin bazi yorumlarinin, serh edilen metnin ifadeleriyle dogrudan ortiismedigi ve zaman
zaman agiklamalari arasinda geliskili unsularin otaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu durum, Milani'nin
serh siirecinde biitiinciil ve baglama duyarli bir metin tahlilinden ziyade, yer yer dagimk ve
baglamdan kopuk degerlendirmelere bagvurdugunu gostermektedir. Ornegin Milani, cinsi
nefyeden ¥ edatinin haberine iliskin aciklamalarinda, bu edatin fiile benzeyen &) gibi amel ettigini
belirtirken soyle demektedir: .zl Moz (0) e (¥) cdazd a0 (¥) 9 oL &) & L) (Lall) Lagrlad «&) Uak Jaad (25
ua.m./..n e “Ld edati, inne edatina benzediginden, onun amelini icra eder. (Bu benzerlik) Ya inne’nin ispat,

li'min ise nefy icin olusuna dayanir. Béylece ziddin ziddina kiyasla 13 edati inne edati iizerine
kiyaslanmistir...”” Bu ifadede, climlenin ilk kisminda 14 edatinin inne’ye benzedigi ifade
edilmektedir. Gerekge kisminda ise her iki edat arasinda anlamca bir zithk bulunduguna dikkat
¢ekilmektedir. Molla Bedreddin, belirtilen tutarsizlig1 elestirerek su degerlendirmeyi yapmaktadir:
ol G dbliw] Slgiall G183 AT LaBUll Y Juadll Lwld ¥ (bl Lgelad 53 “'Ona benzemesinden dolay:’
ifadesi, kendisinden sonra gelen ilk gerekceyle —yani zitlik ve aykirilik- uyum arz etmemektedir. Bu sebeple,
en dogru yaklasim, soz konusu gerekceyi metinden ¢ikarmak olurdu.””” Goriildiigli tizere Milani'nin
ifadeleri dogrudan hedef alinmakta ve gerekge ile sonug arasindaki agik celiski vurgulanmaktadir.
Zira s6z konusu kiyas1 miimkiin kilan sebep, benzerlik degil, bilakis zithktir. Dolayisiyla zithk
temelli bir kiyaslamanin, benzerlik esasina dayandirilmasi mantiksal tutarsizhga neden
olmaktadir. Molla Bedreddin’in bu elestirisinden, onun dilsel kiyaslamalarda kavramsal tutarhiga
biiyiik 6nem verdigi anlasilmaktadir. Nitekim “benzerlik” ile “muhalefet” gibi iki ayr1 mantiksal

iliski, ayn1 gerekgelendirme zinciri igerisinde birlikte kullanilamaz. Molla Bedreddin, yalnizca

73 Milani, Serhu’l-Mugni, 98-99.

7+ Celali, Hasiyetu Serhi’l-Mugni, 28.

75 Miicahidi, Hasiyetu Serhi’l-Mugni, 54.
76 Milani, Serhu’l-Mugni, 93.

77 Milani, Serhu’l-Mugni, 93.
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anlami degil, anlamin ardindaki mantiksal yapiy1 da dikkate almakta ve herhangi bir tutarsizlik
gordiigiinde miidahale etmektedir. Benzer sekilde Molla Musa el-Celali de Molla Bedreddin’in
yaklasimina paralel bir tavir sergileyerek, Milani'nin Lal) Lz Liwd ifadesini (b Luwlid :¢f seklinde serh
ederek benzerlik kavraminin muglakligina isaret etmis ve yapilan gerekgelendirmenin tartismali
yoniinii vurgulamak istemistir.”® Milani’den sonra el-Mugni fi ‘ilmi’n-nahv tizerine serh kaleme alan

Arifi Ahmed Pasa da benzer bir hataya diismiistiir. O, Milani'nin ifadesini degistirerek Lx:Lie 4259
ob seklinde bir ibareyle 14 ile inne arasindaki iliskiye temas etmistir. Boylece benzerlik zemininde

bir kiyaslamay1 stirdiirmiistiir.”” Klasik dilciler arasinda Milani ve Arifi Ahmed Pasa disinda bu
tarz bir ifade kullanan bagka isme rastlanmamaktadir. Ote yandan Siiytti (6. 911/1505), el-

Behcetii'l-merziyye adli eserinde inne ile 1a arasindaki iliskiye temas ederken,l e LJ S seklinde

gayet mutedil ve tartismadan uzak bir ifade kullanmaktadir. Bu yoniiyle SiiyGti'nin ifadesi,
mantiksal gerekcelendirme agisindan daha istikrarli ve dilsel tutarliligi daha yiiksek bir yaklagimi
temsil etmektedir.®

12. ifadelerin Tertibine Yonelik Elestiriler

Molla Bedreddin’in, zaman zaman Milani'nin ifadelerini yalnizca muhteva agisindan degil, ayni
zamanda tertip ve yap1 bakimindan da elestiriye tabi tuttugu goriilmektedir. Ona gore, Milani'nin
bazi ibareleri mevcut halleriyle anlam bakimindan yeterince agik ve diizenli degildir. Bu nedenle,
lafizlarin yerlerinin degistirilmesiyle daha diizenli ve anlam bakimindan daha giigli hale
getirilebilir. Bu tutum, Molla Bedreddin’in metin tahlilinde yalmizca igerigi degil, ayn1 zamanda
tslup ve yapisal biitiinliigii de dikkate aldigini gostermektedir. Nitekim Carperdi’nin manstbat
bahsinde kullandig1 Jsxall sa Jo8 seklindeki ifade,®! Milani tarafindan Jsasll 35 ALYl Loai 585 il
“Yani, asil olarak mansiib olan mefuldur.” bigiminde agiklanmistir. Gerek metinde gerekse serhte sa
Jsaall ifadesi tekrar edilmektedir. Molla Bedreddin, bu duruma dikkat gekerek, eger Milani i :i
UYL dums 0% actklamasi, Carperdi’nin Jsasll s ibaresinden once zikredilmis olsaydi, hem anlam
yoniinden daha uygun bir tertip elde edilecegini hem de serhte ikinci kez Jsaall sa ifadesinin

kullanilmasmna gerek kalmayacagini ifade etmektedir. Benzer bir degerlendirme, ayni mesele

78 Celali, Hasiyetu Serhi’l-Mugni, 27.

79 Bkz. Arifi Ahmed Pasa, el-Me ‘drifii I-feyziyye Serhu’l-Mugni 1i'l-Cérperdi, thk. Murad Sula (Istanbul: Daru Babi’l-‘Tlm,
2021), 55.

8 Ebii'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed es-SiiyGti, el-Behcetii’l-merziyye fi serhi’l-Elfiyye
(Beyrut: Mektebetu Diyarbekir, 2017), 1/316.

81 Milani, Serhu’l-Mugni, 98.
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baglaminda Molla Burhan tarafindan da dile getirilmistir.®> Molla Bedreddin’in bu yaklasim,
Serhu’l-Mugni’de yer alan bazi tekrarlarin, metin diizenine yoOnelik basit miidahalelerle
giderilebilecegine isaret etmektedir. Boylece metinde hem anlatim biitiinliigii korunmakta hem de
lafzi tekrarlar ortadan kaldirilmaktadr.

Carperdi, miifred ve marife olan miinada hakkinda su agiklamay1 yapmaktadir: ls).«ll ST
25 05 035 55 Agkiaid “Ote yandan, belirli tekil isimler dammelidir; 6rnegin: Jz, Ly o; L. Milani ise bu
ifadeyi Once pseiaad a3yall 5,5l Liy climlesini pall e qued 285all 5,500 oLl Wiy i seklinde agiklamakta,
ardindan da Jx; Ly u; L 192 Orneklerini, (lally 4ilie Yy dlasy ol b Liga 3,4lL ;4035 seklindeki ifadesiyle
izah etmektedir.®* Molla Bedreddin, Milani'nin bu agiklamasmni degerlendirirken, ozellikle :gais
...sallifadesinin J»; Ly 4y b :5>0 Orneklerinden sonra gelmesini Juedll e 4epuas ¥ sozleriyle

elestirmektedir. Gortildiigii tizere burada da Milani'nin tertibine yonelik bir tenkit s6z konusudur.
Nitekim Molla Bedreddin’in 6nerdigi siralama, anlamin daha saghkli bir sekilde kavranmasini
saglayacak niteliktedir. Zira 6dnce miifredden maksadin ne oldugu agiklanip ardindan buna dair
orneklerin zikredilmesi, hem mantiksal hem pedagojik bakimdan daha isabetlidir. Buna karsilik,
Milani'nin Ornekleri agiklamadan Once vermesi, ilmi tertip agisindan tercih edilen yapiy:
zedelemektedir. Molla Burhan da ayni yonde bir elestiriyi dile getirerek bu yaklasimi
paylasmaktadir.®

13. Yanlis Bilgi Sunumuna iliskin Elestiriler

Molla Bedreddin’in, eserin bazi boliimlerinde okuyucuyu yanhs bilgilendirdigi gerekgesiyle
Milani'yi elestirdigi gozlemlenmektedir. Bu elestiriler, yalnizca farkli bir yorum ortaya koymakla
kalmayip ayni zamanda Milani'nin baz1 dilsel tespitlerinin ilmi tutarhgma iliskin ciddi soru

isaretleri ortaya koymas: bakimindan dikkat cekicidir. Nitekim nahiv kurallar1 geregince <l =,
Wiy Orneginde oldugu gibi mecrtir bir zamire atif yapildiginda cer islemini gergeklestiren unsur

ister bir cer harfi, ister bir muzaf olsun matuf unsurun da ayni sekilde tekrarlanmalidir. Eger bu
sart saglanmaksizin ciimlede atif yapilirsa bu tiir bir kullanimi kural dis1 olarak

degerlendirilmelidir. Milani, en-Nis& suresinin birinci ayetinde gegen #:¥15 4 &olelad gl @l 152315

“Adim1 kullanarak birbirinizden dilekte bulundugunuz Allah’tan ve akrabalik haklarina riayetsizlikten de

8 Miicahidi, Hisiyetu Serhi’l-Mugni, 53.
8 Milani, Serhu’l-Mugni, 105.
8¢ Milani, Serhu’l-Mugni, 105.
8  Miicahidi, Hisiyetu Serhi’l-Mugni, 57.
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sakinin”® ayetinde yer alan »>¥l5 kelimesinin mecriir olarak okundugu kiraati saz olarak

degerlendirmektedir.?” Ancak Molla Bedreddin, bu kiraatin Hamza'ya (6. 156/773) ait oldugunu ve
Hamzanin yedi sahih kirdat imamlar1 arasinda yer aldigini belirterek Milani'yi su ifadelerle
elestirmektedir: ..o;25 oliall § L& @asldl Go 359 8355 $2h3 W s “Bu kiraat, es-Sdvi (6. 1241/1825) ve diger
bazi kaynaklarda da belirtildigi iizere yedi sahih kdriden biri olan Hamza'ya aittir.”%® Bu noktada
Milani'nin s6z konusu kiraati saz olarak nitelendirmesi, Molla Bedreddin’e gore acik bir bilgi
hatasidir.# Molla Bedreddin, elestirisini bir adim daha ileriye tastyarak Ibn Malik’in (6. 672/1274)
bu ayeti goz oniinde bulundurarak el-Elfiyye adli eserinde yer verdigi su beyitle Milani'nin
goriisiinii agikca reddettigini ifade eder: Gi meial Ay olatn g *rr 5 s Y Y guie Guily “Bana gore
(carrin tekrar edilmesi) gerekli degildir. Zira bu kullanim, sahih mensur ve manzum metinlerde yer

almigtir.”* Nitekim Ibn Malik’in burada zxiall 5 ifadesiyle, s6z konusu kiraatin sahih oldugunu

acik bicimde kabul ettigi goriilmektedir. Ayrica Siiytiti de bu kiraati serhinde zikrederek, ilgili
karilerin kimler oldugunu agiklamaktadir.”® Molla Burhan da Milani'nin eserine yazdig1 hasiyede
benzer bir yaklasim sergileyerek, mezkiir kiraatin saz degil sahih oldugunu ifade etmektedir.*
Tim bu veriler degerlendirildiginde, Molla Bedreddin’in elestirisinin yalnizca siradan bir
tashihten ibaret olmadigi, ilmi delillere dayali gii¢lii bir reddiye oldugu anlasilmaktadir.
Ozellikle Tbn Malik gibi otorite kabul edilen bir dilcinin goriisiine atifta bulunmasi, onun
elestirisini daha da gtiglii hale getirmistir.

Sonug

Molla Bedreddin’in Serhu’l-Mugni {izerine kaleme aldig1 hasiye, yalnizca metindeki ayrintilara
takilip kalan dar bir elestiri cercevesiyle sinirli degildir. Aksine eserin genel yapisiny, tislubunu ve
ilmi yaklasimin1 da dikkate alan genis bir bakis agis1 ortaya koymaktadir. Onun tenkitleri, dilin
incelikleri ve gramer kurallarma baglilik kadar, metnin anlam biitiinliigi, icerik tutarhilig: ve ifade
glicli izerinde de yogunlagmaktadir. Bu yoniiyle Molla Bedreddin, yer yer kelimelerin kullanimini

dogrudan elestirirken, kimi zaman da eserin genel yaklagimini sorgulayan daha derinlikli bir tahlil

86 en-Nisa, 4/1.

87 Milani, Serhu’l-Mugni, 199.

8  Milani, Serhu’l-Mugni, 199.

8  Ahmed b. Muhammed es-Savi, Hdsiyetii’s-Savi ‘ald Tefsiri’l-Celileyn, thk. Abdullah el-Minsavi (Kahire: Darii'l-Hadsis,
2011), 1/357.

9% Eb{ Abdilldh Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah ibn Malik, Elfiyyetu Ton Malik (by.: Daru't-Ta‘avin, ts.), 48.

o1 SiiyGti, el-Behcetii’l-merziyye fi serhi’l-Elfiyye, 2/127.

2 Miicahidi, Hisiyetu Serhi’l-Mugni, 114.

%  Kiraatlerin Arap dil gramerine etkisi igin bk. Mahsum Tag, “Hid Stiresinin 111. Ayetinin Farkl1 Kiraatlerinin Filolojik
Acidan Degerlendirilmesi”, Siirt Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/2 (Aralik 2020), 575-576.
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yontemi izlemektedir. Boylece hasiyesi, hem dilsel hem de metodolojik agidan ¢ok yonlii bir tenkit
anlayismni yansitmaktadir.

I'rab meselelerinde gosterdigi titizlik ve dil kurallarma riayet noktasindaki hassasiyet, Molla
Bedreddin’in yalnizca bir dilci degil, ayn1 zamanda metni dikkatle okuyan titiz bir arastirmaci
kimligi tasidigin1 ortaya koymaktadir. Onun tenkitleri, eksik veya yanlis bilgiye dayali anlatimlar,
kapali ve muglak ifadeler, gereksiz yere uzatilmis ibareler ya da geliskili beyanlar tizerinde
yogunlasmaktadir. Bu durum, elestirel tavrinin yiizeysel bir diizeltme niyetinden ziyade, metni
ilm1 bir slizgecten gecirme gayesiyle sekillendigini gostermektedir.

Serhteki tertip diizeninin zayifligina, ylizeysel gerekgelere ve yeterince derinlesmemis yorumlara
yonelik tenkitler de ayni baglamda degerlendirilmelidir. Molla Bedreddin, bu eksikliklere isaret
ederken yalnizca dilsel dogruluk pesinde degildir. Onun amaci, serh metninin ilmi gtivenilirligini
ve biitlinltigiinti korumaktir. Ayrica, anlami garpitabilecek ifadeler veya yanhs anlasilmaya miisait
sOyleyis bigcimleri de dikkatinden kagmamis, bu noktada okuyucunun yaniltilma ihtimaline
ozellikle dikkat cekmistir.

Bu yaklasimiyla Molla Bedreddin, serh geleneginde sik¢a goriilen “metni acgiklamak” islevinin
otesine gecerek, metinleri ilmi acidan denetleyen bir otorite konumuna yiikselir. Ozellikle baz1
kiraatlerin saz olarak degerlendirilmesini, bu kiraatlerin sahih yedi kari arasinda yer alan
imamlara nispet edilmesi sebebiyle ciddi bir bilgi hatas: olarak gérmesi, onun ilmi titizligini agikca
ortaya koymaktadir. Ustelik bu elestirisini otoriter dilcilerin goriigleriyle destekleyerek saglam bir
ilmi zemine oturtmustur. Bu yoniiyle Molla Bedreddin, yalnizca metinlere kisisel yorumlar getiren
bir miiellif degil; ayn1 zamanda onlar1 ilmi kriterler cercevesinde tashih eden ve degerlendiren bir
alim olarak 6ne c¢ikmaktadir. Onun yaklagimi, metinlerle sinirhi bir yorum faaliyetinin Otesine
gecerek, tenkit ve tashihi ilmi dlgiitlere dayali bir metodolojiye dontistiirmektedir.

Molla Bedreddin’in en dikkat gekici katkilarindan biri, nahiv ilminin amaclarma dair yaptig1 ince
degerlendirmedir. O, Milani'nin i‘rab1 nahvin temel ve hatta tek gayesi olarak 6ne ¢ikarmasimni
dogrudan elestirmese de bu yaklasgimin smirhli§in1 dolayl bicimde ortaya koymaktadir. Molla
Bedreddin’e gore nahiv, yalnizca kelimelerin son harekelerini belirlemeye veya ciimledeki
konumlarin1 agiklamaya indirgenemez. Aksine, dilin anlam diinyasin1 kavramayi, metinlerin
dogru yorumlanmasini ve lafizla mana arasindaki irtibatin saglikli bigimde kurulmasini da
amaglamaktadir. Onun bu yaklasimi, nahiv ilmini salt teknik bir disiplinden ziyade anlami insa
eden bir ilim olarak gordiigiinii gostermektedir. Boylece Molla Bedreddin, nahiv ilmine dair

geleneksel siirlar1 asarak daha biitiinciil ve anlam merkezli bir bakis agis1 ortaya koymaktadir.
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Molla Bedreddin’in hasiyesi, yalnizca serhe eklenmis aciklayici bir metin olmanin G6tesindedir. O,
serhin ilm1 kivamini giiclendiren, ifadedeki kapaliliklar1 gideren ve eserin sistematik biitiinliigiinii
pekistiren bir mahiyet tasimaktadir. Molla Bedreddin, ele aldig1 meselelerde sadece eksikleri isaret
etmekle kalmaz, ayn: zamanda metnin daha saglam bir yapiya kavusmasini da hedeflemektedir.
Onun tenkit ettigi noktalar diizeltiimediginde, Milani'nin asil maksadmin okuyucuya tam
anlamiyla ulasamayacagi agiktir. Bu nedenle Molla Bedreddin’in miidahaleleri, hem eserin
anlagilabilirligini gii¢clendirmekte hem de onun ilmi degerini daha belirgin hale getirmektedir.
Boylece hasiyesi, sadece bir yorum degil, aym1 zamanda metni olgunlastiran bir ilmi katk:

hiiviyetine blirtinmektedir.
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