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Bu ¢alismanin amact fen bilimleri 6gretmenlerinin acik uglu sorularm yazili sinavlarda
kullanilmasiyla ilgili goriislerini almaktir. MEB 'in agik uglu sorularin kullanimina dair karar
almasi ile oOgrencilerimizin ogrenme diizeylerini en iyi gozlemleyen oOgretmenlerimizin
goriislerini onemli kilmaktadir. Calisma nitel arastirma yontemlerinden durum c¢alismast
yontemi ile yiiriitiilmiistiir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 2023-2024 egitim ogretim yilinda
Kahramanmaras ilinde gorev yapan 14 fen bilimleri 6gretmeni olusturmustur. Calismanin veri
toplama araci olarak arastirmacilar tarafindan gelistirilmis olan yari yapilandirilmis gériisme
formu kullaminustir. Verilerin analizi icerik analizi yontemi ile gerceklestirilmistir.
Arastirmanin sonucu olarak kattlimcilar, sorularin, avantaj ve dezavantajli yonlerinin
oldugunu ifade etmislerdir. Katihimcilar sorulari kazamimlara uygun hazirlandigin,
degerlendirilmesini dereceli puanlama anahtart kullanarak yapildigini ifade ederken, sorularin
hazirlanmast uygulanmasi ve degerlendirilmesi asamalarina yonelik egitimler almak istedigi
sonucuna ulagilmistir. Ayrica kattlimcilar agik uglu sorulara 6grencilerin alisik olmamalar: ve
notlarindaki ~ diisiis nedeniyle o6grenci ve velilerin bu sorulara olumlu bakmadig
goriistindelerdir.

Anahtar sbézclkler: Agik u¢lu sorular, 6gretmen goriisleri, durum ¢alismasi, fen bilimleri
ogretmeni

Examination of Science Teachers' Opinions on Open-Ended
Questions Used in Written Exams

Abstract

The purpose of this study is to gather the opinions of science teachers regarding the use of
open-ended questions in written exams. With the Ministry of National Education's decision to
use open-ended questions, the opinions of our teachers, who best observe our students' learning
levels, become important. The study was conducted using the case study method, one of the
qualitative research methods. The study group consisted of 14 science teachers working in
Kahramanmaras province during the 2023-2024 academic year. A semi-structured interview
form developed by the researchers was used as the data collection tool for the study. Data
analysis was performed using content analysis. As a result of the study, participants stated that
the questions had both advantages and disadvantages. While participants stated that the
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questions were prepared in line with the learning outcomes and that the evaluation was carried
out using a graded scoring key, it was concluded that they wanted to receive training on the
stages of preparing, implementing, and evaluating the questions. In addition, participants
expressed the view that students and parents did not look favorably upon these questions
because students were not accustomed to open-ended questions and because of the decline in
their grades.

Key words: Open-ended questions, teacher opinions, case study, science teacher

Giris

Egitim sistemimizin hedefleri arasinda nitelikli insan giicii elde etmek ve ileri
toplumlarin bilimsel, toplumsal, teknolojik vb. konulardaki seviyelerine ulagmak
vardir. Bu hedeflere ulagsmak i¢in temel egitim ve ortaggretimde bulunan ¢ok sayida
ogrenciye nitelikli egitim kurumlari olusturmali ve bu kurumlarda 21. yy. becerileri
ogrencilere kazandirilarak bu becerileri giinliik hayatta kullanabilmelerini saglamaktir
(Reyhanlioglu & Tiryaki, 2021). Bu amaca yonelik olarak &grencinin gelisimini
belirli kurallar ve hedefler dogrultusunda planlayan Ogretim programlari
gelistirilmistir (Yaz & Kurnaz, 2017). Milli Egitim Bakanligi (MEB) tarafindan 2024
yilinda hazirlanan fen bilimleri dersi 6gretim programinda da grencilerin ¢ok yonlii
gelisimi hedeflenmis ve ¢agin gereksinimlerine uygun becerilere sahip, yasam boyu
ogrenmeyi aligkanlik haline getirmis, etik ve ahlaki degerleri kazanmis ve bu
degerlere saygili, aynt zamanda kariyer bilinciyle girisimci ruha sahip bireyler
yetistirilmesi hedeflenmistir (MEB, 2024a). Programin hedeflerine ulagsma diizeyinin
tespit edilebilmesi i¢in Ogretim programinin amacina hizmet eden dlgme ve
degerlendirme galigmalarina ihtiya¢ duyuldugu ifade edilebilir (Bakirci vd., 2024).

Olgme ve degerlendirme kavramlari zaman zaman ayr1 zaman zaman birlesik
kullanilsa da birbirinden farkli ancak aralarinda baglanti bulunan iki kavramdir ve
egitim Ogretimin vazgecilmez unsurudur. Bir &gretim programinda, istenilen
hedeflere ne dl¢iide ulasildig1 Slgme ve degerlendirme sayesinde tespit edilir (Ozeng,
2013). Bunun yaninda 6lgme ve degerlendirme egitim-6gretim siirecinde 6grencileri
gldiileme, 6grenme etkinliklerine rehberlik etmek, gelecek planlamasinda meslek
secimi ya da siniflamay1 yonlendirme araci olarakta kullanilmaktadir (Turgut &
Baykul, 2021). Bu amagclarla 6lgme ve degerlendirmenin ¢esitli uygulamalari
iilkemizde ulusal, uluslararasi ve okul bazli olarak yiiriitiilmektedir ve bu ¢alismalar
incelendiginde cogunlukla ¢oktan segmeli ve acik uglu sorular kullanilmaktadir (Ar,
2019; Budak vd., 2019; Simsek vd., 2018). Ulusal olarak yapilan smavlarin biiyiik
cogunlugu OSYM tarafindan; Yiiksek ogretim kurumlari sinavi (YKS), Kamu
personeli segme smavi (KPSS) vs. gibi siavlar ile gergeklestirilirken (OSYM, 2024),
bir kism1 da Milli Egitim Bakanligi (MEB) tarafindan liselere gecis sistemi (LGS),
Ilkégretim ve Ortadgretim Kurumlar1 Bursluluk Smavi (IOKBS) gibi simavlarla
yapilmaktadir (MEB, 2024b). Ulusal bazda yapilan bu sinavlarin ortak noktasi ¢oktan
secmeli sorulardan olusmasidir. Bu nedenle 6gretmen ve 6grencilerin ¢oktan segmeli
sorular1 daha ¢ok kullanmaya iten en biiyiik gli¢ bu ulusal sinavlardir (Koyuncu &
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Ozer Ozkan, 2019). Ancak bu sorularin birgok avantajinin olmasinin yaninda dogru
cevabin sansla bulunma olasiligmin olmasi bu soru tarzina en ¢ok getirilen
elestirilerden biridir (Bilgeg, 2016; Koyuncu & Ozer Ozkan, 2019; Turgut & Baykul,
2021). MEB ilkdgretim ve ortadgretim dgrencilerinin basarilarini belirleme amaciyla
uluslararasi diizeyde Uluslararas1 Ogrenci Degerlendirme Programi (Programme for
International Student Assessment-PISA) ve Uluslararasi Matematik ve Fen Egilimleri
Aragtirmast (Trends in International Mathematics and Science Study-TIMSS)
calismalarini yiiriitmektedir. Bu ¢aligmalardan elde edilen sonuclar ile mevcut egitim
sisteminin arti ve eksi yonleri, kullanilan programlar, yontem teknikler, izlenen
politikalar, dgretmenlerin  uygulamadaki yeterlikleri gibi baz1  konular
taranabilmektedir (Celen vd., 2011). PISA, TIMMS gibi sinavlarin sonuglari iilkelerin
egitim politikalar1 ve egitim sistemleri iizerinde etkilerinin oldugu agikardir (Giirlen
vd., 2019). Bu ¢alismalarin ortak noktalarindan bir tanesi kullanilan soru tiirlerinin
¢oktan segmeli ve agik uclu sorular olmasidir (Ar, 2019; Cepni, 2019; Demirci, 2019).
MEB ulusal diizeyde izleme ve aragtirma faaliyetleri kapsaminda Olgme ve
degerlendirme caligmasi olarak ise Akademik Becerilerin izlenmesi ve
Degerlendirilmesi (ABIDE) calismasim yiiriitmektedir (Reyhanlioglu & Tiryaki,
2021). Bu galismada PISA’da oldugu gibi ¢oktan se¢meli, coklu secim ve agik uglu
soru tiirlerini kullanmaktadir (MEB, 2023a). ABIDE ile 6grencilerin giinliik hayattan
senaryolar kullanilarak elestirel diigiinme, problem ¢6zme, muhakeme etme, yorum
yapma gibi Ust dlizey diisiinme becerilerini edinme seviyeleri aragtirilmaktadir (MEB,
2023b). PISA, TIMSS, ABIDE gibi uygulamalar iist diizey diisiinme becerilerini
gerektiren degerlendirme ¢aligmalaridir, bu tarz uygulamalarda basarili sonuglar elde
edebilmemiz icin hem coktan se¢meli hem de ag¢ik uglu sorularin ulusal sinavlarimiza
hem yap1 hem de anlayig bakimindan yerlestirilmesi dogru bir adim olacaktir (Cepni,
2019). Nitekim MEB tarafindan okullarda 6lgme ve degerlendirme c¢aligmasi olarak
uygulanan yazili smavlarda ise 9 Eylil 2023 tarihinde yayinlanan o6lgme
degerlendirme yonetmeligi ile acik uglu sorularin kullanilmasinin esas oldugu ancak
kazanim ve bilissel diizey dikkate alinarak sinavlarda agik u¢lu sorularin yaninda kisa
cevapl sorular da kullanilabilecegi ifade edilmistir (MEB, 2023c). Agik uglu soru
donemine gegilmesinin nedeni olarak MEB tarafindan daha iyi bir dlgme siireci
gerceklestirebilmek i¢in oldugu ifade edilmistir (Biilbiil, 2024).

PISA, TIMSS, ABIDE uygulamalar1 ve okullarda yazili sorularinda kullanilan
acik uclu sorular; 6grencilerin diisiincelerini veya deneyimlerini 6zgiin bir sekilde
yaziya dokebildikleri sorulardir. Bu sorularda Ogrenciler herhangi bir segenekle
karsilagmadan, herhangi bir ipucu kullanmadan cevap olusturmak zorunda kaldiklar
ve cevap olustururken sekil kullanimi1 veya grafikler gibi destekleyici dgelerle kendi
fikirlerini, diislincelerini harmanlayarak 6zgiin cevaplar olusturduklar1 sorulardir
(Alkan, 2013; Ar, 2019). Smif i¢i dlgme ¢aligmalarinda kullanilan agik uglu sorular
icin Karakaya, (2022) sadece sorulan soruya ait cevabi hatirlamak yerine; sorular
cevaplarken, derin diisiinme, analiz etme, ifade etme ve elestirel diisiinme gibi
becerilerin gelistirilmesini sagladigini, bunun yaninda derin 6grenme, alternatif
diisiinme ve yazma becerisini gelistirdigini ve sans basarisini da azalttigini ifade
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ederken. OSYM, (2015) ise bu sorularla kritik diisiinme, bilgilerin analizi ve iist diizey
biligsel becerileride dlcebilecegini ifade etmistir. Ac¢ik uglu sorularin avantajlarinin
yaninda bazi dezavantajlariin oldugu sdylenebilir; A¢ik uclu sorulari dgrencilerin
cevaplama siireci uzun zaman almasi nedeniyle sorularin sayisinin daha az oldugu ve
bu durumun da uygulamada kapsam gegerliligi noktasinda sorunlar ortaya ¢ikardigini
ifade edilebilir (Demirci, 2019; Turgut & Baykul, 2021). Bir diger olumsuzluk olarak
bu sorularin puanlanmasinda, degerlendiricilerin zihniyeti puanlama siirecini
etkilemesi ve bu da testin giivenilirligini daha da azaltmasidir (Gharehbagh vd., 2022).
Bu sorularin kullaniminda degerlendiriciden kaynakli objektifli§in ve tutarliligin
saglanabilmesi icin 6zel yontemlere ihtiya¢ duyulmaktadir. Ancak bu yodntemler
kullanilsa da ag¢ik uclu sorulardaki objektiflik ve tutarlilik ¢coktan se¢meli sorularla
kiyaslandiginda degerlendirme perspektifinden coktan seg¢meli sorularin daha
avantajli oldugu ifade edilebilir (Turgut & Baykul, 2021). Ote yandan ¢oktan segmeli
sorular degerlendirme perspektifinden daha avantajli olsa da ac¢ik uglu sorular ¢oktan
secmeli ve diger soru tiirlerine gore Ogrencilere daha derin bir zihinsel sureg
yasatmaktadir (Bilgeg, 2016). 2024 yilinda yenilenen fen bilimleri dersi 6gretim
programinda belirtilen fen alanina 6zgii kavram ve beceriler ile akil yiiriitme, analiz
etme, elestirel diisiinme, yorumlama ve tahmin etme gibi iist diizey bilissel becerileri
kazandirmak amaglanmaktadir (MEB, 2024a). Bu amaglar i¢in dlgme degerlendirme
siireclerinde acik uglu sorulara ihtiya¢ vardir. Acik uglu sorular, 6grencilerin
degerlendirme ve analitik diisiinme becerilerini gostermede daha etkilidir ve bilginin
sentezlenmesini saglayarak {iist diizey diisiinme becerilerinin gelismesini saglayabilir
(Budak vd., 2019).

Acik uglu sorularla ilgili literatiire bakildiginda; agik uglu sorular ve ¢oktan
se¢meli sorularin karsilastirilmasi yoniinden; okudugunu anlama perspektifinden
karsilagtirma (Temizkan & Sallabas, 2011), agik uglu ve g¢oktan se¢meli sorularin
Temel Egitimden Ortadgretime Gegis Sinavi'nda (TEOG) kullanilmasina yonelik
Ogrenci goriigleri (Koyuncu, 2017), Tip fakiltesi dgrencileri tizerinde agik uglu ve
¢oklu se¢im sorularinin etkileri iizerine aragtirma (Vasan vd., 2018), agik 6gretim
Ogrencilerinin agik uglu sorular ve ¢oktan segmeli sorularin karsilastirilmasina yonelik
(Karadag vd., 2020) ¢alismalar gergeklestirilmistir. A¢ik uglu sorularin niteligi ve
tasarim1 yoniinden ¢aligmalar da yapilmistir; kullanilan agik ug¢lu sorularin niteligi
(Eller, 2015; Husain vd., 2012), a¢ik uglu sorularn tasarimi (Agustianingsih &
Mahmudi, 2019), 6gretmenlerin soru hazirlama yeterlilikleri (Ozen, 2020) calismalari
da gergeklestirilmistir. Degerlendirme ve puanlama siiregleri yoniinden; matematik
sinavlarinda puanlayici farkliliklari (Bilgeg, 2016), degerlendirme siireci (Budak,
2019; Demirci, 2019; Deniz, 2021), 6gretmenlerin soru formati tercihleri ve
degerlendirme pratikleri (Tatli, 2019) galismalar1 gergeklestirilmistir. Ogretmenlerin
goriisleri, yeterlilikleri ve egitim ihtiyaglar1 yoniinden; agik uglu sorulara yonelik
Ogretmen egitimlerinin etkisi (Ar, 2019), dgretmenlerin agik uglu sorular hakkinda
sahip olduklar1 bilgi diizeyi (Cevik, 2022; Incegam vd., 2019), acik uglu sorulara
yonelik  6rnek uygulama gelistirme (Gulbetekin vd., 2019) c¢aligmalar
gerceklestirilmistir.
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Arastirmanin Onemi

Milli Egitim Bakanhgi'min 9 Eyliil 2023 tarihinde yapmis oldugu Olgme ve
Degerlendirme Yonetmeligi degisikligi kapsaminda yazili yoklama smavlari i¢in
ornek soru kitapgiklari hazirlamis ve bu kitapeiklarda yazili yoklama sinavlarinin okul
geneli ortak sinavlarin yapilacagi ilan edilmistir. Yazili yoklama sinavlarda
hazirlanacak olan sorularin ziimreler tarafindan ilan edilen kazanimlara gore
hazirlanan soru dagilim tablolar1 (Senaryo) dikkate alinarak, acik uglu veya acik uglu
kisa cevapli sorulardan olusmasi gerektigi ifade edilmistir (MEB, 2023c¢). Yazili
sinavlarinda agik uglu sorularin kullanimina dair karar almmasi ile bu sorulari
hazirlama, uygulama ve degerlendirme asamalarini gergeklestiren 6gretmenlerimizin;
acik uclu sorular hakkindaki goriisleri dnemli goriilmektedir. Zira 6gretmenlerimiz,
Ogrencilerimizin 6grenme diizeylerini ve becerilerini smif ortaminda en iyi
gbzlemleyebilen ve siireci yiiriiten kisilerdir. Alinan goriigler sahada bu sorularin,
yazili snavlarda kullanilmasinin nasil yansimasi olacagi konusunda fikir edinilmesini
saglayacagi icin caligmaya deger goriilmiistiir. Ayrica boyle bir ¢alismanin literatiire
katk1 saglayacag: diistiniilmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu calismanin amaci, okullarda yazili yoklama sinavlarmin yiiriitiiciileri olan fen
bilimleri 6gretmenlerinin agik uglu sorulara dair goriislerini almaktir. Bu kapsamda,
acik uclu sorularin hazirlanmasi, uygulanmasi, degerlendirilmesi ve Ogrenci ile
velilere yansimasi incelenmistir.

Arastirmanin problemi

Fen bilimleri 6gretmenlerinin agik uclu sorularin avantaj veya dezavantajlarina,
hazirlama siirecine, uygulama siirecine, degerlendirme siirecine, sorular i¢in egitim
ihtiyaglarina, veli ve grencilerde olan yansimalarina dair goriisleri nelerdir?

Yéntem

Bu c¢alismada durum ¢ahismasi yodntemi tercih edilmistir. Nitel arastirma
yontemlerinden olan durum c¢alismasinda arastirma konusuna tek bir yonden
bakmay1p birgok agidan bakilarak arastirmanin gesitli yanlar1 ortaya ¢ikarilmaktadir
(Gurbliz & Sahin, 2018). Burada bir durumu var oldugu sekliyle anlamak, ayrintili
olarak durumu betimlemek hedeflenir. Ayrica bir veya birden fazla olay, ortam,
program, sosyal grup da bu ydntemle incelenebilir (Buylkdéztirk vd., 2022). Bu
nedenle bu ¢aligmada fen bilimleri 6gretmenlerinin agik uclu sorulara dair goértsleri
ayrintil1 bir sekilde incelenecek olmasi nedeniyle durum caligmasi yontemi tercih
edilmigtir.

Calisma Grubu

Bu calismada uygun Ornekleme yontemi tercih edilmistir. Uygun oOrnekleme
yonteminde arastirmaci evren igerisinden eleman, nesne, 6ge ve paydaslardan kolay
ulagilabilir olmast ve uygunluk kriterleri degerlendirilerek ¢alisma grubunun
olusturulmasidir (Oral & Coban, 2020). Calisma grubu ¢alismanin amaci ve dnemi
dogrultusunda 2023-2024 egitim Ogretim yilinda Kahramanmaras il merkezi ve

Bayburt Egitim Fakiiltesi Dergisi, Yil: 2026 Cilt: 21 Say:: 49



331 0. Gollu & G. Aksoy

ilcelerindeki okullarda gorev yapan fen bilimleri 6gretmenlerinden olusmaktadir.
Katilimeilarin fen bilimleri 6gretmeni olmasi, ortaokul dgretmeni olmasi, agik uclu
sorular1 yazili sinavlarda kullaniyor veya agik uclu sorulara yonelik deneyimi olmast
ve goniilli katilimer olmasina dikkat edilmistir. Gorligmelerde farkli goriisler ortaya
ctkmamasi ve goriislerin tekrar etmesi nedeniyle 14 fen bilimleri 6gretmeni ile
gorligmeler tamamlanmistir. Caligmaya katilan fen bilimleri 6gretmenlerine ait
demografik bilgiler Tablo 1’de sunulmustur.

Tablol.
Calisma Grubuna Ait Demografik Bilgiler

o Mesleki ~ Mezuniyet Lisans Agik Uglu Sorulara
Katilimer ~ Cinsiyet  Kurumu . . o .
Tecriubesi Derecesi Mezuniyeti Yonelik Egitim Alma

FBO1 Kadin Devlet 4yl Lisans Fen B. Hayir
FBO2 Kadin Devlet 8yil Lisans Fen B. Hayir
FBO3 Kadin Devlet 4yl Lisans Fen B. Hayir
FBO4 Erkek Devlet 10 y1l Lisans Fen B. Hayir
FBO5 Erkek Devlet 17 y1l Doktora Fen B. Hayir
FBO6 Erkek Devlet 18 yil Lisans Fen B. Hayir
FBO7 Erkek Devlet 27 yil Lisans Kimya Hayir
FBOS Kadm Devlet 11yl Lisans Fen B. Hayir
FBO9 Erkek Devlet 15 y1l Lisans Fen B. Hayir
FBO10 Kadm Devlet 12 yil Lisans Fen B. Hayir
FBO11 Kadin Devlet 6 yil Lisans Fen B. Hayir
FBO12 Erkek Devlet 17yl Y. Lisans Fen B. Hayir
FBO13 Erkek Devlet 19 y1l Lisans Fen B. Hayir
FBO14 Erkek Devlet 15 yil Doktora Fen B. Hayir

Calismaya katilan fen bilimleri 6gretmenlerinin altis1 kadin sekizi erkektir, tamami
devlet okullarinda (ortaokul) gérev yaptiklar1 goriilmektedir. Katilimeilarin mesleki
deneyim agisindan dort ile yirmi yedi yil arasinda degismektedir. Mezuniyet
dereceleri iki doktora, bir yiiksek lisans, on bir lisans seklinde dagilmaktadir.

Veri Toplama Araci

Bu c¢aligmanin verilerini toplamak i¢in agik wuglu sorulardan olusan yari
yapilandirilmig  goriisme formu kullamilmigtir.  Yar1 yapilandirilmis  goriisme
formunda goriigmeci dnceden belirlenmis konu ve alanlara yonelik sorular1 planlar,
hazirlar ve bu sorular1 goriisme esnasinda kullanir. Ancak daha ayrintili bilgi almak
icin ek sorular sorma hakkina da sahiptir (Yildinm & Simgek, 2021). Yar
yapilandirilmig gériigme formunu hazirlamadan 6nce literatiir taranmis ve sorular bu
dogrultuda olusturularak hazirlanmistir. Hazirlanan yart yapilandirilmis goriigme
formu “Kigisel bilgiler” ve “Goriisme Sorular1” olmak iizere iki boliimden olusmustur.
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Sorularin hazirlanma ve gelistirilme asamalarinda, sorularin goriigmeye katilan fen
bilimleri &gretmenlerine yonelik, anlasilabilir, yonlendirici olmayacak sekilde
olmasina ve kisa cevapli sorular olamamasina dikkat edilmistir. Goriigsme sorular1 agik
uclu sorulara yonelik 6gretmenlerin deneyim ve goriislerini farkli agilardan ortaya
cikarabilmek amaciyla ¢ok yonli hazirlanmistir. Bu goériisme formunda agik uglu
sorularin hazirlanma siireci, yazili sinavlarda uygulanma sekli, degerlendirmeye dair
asamalar ve degerlendirmede objektiflige yonelik yaklasimlar ile 6gretmenlerin
egitim ihtiyaglar1, 6grenci ve velilerden gelen geri bildirimleri de incelenmektedir. Bu
dogrultuda hazirlanan formun kapsam gegerliligini saglamak i¢in 3 alan uzmani ve
dil bilgisi acisindan incelenmesi i¢in 1 dil uzmanina génderilerek gerekli doniitler
alinmis ve uzman goriisii dogrultusunda sorularin sade, agik ve anlasilir bir dille ifade
edilmesine ve katilimcilarin diistincelerini serbestce ifade edebilmesi i¢in yonlendirici
olamamasina dikkat edilmistir. Ayrica arastirmanin katilimeilar: arasinda olmayan 2
fen bilimleri 6gretmeninin formu okumasi saglanarak goriisleri alinmistir. Alinan geri
bildirimler 1s1¢inda form agiklik ve anlasilirlik agisindan diizenlenerek goriisme
formuna son sekli verilmistir. Goriisme formunun Kisisel bilgiler bélimiinde cinsiyet,
kurum, mesleki tecriibe, mezuniyet derecesi ve alani ile agik uglu sorular konusunda
egitim alip almadig: bilgisi istenmistir. Gorlisme formunun sorular kisminda 7 ana
soru sorulmus ve asagidaki sekilde siralanmistir;

1- Ac¢ik wuglu sorularin yazili smavlarda kullanilmasi ile ilgili ne
diistinliyorsunuz?

2- Acik uclu sorular hazirlarken nasil bir yol izliyorsunuz?
3- Agik uglu sorularin uygulama agamasinda nasil bir yol izliyorsunuz?
4- Agik uclu sorularm degerlendirme agamasinda nasil bir yol izliyorsunuz?
5- Objektif bir degerlendirme i¢in nelere dikkat ediyorsunuz?
6- Acik uglu sorularla ilgili bir egitim almak ister miydiniz?
a) Evetse neden?
b) Hayirsa neden?

7- Agik uglu sorularin uygulanmasi ile veli ya da dgrencilerden nasil tepkiler
aldiniz?

Verilerin Toplanmasi

Durum ¢alismasi belirli bir blyuklikte ¢alisma grubu ile baslanarak yiiriitiilen bir
¢alismadir. Veri toplama siirecinin belirli bir asamasinda ayn1 verinin tekrar etmesi
halinde, arastirma ile ilgili bulgularin yeterli olduguna isaret eder ve arastirmaci bu
nedenle veri toplama igine son verilebilir (Yildirim & Simsek, 2021). Bu arastirmada
goriisme yapilacak Ogretmenlerle ilgili izinler Kahramanmaras 11 Milli Egitim
Midiirliiglinden almarak 18 fen bilimleri 6gretmeni ile goriisme yapmak icin talepte
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bulunulmug ancak 4 fen bilimleri 6gretmeni goriismeye katilmamistir. Goriismelerde
elde edilen gorislerin tekrar etmesi nedeniyle 14 fen bilimleri Ggretmeni ile
gorligmeler tamamlanmistir. Goriisme yapilan katilimcilara arastirmaci tarafindan
gorligmelerin ses kayitlarmin almacagi bildirilmis ancak katilimcilarin sorulara
samimi cevaplar verebilmesi igin arastirmanin izinler dogrultusunda yapildigi,
kayitlar ve konusmalarin diger Ogretmenler veya herhangi bir yoneticinin
dinlemeyecegi veya okuyamayacagini belirtilmistir. Bunun yaninda goériisme sonucu
olugacak aragtirma raporlarinda kesinlikle isimlerinin a¢iklanmayacak olup bunun
yerine analizlerde takma isimler kullanilacag: ifade edilmistir. Goriismeler ortalama
25 dakika slirmiistiir.

Gegerlik ve Guvenirlik

Gegerlik ve giivenirlik bir bilimsel aragtirmanin sonuglarinin inandirici olmast i¢in en
onemli olgiitlerden biridir (Baskale, 2016). Erlandson, Harris, Skipper ve Allen’e
(1993) gore Nitel arastirmalarin dogasina uygun olarak; i¢ gecerlik kavrami
inandiricilik, dis gecerlik kavrami aktarabilirlik, i¢ gilivenirlik kavrami tutarlik dig
glvenirlik ise teyit edilebilirlik olarak kabul gérmektedir (Akt: Yildinm & Simsek,
2021:289). Bu baglamda ¢alismanin gegerliligini ve giivenirligini saglamak ig¢in nitel
aragtirmalarin dogasina uygun olarak; uygulama gergeklestirilmeden 6nce uzman
goriigiine basvurulmustur. Hazirlanan goériisme formu 3 alan uzmanmi ve 1 dil
uzmaninin gorisiine sunulmustur. Bu goriisme formunun hem gegerligini hem de dil
acisindan anlasilabilirligi konusunda degerlendirmesi saglanmistir ve uzman
goriigiine gore diizenlemeler tekrar yapilmigtir. Ayrica aragtirmanin katilimcilart
arasinda olmayan iki fen bilimleri 6gretmeninin goriisme formunu okumasi
saglanarak goriisleri alinmistir. Katilimeilara goriismeler oncesinde agiklamalar
yapilarak rahatlamalar1 saglanmaya ¢alisilmis ve cevaplariin agik ve net bir sekilde
verebilmeleri igin sohbet ortami olusturulmaya calisilmigtir. Goriigme formunda
bulunan sorulara katilimcilarin verdigi cevaplar bitiminde arastirmaci tarafindan
cevaplari tekrar edilerek katilimeilarin teyit etmesi istenmis varsa yanlis anlagilmalar
diizeltilmigtir. Goriismeler ortalama 25 dakika siirmiis olup goriismelerde elde edilen
veriler bulgular kisminda alintilar halinde verilmistir. Calismanin; arastirma modeli,
¢alisma grubu, veri toplama araci, verilerin toplanmasi, verilerin analizi, bulgular
ayrintilt bir bigimde ifade edilmistir. Ayrica katilimcilar goniilliilik esasi ile fen
bilimleri 6gretmenleri arasindan se¢ilmistir. Calismada goriismeler ses kayd ile kayit
altina alinmig ve transkript edilmistir. Bu sayede veri kayb1 dnlenmeye ¢alisilmis ve
bulgular kisminda yorum yapilmadan sunulmustur. Verilerin analizi sonucu
belirlenen kodlarin, temalarin uygunlugu 2 aragtirmaci tarafindan incelenerek goriis
birligine varilan ve gorlis ayrilifi yasanan maddeler belirlenmistir. Miles ve
Huberman’m (1994) 6nerdigi “Gilivenirlik = Goriis Birligi / (Goriis Birligi + Goriis
Ayriligl) X 1007 formiilityle kodlayicilar arasi uyum yilizdesi hesaplanmistir
Guvenirlik oraninin %89 ¢ikmast, bu ¢aligma i¢in giivenilir kabul edilmistir.
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Verilerin Analizi

Calismada verilerin analizi, igerik analizi yontemiyle gerceklestirilmistir. Icerik
analizinde; birbirleriyle benzerlik gdsteren verilerin belirli kavramlar ve temalar
gergevesinde bir araya getirilerek okuyucu i¢in anlagilabilir bigimde diizenlemek,
yorumlamak ve sonug elde etmektir. Verilerin analizi; verilerin kodlanmasi, temalarin
bulunmasi, kodlarin ve temalarin diizenlenmesi, bulgularin tanimlanmas: ve
yorumlanmasi seklinde 4 asamada gerceklestirilmistir (Yildirim & Simsek, 2021). Bu
dogrultuda katilimeilardan elde edilen veriler transkript edilerek dikkatlice okunmus
ve anlamli olan ifadeler belirlenmistir. Verilere dayali olarak bu ifadeler agik kodlama
yontemi kullanilarak kodlanmigtir ve tekrar eden anlamlar tespit edilmistir. Kodlar
arasimndan anlamsal benzerlik ve iliskiler belirlenerek temalar olusturulmus ve agik
uglu sorulara iligkin goriisleri kapsamli bir bigimde ifade edecek sekilde
diizenlenmistir. Elde edilen veriler 1s181inda Tablo 2. ‘de tema ve kodlar belirtilmistir.

Tablo 2.
Ack Uglu Sorulara Yonelik Ogretmen Goriislerine Iliskin Tema ve Kodlar

< Sorularm Soru Sorular: Sorular Ogretmen Veli
E Avantaj ve Hazirlama Uygulama Degerlendirme  Egitim  Ogrenci
+  Dezavantajlar Yoéntemi Yoéntemi ve Objektiflik  Ihtiyact  Goriisii
) y $
Elestirel diigtinmeyi Kazanimlari Surede esneklik Cevap anahtari Egitim ngsrr;clluye
gelistirme dikkate alma saglama kullanma isteme
yansima
Ogrenci
Yaratic1 diistinmeyi . - Olas1 cevaplar Egitim ve veli
gelistirme Sekil kullanma  Sireyi simirls tutma olugturma istememe olumsuz
yansima
P, . Agik ve
Analitik diiginmeyi o Yazma alanini
L anlagilabilir - Dereceleme yapma
gelistirme ozgiir birakma
olma
l{St“duzey. Ozgiin soru Yazma alanini -
diisiinmeyi Isim kapatma
e hazirlama smirlandirma
gelistirme
x Sans bagarisini Yapulabilir P
5 azaltma giiclikte olma Agiklama yapma Doniit verme
[a)] i
() Yazma becerisini Sorular1 yoruma . Ruhsal durumuna
v listi Ziimre karari alma
gelistirme dayali hazirlama bakma
- . Cesitli Ayni sorulari
Yansnslzl' lda ﬁznmeyl kaynaklari birlikte
& inceleme degerlendirme
Derinlemesine . A}m.' s .
diigiinme saglama diizeyini ayni giin
degerlendirme
Yorumlama
gerektirme

Kapsam gegerliligini
diigtirme

Bilgilerini yaziya
dékememe
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Bulgular ve Yorum
“Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Yazili Smavlarda Uygulanan Agik Uglu Sorular
Hakkindaki Gériiglerinin Incelenmesine” yonelik yapilan yar1 yapilandiriimis
goriigme formu ile elde edilen bulgular igerik analizi yapilarak 6 tema basligi altinda
asagida ifade edilmistir.

Sorularin Avantaj ve Dezavantajlari ile ilgili Goriislere Ait Bulgular

Sorularin Avantaj ve Dezavantajlar1 temasi altinda “Ag¢ik uglu sorularin yazili
smavlarda kullanilmasi ile ilgili ne diisiiniiyorsunuz?” sorusu sorulmus ve ortaya
¢ikan kodlar Tablo 3. ve Tablo 4.’de sunulmustur.

Tablo 3.
Actk Uglu Sorularin Yazili Sinaviarda Kullanimas: ile Igili Avantajlar
KATILIMCILAR

o — N (323 <

S 00 Q080333 aad o
KODLAR PR RRRERRoopR OO
Elestirel diisiinmeyi gelistirme X X X
Yaratici diisiinmeyi gelistirme X X X
Analitik disiinmeyi gelistirme X X X
Ust diizey diisiinmeyi gelistirme X X X
Sans bagarisini azaltma X X X X
Yazma becerisini gelistirme X X X X X X
Yansitici diigiinmeyi saglama X X X
Derinlemesine diisiinme saglama X X X X
Yorumlama gerektirme X X X X X X X

Tablo 3. incelendiginde katilimcilarin agik uglu sorularin yazili smavlarda
kullanilmasrtyla ilgili genelde sorularin avantajli olduguna yonelik goriiglerinin oldugu
ve Ozellikle yazma becerileri ve yorumlama yetenegi lizerine olumlu goriislerin
¢ogunlukta oldugu ifade edilebilir. Bu dogrultuda kodlara iligkin belirtilen
goriiglerden ornekler agsagida sunulmustur.

...yazma becerilerini gelistirir ¢ok giizel test ¢ozen fakat kendini ifade edemeyen
bir nesille dogru evrilirken artik kendini yavas yavas ifade etme ézgiirliigiine sahip
kendi ciimlelerinin segerek kullanmasina 6zen gostermesine olanak sagladigini
diisiiniiyorum ... (FBO5)

... ¢ocuklar hocam bunu alistiklar: zaman kendilerini ifade etmeye bu yavag yavag
cok giizel beceriye doniisiiyor... (FBOB)

...konuyu kavramast ve ona gore cevap vermesi lazim bilgiyi yorumlama ve
kullanma...(FBOA4)

...Ogrencilere zor geliyor ogrenciler sikli sorulara alismiglar yorumlama
yetenekleri su anda zayif gelistirmeleri lazim ...(FBOT)
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..ytizeysel degil derinlemesine ogrenmeye katki sagladigini diisiiniiyorum...
(FBO9)

...a¢tk u¢lu deyince sevinemiyorlar yani béyle soru tiplerinde ¢ocuklar konuyu
bayle yiizeysel degil de daha derinlemesine 6grenmesi gerekiyor...(FBO11)

Tablo 4.
Actk Uclu Sorularin Yazili Sinavlarda Kullanmiimas: ile Ilgili Dezavantajlar

KATILIMCILAR

d N m % 1w oo ~ o o 9 49 9 3 3
KODLAR o0 O O O 0 O O 0 O O 0 O O
m m om om m m m m m m om om om om
L. LL LL LL LL L L L L L LL LL LL LL
Kapsam gegerliligini diisiirme X X X
Bilgilerini yaziya dokememe X X X X

Tablo 4. incelendiginde bu sorularin dezavantajlarinin oldugu da ifade edilmistir.
Bunlar “bilgilerini yaziya dokememesi” ve ‘“kapsam gecerliligini diisiirme”
seklindedir. Bu dogrultuda kodlara iligkin belirtilen goriislerden ornekler asagida
sunulmustur.

...dezavantaj yasadiklarini diistintiyorum agik¢asi soru sayisimin azligi buna bagl
olarak puanlamanin dezavantajli olmasindan dolay:...(FBO3)

...olumsuz yonleri de var bazen bilgiyi biliyor ama ifade ederken belki bunu yazili
kagidina  yanlhs  dokebiliyor 0  yiizden  dezavantaj  yasadiklarini
diistiniiyorum ...(FBO3)

.Jaydali ama kapsam gecerliligini diisiiriiyor bunun disinda yani ¢linkii az soru
sormak zorundasiniz az soru sorunca da kapsami daralyor konularin...(FBO4)

Yukaridaki ifadeler ve veriler 1s1gimnda fen bilimleri 6gretmenlerinin agik uglu
sorularla ilgili olarak genel goriislerinin olumlu yonde oldugu seklinde ifade edilebilir.

Soru Hazirlama ile Tlgili Goriislerine Ait Bulgular

Soru hazirlama yontemi temasi altinda “Agik uglu sorular1 hazirlarken nasil bir yol
izliyorsunuz?” sorusu sorulmus ve ortaya ¢ikan kodlar Tablo 5.’te sunulmustur.

Tablo 5.
Acik U¢lu Sorulari Hazirlarken Izlenilen Yontemler
KATILIMCILAR

KODLAR

X [FBO3
X |FBO4
x[FBO6

Kazanimlarn dikkate alma
Sekil kullanma

Agik ve anlagilabilir olma
Ozgiin soru hazirlama
Yapilabilir gligliikte olma
Yoruma dayali hazirlama X X
Cesitli kaynaklari inceleme X X

X X X X[FBO1
X x X|FBO2
X X |[FBO5
XX X XX X[FBO7
x X |[FBO8
X X X|FBO9
X X X X|[FBO10
X X X[FBO11
X X xX[FBO12
XX XXX X[FBO13
x X|FBO14
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Tablo 5. incelendiginde tiim katilimcilarin kazanmimlari dikkate aldigi,
¢ogunlugunun ise sekil kullanimina ve sorularin agik ve anlagilir bigimde olmasina
dikkat ettigi goriilmektedir. Bu dogrultuda kodlara iligkin belirtilen goriislerden
ornekler agsagida sunulmustur.

... Milli Egitimin bize verdigi kazamimlar ve onlarla ilgili ka¢ soru sordugumuzda
yonelik senaryolar var bu senaryolardan égrencilerin hani derste isledigim
kapsamina gore kazamimlari segip senaryoyu uyguluyorum...(FBO1)

...biliyorsunuz fen sekil gorsel bunlar olmazsa olmaz iste yedinci sinifta galaksiler
bunlar gérsel olmadan yapamayacak sekizlerde de sorularmm hepsi gorsellik
iizerine dolayisiyla dersimizin gerektirdigi icin kullaniyorum ... (FBO8)

... dikkat ettigim baska bir noktada gunlik hayatta 6zellikle fen bilgisinde bizim
sordugumuz sorular giinliik hayatta karsilagtiklar: olaylar: fen bilimleri dersiyle
iliskilendirmeleri benim soracagim sorularda ekseriyet giinliik hayatta
karsilasacagiz drnekler iizerinden bir soru hazirlamaya ¢alistyorum... (FBO13)

...oncelikle kazamim odakli sorulart hazirliyorum aym zamanda hani
ogrencilerimin yapabilecegi giicliikte sorulara dikkat ediyorum ...(FBO2)

...bilginin az yorumun ¢ok 6grencinin hatta kendi yasamindan vesaire ¢ocuklar
cok seviyor kendi yasamlarindan drnek vermeyi yani bilginin az ama bu bilginin
dahilinde yorumu ¢ok yapabilecegi tarzda hazirlamaya dikkat ederim...(FBOG)

...oncelikle Milli Egitim Bakanligi’nin kendi sitesini yazin yayinladi senaryolar
var bu senaryolari baz alarak onlarin hazirladigi sorularin paralelinde olmasina
dikkat ediyoruz birinci éncelik o ikinci oncelik de farkli kaynaklar: tarayarak iste
ders kazamimlarmmi hangisi en uygunsa onu sonra onu sormasi gayreti
igerisindeyiz... (FBO5)

Sorular1 Uygulama ile ilgili Goriislere Ait Bulgular
Sorular1 uygulama temasi altinda “Agik uglu sorularin uygulama agamasinda nasil bir
yol izliyorsunuz?” sorusu sorulmus ve ortaya ¢ikan kodlar Tablo 6.’da sunulmustur.

Tablo 6. '
Atk U¢lu Sorular: Uygularken Izlenilen Yontemler
KATILIMCILAR

o — [9V] [92] <

KODLAR 0000838 0B 30D 0 O O

m o mMm M m m m m m m m m m

[ vl vl wu v v v ¥R v v R v VR Y

Siirede esneklik saglama X X X X X X X X X X
Siireyi sinirlt tutma X

Yazma alanini 6zgiir birakma X X X X X X X X X X X

Yazma alanini sinirlandirma X X
Aciklama yapma X X X X X
Zimre karari alma X X X
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Tablo 6. incelendiginde ¢ogu katilimcilarin siireyi esnek biraktigi ve sorulari
cevaplamalari igin yazma alanimi esnek biraktigi gorilmektedir. Bu dogrultuda
kodlara iliskin belirtilen goriiglerden 6rnekler asagida sunulmustur.

...bir stire simirlamast da 30 dakika iizerinden genelde yapryoruz hocam 30 dakika
ama ekstra isteyen dgrencilerimize ek siire verebiliyoruz bu 30 dakika 35
dakikadir 40 dakika olabiliyor...(FBO12)

...Stire yani her soruya kag¢ ogrenci ka¢ dakikada yapabilir ne kadar siire
vermemiz gerekebilir buna dikkat etmemiz lazim...(FBOT)

..simwrlandirmiyoruz yani evet su kadar ciimle kurmamiz gerekiyor ¢ok fazla
cumle kurmamaniz gerekiyor gibi suuflandirmalara  girmiyorum  ¢iinkii
cocuklarim ne bildiginin ya da ne yapamadiklar: bizim i¢in onemli onlar
gormemiz agisindan bu smrlandirma yapmaya gitmiyorum kendi ciimlelerini
ifade edebilmesini anlamli 6grenmenin bir parcast olarak goriiyorum...(FBO3)

...hocam yani hani bellidir yorum yapilacagi sorunun ne kadar bir kelime
alinacag ya da hani belki biz tamam ozgiin fikirler sunun diyoruz ama simdi hani
siire belli diger sorular var siiresiz bir sinav degil bu o yiizden belki bu konuda
bizi kisitlyyor hani ashinda diyoruz hem 6zgiin fikir ama sorunu hani sey bosluk
biraktigimiz zaman igte oraya onun kadar cevaplamalart istiyoruz aslinda biraz
tezat diigsek de bir siire bizi bu sekilde itiyor bu durumu yapmamizi...(FBOS8)

...verilecek cevaplar 40 dakikaya yetisecek sekilde ayarliyoruz biz ek biitiin
ogretmenlere sinava uygularken soyledigimiz ek siire vermemeleri konusunda
burada ogrenciler zamani kullanmayr da iyi bilmeleri gerekiyor zamani
kullanarak bilgilerini dogru bir sekilde aktarmalarini 6grenmeleri lazim ek siire
verirsek dgrenci suistimal eder ve amacimiza ulasamayiz... (FBO13) seklinde
ifade etmistir.

...a¢tklama yapryorum genelde soru olmuyor zaten de o sekilde tekrardan hani
dersim olmasa bile girip hani sorabileceginiz ya da anlamadiginiz bir yer var mi
vesaire nasil soruyorum... (FBO2)

.yazih kagitlarin iizerinde ydonergelerle hem égretmenin hem de dgrencinin
anlayabilecegi sekilde yaziliyt uyguluyorum...(FBO13)

...bu smavlar uygulanirken soyle de bir dezavantaj var sinaviar ortak, simavlar
iste okul bir karar aliyor ziimreler karar aliyor... (FBO14)

Sorular1 Degerlendirme ve Objektiflik ile lgili Goriislere Ait Bulgular

Sorular1 degerlendirme ve objektiflik temasi altindaki “Ac¢ik uglu sorularin
degerlendirme asamasinda nasil bir yol izliyorsunuz?” sorusu sorulmus ve ortaya
¢ikan kodlar Tablo 7. ve Tablo 8’de sunulmustur.
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Tablo 7. )
Agtk Uglu Sorulari Degerlendirirken Izlenilen Yontemler

KATILIMCILAR

KODLAR OO0 O 0O 0O O O O O 0 0O 0O 0O O
MM M M M M M M M M M M@ M M

[ v v W WS WO VO VO VN ¥ N VI VI VR

Cevap anahtar1 kullanma X X X X X X X X X X X X X X
Olasi cevaplar olusturma X X X X X X X X
Dereceleme yapma X X X X X X X

Tablo 7. incelendiginde katilimcilarin tamaminin cevap anahtari olusturdugu

¢ogunlugunun olasi cevaplar olusturdugu ve dereceleme yaptigir goriilmektedir. Bu
dogrultuda kodlara iliskin belirtilen goriislerden 6rnekler asagida sunulmustur.

.. cevap anahtart biliyorsunuz onceki yillarda da olusturuyorduk hani ¢oktan
se¢meli ama bu defa daha ayrintili bir cevap anahtari olugturdum her soru i¢in ne
gelebilir tarzi hani diisiinebildigim kadar gelebilecekleri ihtimalleri diigiinerek bir
soru puanina gore hocam puanlama yaptim... (FBOS8)

...derecelendirme 6l¢cegi yapiyoruz yani en azindan oradaki ve yine diger soruda
da séyledim kritik noktay: ciimle varsa ¢ocugun yorumu oldugu icin o ciimleyi
gordiigiimiiz anda dogru kabul ediyoruz... (FBO4)

.. cevap kagidint hazirlyyorum ve cevap kagidinda hani sadece belli bash kalip
ctimleler degil de kalip cevaplar degil de hani artik ogrencileri taniyoruz nasil
cevaplar verebildigini bu yiizden biraz o cevap anahtarinin ayrintisint uzatryorum
diyebilirim yani ayrintili cevap kagidr hazirliyorum... (FBO11)

...onemli olan burada a¢ik uglu soruda ¢ocugun kazanimdaki ifade etmesi gereken
yeri ifade edip edemedigini dl¢gmeye ve buna ne kadar yaklastik¢a o derece puan
almasim gayret ediyor... (FBO5)

...kismen dogru ya iste tam dogru gibi puanlama yapryorum ayni zamanda
soyledigim gibi tek bir cevap degil de biitiin olasi cevaplara degerlendirmeye
aliyorum... (FBO2)

Sorular1 degerlendirme ve objektiflik temasi altindaki” Objektif bir degerlendirme

i¢in nelere dikkat ediyorsunuz?” sorusu sorulmus ve ortaya ¢ikan kodlar Tablo 8.’de
sunulmustur.
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Tablo 8. o
Agik Uglu Sorularda Objektiflik I¢in Izlenilen Yontemler

KATILIMCILAR

o4 o oo T w o ~ ® o 8 9 9 9 F
KODLAR Q2222222 Q @ @ © © 0 0 0
L L oL Lo oo @ o o o n
Isim kapatma X X X X X X X X
Donut verme X X X X X
Ruhsal durumuna bakma X
Aynt sorulart X X
birlikte degerlendirme
Aymn1 sinf diizeyini ayni giin X
degerlendirme

Tablo 8. incelendiginde objektif bir degerlendirme igin katilimcilarin
¢ogunlugunun isim kapatma yontemini kullandigi, dénit verdikleri gorilmektedir. Bu
dogrultuda kodlara iliskin belirtilen goriislerden 6rnekler asagida sunulmustur.

..yani bazi ogrenciler daha 6n plana ¢ikmis diyoruz ki mesela bu 6grenci
kesinlikle yapar ya da diger 6grenci derse kendini gosterememistir yapamaz
gibisinden bir algiya sahip oluyoruz ister istemez bu yiizden cevap kagidini
kapatmaya pardon ismi kapatmaya ¢alisiyorum... (FBO1)

Oncelikle ¢ocuklara bir cevap anahtar: génderiyoruz smavdan sonra cevap
anahtarinda hangi sorunun ka¢ puan olacagina dair belirtecler var ¢ocuk sinav
sonucunda baktiginda neyi ifade ettiginde ka¢ puan alacagni biliyor... (FBO5)

...¢linkii yani bazi 6gretmenlerimiz okulda okuyan okulda 6grenci ortami yani bir
seye kafani takmis olabiliyorsun ya da bir seye sinirlenmis olabiliyorsun bu
yiizden biraz kendimi rahat bir zamana ayarhyorum etkilenmemek icin... (FBO1)

...aynt seviyedeki swiiflar yani besinci siniflart okuyorsam aymi giin iginde
okumaya ozen gosteriyorum sebebi bir sinifia yaptigim bir eksige not vermediysem
ya da bir eksigi gormezden geldiysem biitiin 6grenciler icin olsun dive. .. (FBO10)

...degerlendirme asamasinda sorulart soru soru okuyorum diyelim ki biitiin
ogrencilerin birinci sorularint okuyorum acgik uglular ig¢in bu ydéntem bence
birazcik daha iyi oluyor gibi geliyor bana diyelim ki birinci a¢ik u¢lu soru
okuyorum sonra diger kisinin diger kisinin 30 kisinin birinci a¢ik u¢lu sorularini
okuduktan sonra hem bdyle soru hakkinda ¢ocukla onlart puanlarken daha dogru
puanlayabildigimi diisiiniiyorum agik¢ast obiiriine pozitif bir puan verdiysem ona
benzer bir diyene de arti puan vermig oluyorum o isimi kolaylastiriyor bu sekilde
yapiyorum... (FBO11).

...kesinlikle sinavi okuduktan sonra dgrenciler dagitirum insanlik hali yanilmig
olabilirim diye bazen geliyor hocam ben géyle yazmisim bana sunu vermistiniz o
bdyle yazmuis yani orada biraz tabi agiklayacak argiiman aryyorum elimde objektif
olabilmeliyim ki sonugta ¢ocuk bana glivenini kaybetmesin bunun icin de dedigim
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gibi hani kazanima daha yakin olmasi ikilem halinde bile bak diyorum arkadagsin
bu yénleri de agiklamis o yiizden sana az vermisim gibi...(FBOB).

Acik Uglu Soru Egitimi ile ilgili Goriislere Ait Bulgular
Ogretmen Egitim Ihtiyaci temas1 altindaki “A¢ik uclu sorularla ilgili bir egitim almak
ister miydiniz?” sorusu sorulmus ve ortaya ¢ikan kodlar Tablo 9.’da sunulmustur.

Tablo 9.
Actk Uclu Sorulara Yénelik Egitim Ihtiyact

KATILIMCILAR

KODLAR OO0 O 0O 0O O O O O 0 0 0O 0O O
MM M M M M M M M M M M M M
o v v v w v v v S v v v S VR v

Egitim isteme X X X X X X X X X X X X X
Egitim istememe X

Tablo 9. incelendiginde katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugunun agik uglu sorulara
yonelik egitim almak istedikleri goriilmektedir. Sadece 1 katilimer egitim almak
istemedigini ifade etmistir (FBO14). Egitim almak isteyen katilimcilar acik uglu
sorular ile ilgili farkli asamalarda egitim almak istediklerini de ifade etmislerdir. Bazi
katilimcilar sadece sorular hazirlama asamasinda egitim almak istediklerini (FBOS,
FBO6, FBO9), baz1 katilimcilar degerlendirme asamasinda egitim almak istediklerini
(FBO1,FBO3,FBO13), baz1 katilmcilar uygulama asamasinda egitim almak
istemeyip hazirlik ve degerlendirme asamalarinin her ikisinde egitim almak
istediklerini (FBO11,FBO12), baz1 katilhimcilar ise sorularn hazirlik uygulama ve
degerlendirme olmak tizere her {i¢ asamada da egitim almak istediklerini ifade
etmislerdir (FBO2,FBO4,FBO7,FBO8,FBO10). Bu dogrultuda kodlara iliskin
belirtilen goriislerden 6rnekler asagida sunulmustur.

...isterim tabii ki hani almak isterim hazirlama uygulama ya da iste degerlendirme
ozellikle degerlendirme ozellikle degerlendirme asamasinda bir egitim almak
isterim... (FBO2)

...eksik oldugumuz noktalar varsa her insanda mutlaka bir eksik vardir bir eksik
tarafi vardwr belki onlart tamamlayabiliviz eksiklerimizi tamamlama yéniinde
olabilir illaki bilmedigimiz konular vardir onlari ogrenmemizi saglayabilir
anlamadigimiz yerler vardir onlar anlamamizi saglayabilir... (FBO7)

...yani sorularin hazirlarken ki aslinda ve uygulama asamasinda degerlendirme
asamaswida ¢ok problem olacagint diistinmiiyorum da hazirlama asamasinda bir
problem olacagin diistiniiyorum ¢iinkii yani soruyoruz soruyu fakat biz bize gore
¢ok basit gibi geliyor ama ¢ocuklar ¢ok zorlaniyyor en azindan bu hususta
hazirlanma asamasinda bir yardimct yardim olunmasi giizel olur diye
diisiiniiyorum... (FBO5)

...objektif olmak istiyoruz fakat dedigim gibi dgrencinin o anki durumunu nasil
g6z ardt edebilir ogrenci basarilidir o ani bilgiyi yapamanmustir farkly tutulmugstur
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farkl bir sekilde ifade etmistir tamamen yanhys olarak mi almalyiz ekstra puanlar
mi vermeliyiz yani bu konularda sikinti yasayabiliyoruz ya da hi¢ bilmeyen bir
ogrenci olan dogru yazmis olabilirdi bunu nasil karsilamaliyiz bunu 6lgme
degerlendirme de nasil yapmalyiz bu konular hakkinda belki egitim almak
isterim... (FBO2)

...ozellikle degerlendirme asamasinda zaten biraz dnce de ifade etmistim
degerlendirme asamasiyla ilgili kesinlikle ve kesinlikle kurs veya seminer almak
isterim bir ikisi de hocam soru hazirlarken bazen bizim fen bilimleri 6gretmeni
oldugumuz igin sekil ¢izimi resim ¢izimi karikatiir ¢izimi gibi ¢izimler yapmamiz
gerekiyor bunlarla ilgili de hani programlar var ama bu programlarin icerigiyle
ilgili bize eger kurs ya da seminer verilirse ¢ok daha faydali olacag... (FBO12)

... hocam simdi ashinda soyle bizler egitim fakiiltesi mezunuyuz yani cesitli
dénemlerde hizmet i¢i egitimlere de gittik yani iste degerlendirmelerle ilgili yani
bunu ve égrencilik hayatimizda da gordiigiimiiz icin ben boyle bir egitime gerek
gerek duymuyorum yani ama suna gerek duyuyorum yani yine de milli egitimin
bize iste bu yonlendirmeler degilim senaryo durumlara dikkat edilmesi nelere
dikkat edecegimiz tarzinda béyle bir seyler kilavuzlar veya takip edecegimiz bir
yonerge c¢izelgeler falan olsa bunlar olabilir ama ayrica bir egitime gerek
duymuyorum...(FBOB)

Veli ve Ogrenciye Yansimalan ile Tlgili Goriislere Ait Bulgular

Veli ve 6grenci goriisii temasi altinda “Agik uglu sorularin kullanilmast ile veli ya da
ogrencilerden nasil tepkiler aldimiz?” sorusu sorulmus ve ortaya ¢ikan kodlar Tablo
10.”da sunulmustur.

Tablo 10. )
Acik u¢lu Sorularin Veli ve Ogrencilerine Dair Yansimalar

KATILIMCILAR

4N ®m % 1w oo ~ o o 9 49 9 3 3
KODLAR o0 O O O 0 O O 0 O O 0 O O
m m om om m m m m m m om om om om
WL LWL W W W W W W W W W W W
Ogrenciye olumlu yansima X
Ogrenci veli olumsuz yansima X X X X X X X X X X

Tablo 10. incelendiginde katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun olumsuz goriis
aldigini, yalnizca bir katilimc1 olumlu goriis aldigini ifade etmis ve dgrencilerin agik
uclu sorular tecriibe ettikge sevmeye basladiklarim ifade etmistir (FBOG6). Ancak
diger katilimecilar veli ve dgrencilerden olumsuz goriis aldiklarmi ifade etmislerdir;
katilimcilarin bazilari 6grencilerin sorulari cevaplarken kendini ifade edememesini
neden olarak belirtirken (FBO1, FBO2, FBO3, FBO9, FBO10, FBO11, FBO14), baz1
katilimcilar ise dgrencilerin notlarmin diismesi nedeniyle olumsuz goriis aldiklarini
(FBO2, FBO3, FBO5, FBO9, FBO12, FBO13, FBO14) bunun yaninda merkezi
simavlarda ¢ikan soru tiirlerinin coktan se¢meli olmasi da katilimeilarin olumsuz goriis
bildirmesine neden oldugunu ifade etmislerdir (FBO1, FBO3, FBO11, FBO13,
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FBO14). Bu dogrultuda kodlara iliskin belirtilen goriislerden ornekler asagida
sunulmustur.

...ozellikle sekizinci sinif 6grencileri ¢ok sorguladilar biz LGS de test olacagiz biz
test yapacaklar ama siz klasik yazili yapiyorsunuz ya da sordugunuz sorularin
hani Milli Egitim ’'de LGS ¢itkma derecesi nedir Milli Egitim bunu bize nasil
soracak nasil bir puanlama yapilacak gibi sorular iizerinden ya da aldiklart
puanlarda sikinti yasadilar 90 alanlar 80 alanlar biz niye bu kadar diisiik aldik
ben iyi yapmistim ashnda... (FBO3)

...biz bunu yapamiyoruz iste biz buna cevap veremiyoruz ya da yaziliyr goriir
gormez Ogretmenim niye test degil keske bize test sorsalardi... (FBO10)

...Bu sisteme yeni ge¢ildigi icin su ana kadar velilerden bu sistemin biraz
zorladigint ¢ocuklarin daha ilk defa bu sene gectikleri i¢in zorlandiklart diger
sistemin daha kolay oldugunu séylediler... (FBO9)

...agtk¢ast aliskin olmadiklarindan biraz tékezliyorlar ama dedigim gibi yaptik¢a
bu sefer de diyorum ki mesela yazilyn bir hafia énceden duyuyorsunuz hani
cocuklar haftaya yazili var hocam ne ¢tkacak diyorum ki 2 tane agik u¢lu soru var
bu sefer de oley diyorlar... (FBO6).

...tabii yazilarimin ¢ok diisiik olmasina hem veli olsun hem 6grenci olsun ciddi
manada iiziiliiyorlar fakat yazilarini gésterdigimizde kendileri de hatalarini kabul
ediyorlar o sekilde ifade edemediginden diisiik kaldigini yani oéncelikle bir
notlardaki diisiis tiim veli ve 6grenciler tarafindan bir handikap olarak karsimiza
ctkiyor... (FBOS.

. veli ciddi tepkiler veriyor veli yani agik u¢lu sorular dogrudan ogretmen
istedigi icin oldugunu diisiiniiyor artik oyle degil bakanlik istedi biz boyle
yaptik...(FBO14).

...Ogrencilere zor geliyor égrenciler sikli sorulara alismislar atmaya alismislar
yorumlama yetenekleri su anda zayif gelistirmeleri lazim .. (FBOT).

Tartisma, Sonu¢ ve Oneriler
Bu aragtirma fen bilimleri 6gretmenlerinin, agik uglu sorularin okullarda uygulanan
yazili yoklama sinavlarinda kullanilmasi ile bu sorular hakkindaki goriisleri, bu
sorularin; hazirlama, uygulama ve degerlendirme siiregleri ile 6grenci ve velilere nasil
bir yansimasi olduguna dair 6gretmen goriislerini belirlemek amaciyla yapilmis ve
ortaya ¢ikan bulgular literatiir 15181nda tartisilarak sonuglara yer verilmistir.

Sorularin Avantaj ve Dezavantajlan ile Tlgili Géoriislere iliskin Tartiyma ve
Sonuclar

Agik uglu sorularin yazili sinavlarda kullanilmasina dair dgretmenlerin goriisleri
incelendiginde hem avantaj hem de dezavantajli olduguna dair goriisler ortaya
¢tkmistir. Avantajli oldugunu ifade eden goriisler; yazma becerilerini gelistirdigi,
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yorumlama yetenegini gerektirdigi ve yaratici diistinmeyi sagladigi, iist diizey
diigiinme, elestirel diigiinme, analitik diisiinmeyi sagladifi, geg¢mis bilgilerin
kullanildig1, derinlemesine diisinme sagladigi, sans basarisini azalttit sonucuna
ulasilmistir. Bu sonuglar 1s18inda katilimcilarin acgik uglu sorularin avantajlarina
yonelik bilgi sahibi olduklar1 ifade edilebilir. Alan yazin incelendiginde de benzer
sonuglara ulagilmistir (Agustianingsih & Mahmudi, 2019; Bilgec, 2016; Koyuncu &
Ozer Ozkan, 2019; Ozen, 2020; Simsek, 2021; Simsek & Erdem, 2021; Temizkan &
Sallabas, 2011). Acik uglu sorular yazma becerisini destekleyici niteliktedir (Simsek
& Erdem, 2021). Bu sorularin 6grenciye 6zgiirliik tanimasi, kendini ifade etme firsati
vermesi ve ist diizey diisiinme becerilerini gelistirmesi bu sorularin tercih
sebeplerinden biri olarak ifade edilebilir (Ozen, 2020). Ayrica 6grencilerin kendini
ifade etmelerinin 6nem kazanmasinin yaninda  Ogrencilerin ge¢misten gelen
bilgilerinin hem de ¢aligtiklari konu alanin1 ifade etmek zorunda kalmasi 6grencilerin
calistiklarin1 daha iyi anlamalarini saglamakta oldugunu (Bilgeg, 2016) , 6grencileri
derin 6grenme stratejileri gelistirmeye tesvik ettigi (Vasan vd., 2018) ve diger
sorularla kiyaslandiginda daha derin bir diisiinme siirecine imkan tanimaktadir
(Bilgeg, 2016). Ayrica bu sorular 6grencilerin bakis agilarini gelistirecegi ifade
edilebilir (Koyuncu & Ozer Ozkan, 2019). Ogrencinin acik uglu sorular i¢in karmasik
ve iist diizey zihinsel siirecleri kullanmasi gerekmektedir (Giines, 2012). Bu sorularin
kullanimi ile 6grencilerin yaratict diisinme becerilerini gelistirirken (Agustianingsih
& Mahmudi, 2019), sans eseri bu sorular1 yanitlamanin miimkiin olmayacag ifade
edilmistir (Duran & Sezgin-Tufan, 2017). A¢ik ug¢lu sorularin sézel yeteneklerinin,
kendini ifade etme yetilerinin ve yaratict diisiinme becerilerinin gelismesi agisindan
coktan segmeli sorulara gore daha ¢ok tercih edilen soru tiirii oldugunu ifade edilebilir,
ayn1 zamanda analiz, sentez, degerlendirme gibi iist diizey basamaklar da ¢oktan
secmeli testler ve diger objektif testler kullanilabiliyorsa agik uglu sorularin bu
basamaklar i¢in daha uygun oldugu soylenebilir (Temizkan & Sallabasg, 2011). Bu
sorularin elestirel ve analitik diisinme becerilerini gelistirebilecegi goéz Oniinde
bulundurularak, bu tiir sorularin genis kapsamda; simavlarda, 6devlerde, projelerde vb.
kullanilmas1 onerilmektedir (Husain vd., 2012). Agik uglu sorularm dezavantajina
yonelik goriislerde ¢alisma sonucu elde edilmistir, kapsam gegerliligi diisiik olmast,
ogrencinin kendini ifade etmede yetersizligi ve dgrencinin notlarini diisiirmesi bu
sorularla ilgili elde edilen dezavantajli sonuglardir. Yine literatiire bakildiginda bu
goriigleri destekler sonuglar bulunmaktadir. Agik uglu sorulara cevap verme siiresinin
diger sorulara gore daha uzun siirmesi ve daha az soru sorulabilmesi testin
gegerliligini disiirdiigiinti, ozelliklede kapsam gegerliligi konusunda agik uglu
sorularin yetersiz oldugu sonucunu ifade edilmektedir (Gharehbagh vd., 2022; Ozen,
2020; Tatl, 2019). Ogrencilerin ¢oktan se¢meli sorulardan olusan bir sinavda acik
uglu sorulardan olusan bir sinava gore daha yiiksek not aldiklar1 goriildiigii ve bu
farkliligin ise 6grencilerin okudugunu anlamakta giicliik ¢ektigi ve diisiincelerini
yazili olarak ifade etmekte zorlanmalarindan kaynaklandigi seklinde sdylenebilir
(Duran & Sezgin-Tufan, 2017). Bu sonuglar 1s1ginda katilimeilarin agik uglu sorulart
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smavlarda kullanilmasinin avantaj ve dezavantajlarinin oldugunu ifade ederken
calismada alinan sonuglarin literatiirlede paralel oldugu séylenebilir.

Soru Hazirlama ile ilgili Goriislere iliskin Tartisma ve Sonuglar

Katilimeilarin agik uglu sorulart hazirlarken nasil bir yol izliyorsunuz sorusuna
verdigi cevaplar incelendiginde; kazanimlar1 dikkate aliyorum, sekil kullaniyorum,
sorunun agik ve anlagilir olmasina dikkat ediyorum, kendim hazirliyorum (6zgiin),
yapilabilir gii¢liikte olmasi, yoruma dayali sorular kullandig1 ve farkli kaynaklari
tarayarak (internet, sosyal medya vs.) sonucuna ulasilmistir. Agik uglu sorular
hazirlanirken kazanimlarin dikkate alinarak bu sorularda sekil, tablo ve grafikler gibi
gorselin olmasi, dgrencinin bu gorseller iizerinden yorumlama yapmasina imkan
verecegi ifade edilebilir (Tath, 2019). Budak, (2019) fen bilimleri 6gretmenlerinin
soru hazirlarken kazanim, gorsel 6gelere ve 6grenci seviyelerine dikkat ettigini ifade
etmistir. Ancak sorularin igeriginde giincel olaylar veya giinliik olaylar baglaminda
ele alinmasi gerekmektedir. Bu 6grencileri motive ederek okuldaki 6grenmelerin daha
onemli oldugunun farkinda olmasini saglayacak ve bilgileri aktarmaya tesvik
edecektir (Badger & Thomas, 1992). Ac¢ik uglu sorularin hazirlama asamalarini;
miifredati gézden gegirme, baglam olusturma, gorsellerden yararlanma, yonerge
olusturma, sorularin yazilmasi, gézden gecirme seklinde ifade edilebilir (Ar, 2019).
Ancak calismamizda FBO4, FBOS, FBO7, FBOI11, FBO13 sorular1 internet
lizerinden taramalar yaparak hazirladiklarini ifade etmislerdir bu durumu Bolat,
(2023) Ogretmenlerin smav sorularimi internet, hazir kaynaklar ve ziimre
arkadaslarindan aldiklarini bu nedenle de soru hazirlamada taksonomi bilgisine veya
soru yazma da kendilerini gelistirmeye ihtiyag duymadiklarini seklinde ifade etmistir.
Bu sonuglar 1s1ginda katilimeilarin soru hazirlama agamalaria dair goriisleri sorularin
genelde uygun yol ve yontemler izlenerek hazirlandigint ve o6zellikle kazanimlara
dikkat ettikleri, ayn1 zamanda fen bilimleri alan dgretmenleri olmalar1 nedeniyle de
gorsellere dnem verdikleri seklinde ifade edilebilir.

Sorular1 Uygulama ile ilgili Gériislere iliskin Tartisma ve Sonuclar

Acik uglu sorularin uygulama asamasinda nasil bir yol izliyorsunuz sorusuna
katilimeilarin verdigi cevaplart incelendiginde ¢ogunlugun sorulari cevaplamada
stireyi Ozgiir biraktig1 ve Ogrencilerin yazma alanlarini esnek biraktigi sonucuna
ulasilmistir. Ancak FBO1 ve FBOS8 yazma alanlarini sinirlandirdiklarini ifade
etmigtir. Tatli, (2019) 6gretmenlere acik uglu soru denince dgretmenlerin aklina ilk
gelen cevabi sinirlandirilmamis sorular oldugunu belirtmistir ancak dgretmenlerin
¢ogunlugunun, yaniti sinirlandirmis agik uglu soru tipini tercih ettiklerini ifade
etmistir, bunun nedeni olarak yanitt sinirlandirilmis sorular degerlendirilmesin daha
kolay olmasidir. MEB, (2018) Acik wuglu sorulara verilecek cevaplarm
smirlandirilmas1 gerektigini ifade etmistir, Ozen, (2020) agik uglu sorularda siire
yetersizligi ve cevabin sinirlandirilmasi bu sorularda yasanan sorunlar olarak ifade
etmigtir. Birgili, (2014) agik uglu sorularda 6grencilerin biligsel stratejilerini ve kendi
kendilerini kontrol etme becerilerini daha iyi yansitabilmeleri i¢in zaman konusunda
panige kapilmamalar1 gerekir. Onlar1 zamana karsi yarismaya zorlamak yerine,
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iistbiligsel becerilerini kullanmaya odaklanarak kendilerini hizlandiracaklari bir ortam
saglanmalidir seklinde ifade etmistir. Burada sinavin amacina gore siire uzunlugu ve
yanitin sinirlandirilmasi degiskenlik gosterecegi ifade edilebilir.

Sorular1 Degerlendirme ve Objektiflik ile ilgili Goriislere iliskin Tartisma ve
Sonuclar

Acik uglu sorulari degerlendirme asamasinda katilimcilarin cevap anahtarini
hazirladiklari, cevap anahtarinda olasi cevaplart olusturdugu ve cevap anahtarinda
dereceleme yaptig1 (Dogru-kismen dogru- yanlis), degerlendirmelerde katilimcilarin
ogrencilerin vermis oldugu cevaplar igerisinden anahtar kelimeler kullanarak
puanlama yaptiklari sonucuna ulasilmistir. Literatiire baktigimizda da agik uglu
sorularin degerlendirmesinde Ozen, (2020) acik uglu yazili sorulari iizerine yapilan
inceleme sonuglarina gére %79 oraninda anahtarla puanlama kullanilirken %21
oraninda ise genel izlenimle puanlama kullanildigi tespit etmistir. Budak, (2019) agik
uglu sorular puanlanirken puanlama oOlgeginin kullanilmasina dikkat edilmesi
gerektigini. Tatli, (2019) 6gretmenler yorum sorulari sorarak Ogrencilerin ifade
yetenegini gelistirmeyi hedefledigini ve sorularimi puanlarken, dnceden belirlenen
hedefleri veya bazi kelimeleri aradiklarini ve hazirlamis olduklart cevap anahtarlari
ile puanlamalarini1 yaparak daha saglikli degerlendirmeler gergeklestirdigini ifade
etmiglerdir. Bu sonuglar c¢aligmamizda elde edilen sonuglar ile paralellik
gOstermektedir.

Objektif bir degerlendirme i¢in katilimcilar ¢ogunlukla, objektif degerlendirme
yaparken dgrenci isimlerini kapattiklarini, ruh haline dikkat ettikleri, ayni soruyu tiim
ogrencide okuduktan sonra diger soruya gectigi, ayn1 sinif seviyesindeki siniflari
degerlendirmesini ayni giin yapmaya ¢alistigi, doniitler verdikleri sonucuna
ulasgtlmistir. Alan yazinda ayrintili cevap anahtari hazirlanarak puanlama yapilmasi
ile objektif sonuglar elde edilebilecegini (Tath, 2019), cevap anahtarinin
hazirlamamasi durumunda ise Ogrencilere puanlama sirasinda objektifliklerini
yitirerek puanlayicilarin fazla puan vermelerine neden oldugu tespit edilmistir (Ozen,
2020). Cevap anahtar1 hazirlamanin yaninda ogretmenlerin objektif olmak igin
isimleri kapatarak okuma, her bir soruyu ayr1 ayr1 degerlendirme gibi yontemlere de
bagvurduklar goriilmiistiir (Budak vd, 2019). Degerlendirme sonunda katilimeilar
ogrencilere yazili kagitlarim1 dagitarak doniitler vermis ve bu sayede hem nasil
puanlama yaptiklarimi &grencilerin gordiigiinii hem de 6grencilerin eksikleri varsa
eksik noktalar1 gormeleri saglandigini ifade etmiglerdir. Bu durumu Karakaya, (2022)
ayrintili hazirlanmis bir puanlama anahtari ile doniitlerin verilmesi 6grencilerin bu
araclar1 kullanarak kendi yanitlarin1 veya arkadaslarinin yanitlarini1 daha objektif bir
sekilde degerlendirilmesine imkan verdigi seklinde ifade etmektedir.
Degerlendiricilerin yorgunluk veya anlik dikkatsizlerinden kaynakli objektif olmayan
degerlendirmeler yapildigi da ifade edilmektedir. Bu durum o6zellikle
degerlendirmelerde son sorularin yanlis puanlanmasina neden oldugu seklinde ifade
edilmektedir (Bilgeg, 2016).

Acik Uclu Soru Egitimi ile Tlgili Gériislere iliskin Tartisma ve Sonuclar
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Acik uglu sorularla ilgili bir egitim almak ister miydiniz? sorusuna katilimcilarin
cogunlugu almak isteyeceklerini ve burada 6zellikle degerlendirme ve soru hazirlama
asamalarinda egitim almak istediklerini sonucuna ulasilmistir. Ancak FBO14 daha
once 6lgme ve degerlendirme {izerine lisans egitiminde dersler ve hizmet i¢i egitimler
aldig1 i¢in egitime gerek gormemekte oldugunu ifade etmistir. Ar, (2019)’da yapmis
oldugu calismada O6gretmenlerin almig oldugu egitimlerin agik uglu sorularla ilgili
bilgilerinde ve bu sorulara olan bakis agilarinda degisiklik olusturdugu ve ayni
zamanda egitime katilan 6gretmenleri bu egitimlerin surekli hale getirilmesi talebinde
bulunduklarimi ve egitimi olumlu karsiladiklarini ifade etmislerdir.

Veli ve Ogrenciye Yansimalari ile ilgili Goriislere iliskin Tartisma ve Sonuclar
Acik uglu sorularin kullanilmasi ile veli ya da 6grencilerden nasil tepkiler aldiniz?
sorusuna katilimcilar 6zellikle 6grenci ve velilerin olumsuz tepki verdigini bunun da
en biiylik nedeni olarak 6grencilerin aligik olmadiklari bir soru tarzi olmasi ve
notlarinda olusan belirgin bir diisiis olmasma bagladiklar1, bu durumun en énemli
nedeni olarak da yukarida da bahsettigimiz gibi 6grencilerin heniiz kendilerini tam
olarak ifade edememesi sonucunu ¢ikarabiliriz. A¢ik uglu sorularin ¢oktan se¢gmeli
sorulara gore daha fazla endiseye neden oldugu (O’Neil & Brown, 1998), grencilerin
¢oktan segmeli sorulari agik uglu sorulara gére daha kolay gormesine, agik uglu
sorular1 daha zor gérmesi ise hem okudugu anlama becerileri hem de dgrencilerin
kendini ifade edememesinden kaynaklandigi ifade edilebilir, aym1 zamanda
Ogrencilerin ¢oktan se¢meli sorulara alisik olmalari, ¢oktan segmeli sorularda sans
faktorun kullanarak puan alabilmeleri, agik uglu sorulara kars1 hem veliler hem de
ogrencilerde olumsuz bir izlenim birakmig olabilir (Duran & Sezgin-Tufan, 2017).
Ulkemizde o6grencilerin ¢oktan seg¢meli, karmasik ¢oktan segcmeli ve yari
yapilandirilmis soru tiirlerinde, &grencilerin cevaplarini kendisinin olusturmast
beklenilen soru tiirleri olan kisa cevapli ve agik uglu sorulara gore basari diizeylerinin
daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir (Demir, 2010).

Oneriler
Acik uglu sorular bugiine kadar bir¢ok kademede ¢ok fazla olmasa da kullanilmistir
ancak 2023-2024 egitim Ogretim yilinda yazili yoklama sinavlarda bu sorularm
kullanilmas1 zorunlu hale getirilmistir. Bu sorularin siireglerine dair (hazirlik,
uygulama, degerlendirme) 6gretmenlerin hizmet i¢i egitimlerle daha bilingli hale
getirilmesi 6nemlidir bu nedenle 6gretmelerimizin en azindan ¢evrimigi de olsa bu
alanin uzmanlarindan egitimler alabilirler. Ogretmenlerimize agik uglu sorularn
stireglerine yonelik rehberler olusturulabilir. Burada 6zellikle agik uglu sorularla ilgili
dikkat edilmesi gereken noktalara deginilebilir. Acik uglu sorularin kullanima
gecilmesiyle birlikte ortaya ¢ikan en 6nemli sorunlardan biri de 6grencilerin sorulara
kars1 olusturduklar1 6n yargilar olmustur, bu sorularin dgrencilerin ders kitaplarinda
daha agirlikli olarak kullanilmasi, ilkokul kitaplarinda yer verilmesi yine dgrenciler
acisindan faydali olacaktir. Yine ders kitaplarinin {inite sonlarinda o iinite konularim
kapsayan PISA, TIMMS gibi smavlarda kullanilmig agik uglu sorularin 6rnekleri
eklenebilir bu sayede dgrencilerin bu soru tarzlarinin uluslararasi sinavlardaki ¢ikan

Journal of Bayburt Education Faculty, Year: 2026 Volume: 21 Number: 49



Fen Bilimleri Ogretmenlerinin A¢tk Uglu Sorular Hakkindaki Goriisleri 348

orneklerini gdrmesi acisindan faydasi olacaktir. Ag¢ik uglu sorularin en Snemli
sorunlarindan biri olan kapsam gegerligi sorunu da yine ¢alismamizin sonuglarindan
biridir, bu sorunun ortadan kalkabilmesi i¢in yazili yoklama sinavlarinda acik uglu
sorularin kullanilmas1 yine zorunlu tutulabilir ancak bunun yaninda merkezi
smavlarda ve merkezi yazililarda da kullanilmaya devam eden g¢oktan se¢meli
sorularinda acik uglu sorularla birlikte kullanilabilir. Bu sayede kapsam gegerliligi
sorunu azaltilmis olur.

Etik Kurul Onay1

Bu arastirma Inonii Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Bilimsel Arastirma ve
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Extended Abstract

This study aims to obtain the opinions of science teachers, who are the administrators
of written tests in schools, regarding open-ended questions. In this context, the
preparation, implementation, evaluation, and reflection of open-ended questions on
students and parents have been examined. The research question of the study is “What
are the opinions of science teachers regarding open-ended questions?”

Since the views of science teachers on open-ended questions will be examined in
detail in this study, the case study method was preferred. Case study, which is one of
the qualitative research methods, does not look at the research subject from a single
aspect, but from many aspects and various aspects of the research are revealed
(Giirbliz & Sahin, 2018). Here, one or more than one event, environment, program,
social group can be examined with this method (Blyukoztiirk et al., 2022). The study
group consists of 14 science teachers working in various schools in the 2023-2024
academic year, in line with the purpose and importance of the study. An appropriate
sampling method was chosen for the study. In appropriate sampling, the researcher
selects elements, objects, items, and stakeholders from the population that are easily
accessible and evaluates them based on suitability criteria to form the study group
(Oral & Coban, 2020). The interviews lasted an average of 25 minutes.

It can be stated that there is a general opinion that open-ended questions are
advantageous in written exams, and it can be stated that positive opinions are in the
majority, especially regarding writing skills and interpretation ability. It can be seen
that the participants took into account the gains in preparing the questions, and the
majority of them paid attention to the use of shapes and the clarity and
comprehensibility of the questions. Under the theme of question application, in
response to the question, “What approach do you take in the application phase of
open-ended questions?”, participants focused on the concepts of “providing flexibility
in time”, “leaving the writing area flexible”, “providing explanations”, and “making
group decisions”. Under the theme of evaluating questions and objectivity,
participants focused on the concepts of “using answer keys,” “creating possible
answers,” and ‘grading’ in response to the question, “How do you approach the
evaluation phase of open-ended questions?” Under the theme of evaluating questions
and objectivity, participants focused on the concepts of “name concealment,” “giving
feedback,” “looking at mental state,” “evaluating the same questions together,” and
“evaluating the same class level on the same day” in response to the question “What
do you pay attention to for an objective evaluation?” Under the theme of teacher
training needs, when asked, “Would you like to receive training on open-ended
questions?” the majority of participants expressed a desire for training, while one
participant did not feel the need for training. Under the theme of parent and student
opinions, when asked, “What kind of reactions did you receive from parents or
students regarding the use of open-ended questions?” participants focused on the
concepts of “inability to express oneself,” “decline in grades,” and “questions not
appearing on central exams.” Only one participant reported receiving positive
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feedback and noted that students began to enjoy open-ended questions as they gained
more experience with them.

When examining teachers' opinions on the use of open-ended questions in written
exams, both advantages and disadvantages have been identified. The opinions that
indicate advantages include: improving writing skills, requiring interpretation skills,
promoting creative thinking, promoting higher-order thinking, critical thinking, and
analytical thinking, utilizing prior knowledge, promoting deep thinking, and reducing
luck-based success. In light of these results, it can be said that the participants are
aware of the advantages of open-ended questions. The participants' views on the
question preparation stage can be summarized as follows: they generally prepare
questions using appropriate methods and techniques, pay particular attention to
learning outcomes, and, as science teachers, attach importance to visuals. In the open-
ended question evaluation phase, it was concluded that participants prepared answer
keys, created possible answers in the answer keys, and graded them (correct-partially
correct-incorrect). It was also concluded that participants scored students' answers
using keywords. For objective evaluation, it was found that participants mostly
covered the students' names when conducting objective evaluations, paid attention to
their mood, moved on to the next question after reading the same question to all
students, tried to evaluate classes of the same level on the same day, and provided
feedback. When asked if they would like to receive training on open-ended questions,
the majority of participants indicated that they would like to receive training,
particularly in the areas of evaluation and question preparation. When asked, “What
kind of reactions did you receive from parents or students when using open-ended
questions?”, participants reported that students and parents reacted negatively,
attributing this primarily to the fact that students were not accustomed to this type of
question and that there was a noticeable drop in their grades. As mentioned above, we
can conclude that the most important reason for this situation is that students are not
yet able to express themselves fully.
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