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Oz

Bu ¢alisma, Avrupa biitiinlesmesini merkeze alarak Britanyada sag siyasetin evrimini ele almay1
amaglamaktadir. Britanya agisindan her zaman tartismali bir konu olan Avrupa meselesi, tilke
siyasetinin iki bityiik aktdrii olan Is¢i Partisi ve Muhafazakar Parti arasindaki rekabeti etkiledigi gibi sag
siyaseti de derinden etkilemistir. Margaret Thatcher'n Muhafazakar Parti genel baskanligina secildigi
1975ten Birlesik Krallikin resmen Avrupa Birliginden ayrildig1 2020’ye kadarki stireci kapsayan tiglii
bir donemsellestirmeye dayanan bu makalenin temel savi, Avrupa meselesinin yarattig1 ¢ok boyutlu
etkiyle Muhafazakar Partinin Britanya sagindaki tartisilmaz hegemonyasini kirarak sag siyasette yapisal
bir degisime neden oldugudur. Bu uzun vadeli degisim, biitiinlesme konusunun hem Muhafazakér
Parti icinde derin ayrigmalara yol agarak partiyi kamuoyunda siyaseten gii¢siiz duruma diisiirmesi
hem de Britanya saginda Avrupa karsiti radikal sag partilerin (Birlesik Krallik Bagimsizlik Partisi-
Brexit Partisi-Reform UK) ciddi birer rakip olarak ortaya ¢ikip gliclenmesine zemin hazirlamasiyla
yasanmustir. Kargilastirmali tarihsel sosyoloji yaklasimi uyarinca Avrupa meselesinin Britanya sag
siyasetine olan etkisi temel patika bagimliligi olan yerlesik Ingiliz Avrupa siipheciligi gercevesinde
ele alinmaktadir. S6z konusu etki, 6nemli genel ve Avrupa Parlamentosu se¢im sonuglarini, Margaret
Thatcher ve David Cameron gibi Ingiliz sag siyasetinin énemli siyasi aktérlerinin Birlesik Krallik-AB
iliskileri agisindan dontim noktas: niteligindeki konusmalarini ve 6nemli hiikiimet/parti politikalarin
kapsayan kritik donemegler itibariyla analiz edilmektedir.
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Abstract

This study aims to examine the evolution of right-wing politics in Britain by centering on European
integration. The European issue, which has always been a controversial issue in Britain, has deeply
affected right-wing politics as well as the competition between the two biggest political actors, the
Labour Party and the Conservative Party. Based on a three-dimensional periodization covering from
1975, when Margaret Thatcher was elected leader of the Conservative Party, to 2020, when the United
Kingdom officially left the European Union, this article mainly argues that the multi-dimensional effect
of the European issue has broken the Conservative Party’s indisputable hegemony on the British right
and caused a structural change in right-wing politics. This long-term change has occurred both because
the integration issue has caused deep divisions within the Conservative Party that weakened the party in
public opinion, and because anti-European radical right parties (UK Independence Party, Brexit Party,
Reform UK) have emerged as strong rivals on the British right. In line with the comparative historical
sociology approach, the impact of the European issue on British right-wing politics is examined within
the framework of embedded British Euroscepticism as the fundamental path dependency. This effect
is analyzed based on some critical junctures, including key general and European Parliament election
results, landmark speeches delivered by leading political figures on the right such as Margaret Thatcher
and David Cameron as to UK-EU relations, and key government/party policies.

Keywords: European Integration, Brexit, Conservative Party, Euroscepticism, UKIP.

1. Giris

Ikinci Diinya Savagrnin ardindan ortaya ¢iktigindan bu yana Avrupa biitiinlesmesi, Birlesik
Krallik agisindan hep sorunlu bir konu olmustur. Kamuoyunda adlandirildigs tizere ‘Avrupa
meselesi, Baker (2005, s. 35)1n da dile getirdigi gibi her zaman ‘lke siyasetini altiist etme gibi
sinir bozucu’ bir potansiyele sahipti. Avrupa sorunu, i¢ siyasette yaratti§1 dalgalanmalarla tilke
siyasetinin iki bityiik aktorii Isci Partisi ve Muhafazakar Parti arasindaki rekabeti etkiledigi gibi
parti i¢i dengeleri ve kamuoyundaki egilimleri de etkilemistir. Ozellikle 1980’lerin ortalarindan
itibaren biitiinlesmenin neoliberal bir zeminde yeniden baglatilmas: ve Tek Pazar, ortak para
birimi (euro) ve Dogu genislemesi gibi iddiali adimlarla ilerlemesi Avrupa Toplulugu (AT) ve
Avrupa Birligi (AB)’nin Birlegik Krallik gibi iiye tilkeler tizerindeki etkisini hi¢ olmadig: kadar
artirdi. Dolayisiyla bu donemde Avrupa meselesi Birlesik Krallik i¢in salt bir dig politika konusu
olmaktan ¢ikip i¢ siyasetin merkezine oturdu.

Avrupa biitiinlegmesi, Birlesik Krallik sag siyaseti ve onun en biiyiik partisi Muhafazakér Parti
acisindan da goz ardi edilemeyecek bir mesele haline gelmistir. Partinin Avrupa biitiinlesmesiyle
iliskisi tizerine gelisen genis akademik literatiir, bu iliskinin siyasi rekabet, parti konumlanmalari ve
parti i¢i dengeler gibi bir¢ok farkli yoniine odaklansa da bir konuda hemfikirdir: Muhafazakarlar,
Avrupa projesinin 1950’lerden bu yana ‘derinlesmesi’ ve ‘genislemesi’ karsisinda siirekli olarak
yeniden pozisyon almak zorunda kalmislardir. 1945-1961 yillar1 arasinda Isci Partisi hiikiimeti
ve Muhafazakar Parti arasinda, biitiinlesme yolunda atilan ilk adimlarin disinda kalma yoniinde
bir mutabakat vardi (Young, 1998). Siyasi elitler arasi bu mutabakatin 1950’lerin sonuna
kadar stirmesinin ardindan Muhafazakarlar, i¢ ve dis faktorlerin etkisiyle biitiinlesme fikrine
sicak bakmaya baglamis, bu da Muhafazakar Bagsbakan Harold Macmillan'in 1961°de Avrupa
Ekonomik Toplulugu (AET)na iiyelik bagvurusuyla sonu¢lanmistir (Gowland & Turner, 2000).
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Daha sonra Muhafazakarlar, Ingiliz siyasetinin gordiigii en Avrupa yanlis1 bagbakan Edward
Heath 6nderliginde 1973’te AET ye girisi saglayan parti olarak i¢ siyasette ‘Avrupa partisi’ olarak
anilmaya baglamislardir (George, 1998; Wall, 2008). Fakat Basbakan Thatcher’in biitiinlesmeye
yonelik negatif tavri, partiyi 1980’lerin sonlarindan itibaren Avrupa siiphecisi bir noktaya
getirmis, 2016 Brexit referandumunda partinin bitytik ogunlugu ABden ayrilmayi savunmugtur
(Bale, 2016; Forster, 2002). Ozellikle 1980’lerin ortalarindan itibaren AT/ABnin artan etkisi ve
i¢ siyasetin bir pargast haline gelmesi sonucu tim bu degisiklikler, Muhafazakér Partinin tilke
siyasetindeki konumuna dogrudan etki etmigtir. Dolayisiyla Avrupa meselesi, en bityiik aktorii
Muhafazakar Parti nezdinde Birlesik Krallik sag siyasetinin gelisim ¢izgisi boyunca yasadig1
degisim ve gerilimlerin odaginda bir konu olarak karsimiza ¢tkmaktadir.

Peki Avrupa meselesi, Birlesik Krallik'ta sag siyasetin evrimini nasil etkiledi? Bu ¢aligma, s6z
konusu soruya Margaret Thatcher'm Muhafazakir Parti genel baskanligina segildigi 1975’ten
Birlesik Krallikin resmen ABden ayrildig1 2020°ye kadarki siireci iiglii bir dénemsellestirmeyle
inceleyerek cevap bulmayr amaglamaktadir. Sag siyasetin en biyik partisi Muhafazakar
Parti’yi odagina alan bu makale kapsaminda yapilan analiz, partinin 1975-1988 aras1 ‘Avrupa
Yanlist Dénemi, 1988-2005 aras1 ‘Avrupa Stiphecisi Dénemdi, ve 2005-2020 arast ‘Avrupa Karsitt
Doénemini ele almaktadir.

Yapilan analize dayanarak bu makalenin temel argimani, Avrupa biitiinlesmesi siirecinin
yarattig1 ok boyutlu etkiyle Muhafazakar Partinin Birlesik Krallik sag siyasetindeki hegemonik
konumunu sarsarak yapisal bir degisime neden oldugudur. On yillar boyunca siiren bu degisim,
iki sekilde yasanmugtir: Ilk olarak, Avrupa projesini derinlegtirmeye doniik atilan her adim,
Mubhafazakar Parti i¢inde derin ayrigmalara neden olarak partiyi kamuoyunda siyaseten giigsiiz
duruma diisiirmistiir. Tkinci olarak, birgok i¢ ve dig faktoriin etkisiyle yiikselise gecen AB karsitt
radikal sagc1 UKIP ve ardili (Brexit Partisi, Reform UK) siyasi partiler, Muhafazakar Parti’ye kars1
sag yelpazede ciddi birer rakip olmuslardur.

Teorik agidan Avrupa meselesinin Muhafazakar Parti 6lgeginde Birlesik Krallik sag siyasetine etkisi,
kargilagtirmali tarihsel sosyoloji yaklasimi uyarinca analiz edilmektedir. S6z konusu etki, ‘yerlesik
Ingiliz Avrupa siipheciliginin yarattig1 patika bagimliligi gergevesinde tespit edilen bazi kritik
donemegler itibariyla incelenmektedir. Bunlar arasinda énemli se¢im sonuglari, Birlesik Krallik'ta
sag siyasetin onde gelen aktorlerinin konusmalar ve hiikiimet/parti politikalar1 yer almaktadir.

Makale dért boliimden olugmaktadir. [lk boliimde makalenin kuramsal gergevesi ortaya konduktan
sonra ikinci bolimde 1975te Margaret Thatcherm Muhafazakar Parti genel baskanligini
devralmasindan 1988 Bruges konusmasina kadarki siireci kapsayan ‘Avrupa Yanlisi Déneny’ ele
alinmaktadir. Ardindan Thatchercr popiilist Avrupa siipheciliginin partide artan etkisine paralel
olarak Muhafazakarlar'im AT/AB’nin bazi unsurlarina muhalefetinin incelenecegi ‘Avrupa Siiphecisi
Donem’ yer almaktadir. Son olarak, partinin 2000’lerin ortalarindan itibaren UKIP’in bagini ¢ektigi
radikal sag tehdide cevaben AB karsithigma yoneldigi ve iilkeyi 2016 Brexit referandumunun
ardindan 2020de resmen ABden ayrilmaya gétiiren ‘Avrupa Kargit1 Donenm’ incelenmektedir.
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2. Kuramsal Cergeve

Kargilagtirmali tarihsel sosyoloji, Avrupa meselesinin Muhafazakar Parti 6l¢eginde Birlesik Krallik
sag siyasetine etkisinin ele alinmasi bakimindan bu makalede kullanilan temel teorik yaklagimdur.
Siyasi partiler gibi toplumsal yapilarin tarihsel siireg icindeki doniigiimlerini ele alan bir yaklagim
olarak karsilastirmali tarihsel sosyoloji, nedensellik bag: icerisinde yapisal faktorlerin etkilerine
odaklanmaktadir. Baglamsal ve tarihsel 6zgiinligi merkezine alan bu yaklasim, incelenen her
vakay1 kendi baglami ve toplumsal kosullari igerisinde ele almay: amaglamaktadir (Capoccia &
Kelemen, 2007). Dolayistyla bu yaklasim agisindan ‘kritik dénemegler’ kavrami 6nemli bir yere
sahiptir. Tarihsel siireclerde uzun vadeli etkiler yaratan kisa ve doniistiiriicii anlar1 ifade eden
kritik donemecgler, incelemeye konu toplumsal yapilar agisindan mevcut diizenin kirilgan hale
geldigi ve yeni bir diizene gegisin sinyallerinin verildigi 6nemli kavsak noktalaridir (Capoccia,
2016; Hogan, 2006). Karsilastirmali tarihsel sosyoloji yaklasgimina gore kritik donemeglerde
atilan adimlar veya verilen 6nemli kararlar, ‘patika bagimliligrnin siiregelen etkisiyle toplumsal
yapilarin gelisim rotasini belirlemektedir (Mahoney, 2000; Pierson, 2000).

Bu kuramsal zeminden hareketle yerlesik Ingiliz Avrupa siipheciligi, kamuoyunda ve siyasi
elitlerde Avrupa biitiinlesmesine yonelik verili kabul edilen mesafeli tutumu yansitan temel
patika bagimliligidir. Literatiirde ‘tuhaf ortak’ olarak nitelendirilen (George, 1991; 1998) Birlesik
Krallikin 47 yillik diyelik seriiveninin adeta 6zeti niteligindeki bu anlayisa gére AET/AT/
AByle kurulan iligkilerde ortak Avrupa ¢ikarlar: yerine ulusal ¢ikarlar 6n planda olmalidir. Bu
nedenle Avrupa biitiinlesmesini bilhassa siyasi olarak derinlestirmeye doniik atilan her adim,
siyasi elitlerde ve Ingiliz halkinda giipheyle kargilanmigtir. Dolayisiyla Birlesik Krallik'ta AT/AB,
potansiyel bir ‘sorun’ olarak goriilmiis ve pragmatik kaygilarla yakin zamana kadar ‘Ortak Pazar’

olmaktan Gteye gidememistir.

Bu noktada yerlesik Ingiliz Avrupa siipheciligi temelinde merkez sagla radikal sag arasindaki
etkilesimi anlamak agisindan iki 6nemli kavram 6ne ¢ikmaktadir: ‘patolojik normallik’ ve
‘simbiyotik iliski’ Dick ve Gifford (2021), Mudde (2010)’nin radikal sag popiilist partilere mahsus
olarak goriilen bazi 6zelliklerin merkez sag partilere ¢cok da yabanci olmadigini vurgulamak i¢in
ortaya attig1 ‘patolojik normallik’ kavramini Birlegik Krallika uygulamislardir. Son dénemlerde
AB karsithginin Ingiliz siyasetinde neden norm haline geldigini sorgulayan Dick ve Gifford
(2021), UKIP gibi radikal sag partilerin bagini ¢ektigi Avrupa karsit1 popiilizmin, Ingiliz siyasi
elitlerinde var olan yerlesik Ingiliz Avrupa siipheciliginin antitezi degil, yeni bir ¢esidi oldugunu
savunur. Meseleye sag siyaset ozelinde bakilacak olursa UKIP’in dnciiliigiinii yaptig1 popiilist
Avrupa karsitligi, Muhafazakar Partinin o6zellikle Thatcher doneminin sonlarindan bu yana
bayraktarligini yaptig1 ana akim popiilist Avrupa siipheciliginin sadece radikallesmis bir
versiyonudur. Bu yoniiyle UKIP’in radikal popiilist Avrupa karsithg:, Muhafazakar Partinin
Thatcherci popiilist Avrupa karsithigiyla tamamen tutarl bir patolojik normallik bigimi olarak

goriilebilir.
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Avrupa siipheciligi agisindan merkez sag ve radikal sag arasindaki bu gegiskenligi saglayan ise
aralarindaki ‘simbiyotik iliski’ olmugtur. Bale (2018) ve Tournier-Sol (2021)’un belirttigi iizere,
Avrupa meselesine yaklagimlari agisindan Muhafazakarlar’la radikal sag partiler arasindaki iliski
karsilikli olmanin 6tesinde simbiyotiktir. Siyasi ve ideolojik agidan bir¢ok benzerlik tagiyan sagin
bu iki cenahi, 6zellikle Avrupa meselesinin aragsallastirilmasi yoluyla asag1 yukar: ayni segmen
kitlesine hitap etmistir. Bu nedenle makalenin ilerleyen béliimlerinde deginilecegi tizere UKIP’in,
AB karsit1 séylemi agisindan Muhafazakar Parti’ye ayak uydurmaya ¢alisirken bir noktadan sonra
onun soylemini etkileyebilmesi sasirtici degildir. Benzer sekilde Muhafazakéarlarin Thatcherci
popiilist Avrupa siipheciliginin, UKIP’in sonradan popiilist hale gelen AB karsit1 séyleminin ‘ana
akimlagtirilmasr’na yardimei olmasi ya da Cameron’in 2005’te genel bagkan secilmesinin ardindan
bir siireligine vazgectigi ana akim popiilist Avrupa stipheciliginin UKIP’in elinde ‘radikallesmesi’
strpriz olmamuigtir.

Avrupa biutiinlesmesinin sag siyasette yarattigi etki, bahsedilen patika bagimliliginin arka
planinda bazi kritik dénemegler itibariyla incelenmektedir. Bunlar arasinda énemli bazi genel
ve Avrupa Parlamentosu (AP) se¢im sonuglari, Margaret Thatcher, William Hague, David
Cameron gibi sag siyasetin 6nde gelen aktorlerinin Birlesik Krallik-AT/AB iliskileri a¢isindan
onemli konugmalari ve Birlesik Krallik'm AB tiyelik stirecine etki eden hiikiimet/parti politikalar1
yer almaktadir. Grafik 1'den goriilecegi iizere, AT/ABnin Birlesik Krallik sag siyasetinde neden
oldugu yapisal degisimi anlamak agisindan 6nemli dokuz kritik donemeg analizin odak noktasini
olugturmaktadir.

Avrupa Yanlisi Dnem (1975-1988) Avrupa Siiphecisi Danem (1988-2005) Avrupa Karsiti Dénem (2005-2020)

AETopeidieterandumy Maasmentisyan

Grafik 1: Muhafazakér Parti ve Avrupa - Dokuz Kritik Dénemeg (1975-2020)
Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmugtur.

3. Avrupa Yanlis1 Donem (1975-1988)

3.1. Muhalefetten iktidara Margaret Thatcher

1975’te Muhafazakar Parti genel bagkanligina se¢ilen Margaret Thatcher, ayni1 zamanda partinin
Avrupa yanlist konumunu da devralmistir. O donemde Muhafazakdr Parti kamuoyunda,
Thatcher'in selefi Avrupa yanlist basbakan Edward Heath onciiliigiinde Birlesik Krallikin
AET fiyeligini saglayan bir ‘Avrupa partisi’ olarak biliniyordu. Thatcher, 1975 AET iyeligi
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referandumunda, 1983 genel segimlerinde Avrupa karsiti Isci Partisi’yle olan rekabetinde ve Tek
Pazar’a verdigi destekte bu siyasi ¢izgiye baghiligini gostermistir. Fakat Birlesik Krallikin 6zellikle
1973 sonrasi kiiresel petrol krizlerinin etkisiyle AET iiyeliginden iktisaden bekledigini bulamamasi
Thatcher'in Avrupa yanlisi tavrinda zamanla bir degisime neden olmustur. Thatcher'n Birlesik
Krallikn Avrupa biitgesine yaptig1 katkiy: elestirmesiyle aciga ¢ikan bu elestirel tutum, her ne
kadar Muhafazakarlar ‘kerhen’” AET {iyeligini desteklemeye devam etse de ontimiizdeki siirecte
ortaya ¢ikacak Thatcherci popiilist Avrupa siipheciliginin ilk sinyallerini vermistir.

1975 yilinda Isci Partisi hiikiimetinin, Birlegsik Krallikin AET {iyeligi iizerine diizenlendigi
referandum karsilagtirmali tarihsel sosyoloji yaklasimi uyarinca ilk kritik dénemeg¢ olmanin
otesinde bir¢ok acidan 6nemlidir. Basbakan Harold Wilson'n, AETde kalmay1 istemesine
ragmen kabine tiyelerini ve milletvekillerini referandum kampanyas: boyunca istedikleri goriisii
savunmalar1 konusunda serbest birakmasi 6nemli bir kirllmaya neden olmustur. Referandum
kampanyasi, Is¢i Partisi ve Muhafazakar Parti arasinda cereyan edecegine her iki partiden
isimlerin yer aldigit AET yanlis1 ve karsit1 iki blok arasindaki miicadeleye sahne olmustur.
Siyasi, ideolojik ve parti aidiyetlerinin Gtesine gecerek ‘Evet’ ve ‘Hayir’ taraflari arasinda gegen
bu propaganda siireci, Brexite giden yolda Avrupa meselesinin ele alinig bigimini dogrudan
etkileyerek 1980’lerden itibaren Muhafazakar Parti icerisinde AT {izerine ortaya ¢ikacak
boéliinmelere giden yolu agmuistir.

Bir¢ok farkli goriis tarafindan 2016daki Brexit referandumunun onciilii olarak goriilen bu
referandum, Muhafazakar Parti liderligi agisindan da ayr1 bir 6neme sahipti: Bu referandum,
1975'in baslarinda parti bagkanligina segilen Margaret Thatcher'n ilk ciddi siyasi sinaviydi.
Mubhalefet liderligine alisma evresindeki Thatcher, Muhafazakar Partinin o zamanki konumuna
uygun olarak AET'de kalma yontindeki kampanyaya destek vermistir. Aralarinda Birlesik
Kralikin da oldugu AET diyesi iilkelerin bayraklarinin yer aldigi kazagiyla demegler veren
Thatcher, AET tiyeliginin ulusal ¢ikarlara en uygun se¢enek oldugunu savunuyordu. Bu nedenle
referandumda oy veren segmenlerin yaklagik ticte ikisinin AET de kalma yoniinde oy kullanmasi
Thatcher’1 ve Muhafazakérlars memnun etmistir.

Thatcher liderligindeki Muhafazakar Partinin, 1979 genel se¢imlerinin ardindan iktidara
gelmesiyle iki biiyiik parti arasinda Avrupa meselesi etrafinda cereyan eden siyasi rekabet yeni bir
boyut kazanmistir. Bu baglamda 1983 genel se¢imleri, Avrupa yanlis1 Muhafazakérlar’la Avrupa
karsit Is¢i Partisi arasindaki ayrimi net bir sekilde gostermesi bakimindan énemlidir. AET’ye
goniilsiiz ve pragmatik destek veren Harold Wilson ve James Callaghan liderliklerinin ardindan
Is¢i Partisi, 1979'daki secim yenilgisini miiteakiben biiyiik oranda Avrupa kargit1 sol grubun
(Labour Left) kontrolii altina girmistir. Bu olumsuz tavrin 1983 genel se¢im kampanyasinda
zirveye ulasmastyla Isci Partisi, daha sonra ‘tarihteki en uzun intihar notu” olarak adlandirilacak
se¢im manifestosunda (Bailey, 2009, s. 51) Birlesik Krallikin AETden ayrilmasi gerektigini
savunmustur (Geddes, 2004; 2013; Gowland vd., 2010). Ote yandan iktidardaki Muhafazakar
Parti ise Isci Partisinin AET’ye déniik olumsuz tavrindan segim kampanyast boyunca sik¢a
faydalanmigtir. Ornegin Thatcher ve énde gelen diger Muhafazakar siyasetgiler, Igci Partisi’nin
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secimleri kazanmasi durumunda Birlesik Kralllkin AETden ayrilmasinin binlerce kisinin igsiz
kalmasina mal olacagini savunarak propaganda yapmuslardir (Tekiner, 2023). Nihayetinde
Thatcher’in elde ettigi ikinci genel secim zaferi Is¢i Partisini, AET karsit1 tutumunu yeniden
gozden gecirmeye ve kademeli olarak Muhafazakarlarin Avrupa yanlisi tavrina yaklagsmaya
zorlamigtir.

Thatcher bu dénemde Avrupa yanlisi tavrini siirdiirmeye devam etmis, fakat ozellikle petrol
krizlerinin etkisiyle AET tyeliinden umdugunu bulamamas: kendisini, tiyeligin ekonomik
mantigini sorgulamaya itmistir. Bu nedenle Thatcher, Birlesik Krallikin Topluluk biitesine
yaptig1 orantisiz katkiy: gitgide artan oranda elestirmeye baglamistir. Thatcher’in bu katkinin
yeniden diizenlenmesi talebi, 1979 Dublin Avrupa Konseyi toplantisinda sarf ettigi ‘Parami
geri istiyorum!” sozleriyle doruk noktasina ulasmustir (Smith, 2018; Wall, 2008). Her ne kadar
bu anlagsmazlik 1984 Fontainebleau Zirvesinde ¢oziime kavusturulsa da Thatcherin artik
‘kerhen’ hale gelen Avrupa yanlisi tavrinin dniimiizdeki dénemde popiilist Avrupa siipheciligine
evrilmesinin ilk isaretlerini vermesi agisindan 6nemlidir.

Buna ragmen Thatcher, 1970’lerde Keynesyen miidahaleciligin yasadig1 krizin ardindan Avrupa
biitiinlesmesi stirecinin neoliberal bir uzlagiyla yeniden baslatilmasina destek vermistir. Bu siirecin
simgesi, ‘1992 projesi’ olarak da adlandirilan Tek Pazar projesidir. Tek Pazar, AT iiye devletleri
arasinda tarife dis1 engellerin kaldirilmasi ve ticaretin serbest piyasa ilkeleri ¢ercevesinde yeniden
sekillendirilmesi a¢isindan Thatcher'in ideolojik ajandasiyla tam bir uyum i¢indeydi. Thatcher'in
eski bakanlarindan, “Tek Pazar’in babas1” lakapli Komisyon tiyesi Lord Arthur Cockfield’in 1985
yilinda hazirladig1 ‘Cockfield Raporunda gergevesinin ¢izildigi sekliyle Tek Pazar'in kurulmasi,
1986da imzalanan Tek Avrupa Senedi’yle temel hedef olarak belirlenmistir. Kisacast o déonemki
‘secici’ Avrupa yanlis1 tutumuyla Thatcher, Yeni Sag paradigmanin kiiresel 6lgekteki en 6nemli
temsilcilerinden biri oldugu gibi ayni zamanda gelecegin ‘Avrupa Birliginin de ideolojik

istikametini belirlemistir.

4. Avrupa Siiphecisi Dénem (1988-2005)

4.1. 1988 Bruges Konusmasi ve Thatcher Doneminin Sonu

Karsilastirmal tarihsel sosyoloji perspektifinden ele alindiginda 1988 yili, Muhafazakar Partinin
secici Avrupa yanlis1 tutumunda yasanan degisim ve bunun parti i¢inde bolitnmelere yol agmasi
yoniinden en kritik dénemeglerden biridir. Bunu anlamak agisindan Avrupa siyasetinin iki
onemli figiirlintin o y1l yaptig1 iki kritik konusmayi ele almak gerekmektedir: Avrupa Komisyonu
Bagkani Jacques Delors'un Ingilteredeki en biiyiik is¢i sendikasi érgiitlerinden olan Ingiliz Isci
Sendikalar1 Kongresi (TUC)nin yillik kongresinde yaptig1 8 Eyliil 1988 tarihli konusma ve
Bagbakan Thatcher'm Avrupa biitiinlesmesine dair Avrupa Kolejinde yaptig1 20 Eylil 1988
tarihli ‘Bruges konugmasr.
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Fransiz bir Sosyalist olan Delors, Tek Pazar projesini desteklemekle birlikte Sosyal Avrupa
projesinin de mimariydi. Sosyal Avrupanin temel amaci, neoliberal bir mantikla kurulacak olan
Avrupa Tek Pazarrnin is¢ilerin hak ve kazanimlar: tizerindeki olumsuz etkisini alinacak bazi
onlemlerle en aza indirmekti. Bu nedenle Delors, TUC Kongresinde yaptig1 konusmada ilerici
bir tavirla Avrupa biitiinlesmesinin sosyal boyutuna vurgu yapmis ve Sosyal Avrupa kapsaminda
Avrupa capindaki is¢ci haklarmni giivence altina alacak bazi adimlar atilacagini belirtmistir.
Sendikalar1 ‘igimizdeki diisman’ (Geddes, 2013) olarak nitelendiren Basbakan Thatcher i¢in
‘Delors faktorit’ artik goz ardi edilemeyecek bir boyuttaydi.

Is¢i Partisi'nin aksine sosyal boyutu olmayan bir Tek Pazar yaratmay1 amaglayan Thatcher, sadece
birka¢ hafta sonra Brugesda yaptigi konusmada dogrudan Delorsu ve onun Sosyal Avrupa
inisiyatifini hedef alarak Briiksel'i Ingiltere’ye “sosyalizmi arka kapidan sokmakla” itham etmistir
(Thatcher, 1988; Williamson, 2019). Ayn:i konusmada Thatcher, AT’nin Tek Pazar yaratma
amacinin Otesine gegerek sosyal ve siyasi birligi hedefler hale geldigini, bunun da tiye devletlerin
ulusal egemenligine bir tehdit olusturdugunu belirtti (Thatcher, 1988). Thatcher'n AT ye yonelik
elestiri dozu yiiksek bu konusmasi kendisini, ‘federal Avrupa siiper devleti’ tehlikesine kars: ulusal
gikarlarin ve ‘parlamento egemenliginin koruyucusu olarak konumlandiriyordu. Thatcher'n
Bruges konusmasi, siyasi ve sosyal biitiinlesmenin denkleme dahil olmasiyla Thatchern
artik Avrupa siiphecisi bir noktaya kaydigini gosteriyordu. Bu nedenle Bruges konusmast,
Mubhafazakar Parti igerisinde AT/AB’ye yogun elestiriler yonelten kesimin simgesi haline gelerek
1989'da kurulan ve Avrupa karsit1t Muhafazakarlar’1 biraraya getiren ‘Bruges Grubu’na dahi ismini
vermistir (Daddow, 2013).

Delors'un TUC konugmasina tepki mahiyetinde yapilan Bruges konusmasi, Muhafazakar
Partinin bir kesimi tarafindan tepkiyle karsilanmigtir. Briiksele yonelik elestirilerin bizzat
Thatcher tarafindan en yiiksek perdeden dile getirilmesi, parti icerisinde Avrupa yanlis1 ve
Avrupa siiphecileri arasinda ciddi bir i¢ ¢ekismeye neden olarak Thatchere olan destegin
azalmasima neden olmustur. Bruges konusmasinin bir diger onemli etkisi ise Muhafazakar
Parti’nin Avrupa siiphecisi bir konuma kaymasinin Is¢i Partisinin halihazirda devam eden
AT yanlis1 doniisiimiinti per¢inlemesidir (Carter & Ladrech, 2007; Smith, 2017; Williamson,
2019; Young, 1998). ingiliz siyasetinin iki partili catismaci dogasi, Is¢i Partisi ve Muhafazakar
Partinin Avrupa biitinlesmesine yo6nelik politikalarindaki karsilikli degisimi se¢menlerin
zihninde otomatik olarak birbirine baglamistir (Tekiner, 2023). Ayrica 20. yiizyilin bagindan
bu yana iki parti arasinda siiregelen ¢etin siyasi yaris, Sosyal Avrupa meselesini bu rekabetin
ortasina yerlestirmistir. Iki bityiik partinin AT’ye olan tutumlarindaki bu ‘zit’ paralellik ve Avrupa
meselesinin siyasi rekabetin bir parcas: haline gelmesi, Muhafazakar Partinin Avrupa siiphecisi
tutumunun nasil bir baglamda gelistigini gostermesi agisindan 6nemlidir.

Tam da bu noktada, Avrupa parasal birligine giden yoldaki en énemli adimlardan biri olan
Avrupa Doviz Kuru Mekanizmast (ERM), Muhafazakar Parti icindeki ayrismalari daha da
koriiklemistir. ERM iiyeligine destek veren Maliye Bakani Nigel Lawson, tyelige siddetle kars:
¢ikan Thatcher ve onun ekonomi danigmani Alan Walters’la yasadig1 anlasmazlik nedeniyle Ekim

el42



Avrupa Meselesi Cercevesinde Britanya'da Sag Siyasetin Evrimi

1989da istifa etti. Ardindan, Bagbakan Yardimcis1 Geoffrey Howe'un ERM meselesi nedeniyle 1
Kasim 1990da istifa etmesi partideki boliinmeleri derinlestirdi. Howe'un Parlamentoda yaptig1
istifa konugmasinda Thatcher’s, ERM karsit1 Avrupa siiphecisi tavriyla Birlegik Krallik'in AT deki
konumuna zarar vermekle suglamasi (Dorey, 2017), liderligi parti icinde bir siiredir ciddi
sekilde sorgulanan basbakana tepkilerin artmasina neden oldu. Bu durum kargisinda Thatcher,
iktidarinin son aylarinda istemeden de olsa Birlesik Krallikin ERM’ye girmesine onay verdi. Fakat
yine de Howe'un istifasindan giinler sonra 28 Kasim 1990da Downing Caddesi (Bagbakanlik
Ofisi)’ne veda etmek zorunda kaldi. Lawson, Howe ve nihayetinde Thatcher'in ERM nedeniyle
gelen istifalariin da gosterdigi tizere Avrupa meselesi sadece Muhafazakar Parti’yi bolmekle
kalmamus, partinin yapisini, siyasi ¢izgisini hatta liderini belirler hale gelmisti.

Mesele, kargilagtirmali tarihsel sosyoloji yaklasimi uyarinca Ingiliz siyasetinin énemli yapisal
unsurlarindan birini temsil eden ¢atigmaci parti siyaseti agisindan ele alinacak olursa bu
durumdan siyaseten en karli ¢ikanin muhalefetteki Is¢i Partisi oldugu soylenebilir. Muhafazakar
Partinin Avrupa nedeniyle yasadig1 boliinmeler karsisinda Is¢i Partisi, kamuoyuna kendisini
daha giivenilir bir siyasi alternatif olarak sunabilmistir. Ornegin, dénemin Igci Partisi lideri Neil
Kinnock, ERM nedeniyle Thatcher ve diger kabine iiyeleri arasinda yasanan anlasmazliklar1 Avam
Kamarasr'nda siirekli olarak dile getirmistir (Tekiner, 2023). Bu ¢atismalarin ortasinda yapilan
1989 AP secimleri ise, Is¢i Partisi'nin 1974’ten bu yana ulusal 6l¢ekte kazandig1 ilk segim zaferine
taniklik etti. Bu gelismeler, Thatcher déneminin sonlarina dogru AT kaynakli boliinmelerin
Mubhafazakarlari kamuoyu 6niinde ne kadar zor duruma distirdiigint gostermektedir.

4.2. John Major Dénemi: Avrupa Kaynakli i¢ Catigmalarin Derinlesmesi

Thatcher’in istifas1 sonrasi, Maliye Bakani John Major Kasim 1990da basbakanlk gorevini
tistlendi. Thatcher’a kiyasla daha Avrupa yanlisi bir figiir olarak goriilen Major'in bagbakanliginda
Birlesik Krallik-AT iligkilerinin normallesecegi ve partii¢indeki Thatcher yanlis1 Avrupa siiphecisi
kanadin zamanla etkisini yitirecegine dair beklentiler vardi. Fakat iki faktor bu beklentilerin
bosa ¢ikmasina neden oldu: Ilk olarak, Thatcherci Avrupa siiphecisi popiilizm, Thatcher ve
yandaslarinin sik¢a dile getirdigi ‘sirtindan bigcaklanma’ argiimanmin etkisiyle Thatcherin
istifasinin ardindan parti icerisindeki etkisini daha da artirmustir. fkinci faktér, partide Avrupa
yanlilar1 ve siiphecileri arasindaki gitgide biiyiiyen gatlakti. Nihayetinde, Thatcher'm Avrupa
stiphecisi tavri nedeniyle bagbakanliktan istifaya zorlanmasina benzer sekilde Major, yeterince
Avrupa siiphecisi olmadig1 gerekgesiyle bagbakanligi boyunca parti iginden siirekli saldirilara
maruz kalmistir (Dorey, 2017).

Bagbakan Major liderligindeki Muhafazakar Parti, kamuoyundaki beklentilerin aksine
1992de yapilan genel secimleri kazanmustir. Fakat 16 Eyliil 1992'de Major hiitkiimetinin biitiin
miidahalelerine ragmen ‘Kara Carsamba’ olarak bilinen olay sonucu Ingiliz poundunun
ERMden ayrilmak zorunda kalmasi, partideki ERM karsiti Thatcherci Avrupa stiphecilerinin
elini giiglendirmistir. Ote yandan, ayn1 yil imzalanan Maastricht Antlasmas’nin Tek Pazar'in
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yani sira siyasi birligi de hayata gecirmesi, Thatchern Bruges konusmasinda dile getirdigi
‘federal Avrupa korkusunu Muhafazakér Parti icerisinde hi¢ olmadig1 kadar alevlendirmistir. Bu
nedenle Bagbakan Major, Aralik 1991'de Maastricht Avrupa Konseyindeki goriismelerde ‘opt-
out’ mekanizmasiyla Birlesik Krallik’1 parasal birlik (euro) ve Sosyal Protokol’iin disinda tutmay1
tercih etti. Major, bu yolla Thatcherci Avrupa siiphecisi kanada tavizler vererek parti ici birligi
saglamay1 amaglasa da bu adim, parti i¢i ayrismalar1 daha da kortikledi.

Bu ayrigmalar, Maastricht Antlasmasi {izerine 1993 yazinda Parlamentoda gerceklestirilen
oylamalar sirasinda hi¢ olmadigi kadar agiga ¢ikmustir. Maastricht gorismeleri sirasinda
Parlamento, 1975 AET iyelik referandumunu animsatir sekilde Avrupa yanlilari ve stiphecileri
olarak boliinmistiir. Tartismalarin odaginda, Thatcher doneminden bu yana iki biiyitk parti
arasindaki rekabetin merkezinde yer alan Sosyal Avrupa meselesi vardi. John Smith liderligindeki
Is¢i Partisi, Parlamentodaki goriismelerden 6nce Avrupa yanlisi pozisyonuna uygun olarak
Maastricht Antlagmasrnin onaylanmasini desteklediklerini fakat Major'in Sosyal Protokol’iin
diginda kalinmasi kararina karsi ¢iktiklarini agiklamisti. Bu nedenle goriismeler sirasinda Isci
Partisi, Sosyal Protokol’iin de onay kapsamina dahil edilmesi konusunda israrciyd. Is¢i Partisi’nin
bu tutumu, Muhafazakar Partide Thatcher’in istifasindan bu yana devam eden i¢ ¢ekismeler,
Thatcherci popiilist Avrupa slipheciliginin partide artan etkisi ve hiikiimetin Meclis'teki zayif
¢ogunluguyla birlesince Bagbakan Major agisindan bir felaket senaryosu ortaya ¢ikti: Maastricht
oylamalari sirasinda Muhatfazakér Partiden baz1 ‘isyanci milletvekilleri, Sosyal Avrupa konusunda
Isci Partisi ve diger muhalefet partileriyle igbirligi yaparak Major hiikiimetine kars1 oy kullanmay1
tercih ettiler. Ozellikle hiikiimet Onergesi iizerine yapilan oylamanin hiikiimetin aleyhine
sonuglanmasi sadece Maastricht Antlagmasrnin Parlamentoda onaylanip onaylanmayacagina
dair bir belirsizlik yaratmakla kalmamis, ayn1 zamanda Muhafazakér Partideki Avrupa kaynakli
catigmalar1 su yiiziine ¢ikarmisti. Bizzat kendi partisinin milletvekilleri tarafindan kiigiik
diistiriilen Bagbakan Major, bu durum karsisinda Maastricht Antlagmasrnin onaylanmasini
kendi hiikiimetinin gelecegine baglayarak Parlamentodan giiven oyu talep etti ve kazand1. Fakat
Maastricht Antlasmasi’nin ancak giivenoyu sonucunda onaylanabilmesi, 1994 AP se¢imlerinde
tist iiste ikinci zaferini elde eden Isci Partisi'nin eline bir koz daha vermis oldu.

Major donemine dair literatiirde ¢ok¢a gozden kagirilsa da Maastricht Antlasmasrnin
Parlamentoda onaylanmasinin ardindan 6nemli bir gelisme yasandi: Eyliil 1993’te Avrupa karsiti
bir parti olan Birlesik Krallik Bagimsizlik Partisi (UKIP) kuruldu. Popiilist olmayan bir AB karsit1
parti olarak kurulan UKIP (Bale, 2018), nemli patika bagimliliklarindan biri olan yerlesik Ingiliz
Avrupa stipheciligini kullanarak Muhafazakér Parti’yle ayni segmen tabanina hitap etmeye caligsa
da ‘tek konu’ odakli bir parti olarak etkisi uzun stire sinirli kaldi. Fakat UKIP’in Muhafazakar
Parti acisindan 6nemi, o dénemki sinirli etkisinde degil gelecekte yaratacag tehditte saklrydu.

[lerleyen yillarda parti icinde etkisini daha da arttiran Thatcherci Avrupa siipheciligi, Major’t
APBye karst daha sert bir tutum almaya zorlamistir. 1996da Birlesik Krallik'ta patlak veren
deli dana (BSE) krizi, AB’yle olan iliskilerde en kétii donemlerden birinin yaganmasina neden
olmustur. AB’nin Britanya menseli biftek ve biftek tiriinlerine getirdigi yasaga Major hiikiimeti, AB
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karar alma mekanizmalarini kilitleyerek yanit verdi. 1997 genel secimlerine giderken karizmatik
yeni lideri Tony Blair'in énderligindeki AB yanlisi Is¢i Partisinin kargisinda Avrupa meselesi

nedeniyle boliinmiis ve AB’yle kavgali Major'n Muhafazakar Partisinin sansi zayif goriiniiyordu.

4.3. William Hague, Iain Duncan Smith ve Michael Howard Donemi: Muhalefetteki Muhafazakar
Parti ve AB Karsithgina Giden Yol

1997 genel segimlerini beklendigi iizere Blair liderligindeki Isci Partisi ezici bir iistiinliikle
kazand1. Bu iktidar degisikligi Birlesik Krallikin ABdeki konumu agisindan da yeni bir déneme
isaret ediyordu: Avrupa yanlis1 Blair hiitkiimetinin iktidara gelmesiyle AB’yle iliskiler yumusama
donemine girmis, Sosyal Avrupanin disinda kalmaya doéniik hiikiim iptal edilmis ve ortak
glivenlik ve savunma politikalar1 gibi alanlarda daha yapici bir politika izlenmistir. Bu tutumun
bir gostergesi olarak Bagbakan Blair, Birlesik Krallik1 AB'nin kalbine yerlestirmeyi vaat ediyordu
(Parr, 2018; Smith, 2005). Bu gelismeler karsisinda muhalefetteki Muhafazakér Parti ise Bale
(2018)’in vurguladig: {izere, sirasiyla William Hague, Iain Duncan Smith ve Michael Howard'in
liderligindeki 1997-2005 yillar1 arasindaki donemde kendisini ana akim popiilist bir Avrupa
stiphecisi parti olarak konumlandirmistir. Muhafazakar Partinin popilist stratejisi iki temele
dayaniyordu: Avrupa yanlisi tutumu nedeniyle Is¢i Partisi hiikiimetlerine sert muhalefet ve AB’ye
yonelik artan diigmanlik. Muhafazakérlar, 1997deki agir secim yenilgisinden sonra siyaseten
ayakta kalmak icin kamuoyunda gegerliligi olan AB karsithgini Blaire karst bir koz olarak
kullandilar. Muhafazakérlar’in, Is¢i Partisinin kazandigi 1997, 2001 ve 2005 genel segimlerinde
yurittiikleri kampanyalarda sik sik federal Avrupa, euro, AB anayasasi, go¢ gibi temalar:
kullanmalar1 bunun gostergesidir. Bununla birlikte Muhafazakarlar, Avrupa biitiinlesmesini
ilerletmeye doniik atilan her adima da sert sekilde muhalefet etmislerdir. Avrupa yanlist Igci
Partisi hiikiimetlerini ulusal ¢ikarlara aykir1 hareket etmekle suglayan Hague, Smith ve Howard
(Lynch & Whitaker, 2013) AB'’yi de Birlesik Kralliks siyasal, sosyal ve ekonomik agidan tahakkiim

altina almakla itham etmislerdir.

Kisa vadede bu strateji, Muhafazakar Partinin dozu artan Thatcherct Avrupa siipheciliginin
iktidar-muhalefet siyaseti baglaminda hiikiimet karsithgiyla ic ice gectigi anlamina geliyordu.
Uzun vadede ise Muhafazakarlarin popilist Avrupa siiphecisi soylemi, Brexitin soylemsel
temelini olusturmanin yani sira UKIP’in radikal popiilist Avrupa karsiti séylemine megruiyet
kazandirmistir. Bu nedenle Muhafazakar Partinin 1997-2005 arasindaki s6ylem ve eylemleriyle
radikal popilist Avrupa siipheciliginin ‘ana akimlagtirilmasi’ni saglayarak sonraki yillarda
UKIP’in kendi konumunu tehdit etmesine dolayli yoldan katkida bulundugu soylenebilir. Ayrica
tim bunlara Is¢i Partisi hitkiimetlerinin 2004 Dogu genislemesi dncesinde aldig1 iki onemli
kararin (1999 AP se¢imlerinden itibaren nispi temsil sistemine ge¢ilmesi ve yeni tiye tilkelerden
emek gdgiine agik kapi politikas1)) UKIPe olumlu etkisi eklendiginde, Ingilterede asir1 sagin

yiikselisinin nasil dogrudan Avrupa meselesiyle baglantili oldugu anlagilabilir.
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flk olarak, 1997-2001 yillarin1 kapsayan William Hague doneminde Muhafazakar Parti,
Thatcherci Avrupa siipheciliginin partideki artan etkisine paralel olarak hem Blair hiikiimetine
hem de o6zellikle ortak para birimi projesine sert muhalefet etmistir. Major doneminde Birlesik
Krallik, Maastricht goriismeleri sirasinda parasal birlige dahil olmamay1 se¢cse de AB yanlisi
Blair'in bagbakanliginda ortak para birimi yeniden giindeme geldi. Ozellikle Bagbakan Blair’in
euro’yu, Birlesik Krallik1 AB’nin kalbine yerlestirmenin en 6nemli yollarindan biri olarak gérmesi
bu tartismay1 daha da alevlendirdi. Hentiz bu konuda bir referandum talep etmese de Hague
gerekli sartlar saglanmadan euro’ya gegmeye siddetle kars: ¢ikti. Bu noktada Hague liderligindeki
Mubhafazakarlarin euro’ya karsi sert muhalefetinin 6ne ¢iktig1 iki onemli gelisme bulunmaktadir:
Partinin 1999 AP se¢im zaferi ve 2001 genel segimleri éncesi ‘Pound’u Kurtar’ kampanyast.

Mubhafazakar Parti, 1999 AP se¢im kampanyasina iddiali bir sloganla girmistir: ‘Avrupada Olmaya
Evet, Avrupa Tarafindan Yonetilmeye Hayir’ (In Europe, Not Run by Europe). Se¢im sloganinin
da ifade ettigi tizere Hague liderligindeki Muhafazakarlar, se¢cim kampanyas1 boyunca Bagbakan
Blair’in euro’ya doniik ilimli tavrini sert bir sekilde elestirdi. Hitkiimeti, Ingiliz kamuoyunun ulusal
para birimi pound’la ilgili hassasiyetlerini goz ard1 etmekle suglayan Hague, ortak para biriminin
Birlesik Krallikin ulusal egemenligine ve iktisadi bagimsizligina ciddi bir tehdit yarattigini 6ne
stirdii. Hague'in kullandig1 bu popiilist Avrupa siiphecisi sdylem, Briiksel'le her an isbirligine
hazir olarak resmedilen Isci Partisi hitkiimetine kars1 muhalefetteki Muhafazakar Parti’yi ulusal
¢ikarlarin savunucusu olarak konumlandiriyordu. En diisitk segmen katilimlarindan birine
sahne olan 1999 AP secimlerini siirpriz bir sekilde Muhafazakar Parti kazandi. 1997'deki se¢im
yenilgisinin ardindan toparlanmaya ¢alisan ve hala siyaseten gii¢siiz konumdaki Muhafazakar
Partinin euro karsiti bir kampanya ile se¢imleri kazanmas1 Bagbakan Blaire ciddi bir uyar1
niteligindeydi (Gamble and Kelly, 2000, s. 2).

Muhafazakérlarin 1999 AP segimlerinde elde ettikleri beklenmedik se¢im zaferi, Hague'i
partinin 2001 genel se¢im kampanyasini da euro karsithgi tizerine insa etmeye tegvik etti.
Popiilist bir tavirla iilke kamuoyundaki yaygin euro karsithgindan faydalanmak isteyen Hague,
bu nedenle ‘Pound’u Kurtar’ kampanyasini baslatt1 (Geddes, 2004; Smith, 2012). 2001 genel
secimlerinde Muhafazakarlar'm biiytik bir zafer kazanacag: diisiincesiyle ‘pound’u kurtarmak’
i¢in kag giin kaldigina dair gtinliik bir geri sayim yapmanin yani sira Hague, tiim se¢imi euro
tizerine bir referanduma déniistiirmeyi amagliyordu (BBC News, 2001). Bu tek yonli strateji
Muhafazakérlar'in Is¢i Partisi karsisinda ikinci segim yenilgilerini almalarini engelleyemese
de partinin popiilist soylemi, UKIP gibi radikal sag aktorlerin euro karsit1 benzer goriiglerinin
megrulastirilmasina yol agti. Ayrica euroya karsitlik agisindan Muhafazakarlar’la UKIP’in agag1
yukar1 benzer goriisleri savunmasi, ileride Muhafazakir segmenlerin UKIP’i potansiyel bir
secenek olarak gormesine giden yolu act1.

Hague'in genel baskanligi doneminde, literatiirde siklikla gézden kagirilan fakat uzun vadede
Muhafazakar Partinin sag siyasetteki konumu agisindan kritik éneme sahip olan bir gelisme
yasanmustir: Blair hitkiimeti, 1999 AP se¢imlerinden itibaren Birlesik Krallik'ta diizenlenen
AP secimlerinde ¢ogunluk¢u secim sisteminden (first-past-the-post) temsiliyet agisindan
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kiigiik partilere avantaj saglayan nispi temsil sistemine gecis karari almistir. Bu se¢im reformu
sag kulvardaki rekabet agisindan Britanya Ulusal Partisi (BNP) ve UKIP gibi siyasi yelpazenin
uglarinda yer alan partilere seslerini duyurma firsat1 vererek Muhafazakar Parti’yi uzun vadede
zora sokmustur. {lk olarak, nispi temsil sisteminin sagladigi avantajdan faydalanan UKIP ve tiirevi
siyasi partiler, Grafik 2'den de goriilecegi tizere 1999-2019 arasinda diizenlenen AP se¢imlerinde

Muhafazakar Parti’nin aksine oy oranlarini istikrarli bir gekilde artirmigtir.
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Grafik 2: AP Secimleri — Muhafazakér Parti vs. UKIP/Brexit Partisi (1994-2019)

Kaynak: Birlegik Krallik Se¢im Komisyonu (n.d.)’nun verilerine dayali olarak yazar tarafindan olusturul-
mustur.

1999 AP segimlerinde %6,5 oy oraniyla 3 milletvekilligi kazanan UKIP, 2014 AP secimlerinde %27
civarinda oy oraniyla birinci parti olmus, 2019daki AP se¢imlerinde Farage'n bagkanligindaki
Brexit Partisi oylarin1 %30’un {izerine tasityarak ayni basariy1 stirdiirmiistiir. AP se¢imlerini
gitgide daha ok domine eden UKIP, se¢im kampanyalarini Avrupa karsit1 séylemini daha genis
kitlelere duyurmak agisindan aragsallagtirmis ve kazandig1 basarilarla ig siyasetteki konumunu
saglamlastirmaya calismistir. Ote yandan, UKIP’in literatiirde ‘ikinci-derece segimler’ (Reif &
Schmitt, 1980) olarak adlandirilan AP segimlerindeki yiikselen grafigi, Isci Partisi ve Muhafazakar
Parti tarafindan goz ard1 edilmigstir. Fakat AP secimlerinde kazandig: bagarilarla Westminster'in
biiyiik partileriyle yarisacak bir parti oldugu algisini yerlestiren UKIP’in, yakin bir gelecekte AP
secimlerindeki performansini genel secimlere tasimas1 Muhafazakar Parti acisindan dengelerin
degismesine neden olacaktir. Dolayisiyla Blair hiikiimetinin nispi temsil kararindan faydalanan
UKIP’in, 6ntimiizdeki donemde Muhafazakarlara ciddi bir tehdit yaratmasi yoniinden AP

secimlerini bir nevi sigrama tahtasi olarak kullandigini belirtmek yanlis olmaz.
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Muhafazakar Partinin 2001de yasadig ikinci se¢im yenilgisinin ardindan William Hague’in parti
bagkanligindan istifa etmesiyle gorevi Iain Duncan Smith devralmistir. Smith, Hague’'in 1999
Avrupa ve 2001 genel secim kampanyalarinda kendisini gosteren euro karsithigini bir adim daha
ileri gotiirerek May1s 2003’te ‘acil referandum’ talebinde bulunmustur (The Independent, 2003).
Smithe gore, pound’u terk etmenin Birlesik Krallik'in ulusal egemenligine verecegi zarar nedeniyle
bu konudaki nihai karar1 halkin vermesi gerekiyordu. Euro’ya ge¢gme konusunda Bagbakan Blair
ve Maliye Bakani Gordon Brown arasindaki goriis ayriliklarinin farkinda olan Smith, esasen bu
taleple hitkimeti yipratmay1 amagliyordu. Fakat daha da 6nemlisi Smith'in ‘referandum’ talebi,
kargilagtirmali tarihsel sosyoloji yaklasimi uyarinca AB meselesinin ele alinmasi agisindan kritik
bir donemeci temsil ediyordu: O zamana kadar referandum, yarattig1 olumsuz etkiler nedeniyle
hafizalarda tazeligini koruyan 1975 tiyelik referandumunun disinda -hatta biraz da bu nedenle-
klasik Westminster siyasetinde gok da tercih edilen bir yontem degildi. Fakat ortak para birimini
halkoyuna sunma fikrinin ortaya atilmasinin ardindan, bundan sonra Avrupa biitinlesmesini
derinlestirmeye doniik atilacak her adimda referandum talep edilmis, bu da 2016da Birlesik

Krallikin AB tiyeligi tizerine diizenlenen referandumun yolunu agmistir.

Smith'in diisiik poptilaritesi nedeniyle parti i¢i giiven oyunu kaybetmesinin ardindan istifa
etmesiyle Michael Howard parti baskanligina se¢ilmistir. 2003-2005 yillar1 arasinda gérev yapan
Howard, Thatcherci popiilist Avrupa siipheciliginin etkisiyle hem Isci Partisi hem de AB'ye
muhalefet politikasini siirdiirmiistiir. Bu dénemde, Birlesik Krallik'in euroya iye olup olmayacagi
hiikiimet ¢evrelerinde ve kamuoyunda tartisilmaya devam ederken Avrupa biitiinlegsmesini ileriye
gotiirmeye yonelik bagka onemli bir konu giindeme geldi: AB Anayasasi. Artik iilkenin ortak

para birimine ek olarak AB Anayasasrnin kabuliine iligkin de bir karar vermesi gerekiyordu.

AB Anayasas’nin, Muhafazakar Parti ve Howard liderligi agisindan tek bir anlami vardi: federal
Avrupayr kurmak. Bir onceki lider Smith, 2003’te Muhafazakar Parti Kongresinde yaptig
konugmada AB Anayasasrnin, ‘Britanya’y1 kimin yonetecegine karar verme giiciini elinden
alacaginr’ iddia etmisti (The Guardian, 2003). Ayni ¢izgiyi devam ettiren Howard’in bakis agisina
gore, modern ulus-devletin en temel 6zelliklerinden biri olan anayasanin tim AB i¢in getirilmeye
calisilmasi, Briiksel merkezli ‘Avrupa siiper devletinin hayata gecirilmesinden bagka bir amaca
hizmet etmiyordu. Birlesik Krallik'in ulusal egemenligine dogrudan bir saldir1 olarak nitelendirdigi
bu adima kars1 Howard, Smith’in euro’yu referanduma gétiirme fikrini bu kez AB Anayasasi i¢in
dile getirmeye baslad1. Blair hiikiimeti, euro gibi AB Anayasasrn: halkoyuna sunma konusunda
da bazi tereddiitler yasiyordu ve Howard’in muhalefeti isleri daha da zorlastirdi. Ustelik Howard,
UKIPe benzer sekilde Blair hitkiimetini AB Anayasasryla kendini iyice belli eden ve yillardir
‘sinsice’ ilerleyen federal Avrupa projesine kayitsiz kalmakla sucladi. AB Anayasasrna muhalefet
anlaminda ortaya gikan Muhafazakar-UKIP ittifaki Bagbakan Blair’i, Is¢i Partisinin 2005 genel
se¢im kampanyasinda AB Anayasast iizerine bir referandum sézii vermeye itti. Fakat ayn1 yil AB
Anayasast tizerine Fransa ve Hollandada diizenlenen referandumlarda hayir oyu ¢ikmasi Birlesik
Krallik'taki tartismalar: bir anda bitirdi.
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Karsilastirmali tarihsel sosyoloji yaklasimi uyarinca, Howard’in parti bagkanligi déneminde
Avrupa biitiinlesmesi ve Birlesik Krallik-AB iligkileri agisindan bir diger kritik dénemeg 2004
Dogu genislemesiydi. Cogu eski Dogu Bloku'na mensup on Orta ve Dogu Avrupa iilkesinin
yaklasan iiyeligi hem AB hem de {iye iilkeler acisindan 6nemli bir gelismeydi. Bu noktada Blair
hiikiimeti, tilkedeki Avrupa karsithig: baglaminda UKIP’in yiikselisine katkida bulunacak kritik
bir adim att1 ve Almanya’yla Fransanin aksine herhangi bir genis dénemi uygulamaksizin yeni
tiye {ilkelerden is¢i gociline onay verdi (Evans & Mellon, 2019). Bagbakan Blair'in bu kararinin
ardinda, ‘Yeni Is¢i Partisi'nin (New Labour) ideolojik olarak ‘Ugiincii Yol'u (Third Way) savunan
diisiik emek maliyeti ve kiiresel rekabetcilik odakl: siyaseti yatiyordu. Howard, bu kararin i¢
glivenlik ve kamu hizmetlerinde yaratacagi sorunlarin yani sira Birlesik Krallikl AB kaynakli
go¢ karsisinda savunmasiz birakacagini savunuyordu. Howard’in bu yaklasimi, ozellikle Brexit
referandumu siirecinde UKIP’le birlikte Muhafazakir Partideki bazi 6nde gelen isimlerin
sozciiligini yapacagi gogmen karsithigryla AB karsithigini harmanlayan popiilist séylemin
sinyallerini vermesi agisindan 6nemlidir. Bu nedenle Blair hiikiimetinin bu karari hem kendi
siyasi gelecegi hem de Ingiliz sag siyaseti agisindan beklenmeyen sonuglara neden olacakti.

5. Avrupa Karsit1 Dénem (2005-2020)

5.1. Muhalefetten iktidara David Cameron Dénemi

2005 genel secimlerinde Muhafazakir Partinin Basbakan Blair liderligindeki Is¢i Partisi
karsisinda yasadig1 tigiincii se¢im yenilgisinin ardindan Howard gorevi birakmis ve David
Cameron yeni genel bagkan olmustur. Muhafazakér Parti’nin siyasi imajini, Blairvari bir reform
soylemiyle ‘liberal muhafazakarhik’ cercevesinde degistirmeyi hedefleyen Cameron ise partinin
Avrupa politikasindan baglanmasini gerektigini diisiniyordu. Bu nedenle liderlige se¢ildikten
sonra agikga partisinin artik ‘Avrupa meselesine daha fazla kafa yormamas: gerektigini’ ifade
etti (Clarke vd., 2017; Menon ve Salter, 2016; Miles, 2023; Smith, 2018). Cameron, 6zellikle
1997-2005 yillar1 arasinda partide iyice kok salan Thatcherci popiilist Avrupa siipheciligini bir
kenara birakip daha elit bir Avrupa siipheciligini benimsemekten yanaydi (Tournier-Sol, 2015).
Bu durum partinin Avrupa politikasinda kisa stireli bir degisiklige neden olmanin 6tesinde,
Bale (2018) ve Tournier-Sol (2021)’un da belirttigi iizere, sag siyasette bir bosluk yaratmistir.
Bu boslugu ise 1990’larda popiilist olmayan Avrupa karsit1 bir parti olarak kurulup sonradan
popiilist unsurlari ajandasina dahil eden UKIP doldurdu. Blair hitkiimetinin 2004’te AB iiye olan
tilkelerden emek go¢iine acik kapi politikasini popiilist bir sekilde kullanan UKIP, AB karsithigina
dayanan ‘tek konu odaklr’ bir parti olmaktan ¢ikip gé¢men karsitligi, refah sovenizmi ve kiiltiirel
Ingilizlik gibi bircok konuyu giindemine dahil etti (Clarke vd., 2016; Fear, 2023; Ford & Goodwin,
2014; 2015). Kisacast popiilist Avrupa siipheciligini ilk sahiplenen Muhafazakér Parti olsa da
Cameron'm parti liderligine secilmesinin ardindan bu séylemin gegici olarak terk edilmesiyle
bayragi, Avrupa karsithigina popiilizmi sonradan ekleyen UKIP devralmugtir.
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Cameron'un Ozellikle parti i¢i dengeler agisindan goézden kagirdigr bagka bir durum vardu:
Kendisi popiilist Avrupa siipheciliginden vazgegse de partinin geri kalani onunla ayni fikirde
degildi. Kamuoyundaki AB kargithgindan faydalanarak uzun siiredir yiikselisini siirdiiren
Thatcherci popiilist Avrupa siipheciligi, artik partide tamamen hakim konuma gelmisti. Partideki
milletvekillerinin, tiyelerin ve se¢menlerin bityiik ¢ogunlugu sert Avrupa siiphecisi hatta AB
karsitiydi. Bir diger sorun olarak, popiilist Avrupa karsithgmin en onemli temsilcisi haline
gelen UKIP, Muhafazakér Partiden oy ve iiye cekmeye devam ederek Camerona gormezden
gelemeyecegi bir tehdit olusturuyordu (Lynch & Whitaker, 2013).

Bu noktada 2009 yili, Muhafazakar Partinin Avrupa politikasini gozden gegirmesi agisindan bir
diger kritik donemegtir. Egemen borg krizi ve Euro krizini i¢ine alan Avrupa finans krizinin tim
AB iilkelerini oldugu gibi Birlesik Krallik1 da etkilemesi, radikal popiilist AB karsit1i UKIP’in
yarattig1 olumsuz etkiyle birlesince Cameron liderligindeki Muhafazakarlar, yeniden popiilist
Avrupa stipheciligini -hatta karsithgini- benimsemeye yoneldiler. Muhafazakar Parti bu yolla
UKIPe yonelen segmen ve tyelerini geri kazanmay1 ve yapilacak ilk genel secimde iktidara
gelmeyi amagliyordu. Mudde (2010)'nin patolojik normallik ve Bale (2018)’in simbiyotik iligki
kavramsallagtirmalarina uygun bir sekilde UKIP faktorii Muhafazakarlari, kendi goriislerini

sahiplenme yoluyla Avrupa siipheciliginden Avrupa karsithigina gegmeye zorluyordu.

Muhafazakér Partinin Avrupa politikasindaki bu yon degisikliginin bir gostergesi olarak Cameron,
2010 genel segimleri éncesi ve sonrasi bazi nemli adimlar atmustir. ilk olarak 2009da Muhafazakar
Parti’yi fazla AB yanlist’ oldugu gerekgesiyle APde tiyesi oldugu ‘Avrupa Halk Partisinden ¢ekmis
ve Polonya ve Cek Cumhuriyetindeki Avrupa stiphecileriyle birlikte Avrupa Muhafazakarlar
ve Reformcular Grubunun kurulmasma onciilitk etmistir (Ford vd., 2012; Smith, 2012). Bir
diger adim olarak Cameron AB Anayasasrnin basarisizlia ugramasi tizerine hazirlanan Lizbon
Antlasmasrnin, kendinden o6nceki parti liderlerine benzer sekilde referanduma sunulmasin
talep etti. Fakat ardindan Lizbon Antlasmasrnin Birlesik Krallik digindaki neredeyse tiim tiye
tilkeler tarafindan onaylanmasiyla birlikte Cameron referandum talebinden vazgecti (Dorey,
2017). Cameron’un, Blair hitkiimetinin euro ve AB Anayasasrni ve Brown hiikiimetinin Lizbon
Antlagmasr’ni referanduma sunma konusunda yasadig1 tereddiitlere benzer bir kararsizlik yasamasi
parti icindeki AB kargitlarinin tepkisini gekmistir. Bu durum karsisinda Cameron, bundan sonra AB
kurumlarina yetki ve egemenlik devrine iliskin her yeni antlagma 6nerisinin referanduma sunulacag1
soztni verdi. Partinin 2010 genel secim bildirgesinde de yer alan bu se¢im vaadi, popiilist Avrupa
stipheciligine uygun bicimde Ingiliz halkinin iiyelik siireciyle ilgili atilacak her adima daha fazla
dahil edilmesi gerektigini savunuyordu (Dorey, 2017). Ugiincii olarak Cameron, Muhafazakarlar'in
13 yillik aradan sonra kazandig: ve ardindan Liberal Demokratlar’la iilke tarihinin ilk koalisyonunu
kurdugu 2010 genel se¢imlerinde yakin tarihin en AB karsiti Muhafazakar milletvekili adaylarini
¢ikardi. Parlamentodaki Avrupa yanlisi milletvekillerinin ayiklanmasinin ardindan partide var olan
Avrupa yanlilar1 ve Avrupa stiphecileri arasindaki ayrim, yerini biiyiik oranda sert ve yumusak

Avrupa karsitlar: arasindaki ayrima birakt: (Lynch, 2015).
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Karsilastirmali tarihsel sosyoloji perspektifinden ele alindiginda Muhafazakéarlarin Avrupa
stipheciliginden Avrupa karsithgina gecisinde son 6nemli adim, bir diger kritik donemeg
olan Bagbakan Cameronin 2013 Bloomberg konusmasiyla atilmistir. Thatcher'n 1988 Bruges
konugmasindan sonra bir Ingiliz bagbakaninin Avrupa biitiinlesmesine yonelik en elestirel
konugmasini yapan Cameron (2013), 6zellikle yasanan son finans krizinin ABde reform ihtiyacini
giindeme getirdigini belirtti. Ardindan Muhafazakar Partinin 2015 genel se¢imlerini kazanmasi
durumunda Birlegik Krallikin AB fiyeligi tizerine bir referandum diizenlenecegini ilan etti
(Cameron, 2013). 1975’te donemin bagbakan1 Harold Wilson'in Is¢i Partisi icindeki dengeleri
diisiinerek tlkeyi AET iiyeligi referandumuna gétiirmesine benzer sekilde Bagbakan Cameron
da kendi partisindeki AB karsitlarini memnun etmek adina bu adimi atmigtir (Crawford,
2023; Miles, 2023; Smith, 2016). Fakat sag siyasetteki rekabet agisindan Cameron’in en biiyiik
motivasyonu, referandum sozii vererek radikal sagc1 UKIP tehdidinden kurtulmakt: (Bale, 2016;
Evans & Mellon, 2019; Seldon & Snowdon, 2016; Tournier-Sol, 2015; Webb vd., 2017). Ayrica
Cameron'm tiyelik referandumunu bir genel se¢im vaadi olarak sunmas: bile Birlesik Krallik’ta
sag siyasetin evriminin dogrudan Avrupa meselesiyle baglantili hale geldigini gostermektedir.
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Grafik 3: Genel Secimler - Muhafazakar Parti vs. UKIP/Brexit P./Reform UK (1997-2024)
Kaynak: Birlesik Krallik Se¢im Komisyonu (n.d.)nun verilerine dayal olarak yazar tarafindan olusturulmustur.

Bagbakan Cameron'un iddiali referandum vaadinin etkisi altinda gidilen 2015 genel se¢imlerini
Mubhafazakar Parti kazansa da se¢imin en bityiik siirprizi UKIP olmustur. Grafik 3’ten goriilecegi
iizere, AP secimlerindeki basarisini genel secimlere tagiyan UKIP, %12,6’lik oy oraniyla en
biiylik Giclincii parti konumuna geldi. Geleneksel iki kutuplu siyasi sisteme oldugu kadar
Muhafazakarlarin en bityiik sag parti konumuna da tehdit olusturan UKIP’in bu basarisinin
altinda kuskusuz Muhafazakar Partiden kopan se¢men kitlesi yatmaktayd: (Cutts vd., 2017; Evans
& Mellon, 2019; Fear, 2023). Fakat Avrupa meselesinin sag siyasetteki gii¢ dengelerine etkisi
agisindan ele alindiginda bu durum, sadece kampanya doneminde ger¢eklesmis degildi. Daha
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once de belirtildigi tizere Muhafazakér Parti ve UKIP arasindaki oy geciskenliginin temelleri,
1988 Bruges konusmasindan beri etkisini giderek artiran ve 1998-2005 arast Hague-Smith-
Howard liderliklerinin euro, AB Anayasas1 ve go¢ karsit1 sdylemleriyle doruk noktasina ulagan
Thatcherci popiilist Avrupa stipheciliginin partiyi neredeyse tamamen ele gecirmesiyle atilmistu.
Iki parti arasindaki simbiyotik iligkinin etkisiyle UKIP’in radikal popiilist AB karsit1 séylemi,
Cameron'm 1liml liberal muhafazakar soyleminden memnun olmayan se¢menleri partiye
gekebilmistir (Webb vd., 2017). Ayrica UKIP’in 6nciiliigiinde artik tamamen i¢ ice gegmis AB ve
goemen karsitligi, 2009 Avrupa finans krizi sonrasi iktidara gelen Muhafazakar-Liberal Demokrat
koalisyonunun -bir 6nceki Brown hiikiimetinin Keynesyen miidahaleci ekonomi politikalarimin
tam tersi yonde- uyguladigi neoliberal kemer sitkma politikalarindan ve go¢ii azaltma konusunda
verdigi sozleri tutamamasindan duyulan memnuniyetsizlikle birlesmis (Cutts vd., 2017; Ford
& Goodwin, 2014, Lynch & Whitaker, 2013; Webb vd., 2017), bu noktada UKIP’in anti-elitist
soylemi Muhafazakr se¢menler agisindan partiyi ciddi bir alternatif haline getirmistir (Clarke
vd., 2016). Avrupa meselesinin sag siyasette yol actig1 bu dalgalanmalarin 6tesinde 2015 genel
secimlerinin en 6nemli sonucu, se¢imi kazanan Cameron’in artik referandum vaadini hayata
gecirmek zorunda olmasiydi.

5.2. 2016 Brexit Referandumu ve Sonrasi

Secimlerin ardindan Bagbakan Cameronin AB liderleriyle iiyelik sartlar1 fizerine yiirittigi
miizakereler sonucu ortaya ¢ikan ‘Yeni Anlagsma’ uyarinca Birlegsik Krallikin AB {iyeliginin
halkoyuna sunulmasina karar verilmistir. 1975’teki iiyelik referandumuna benzer sekilde 2016
Brexit referandumu, ABde ‘Kalma’ ve ABden ‘Ayrilma’ yanlis iki biiytik blok arasinda cereyan
etmistir.

Bir tarafta Bagbakan Cameron, yerlesik Ingiliz Avrupa siipheciliginin bir gostergesi olarak
pragmatik, ¢ekingen ve etkisiz bir Kalma kampanyasina onderlik etmeye ¢aligmistir. Bagbakan
Cameron ve kamuoyunda daha ¢ok ‘goniilsiiz Avrupa yanlist’ olarak bilinen, muhalefetteki Isci
Partisi lideri Jeremy Corbyn’i biraraya getiren Kalma kampanyasi, neredeyse tamamen Birlesik
Krallikin Tek Pazardan elde ettigi kazanimlar ve muhtemel bir Ayrilma karar1 sonucu bu
kazanimlarn yitirilmesinin yaratacag1 ekonomik yikim tizerine kurgulanmustir. ‘Resmi’ Ayrilma
kampanyasinda Muhafazakar Partiden Boris Johnson, Michael Gove ve Priti Patel gibi énemli
figiirler oldugu gibi ‘gayr1 resmi’ Ayrilma kampanyasinin bagini ise kamuoyunda artik bir hayli
goriiniir hale gelen UKIP lideri Nigel Farage ¢ekmistir. Tek kutuplu Kalma kampanyasinin aksine
Ayrilma kampanyast, siyasi, sosyal, iktisadi ve kiiltiirel yonden bir¢ok farkli konu tizerine hararetli
bir propaganda siireci yiiriiterek kitleleri mobilize etmistir. Ornegin milyonlarca poundun,
‘Ulusal Saglik Sistemi (NHS)ne ayrilmak yerine ‘sorumsuz’ Eurokratlarin yer aldigi Briiksele
aktig1, 2004 Dogu genislemesi 6ncesi Blair hitkiimetinin karariyla iilkeye gelen 3,5 milyon Dogu
Avrupali go¢men is¢i ‘sorunu; Birlesik Krallikia artan gé¢men akini nedeniyle iilkenin kiiltiirel
yonden istilaya ugradigi Ayrilma kampanyasinin temel argiimanlariydi. Propaganda siirecinin
ardindan 23 Haziran 2016 tarihinde diizenlenen referandum ise hem ulusal hem de uluslararasi
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kamuoyu a¢isindan tam bir sok etkisi yaratti: Sandiga gidenlerin yaklasik %48i ABde kalma
yoniinde oy kullanirken yaklasik %52’si ABden ayrilma yoniinde oy kullandi. Cikan bu sonug
AB i¢in oldugu kadar Birlesik Krallik siyaseti -bilhassa sag siyaseti- agisindan sarsici nitelikteydi.

Peki 2016 Brexit referandumu, karsilastirmali tarihsel sosyoloji yaklagimi uyarinca Britanya sag
siyasetindeki ve Muhafazakar Partinin hegemonik sag parti konumundaki kirilmay: anlamak
agisindan neden en mithim kritik dénemegtir? Oncelikle Kalma cephesi, Bagbakan Cameron ve
hiikiimet tiyelerinin 6nemli bir kisminin yer almasi ve drgiitlenme, finansal kaynaklar vb. unsurlar
bakimindan ¢ok dahaiyi durumda olmasina ragmen Ayrilma cephesi tarafindan maglup edilmigtir.
Deyim yerindeyse Cameron'un kendi partisindeki AB karsitlarini susturmak ve Muhafazakarlar’a
yonelen UKIP tehdidini bertaraf etmek adina iilkeyi referanduma gétiirerek oynadigi ‘kumar,
aksi yonde bir sonug vermistir (Smith, 2018). Yenilgiyi kabullenen Cameron bagbakanliktan istifa
ettigi gibi Muhafazakar Parti referandum sonrasinda artik daha da boliinmiis vaziyetteydi (Lynch
& Whitaker, 2018). Ikinci olarak, bu referandum sonucu radikal sagin en biiyiik aktérii UKIP’in
uzun zamandir tartisilan siyasi yiikselisini tescillemigtir. Faragein Ayrilma yanlisi sdyleminin
Bagbakan Cameron'un Kalma yanlis1 sdylemine galebe ¢almasi, Avrupa meselesinin tartisilmasi
anlaminda sag cenahta séylemsel iistiinliigiit UKIP’in ele gegirdigini gostermistir.

Cameronn ardindan parti liderligi ve bagbakanligi devralan Kalma yanlisi Theresa May,
Avrupa Birligi Antlagmasrnin 50. maddesi uyarinca 29 Mart 2017de ABden ayrilma niyetini
resmen bildirmis ve boylece Birlesik Krallik ve AB arasindaki 2 yillik ¢etin miizakereler donemi
baslamustir. Bu siirecte, siirekli lider ve bagbakan degisimleri yasayan Muhafazakér Partideki AB
kaynakl1 ayrigmalar yeni bir boyuta tasinmustir. Referandumun ardindan parti, bu kez miizakere
stirecinde yapilan hatalar ve tilkenin ABden nasil ayrilmasi gerektigi ('yumusak Brexit’ veya ‘sert
Brexit’) konularinda ciddi sekilde bolinmiistiir.

Bu siirecte Brexit referandumunun golgesinde gerceklestirilen 2017 ve 2019 genel segimleri,
Avrupa meselesinin sag siyasete etkisini anlamak agisindan 6nemlidir. Brexit'in temel giindem
maddesi oldugu bu segimlere damga vuran tek bir soru vardi: Brexit referandumundan ¢ikan
Ayrilma kararini sagdaki hangi siyasi partiler/aktorler sahiplenmekte ya da bu konuda ¢ekingen
davranmaktadir? Bu soruya cevaben Muhafazakarlar, 2016 Brexit referandumunu domine eden
UKIP’in AB karsit1 soyleminin %52’lik Ayrilma karariyla kabul gormesinin ardindan diimeni tam
olarak AB karsithigina kirmiglardir. Kalma yanlisi tavrindan dolay: 6zellikle kendi partisindeki
Brexit yanlilarinin giipheyle baktig1 Bagbakan May, kamuoyunu ve partisini ABden usuliine uygun
sekilde ayrilmanin ancak Muhafazakarlarin liderliginde miimkiin olabilecegi hususunda ikna
etmeye ¢aligmustir. Siyasi hesaplar agisindan bu stratejinin en biiyiik hedefi, temel argtimanlarini
elinden alarak UKIP ve ardili siyasi partileri geri plana itmek ve Muhafazakarlar'in sag siyasetteki
sarsilan konumunu saglamlastirmaktu.

Bagbakan May, AByle gerceklestirilen miizakerelerde elini giiglendirmek ve Parlamentodaki
stirecin daha rahat ge¢mesini saglamak adina Parlamentoda giiglii bir ¢ogunluga ihtiyaci
oldugunun farkindaydi. Bu nedenle son genel secimlerin iizerinden heniiz iki yil ge¢mis
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olmasina ragmen iilkeyi 2017de erken segime gotiirdii. Fakat Corbyn liderligindeki Isci
Partisinin hem Ayrilma hem de Kalma yanlilarini konsolide ederek beklentilerin tizerinde (%40
civari) oy almasiyla istedigi sonucu elde edemedi. May’in hesaplarinin aksine Muhafazakarlarin
Parlamentodaki cogunlugu artik daha azdi (Lynch & Whitaker, 2018). Fakat sag siyaset a¢isindan
secimin bir diger beklenmeyen sonucu, UKIP’in yaklagik %11 oy kaybiyla neredeyse tamamen
erimesiydi (Bale & Webb, 2018). Parti i¢i ¢ekismelerin Farage'in istifasiyla sonu¢lanmasinin
ardindan secime en biiyiik kozundan mahrum giren UKIP, ayrica varolugsal bir bunalimdaydi.
Gogmen karsitlig: ve kiiltiirel argtimanlarla desteklenen ABden ayrilma hedefinin referandumla
gerceklesmesinin ardindan parti, yeni bir argliman arayigindaydi. Ayrica Bagbakan May’in se¢im
kampanyas1 doneminde AB yetkilileriyle Brexit yanlilarini memnun edecek bir anlagma tizerine
goriisecegi ve lilkeye gelen gogmenlerle ilgili daha sert 6nlemler alacagi konusunda verdigi
vaatler secmen nezdinde karsilik bulmustu (Bale & Webb, 2018; Evans & Mellon, 2019). Bu
durum bile Avrupa meselesinin artik tamamen siyasi hesaplarla i¢ ice gectigini ve sag siyasetteki
giic miicadelesinin merkezinde yer aldigini gostermektedir.

Se¢imlerin ardindan zayif ¢ogunluguyla Basbakan May, Parlamentoyu ve ozellikle partisindeki
Brexit yanlilarini memnun edecek bir ayrilma anlagsmasini Parlamentodan gegirmede
zorlandi. AB liderleriyle yapilan miizakereler sonucu Parlamento’ya sunulan anlagsmanin
tic kez reddedilmesi Basbakan May i¢in, Majorin Maastricht oylamalar1 sirasinda ugradigi
yenilgiden bile daha biiyiiktii. En 6nemlisi, radikal sag tehdit karsisinda zaten zor durumda olan
Muhafazakar Parti bir kez daha kamuoyunda Avrupa meselesi nedeniyle derinden boliinmiis bir
parti imaj1 ¢iziyordu. Bu sonug karsisinda Bagbakan May parti liderligi ve basbakanliktan istifa
etmek zorunda kalmistir. Boylece Avrupa meselesi, Thatcher ve Camerondan sonra bir diger
Muhafazakar bagbakani istifaya zorlamisti.

May’in ayrilma anlagmasini Parlamentodan gegirmeye ¢alisirken yasadigi hezimetler ve buna
bagli olarak gelen istifasi, Brexit meselesinin Birlesik Krallik i¢in oldugu kadar Muhafazakar Parti
i¢in de artik bir kordtigiim hali aldigini gostermekteydi. Bu arada, Grafik 2'den goriilecegi tizere
iilkenin hala ABden ayrilamamasi sonucu 2019da yapilmak zorunda kalinan Birlesik Krallik
tarihinin son AP se¢imlerinde Farage liderligindeki ‘Brexit Partisi, Muhafazakarlar besinci
siraya iterek birinci parti oldu. Muhafazakar Partide devam eden ¢atlagin yani sira adinda Brexit
gecen bir partinin son AP se¢imlerinde ilk sirada yer almasi kamuoyunda Brexite dair beklentileri
yansitiyordu. Bu noktada Muhafazakar Parti cephesinde en makul ¢6ziimiin eski Disisleri Bakani
ve Londra Belediye Bagkani Boris Johnson1 parti lideri ve bagbakan olarak se¢mek oldugu
disiiniildi. 2016daki referandumda Ayrilma kampanyasimin en etkili figiirlerinden biri olan
Johnson, popiilist AB karsiti goriisleri acisindan radikal sagc1 Farage ve UKIP’ten ok da farkli
bir ¢izgide degildi (Evans vd., 2023). Dolayisiyla Johnson’in liderligindeki Muhafazakar Parti, bu
stirecte siyasi yelpazede daha da saga kayarak bir diger ‘Brexit partisi’ haline gelmistir (Hayton,
2022; McManus, 2021).

Bagbakan Johnson, AB liderleriyle yaptig1 pazarliklar sonucu revize edilmis ayrilma anlagmasini
Ekim 2019'da Parlamento’ya sundu. Fakat ileriki safhalarda Parlamentoda yapilacak oylamalarda
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May’in akibetine ugramamak i¢in gortismelerin ortasinda iilkeyi erken se¢ime gotiirme karari
ald1. 2019 genel secim kampanyasindaki temel slogani ‘Brexit’i Hallet’ (Get Brexit Done) olan
Johnson’in liderligindeki Muhafazakar Parti, beklentilerin &tesinde %43’tin tizerinde oy alarak
birinci parti oldu ve Parlamentoda biiytik ¢ogunluk elde etti. Sag siyaset agisindan bu se¢cim
sonucunun Onemi ise radikal popiilist AB karsithgini benimseyen Johnson'in Muhafazakar
Partisi karsisinda temel argiimani elinden alinmis olan Farage liderligindeki Brexit Partisinin
sadece %2 oraninda oy almasiyd: (Evans vd., 2023; Hayton, 2022). Brexit siirecinde i¢ siyasetin
temel glindem maddesi haline gelen Avrupa meselesi, Muhafazakér Parti ve radikal sag rakipleri
arasindaki rekabeti etkilemeye devam ediyordu.

Nijhayet Basbakan Johnsomin segimlerde elde ettigi biiyiik ¢ogunluga dayanarak sundugu
‘Cekilme Anlasmas: Yasast, 23 Ocak 2020de Parlamentoda onayland: ve Birlesik Krallik, 47
yillik diyeligin ardindan 31 Ocak 2020'de ABden resmen ayrildi. O noktada, se¢im vaadine uygun
olarak Brexit stirecini tamamlayan Muhafazakar Partinin sag siyasetteki konumu radikal sag
rakibi karsisinda saglam gibi gériinse de bunun siirekli olup olmayacag belirsizdi.

6. Sonug

Makalenin ortaya koydugu iizere Avrupa biitiinlesmesinin 1980’lerin ortalarindan itibaren
hiz kazanmasiyla AT/AB’nin salt bir dis politika konusu olmaktan cikip i¢ siyasette artan
6nemi, Muhafazakar Partinin sag siyasetteki konumunu sarsmustir. Thatcher'n 1988 Bruges
konusmasindan itibaren parti iginde etkisini giderek artiran Thatcherci popilist Avrupa
stipheciliginin etkisiyle parti, 6nce Avrupa yanllar1 ve siiphecileri ardindan Cameron'un genel
baskanliga secildigi donemden itibaren sert ve yumusak Avrupa karsitlar: arasindaki boliinmelere
sahne olmugtur (Lynch, 2015). Karsilastirmali tarihsel sosyoloji yaklasimi ¢ercevesinde temel
patika bagimlihig1 olan yerlesik Ingiliz Avrupa siipheciliginden gii¢ alan AB karsiti radikal sagin
onlenemeyen yiikselisi, Muhafazakarlara ciddi bir tehdit olusturmustur. Makalenin, 1975-
2020 arasini kapsayan ti¢ farkli donemin dokuz kritik donemeg ¢ergevesinde analizi sonucu
ortaya koydugu bulgular bunu net bir sekilde gostermektedir. Asagida 6zetlenen bulgulardan
anlasilacagi tizere Muhafazakar Partideki Avrupa kaynakli boliinmeler Avrupa Yanlist Donem’in
ardindan ortaya ¢ikarken radikal sagin yarattig: tehdit ise bilhassa Avrupa Karsitt Dénemde
ciddi bir noktaya evrilmistir. Ozellikle Brexit referandumu sonrasi siirecte Avrupa meselesinin
genel secimlerin ana giindem maddesi haline gelmesi, uygulanan siyasi stratejilere bagli olarak
Muhafazakarlar’la UKIP ve ardili partiler arasindaki rekabeti dogrudan etkilemistir.

1975-1988 arasini kapsayan Avrupa Yanlist Donem’ ele alindiginda 1975’te Thatcher'n genel
baskan secilmesinden sonra diizenlenen AET iiyeligi referandumu, ‘Evet’ ve ‘Hayir’ cepheleri
arasinda gecen kampanya siireciyle Muhafazakdr Partinin oniimiizdeki dénemde Avrupa
kaynakl1 ortaya gikacak boliinmelerine giden yolu agmistir. Heath’ten devraldigi Avrupa yanlisi
tutumu siirdiiren Thatcher, referandum siirecinde, 1983 genel segimlerinde Avrupa karsit1 Isci
Partisi'yle olan rekabetinde ve Avrupa Tek Pazarrmin kurulmasina verdigi destekte bu cizgiye
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olan bagliligini gostermekten ¢ekinmemistir. Fakat uluslararasi gelismelerin etkisiyle Birlesik
Kralikin AET diyeliginden iktisaden umdugunu bulamamasi Thatcher’s, Birlesik Krallikin
Topluluk biit¢esine yaptig1 orantisiz katkiy1 elestirmeye itmistir. Boylece Thatcher'n Avrupa
yanlist tutumu zamanla ‘secici’ bir hal almis ve oniéimiizdeki donemde ortaya ¢ikacak popiilist
Avrupa siiphecisi tutumunun habercisi olmustur.

1988-2005 arasini kapsayan Avrupa Siiphecisi Donem, Muhatazakar Partide popiilist Avrupa
stipheciliginin milad: olarak kabul edilen Thatcherin 1988 Bruges konusmasiyla baslamistir.
Konusma parti icerisinde Avrupa yanlis1 ve Avrupa siiphecileri arasinda ciddi bir ¢ekismeye
neden olmus, ardindan Birlesik Krallikin ERM {iyeliginin kabineyi b6lmesi sonucu Lawson,
Lowe ve son olarak Thatcher artarda istifa etmiglerdir. Is¢i Partisinin Muhafazakarlar'in Avrupa
nedeniyle boliinmesinden faydalanarak 1989 ve 1994 AP se¢imlerinde biiyiik basarilar elde ettigi
dénemde Bagbakan Major 6nce ‘Kara Carsambanin olumsuz etkileriyle ugrasmak zorunda kalmus,
ardindan Parlamentodaki Maastricht oylamalar1 sirasinda parti i¢inden yiikselen bir isyanla
karsilasmistir. Muhafazakar Partinin sirasiyla Hague, Smith ve Howard liderliginde muhalefette
gecirdigi 1997-2005 aras1 donemde ise parti kendisini ana akim popiilist bir Avrupa siiphecisi
parti olarak konumlandirmistir. Bu donemde Muhafazakérlarin popiilist Avrupa siiphecisi
soylemi, UKIP’in radikal popiilist Avrupa karsit1 sdylemini ana akimlastirarak mesrulastirmus,
ontimizdeki yillarda Muhafazakar Parti’ye tehdit olusturacak yiikselisine zemin hazirlamis
ve iki parti arasindaki Avrupa siipheciligi/karsithig ortak paydasindaki patolojik normallige
dayanan simbiyotik iliskiyi gliclendirmistir. Bu dénemde Hague'in euro karsitligi 1999 Avrupa
ve 2001 genel segimlerindeki ‘Pound’u Kurtar’ kampanyalariyla kendisini géstermis, Smith’in
euro Uyeligi tizerine referandum talebi ise Brexit referandumuna giden yolu agmigtir. Bu arada,
Blair hiikiimetinin 1999'da hayata ge¢irdigi AP se¢im reformundan faydalanan UKIP, o noktadan
itibaren AP se¢imlerini siyasi ylikselisi agisindan bir platform olarak kullanmigtir. Benzer sekilde
Blair'in 2004 Dogu genislemesi oncesi yeni iiye tilkelerden emek gogiine kapilar: agmasini bir
propaganda malzemesi haline getiren UKIP, go¢men karsit1 sdylemiyle genis kitlelere ulasarak
Mubhafazakarlar siyaseten daha da sikigtirmistir.

2005-2020 arasi Avrupa Karsiti Donem’in baglarinda, yeni genel baskan Cameronun
liderligindeki Muhafazakarlarin popiilist Avrupa siipheciligini gegici olarak terk etmesiyle
dogan siyasi boslugu radikal popiilist AB karsiti séylemiyle UKIP doldurmustur. UKIP’in AP
secimlerindeki yiikselen grafigi, tipik olarak serbest meslek sahibi, az egitimli, tilkeye go¢men
akigindan kaygili ve AB tyeligine karsi daha ¢ok Muhafazakdr se¢meni partiye ¢ektigini
gostermistir (Cutts vd., 2017; Ford & Goodwin, 2015). Partideki kan kaybina son vermek ve
2009 Avrupa finans kriziyle birlikte kamuoyunda yiikselen Avrupa karsithigindan faydalanmak
isteyen Cameron yeniden popiilist Avrupa siipheciligini benimseyerek bazi 6nemli adimlar
atmistir. Bu adimlardan en kritigi olan 2013 Bloomberg konusmasinda genel se¢im vaadi
olarak tiyelik referandumu sozii veren Cameron, UKIP’in oy orani itibariyla en biiyiik ti¢lincii
parti oldugu 2015 genel se¢imlerini kazandiktan sonra bu vaadini uygulamaya koyulmustur.
Mubhafazakar Partinin siyasi konumunda en biiyiik kirilmay: yaratan 2016 Brexit referandumu,
Cameron’un 6nderlik ettigi Kalma kampanyasinin Farage'in énemli bilesenlerinden biri oldugu
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Ayrilma kampanyas: tarafindan yenilgiye ugratilmasina sahne olmus, bu da Brexit stirecinde sag
cenahta soylemsel iistiinliigiin UKIPe gectigini gostermistir. Bu donemde yumusak ve sert Brexit
senaryolar1 arasinda ciddi sekilde boliinen Muhafazakér Parti, yeni bagbakan May 6nderliginde
girdigi 2017 genel se¢imlerinde beklentilerin altinda oy alsa da May’in makul bir Brexit anlagmasi
ve go¢menlere yonelik sert onlemlere iliskin vaatleri UKIP’in erimesine neden olmustur. May’in
Parlamento’ya sundugu ayrilma teklifinin ii¢ kez reddedilmesi sonucu istifa etmesi ve Johnson'un
bagbakanliga gelmesi sag siyasette yeni bir dinamik yaratmistir. 2019 genel se¢imlerinde radikal
poptlist AB karsit1 séylemiyle Brexit Partisini biiyiik oranda etkisiz hale getirerek se¢imleri
kazanan Johnson'un bagbakanliginda Birlesik Krallik 2020’nin baglarinda ABden ayrilmistir.

Sonug olarak, Birlesik Krallik artik AB iiyesi olmasa da Avrupa meselesinin Muhafazakar Parti’yi
ciddi sekilde boliip radikal sagin yiikselisini tetikleyerek Muhafazakarlar'in sag siyasetteki tekelini
kirmasinin etkileri 2020 sonrasinda da artarak devam etmektedir. Farage liderligindeki Brexit
Partisinin 2021’in baslarinda kendisini ‘Reform UK’ olarak yeniden yapilandirmasiyla radikal
sag, AB ve go¢men karsithigina bolgesel esitsizlikler, secim sistemi reformu, Covid-19 pandemisi
sonrast as1 karsithig: gibi konular da eklemistir (McManus, 2021). Grafik 3’ten goriilecegi iizere
onceki sene yapilan genel se¢cimlerde Reform UK, UKIP’in 2015 genel segimlerindeki basarisini
tekrarlayarak oy orani bakimindan t¢iincii parti olmustur. Reform UK’in de olumsuz etkisiyle
Muhafazakar Parti, 6nceki secimden bu yana oylarinin yaklagik yarisini kaybetmekle kalmamis,
sagdaki parcalanmigliktan faydalanan Igci Partisi énceki iki genel secimden daha az oy almasina
ragmen Parlamentoda biiyiik ¢ogunluk elde ederek 14 yil sonra yeniden iktidara gelmistir
(Tekiner, 2024). Gegtigimiz aylarda diizenlenen yerel se¢imlerde Reform UK’in tiim yerlesik
partileri geride birakarak birinci olmasi ve cogu yerel konsey ve belediye bagkanligini kazanmasi
ise Farage tarafindan ‘Muhafazakérlar icin sonun baslangic’ olarak yorumlanmistir (The
Guardian, 2025). Yapilan kamuoyu yoklamalarinda ilk sirada yer alan Reform UK’in yiikselisinin
iki partili klasik Westminster siyasetinin sonunu getirebilecegi ve Ayrilma cephesinin en 6nemli
figiirlerinden Faragen muhtemel bagbakanliginin konusuldugu bir ortamda Muhafazakér
Parti’nin siyasi gelecegi hi¢ olmadig: kadar belirsiz goriiniiyor.
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European integration always proved to be a controversial issue for British politics. As its domestic
influence steadily grew since the 1980s, the European Community (EC) and later the European
Union (EU) became an integral part of domestic politics in Britain. Europe exerted a growing
impact on the political right in Britain, as well as on the long-running rivalry between the Labour
Party and the Conservative Party.

This study aims to examine the evolution of right-wing politics in Britain in relation to European
integration. Centering on the Conservative Party -the biggest political party on the right-, the
analysis rests on a threefold periodization covering from 1975, when Margaret Thatcher was
elected leader of the Conservative Party, to 2020, when the United Kingdom officially left the
EU. These three periods include the ‘Pro-European Period’ (1975-1988), the ‘Eurosceptic Period’
(1988-2005), and the ‘Anti-European Period’ (2005-2020). Comparative historical sociology is
employed as the theoretical framework of the study. In line with this approach, the European
effect on the evolution of British right from 1975 to 2020 is examined based on embedded
British Euroscepticism as the major path dependency. This effect is analyzed with respect to
some pinpointed critical junctures, including key general and European Parliament (EP) election
results, landmark speeches delivered by leading political figures such as Margaret Thatcher and
David Cameron on UK-EU relations, and key government/party policies.

Against this backdrop, the main argument of this paper is that the multi-dimensional effect of
the European issue broke the Conservative Party’s indisputable hegemony on the right by causing
a structural change in right-wing politics. This long-term change occurred because the EU issue
caused deep divisions within the Conservative Party by badly damaging its public image, and

*  Asst. Prof. Dr., Ankara University, ugur.tekiner@ankara.edu.tr, ORCID: 0000-0002-7478-3891.

elé6l


https://orcid.org/0000-0002-7478-3891

Ugur TEKINER

because anti-European radical right parties (UK Independence Party, Brexit Party, Reform UK)
emerged as strong rivals that fiercely challenged the Conservatives. The findings of the article
summarized below confirm these points.

Regarding the ‘Pro-European Period’ (1975-1988), the 1975 EEC membership referendum, held
immediately after Thatcher was elected leader, gave way to Europe-related divisions that would
subsequently emerge in the Conservative Party. After taking office in 1979, Thatcher maintained
her pro-European stance, albeit reluctantly, and supported the Single Market project, not least
because of its alignment with her ideological agenda. Yet her demand for a recalibration of the
UK’s contribution to the European budget gave some clues about her imminent Euroscepticism.

The ‘Eurosceptic Period, covering from 1988 to 2005, began with Thatcher’s 1988 Bruges speech,
which is considered the starting point of Thatcherite populist Euroscepticism in the Conservative
Party. The speech caused serious friction amongst the pro-European and Eurosceptic factions
within the party. This was followed by the resignation of Lawson, Lowe and finally Thatcher
primarily because of the divisive Exchange Rate Mechanism membership issue. During the period
when the Labour Party made major gains in the 1989 and 1994 EP elections, Prime Minister
Major first had to deal with the negative consequences of ‘Black Wednesday’ and then faced a
major rebellion from within his own party during the Maastricht negotiations in the Parliament.
In the period 1997-2005, when the Conservative Party was in opposition under William Hague,
Tain Duncan Smith and Michael Howard, the party positioned itself as a mainstream populist
Eurosceptic party. During this period, the Conservatives populist Eurosceptic discourse
mainstreamed and legitimized UKIP’s radical populist anti-European discourse, paved the
way for its rise that would later pose a political threat to the Conservative Party per se, and
strengthened the symbiotic relationship between the two parties based on pathological normality.
Hague’s opposition to the euro reached a climax in the 1999 European election campaign and in
the ‘Keep the Pound’ campaign before the 2001 general elections. The next Conservative leader
Smith’s demand for a referendum on joining the euro ultimately paved the way for the Brexit
referendum. Meanwhile, UKIP, benefiting from the Blair government’s 1999 European election
reform, employed the EP elections as a platform for its political ascendance. Similarly, UKIP took
advantage of Blair’s open-door policy concerning labour migration from new accession countries
before Eastern enlargement in 2004. This enabled the party to reach out to larger audiences with
its anti-immigrant discourse, further squeezing the Conservatives politically.

At the beginning of the ‘Anti-European Period’ (2005-2020), a political vacuum emerged when
the new Conservative leader David Cameron temporarily abandoned populist Euroscepticism,
which was immediately filled by UKIP with its radical populist anti-EU rhetoric. In addition,
UKIP’s rising performance in the EP elections showed that a growing number of Tory voters
and members were switching to the party. In an effort to stop hemorrhaging votes and members
to UKIP and benefit from rising public Euroscepticism following the 2009 European financial
crisis, Cameron re-embraced populist Euroscepticism and took some steps accordingly. The
most critical one was Cameron’s 2013 Bloomberg speech, whereby he pledged to a referendum
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on the UK’s EU membership ahead of the 2015 general elections. After winning the elections,
whereby UKIP became the third largest party in terms of vote share, Prime Minister Cameron
was compelled to fulfill this pledge. The Brexit referendum, creating the biggest rupture in terms
of the Conservative Party’s position, saw Farage’s Leave campaign defeat the Remain campaign
led by PM Cameron. This showed that during the Brexit process the rhetorical superiority now
passed to UKIP on the right. At the time, the Conservative Party, which was severely divided
between the ‘soft’ and ‘hard’ Brexit supporters, won the 2017 general election under the leadership
of the new Prime Minister Theresa May, albeit with a narrower majority. Yet May’s commitment
to negotiating a plausible Brexit deal with the EU and introducing tough measures on migration
brought about the political meltdown of UKIP in this election. After May resigned because the
withdrawal agreement was rejected three times in the Parliament, the pro-Brexit Boris Johnson
became prime minister, creating a new dynamic in right-wing politics. Prime Minister Johnson,
who won the 2019 general elections by largely neutralizing the Brexit Party with his radical
populist anti-EU rhetoric, oversaw the UK’s official departure from the EU in early 2020.

Britain is no longer a part of the EU, but the European effect severely dividing the Conservative
Party and enabling the surge of radical right, which damaged the Conservatives’ monopoly on the
right, is still felt. Given the rise of Reform UK in recent general and local elections, the political
tuture of the Conservative Party seems uncertain.
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