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Bilim ve teknoloji tarihinin, insan emeginin tarihyaziminda oynadig: roli
kiigtiltmek ya da tamamen ortadan kaldirmak gibi dahiyane bir plani varmus gibi
gozikmektedir. Otomasyonun biyiileyiciligini, saymakla bitmeyecek devridaim
hayalini ve planlarimi bir diigiinin. Su ana kadar emek ne kadar problem olarak
degerlendirilmigse, ortaya atilan ¢oziimler emegi vazgecilmez olanlar icin bir o
kadar akla hayale sigmayan bir 6zgiirlik vaat etmistir. Ancak onlara, bir o kadar
da akla hayale sigmayacak boyutta sefalet getirmistir. Isin 6z, “is giiciiniin sonu”
fantezileri; neredeyse tim toplumlari yoneten esitsizliklerin yapisini hem gozler
oniine seren hem de treten agir islerin ve emegin yeniden dagitilmas: ile sonug-
lanmugtir. Yirminci yiizyilda hem kapitalizmin hem de devlet sosyalizminin sun-
dugu ozgtirlestirici ihtimaller; emegi standartlagtirmak, 6lgmek, degerlendirmek
ve tahminen “kurtartmak” i¢in yeni metriklere dayaniyordu. Bu, emegin bilimsel
hale getirilmesi ile sonugland: ve bu durum, igsizlik oranlariyla ilgili nefes kesici
haberlerden gig ekonomisinin® “dalgal: fiyatlandirma’sina, Amazon depolarinda-
ki gbzetim rejiminden, dliinyanin dért bir yanindaki is yerlerinin ¢aligma ritmini
yoneten “verimlilik” séylemlerine kadar uzanan bir disiplin anlayigini halen daha
desteklemektedir. Universiteler; aragtirma yapmay artik bilgi iretimi olarak sinif-
landirdiklar: ve yalnizca “lretim” denilen seyi elde etmek i¢in sosyal bilimcileri ve
bilim insanlarini can sikici raporlama protokollerine maruz biraktiklarindan do-
lay1 akademisyenler de bunu [durumun sonucunu] yakindan tecribe etmislerdir.
Son zamanlarda, ChatGPT nin makul seviyede makale tiretme yetenegi bolca bosg
zaman ve ig-yagam dengesi fantezilerini yeniden canlandirsa da bazi emek bi¢im-
lerini gereksiz hale getirme ve bazi emek bi¢imlerini ortadan kaldirma riskleri ta-
simaktadir.

Bu gibi ¢ikmazlar da History of Science dergisinin bu 6zel sayisinin ve bili-
min emek tarihi olarak adlandirilan projemizi ge¢mise, simdiye ve gelecege yone-
lik incelememizi iceren bu makalenin hazirlanmasina sebebiyet vermistir. Bilim
tarihgileri ile emek tarihgileri arasindaki daha siki bir igbirligi olmasina duydugu-
muz ilginin sebebi hem akademi i¢indeki hem de digindaki gelismelere kargilik
vermektir. Birlesik Krallik, Amerika Birlesik Devletleri, Hindistan vb. pek ¢ok il-
kedeki grevleri gormezden gelmek olduk¢a zordur. Akademik laboratuvarlar, bi-
limsel ¢aligmalarin gergeklestirildigi mekanlarin kii¢tik bir kismini igeriyor olsa da
sendikalagmus lisansiisti 6grenciler, 6gretim tyeleri ve teknik personel; tiniversite-
leri, ¢aligma saatleri ve ticret konusundaki miicadelelerin 6n saflarina tagimistir. Bu
miicadeleler; bilimin, iicretlendirme kogullarinin diinya genelinde emek politikala-
rinin temelini olugturdugu cesitli ¢alisma bigimleriyle olan ortak noktalarini gozler

o6niine sermektedir. Nasil ki bu eylemlere dikkat kesilmemek zorsa, gizli kalmis ya

1 ¢.n. Tam zamanl ¢alismaktan ziyade esnek zamanli uzaktan ¢aligan kisilerin olugturdugu is modeli.
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da goriinmezlestirilmis ¢aligmalar sayesinde botanigin, kimyanin, jeolojinin, tibbin
ve diger disiplinlerin tarihi degistiren bilim tarihi ¢aligmalarinda “emek” vurgusuna
dikkat kesilmemek de bir o kadar zordur. Yeni arastirmalar, eski aragtirmalardaki
gibi geleneksel olarak yalnizca bilim ile ilgilenenlerle degil ayni zamanda tarlalar-
da, madenlerde ve mutfaklarda bilim “yapan”kisileri de kapsamaktadir. Artik kam-
ptslerimizde ve bilimsel ¢aligmalarimizda “emek” kavrami kendisini gostermeye
baglamig durumda ve bu hem tarih¢i hem de birer vatandas olarak ugrastigimiz
ortak problemlerimizin daha fazla arastirilmasina ve daha fazla Gstiine gidilmesine

zemin hazirlamaktadur.

[lk hedefimiz bilim tarihgileri ile emek tarihgileri arasinda yeni isbirlikleri-
nin gergeklesmesini saglamaktir. Bunu yaparken digtincemiz ise her alandaki bilim
insaninin bir digerinin metodolojik araglar: ve tarih¢iligi hakkinda bilgi sahibi ol-
masint saglamaktir. Bu amag dogrultusunda basariya ulagma potansiyelimiz 2022
yilindaki “Let’s Get to Work: Bringing Labor History and the History of Science
Together (Haydi Is Bagina: Emek Tarihi ile Bilim Tarihini Bir Araya Getirmek)”
konferansinin planlama agamasinda kendini gostermistir. Her yil diizenlenen Gor-
don Cain konferansinin o yilinda, Philadelphiadaki Bilim Tarihi Enstitisti'nde
gerceklestirilen konferanstan alt1 ay once arastirmacilar iki alt disiplinde ve disip-
linler aras: ¢aligarak ortak bir paydada bulusmak i¢in anahtar kelimeler, kuramsal
gerceve ve temel metinler tizerine tartismalar gerceklestirmistir. Ileriye yonelik bu
konferans; yeni aragtirmalara, igbirliklerine yol a¢tig1 gibi ge¢misi ve emegi arasti-

ranlar i¢in gelecekteki firsatlar: gozler oniline sermistir.

Konferans sonrast yayinlanan dergi 6zel sayist yeni tartigmalarin gercek-
lesmesini saglamak konusundaki heyecan: ortaya koyarken ayni zamanda bilimin
emek tarihi giindemini gelecege tagimayr da amagliyordu. Isis dergisinin Focus
bolimi “bir zamanlar bilinen” bastirilmis sesleri ve yok edilmeye ¢aligilmig dene-
yimleri geri kazandirmaya veya ortaya ¢ikarmaya yonelik aragtirmalar gerceklesti-
rerek; kendi ¢alisma kosullarimizla ve halimizi géremeyisimizle 6zdistinimsel bir
etkilesim kurmaya davet ederek bilim tarihi aragtirmacilarini bir yol gostermeye
calismaktadir.? Labor: Studies in Working-Class History dergisinin 6zel sayist bi-
lim tarih¢ilerinin otomasyon, vasifsizlagtirma ve baski altinda ¢aligtirma gibi klasik
emek tarihi konular: hakkinda yaptiklar: ¢alismalari emek tarihi okuyucularina

sunmustur.®

2 Alexandra Hui, Lissa L. Roberts, ve Seth Rockman, “Let’s Get to Work: Bringing Labor History
and the History of Science Together,” Isis 114 (2023): 817-26.

3 Seth Rockman, Lissa L. Roberts, ve Alexandra Hui, “Joining Forces: Labor History and the
History of Science,” Labor: Studies in Working-Class History 21 (hazirlantyor, 2024)
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Sirada ise bu 6zel say1 var. Saglamaya calistigimiz katkalar, kolektif projemi-
zin bilim tarihi ve emek tarihi alanlarinin kesigtigi noktalardaki ortak ¢alismalarim
gozler 6niine serme amacina yoneliktir. Bu ¢calisma sistematik bir sekilde konunun
ve daha da buyiik projesinin ¢ergevesini belirlemeyi amaglamaktadir. Konumuzun
kavramlarinin kisa bir tartismasindan sonra 1930°1u yillardan bugiine bilim tarih-
¢ilerinin tarih yazimindan emegi silmesi ve yakin zamanda [emegin] geri kazandi-
rilmaya ¢aligilmasi incelenecektir. Bu [emegi] geri kazandirma projesinin ne kadar
basarili oldugunu kabul etmekle birlikte bu makale gelecekteki ¢aligmalar i¢in de
bir yol gosterici mahiyete sahip olacaktir. Eger bir takim olasiliklardan bir tanesi
ekonomi politik ve sinif micadelesi ile daha yakin bir iligki i¢inde ise, bir diger ola-
silik bizleri bilimin bilgi olarak nitelendirilmeden 6nce emegin ve ¢alismanin ilging

bir sekilde odak noktas oldugu pratik ve episteme arasindaki alana yonlendirir.

Kelimelere Diisen Gérev: Terminoloji Uzerine Diisiinceler

Tarihgiler hem kavramlar: kullanmamizin giincel tartigmalari nasil kapsa-
digini hem de onlarin tarihi olarak kullanimi ve 6neminin nasil degistigini gérmek
i¢in temel kavramlar: incelemenin ne kadar 6nemli oldugunu ¢ok iyi bilmektedir-
ler. Bu boliimde de ana dili Ingilizce olanlarin kullandig1 kavramlarin 6zelliklerini
ortaya ¢ikaran ve Otesine gecen diger dillerdeki kargilagtirilabilir kavramlarinda
tartigtlmasin tegvik etmek umuduyla “ig/calismak (work)”, “emek (labor)” ve “bi-
lim (science)” kavramlar: tartigilacaktir. Bu g kelime arasindaki tarihsel baglanti
ve tin1 bizleri bu 6zel saymin konusunun kapsamina aldigi karmagikliklarla dolu
bir alana dogru itmektedir. 11k iki kelime birbirinin yerine kullanilabiliyorken; tiim
bunlarin bir araya getirilmesi, bir dizi yaklagimlari, tarihsel kavrayiglar: ve temel
ayrimlar ortaya ¢ikarmaktadir. History of Science okuyuculari “bilim (science)” kav-
raminin hem tarihsel aktor olarak hem de ge¢misi yorumlaya yarayan “ideolojik”
bir tanim olarak tarihine agina olsa da “bilim (science)” kavraminin “is/¢calismak
(work)” ve “emek (labor)” kavramlar1 ile olan iligkisini belirtmek ¢alismamizdaki

tartigmalar i¢in bir temel olugturacaktir.*

Bu 6zel sayiya katk: saglayanlar hem kolaylik saglamak hem de bigimsel
nedenlerden dolay: “ig/¢aligmak (work)” ve “emek (labor)” kavramlarini birbirleri-
nin yerine kullanmiglardir. Kismi eg anlamli olarak degerlendirebilecegimiz bu iki
kavramin her biri kendine 6zgl bir etimolojiye ve anlamlar dizisine sahiptir. Bir
isim (noun) olarak “is (work)” kavrami yapilan ya da yapilmis bir sey olarak tanim-

lanabilir. Buna ek olarak “sanat eseri (work of art)” ifadesinde oldugu gibi kultirel

4 Jan Golinski, “Is it Time to Forget Science? Reflections on Singular Science and its History,” Osiris
27 (2012) 19-16.
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bir deger anlaminda; “hayir igleri (good work)” ifadesinde oldugu gibi sosyal ya
da inang¢ duygusuyla gergeklestirilen sorumluluk anlaminda yani ahlaki anlamda
da kullanilabilir. Fiil (verb) olarak ise bir insanin, hayvanin ya da aletin genellikle
bir igleve ya da amaca y6nelik eylemi anlaminda kullanilmaktadir. Cogu zaman;
insanlarin birbirleriyle, hayvanlarla, malzemelerle, aletlerle ve/veya makinelerle bir

uyum igerisinde hareket ettigi bir birlesimi icermektedir.’

Ayni “is (work)” kavrami gibi “emek (labor)” kavrami da bir annenin do-
gum yaparken yasadig: fizyolojik siireg; fiziksel, mental ya da duygusal caba; ticret
karsilif1 gosterilen ¢aba ve tarihsel olarak ortaya ¢ikan ve genellikle buytik “E (L)”
harfi ile kullanilan kolektif sosyoekonomik veya siyasi olusum gibi ilging diizeyde
anlam cegsitliligine sahiptir. Marx'in da gii¢li bir sekilde vurguladig: tizere tim bu
anlamlar “emek (labor)” kavramini gergek degerinden ve ¢abalarin sonucundan ba-
gimsiz olarak degerlendirmektedir. Bizler ise igin yerine getirilmesi ve [bunun igin]
gosterilen ¢abanin Griinleri arasinda konumlanmis “yabancilasma” kavraminin ¢ev-
resinde gezinerek, tarihin ve beraberinde pek ¢ok tarih¢inin kaybetmek i¢in ugrag-
g1 seyi geri kazanabilir ve emegin olduk¢a 6nemli katkilarinin farkina varabiliriz.
Her seyden 6te asil 6nemli olan husus ise tarihgilerin “emek (labor)” kavramini
geri kazandirma projelerinin geleneksel olarak endustrideki ig¢i siniflarina odak-
lanmak yerine bunun daha da Gtesine gecerek ¢ok genis yelpazedeki ¢alisanlara
odaklanmas: gerektigini fark etmis olmalaridir. Bu 6zel sayidaki ¢aligmalar ise aka-
demisyenlere, yazarlara, ressamlara, cevirmenlere, kolelere, s6zlesmeli memurlara,
kadin silah ig¢ilerine, petrol sondajcilarina, “amele (coolies)” olarak adlandirilanlara
ve ciftcilere vb. diger genis bir ¢alisan yelpazesine odaklanarak bu farkina varigin
hedefine ulagmaya ¢aligmaktadur.

Marx'in, Justus von Liebig'in “metabolizma (stoffweschel)” kavramindan
faydalanarak emek somiiriisii analizini doganin sémiirilmesiyle iligkilendirmesi
bir hayli ilgingtir. Tarimsal kimya Uzerine gerceklestirdifi calismasinda Liebig;
topragin besin ihtiyaci, toprak yorgunlugunun tehlikeleri, dogurganlik yonetim
sistemi olmaksizin kiiresel 6lcekte gerceklestirilen modern tarimin stirdiiriilemez-
liginin anlagilmasina 6nemli katkilar sunmustur. Ardindan Marx, emegi “insanin
kendi eylemleri ile kendisi ve doga arasindaki metabolizmaya aracilik ettigi, onu

dizenledigi ve kontrol ettigi bir sire¢”™ olarak tanimlamigtir. Kapitalizmin haki-

5 Her bilegenin iizerinde kontrol saglamanin olduk¢a imkansiz oldugunu kabul eden “calisma
alanlar1 (workspaces)” kavrami bu anlayisi yansitmaktadir. Thomas Andrews, Killing for Coal:
America’s Deadliest Labor War (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2008),5.125.

6  Karl Marx, Capital, Vol. 1 (New York, NY: Vintage, 1976), s5.283, 290; akt. John Bellamy Foster,
Marx’s Ecology: Materialism and Nature (New York, NY: Monthly Review Press, 2000),s.157.
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miyetinde, Marx'in bahsettigi “metabolizmay: ¢evreleyen kogullar” yok edilmis ve
boylelikle hem emek (labor) hem de doga” degersizlestirilmistir.? Emek tarihi ile
bilim tarihi arasindaki yakin iligkinin ve bunlarin doga tarihi ile kesisiminin bir

ornegini de burada gérebiliyoruz.

“Bilim (science)” kelimesi ise Latince scientia (bilgi) ve scire (bilmek) ifa-
delerinden tiiretilmigtir. Bu koklerden tiiretimi yiiksek ihtimalle Orta Cag done-
minde Bati'da gergeklestirilmigtir. Donemin skolastikleri scientia (bilgi) kavramini
inang ya da ahlaki kanaatten ziyade kesin ve mutlak bilgi olarak tanimlamiglardir.
Bunu vicdana kars: bilim olarak da degerlendirebiliriz. Bu diisincelerin mirasin
bugtin de yasatiyor ve bilim s6z konusu oldugunda “bilgi tiretimi” ifadesini kulla-
narak “bilim” tarihini “bilgi” tarihi ¢atist altinda degerlendirmekteyiz.” Ancak bili-
min telosu olarak bilgiyi 6ne ¢ikarmak, bilimin “is (work)” ve “emek (labor)”ile olan
tarihsel iligkisini gizlemektedir. Oysaki bu iligkinin bilinmesi aktif bilimin ge¢mi-
simizdeki, glinimuzdeki ve gelecegimizdeki gerceklikleri ne kadar kapsadigini ve
onlardan ne kadar etkilendigini bilmek i¢in olduk¢a 6nemlidir. Nihayetinde bu
iligkinin bilinmesi hem bilimin hem de bilim tarih¢ilerinin sosyal sorumluluklarin

bilmeleri s6z konusu oldugunda da 6nemlidir.

“Is (travail)” kavramu, fizik tarihinde uzun siiredir yer almaktadir. Ancak
bu kavramin 6zel olarak tanimlanmis bir gekilde kullanilmasinin daha genis ta-
rihsel sonuglarina yeteri kadar dikkat edilmemigtir. “Travail” ifadesi 1829 yilinda
Gustave Coriolis'in Du calcul de l'effet des machines, ou Considérations sur lemploi de
moteurs et sur leur évaluation baghgiyla yayinladig: fizik sézligiinde niceliksel olarak
harcanan ¢aba ve katedilen mesafe (Z’idée d’un effort exercé et d’un chemin parcouru
simultanément) olarak tanimlanmigtir.® Bagta makineleri anlamak i¢in kullanilan
bu kavram, Helmholtz'un enerjinin korunumu ve déniigiimi tizerine gerceklestir-
digi calismasinda arbeitskraft (emek giicii/is gici (labor power)) anlaminda yeni
bir baglam ve anlam bulmugtur. Bu gelismeler insanin ¢alismasini ve emek glictini

birlegtirilmis bilimsel analiz sisteminde konumlandirmas: ile Descartes’a dayanan

7 ¢.n. Orijinal metinde bir Marx'dan alintilanan ciimlede “doga”i¢in “nature”ifadesi kullanilmigtir. Bu
ciimlede ise “environment” ifadesi anlam biitinligint saglamak icin “doga”, bir sonraki ciimlede
“environmental history” ifadesi “doga tarihi” olarak ¢evrilmistir.

8  Marx, Capital, Vol.1,5.368 (5.dipnot), akt. Foster, Marxs Ecology, s.156 (5.dipnot). Ayrica bakiniz:
John Bellamy Foster, “Marx’s Theory of Metabolic Rift: Classical Foundations for Environmental
Sociology,” American Journal of Sociology 105 (1999): 366-405, esp. 379; Jason Moore, Capitalism
and the Web of Life (London: Verso, 2015).

9 Lorraine Daston, “The History of Science and the History of Knowledge,” Know: A Journal on the
Formation of Knowledge 1 (2017): 131-54

10 Gustave Coriolis, Du calcul de I'effet des machines, ou Considérations sur lempoi de moteurs et sur leur

évaluation (Paris: Carilian-Goeury, 1829),5.17.
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insan ve makine ikileminin ¢okmesine yol agmustir." Insan yorgunlugu diger enerji
kayiplariyla iligkilendiren termodinamigin ikinci yasasinin da kesfedilmesiyle bir
emek (work) biliminin geligimi ve onun hem tretim alaninda hem de toplum ge-

nelinde yonetiminin mantik dizlemine oturtulmast i¢in bir firsat dogmusgtur.*2

Bu tarihin alayci bir tarafi da vardir. Emek, bilimsel analizin konusu olduk-
¢a; bilimi bilgi ile denk tutma hem bilimin pratik yoniini kamufle etmis hem de
onu i¢ ige oldugu emegin diger tiirlerinden ayr1 tutmugtur. Ancak bilimsel ¢alig-
manin gergeklestirildigi yeri ifade ederken buna kargi koyulabilmektedir. “Emek
(labor) i¢in ayrilmis alan” anlamina gelen “laboratuvar (laboratory)” ifadesini kul-
lanmak tarihsel agidan ikonik bir olaydir. Oyle ki bilimi emek i¢in ayrilmis alanda
gerceklestirilen bir sey olarak tanimlamak, bilimin bagka nerelerde gergeklestiginin
genis listesini kesfetmemize yardimei olur.™® Bu alanlarin sayist ¢ogaldikea, bilim
“yaptigini” sdyleyen insanlarin sayisi ve bilimi “yapmanin” anlam: geniglemektedir.
Bunun da 6tesinde béylesine kisi ve faaliyet ¢esitliligi, ister asil saraylarin himayesi
altinda ister kole kolonilerinin zorlamalar: altinda, ister kurumsal aragtirma yer-
lerinin sagladig1 maagh konfor altinda, ister mutfaklarin bunaltici sicaginda ya da
Universitelerin gérkemli binalarinda olsun; bilimsel emegi (scientific labor) zaman
ve mekan fark etmeksizin gidileyen ayni 6l¢tideki [bilimin] genis sosyal iligkiler
yelpazesini gostermektedir. Bilimi dar bir sekilde “kesif (discover)” kavramu ile ta-
nimlamak ve sosyal diinyay: diizenleyen diger tiim iligkilerden bagimsiz oldugu-
nu disinmek hos olabilir. Ancak bizler bunun dogru olmadigin: biliyoruz. Hatta
bilimi yalnizca emekle iligkilendirmeyerek ve bilimi bir “emek” olarak tasvir etsek
de disiplinlerimizin bu 6nemli farkindalig: engellemeye yonelik egilimleri ile ytz-

lesmek zorundayiz.

Bilim Tarihi Alaninda Emek Tarihinin Ortadan Kaybolusunun

ve Geri Kazandirilmasinin Izini Siirmek

Bir disiplin olarak bilim tarihi, bilim ve emek arasindaki i¢ i¢e ge¢mis ilis-
kilere dikkat ¢ekmek ve bu iligkilerden uzaklagmak arasindaki gidis-gelisleri ile
anlagilabilir. Bu tarihi incelemek onun gérinmez hale gelmesine vesile oldugu seyi
yeniden giin yiiziine ¢ikarmaya yonelik 6nemli bir adimdir. Bu incelemeye bagla-
mak i¢in en uygun yer ise Boris Hessen'in ilk olarak Second International Cong-

ress of the History of Science'da (Ikinci Uluslararast Bilim Tarihi Kongresi) sun-

11 Anson Rabinbach, The Human Motor: Energy, Fatigue, and the Origins of Modernity (New York,
NY: Basic Books, 1990). Engels’in ekonomi politiginin “emek giicii bilimi’ne baghgini agikladig:
yer igin s.82.

12 M. Norton Wise ve Crosbie Smith, “Work and Waste: Political Economy and Natural Philosophy
in Nineteenth-Century Britain (iii),” History of Science 28 (1990): 221-61.

13 Steven Shapin, “Invisible Science,” Hedgehog Review (Fall 2016): ss. 34-46.
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dugu ve daha sonralari ise diger Sovyet bilim insanlarinin da katk: sundugu Science
at Crossroadsda (1931) yayinlanan “The Social and Economic Roots of Newton’s
Principia” makalesidir."* Newton fiziginin kaba bir karikatiirii olarak anlagilagelmis
bu makalenin dikkatlice tekrar okunmas: faydali olacaktir.’ Dar gortsli bir de-
terminist olmaktan ¢okga uzak olan Hessen, mevcut teknolojilerin bilimsel olarak
incelenmesinin kisitlayic bir husus olmaktan ziyade yeni olanaklar ortaya koyan
bir husus olarak degerlendirmistir. Onun anlatimina gére Newton, dénemin eko-
nomik olarak kullanilan teknolojileri hakkinda bilgi sahibidir ancak Principiada

bunun ¢ok daha 6tesine ulagmugtir.

Hessen'in dehasi, Newton'un ve onun ¢alismalarinin dénemin sosyoeko-
nomik dizenine, ddnemin teknik icatlarini ve beraberinde bunlar yiiziinden sos-
yal iligkilerin ortadan kaldirilmasini yalnizca takip etmek ve desteklemekten ¢ok
daha fazlasini yaparak [bunlara] nasil hizmet ettigini ortaya ¢ikarmasiyla ortaya
cikmaktadir. Newton, kendisine gerekli verileri saglayan tim ¢aligmalara agik¢a
atifta bulunmak yerine kendisini “deniz kenarinda [yalniz bagina] oynayan ¢ocuk
”ya da “devlerin omzunda duran” biri olarak sunmusgtur.® Newton; bilimi, onun
aslen temelini olugturan emekten bagimsiz bir gey olarak lanse etmesinden de
ote bilimin goriinen 6zerkliginin ve iktidarinin is ve ¢aligma diinyasina uygu-
lanmasini savunmustur. Burada da Hessen, bilimin fetisize edilmesi konusunda
Marx’in géristine yonelmigtir. Gegmisteki ve glinimiizdeki projeleri gézlemle-
yen Hessen; reformcularin bilimi tiretimi ve ig¢ilerin durumunu iyilestirmek igin
uygulamalarinin, “Tsciyi yalnizca makinenin bir uzantist haline getirecek sekilde
somiren toplumsal iligkilerin” kaybolmas: sebebiyle kaybetmeye mahkiim oldu-

gunu savunmustur.'’

Bu gorusleri ile Hessen, bilim tarihgileri arasinda boliict bir figlir olmus-
tur. Bazilar1 Hessen ve onunla ayni fikirdeki tarihgilerin géruslerini kiigiimseyici
ve hatali bir sekilde ifade edip, sonra bu gorisglerin tersini ispatlamaya koyul-
mugslardir. “Galileo kendi isini Venedik'teki tersanesinde ya da cephanesinde ¢a-

14 Boris Hessen, “The Social and Economic Roots of Newton’s Principia,” Gideon Freudenthal and
Peter McLauglin (eds.) i¢inde, Te Social and Economic Roots of the Scientific Revolution (New York:
Springer, 2009), s5.41-102, 57.

15 Gideon Freudenthal ve Peter McLaughlin, “Classical Marxist Historiography of Science: The
Hessen-Grossmann Thesis,” Freudenthal and McLaughlin (eds.), The Social and Economic Roots
i¢inde, s5.1-40 (12. dipnot); Loren Graham, “The Socio-political Roots of Boris Hessen: Soviet
Marxism and the History of Science,” Social Studies of Science 15 (1985): 705-722; Simon Schaffer,
“Newton at the Crossroads,” Radical Philosophy (Summer 1984): 22-29.

16 Simon Schaffer, “Newton on the Beach: The Information Order of Principia Mathematica,”

History of Science 47 (2009): 243-76.

17 Hessen, “Social and Economic Roots,”s.87 (12. dipnot).
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lisan insanlardan 6grenmedi. Aksine, onlara kendi islerini 6gretti” inlii ifadesiyle
Alexandre Koyré buna 6rnektir.’® Daha genel anlamda, tarihgiler; bilimsel gelis-
menin temeli s6z konusu oldugunda teorileri ve fikirleri 6n plana ¢ikartmak ile
ilgilenirken, s6z konusu Hessen'i degerlendirmek oldugunda ise indirgemeci bir
tutum sergileme egiliminde olmusglardir. Arnold Thackray’in de soylemiyle bu
kisiler bilim tarihi alaninin 1950’i yillarda profesyonellesmesine éncilik eden
bilim tarihgileridir (Arnold Thackray’in bahsettigi kisiler; Marshall Clagett, I.
B. Cohen, A. C. Crombie, Charles C. Gillispie, Henry Guerlac, A. Rupert Hall,
Thomas Kuhn ve Richard Westfall).*

“Dugsalcr” olarak nitelendirilmis Hessen diginda iki isim daha vardir: Ed-
ward Zilsel ve Robert K. Merton. Hessen'in aksine bu iki isim, analizlerini farkli
perspektiflerden gerceklestirerek bilimsel igerigin sosyal iligkiler ¢alismalarindan
ayrilmasini uygun gérmislerdir. Zilsel'in “bilimin kékenleri” tzerine gerceklestir-
digi sosyolojik ¢aligma, bilingli bir gekilde Marxisttir ve bu ¢alisma Zilsel'in 15.
yizyilda ve 16. ylizyilda biliminin arka planindaki emek dinyasini (world of work)
incelemesini saglamigtir.? Fikirlerin ve teorilerinin icerigini bir kenara birakirsak,
Zilsel; emekgilerin deney, inceleme ve nicel 6l¢tim gibi uygulamalarinin hiimanist-
ler ile akademisyenler i¢in standart bir ticaret olarak tanimladig: disiplinli akilla

birlesmek i¢in sosyal ayrimi nasil agtigini agiklamaya caligmigtir. Ampirik gézlem-

18 Alexandre Koyré, “Galileo and Plato,” Journal of the History of Ideas 4 (1943): 400-28, 401. Vurgu
orijinal metinde de mevcuttur. Koyré orijinal metinde Hessen'e atif yapmamustir, aksine Maxime
Leroy’a atif yapmistir: Maxime Leroy, Descartes Social (Paris: Vrin, 1931); Franz Borkenau, Der
Ubergang vom feudalen zum biigerlichen Welthild (Paris: Alcan, 1934); Henryk Grossman, “Die
gesellschaftlichen Grundlagen der mechanistischen Philosophie und die Manufaktur,” Zeischrift
Siir Sozialforschung 4 (1935): 161-231; Leo Olschki, Galileo und seine Zeit (Halle, Germany: Max
Niemeyer, 1927); ve Edgar Zilsel, “The Sociological Roots of Science,” The American Journal of
Sociology 47 (1942): 544-62. 11k ticii Descartes ve Kartezyenizm'i gagdas tiretim gelismeleri ile
baglantili olarak ele alirken, son ikisi Galielo’ya odaklanmugtir.

19 Arnold Thackray, “Science: Has its Present Past a Future?,” Jeffrey Sturchio and Bruce Lewenstein
(eds.), Science: Has its Present Past a Future?: Selected Essays by Arnold Thackray i¢inde (Ithaca,
NY: Seavoss Associates, 2022), ss.152-75, 116-19. “Digsallik-igsellik” tartismas: Uzerine bakiniz:
Steven Shapin, “Discipline and Bounding: The History and Sociology of Science as Seen through
the Externalism-Internalism Debate,” History of Science 30 (1992): 333—69. Okurlar bunun bir
Anglo-Amerika hikayesi olarak anlatildigini farkina varacaktir - Alexandre Koyré'nin ytice
varligi hari¢. Koyré'nin, kurucusu (1951) ve ilk miidiri oldugu Centre de Recherches en Histoire
des Sciences et des Techniques'in (kendisi gorevi biraktiktan sonra ad: Centre Koyré olarak
degistirilmistir), Fransiz bilim tarihi camiasinda ve 6zellikle onun halefi René Taton tarafindan (en
azindan) 1980’lere kadar denetlenen baskin bir i¢selcilik mirast birakmigtir. Fransada bilim tarihi
(ve sosyolojisi) tizerine bakiniz: Geof Bowker and Bruno Latour, “A Booming Discipline Short
of Discipline: (Social) Studies of Science in France,” Social Studies of Science 17 (1987): 715-48.
Fransada Koyré’a karsi muhalifligin heniiz tarihi yazilmads, ancak bakiniz: Lucien Febvre, “De I'a
peu prés a la précision en passant par oui-dire,” Annales. Histoire, Sciences Sociales 5 (1950): 25-31;
Henri Lefebvre, Descartes (Paris: Editions Hier et aujourd’hui, 1948).

20 Zilsel, “Sociological Roots” (16. dipnot).
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lere, nedensel aragtirmalara ve deneye dayanarak yenilikei ve kurumsallik kargitt
olarak tanimladigi, erken kapitalizmin emekgileri Zilsel'in kahramaniydi. Ancak
Zilsel, onlarin sessizce ¢aligtigini, mantiksal digiincelerden, rasyonel ¢ikarimlarin
disiplinli yaklagimindan ve dilinden yoksun olduklarini da ifade etmistir. Kapitalist
gelismelerin ortaya ¢ikardigi sosyal sinirlarin bir boslugunu bulup bundan yarar-
lanan bazi “Ust diizey zanaatkarlar” (“sanat¢i-mithendisler”, cerrahlar, alet edevat
treticileri, haritacilar vb.) okuryazarlik konusunda kendilerini gelistirmis ve daha
bilgili, sinifsal olarak Ustlin ve onlar gibi merakli meslektaglar: ile etkilesime gir-
miglerdir. Ayrica Zilsel, bu etkilesimlerin sonucunda modern bilime zemin hazir-

layan yontemlerin temellerinin atildigini da ileri sirmisgtir.

Zilsel'in “The Sociological Roots of Science” ¢aligmast 1942 yilinda yayin-
lanmigtir. Merton'un “Science, Technology, and Society in Seventeenth-Century
England” baglikli doktora tezi ise 4 yil 6nce yayinlamig ve Merton'in “materyalist”
(Marxist de diyebiliriz) nedenselligi reddetmesiyle tez kendi kendini “diggalct” ola-
rak nitelendirmigtir.*! Tezinin bir boliminde Merton, 17. ylizyil 1ngi1tere’sinde;
sanayi, Uretim, ulagim ve askeri sektorlerdeki biiytimeye eslik eden igbolimi (di-
vision of labor) ve biyliyen pazarlarda varligini siirdiiren kapitalizmin ytikselisini
tasvir etmistir. Ancak Merton yalnizca “ekonomik gelismeden dogan endiistriyel
teknolojiye olan ihtiyag; gii¢li, ancak istisnai veya 6zel olmayan bilimsel faaliyetle-
rin yonu s6z konusu oldugunda giiclii bir etkiye sahip olmugtur”ifadelerini kullan-
mistir.” Bilim insanlari, ekonomik ve teknolojik gelismelerden dogan problemlerin
¢6zimi i¢in katkida bulunmuslardir, ancak bu katk: ya direkt olarak kér ve prestij
pesinde olan bireyler ya da dolayli olarak toplumun yahut devletin “kolektif” olarak
bilim tizerindeki yaygin etkisi ile gerceklestirmigtir.??

Bilim insanlarinin bir kolektifin tiyesi olarak tanimlanmasi (17. yizyil i¢in
bir anakronizm) Merton'in ¢aligmasinda ve sonra alandaki etkinliginde belirle-
yici olmugtur. Tez ¢aligmasinin Osirisde yayinlandig: yil (1938); Merton, Ikinci
Diinya Savagi’nin ortasinda yayinlanmig ¢alismas ile birlikte bilim insanlarini
ve onlarin bilimin ortak sinirlari icerisinde gerceklestirdikleri ¢aligmalara yon
veren normlar olarak kabul ettikleri seyleri ortaya koyan “Science and the Social

Order” baslikli makalesini yayinlamistir.** Bu ¢alisma ayn1 digerleri gibi bilimi-

21 Robert K. Merton, “Science, Technology, and Society in Seventeenth-Century England,” Osiris
4 (1938): 360-632. Bakiniz: Steven Shapin, “Understanding the Merton Thesis,” Isis 79 (1988):
594-605.

22 Merton, “Science, Technology, and Society,”s.515 (19. dipnot).

23 ag.e.,ss.517-18.

24 Robert K. Merton, “Science and the Social Order,” Philosophy of Science 5 (1938): 321-37; Robert

K. Merton, “Science and Technology in a Democratic Order,” Journal of Legal and Political Sociology
1(1942): 115-26.
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nin metodu ya da igerigi hakkinda olmaktan ziyade bilim insanlarini ve onlarin
calismalarini diger uygulayicilarin topluluklarindan ve toplumun kendisinden
farkli kilan 6zelliklerin sosyal analizidir.”® Merton; gercek “bilim insanlarinin”
egitim hayatlarinin ilk gliniinden itibaren belirli bir ethosu benimsediklerini ve
bu ethos sayesinde, etnosentrizm ve devletin ¢ikarlari yerine bilimsel evrensel-
ciligi uyguladiklarini ve savunduklarini, bilimsel bulgular: toplumun ortak mali
olarak degerlendirdiklerini, caligmalarinin sonuglar: hakkinda objektif ve diirtist
olduklarini ve 6rgitli sipheciligi uyguladiklarini ifade etmigtir. Ayrica Merton,
bilim insanlarinin dig midahaleden sakinmalar: gerektigini dile getirmis ve bu
normlarin bilimsel ¢aligmalarin bagimsizligini koruyacagini iddia etmigtir. Eger
bilim insanlari 17. yzyilda yeni olusturduklar: topluluklar: ve gergeklestirdikleri
calismalarini “ekonomik fayda ve Tanri’'nin yliceltilmesi” s6z konusu oldugunda
savunmak zorunda kaldiysa, 1942 yilinda topluluklarinin bagimsizligini da hem
bilimsel bulgular1 kendi amaglar: i¢in saptirmaya ¢alisan (totaliter) hukimetlere
hem de bilimi, otomasyonu kendi amaglar: ve onlarin zarar i¢in gelistirmekle ve
kullanmakla suglayan isci liderleri ve onun beraberindeki iscilere ve takipgilerine
kars1 da savunmak zorundaydilar.?

Mertor'in “normlar ile sinirlandirilmig tekil bir grup” olarak ifade ettigi
sosyolojik bilim tasviri; bilimin i¢eriginin de bir o kadar tekil oldugu, nesnellik ve
dogruluk kistaslari ile sinirlandiF1 gérisi ile uyusmaktadir. Bu normlar ve kistaslar
bir araya gelerek bilimi (tarihsel ve sosyolojik olarak incelenmesini) toplumdan
ayirmaktadir. Bu ayrimin olugturdugu bogluk daha sonralar: bir taraftan bilimin
teknik ve sosyal problemler i¢in kullanilmasi, diger taraftan da toplumun bilime ve
onun uygulayicilarina destekleri ya da kisitlamalar: ile doldurulabilir.

Daha once de belirtildigi gibi 1960’1 ve 1970°li yillarda bu algilanan
6zerkligi savunanlar arasinda ¢atlaklar gézikmeye baglamistir. Elestiriler bilimin
celigkili mirasina dikkat ¢ekmeye baglamigtir: Niikleer felaket ve gevresel yikim
tehditleriyle i¢ ice gegmisligi; 6jenik politikalar: ve ornegin tiitin ticaretinden
edilen kir. Ancak bilimin tarihsel ¢aligmalari i¢inde en azindan, her ikisi bilim
tarihinde emegin (work/labor) yerini yeniden giin yiiziine ¢tkarmanin kapilarin
aralayabilecek iki kaynaktan soz edebiliriz. Thomas Kuhn, Bilimsel Devrimlerin
Yapis: (Structure of Scientific Revolutions) eserinde bilimsel topluluklarin bi-
limsel olmayan uygulayicilar toplulugu ile arasindaki benzerlikleri giin yliziine

cikartarak bilimsel gelismeleri, bilimsel topluluklarin incelenmesi ile iligkilendir-

25 Merton'a gore bilim “toplumda” olmali ama “toplumun” olmamali. Merton, “Science and
Technology,”s.116 (22. dipnot).
26 ag.e.
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migtir.”’ Bir digeri olan kimya tarihi ise bilimsel ¢aligmalarin ¢oklu karakterini
ortaya koymustur.®

Kuhn'un ¢1gir agan bu eserinin yayinlanmasi sonrasi, Kuhn yirmi bir farkli
sekilde “paradigma” ifadesini kullandig icin elegtirilmistir. Bu [elestirilerin], cogu
Kuhn'un hoguna gitmeyen ¢esitli tartigmalara ortam hazirlamistir.” Bundan dola-
y1 konuyu kendi yontemlerimizle ele alabiliriz. Kuhn'un savunusuna gore bilimsel
topluluklar, bir ¢ogu agik¢a séylenmeyen ancak egitim ile aktarilan belirli yontem,
standart ve tekniklerle bir arada tutulmaktadir. Bu agidan baktigimizda bilim bir-
cogu is tizerindeyken 6grenilebilecek ve i¢ yonetim ve disipline tabi 6rgiitlii calisma
pratikleri tarafindan olusturulmus bir sey olarak ortaya ¢tkmigtir. Bir defa ¢aligma
toplulugu olarak anlagildiginda, bilimsel topluluklarin ve diger is topluluklarinin
arasindaki fark oldukea azalacaktir.

Kuhn'un tartismasi, bilimi bir yandan agik bir gekilde tanimlanabilir arag-
tirma ve 6gretim odakli mekanlara konumlandirirken bir yandan da glinlik tretim
ve pazar diinyasinda ayirir; kimya tarihgileri ise ¢ok daha genis ¢alisma alanlariy-
la ugragmuslardir. Yirminci yiizyilin baglarindan 1970°1i yillarin ortasina kadar bu
micadele teori ile pratik arasindaki ayrimi kabul etmigtir. Ardindan teori ve pratik
farkls alanlara, tarihsel aktor gruplarina ve ¢aligmalara atanmigtir. Bundan dolay:
geg 18. ytizyilda gergeklesen kimya devrimi sizofrenik bir karaktere birinmusgtir.
Genellikle teorideki bir kirilma, “ertelenmis” bir bilimsel devrim olarak incele-

nen bu geligme, nadir de olsa daha kapsamli Sanayi Devrimi’nin bir parcas: ola-

27 Thomas Kuhn, The Structure of Scientific Revolutions (Chicago, IL: University of Chicago Press,
1962). Kuhn'un kitab: bilimsel bilginin sosyal ingasini ve bilimsel topluluklar: ve uygulamalar:
diger topluluklara benzemesine vesile olacak ¢ikar argiimanlarinin temelini olusturdugu seklinde
yorumlanmus ancak Kuhn buna karst ¢tkmigtir. Thomas Kuhn, “The Trouble with the Historical
Philosophy of Science,” in James Conant and John Haugeland (eds.), The Road Since Structure:
Philosophical Essays, 1970-1993, with an Autobiographical Interview (Chicago, IL: University of
Chicago Press, 2000), ss.105-20.

28 Dikkatini laboratuvarlarin 6tesine de yonelten alan bilimleri tarihgilerine de atif verilebilir. Henrika
Kuklick and Robert E. Kohler (eds.), Science in the Field, vol. XI of Osiris (Chicago, IL: University
of Chicago Press, 1996); Robert Kohler and Jeremy Vetter, “The Field,” Bernard Lightman (ed.), 4
Companion to the History of Science iginde (New York, NY: John Wiley and Sons, 2016), pp.282-95.
Kimya tarihine odaklanmamizin sebebi, yalnizca bu alan hakkindaki ¢alismalarin ¢ok daha 6nce
bir ¢aligma alani olarak kabul edilmesi degil, ayn: zamanda kimya ve kimyaya dayal: faaliyetlerin
cok cesitli malzeme ve bilgi tireten ¢abalarda var oldugunu gostermesi ve bilim ile emek arasindaki
etkilesimleri gormezden gelmeyi zorlagtirmasidir.

29 Margaret Masterman, “The Nature of a Paradigm,” Imre Lakatos and Alan Musgrave
(eds.), Criticism and the Growth of Knowledge i¢inde (Cambridge: Cambridge University Press,
1970), s5.59-90. Kuhn'un cevabs igin bakiniz: “Reflections on my Critics,” Imre Lakatos and Alan
Musgrave (eds.), Criticism and the Growth of Knowledge i¢inde (Cambridge: Cambridge University
Press, 1970), ss. 231-78.
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rak kimyasal bilginin endistriye uygulanmast baglaminda da incelenmistir.® lki
kutiiphanelerde, laboratuvarlarda ve bilimsel topluluklarda gergeklesirken, ikincisi
malzeme ¢ikarim ve kimyasal tretim bdlgelerinde gergeklestirilmigtir.® Peki ecza-
cilar, maden yoneticileri, boya ve porselen tireticileri, biracilar ve damuticilar gibi bu
keskin emek ayrimina uymayan arac figiirler, uygulamalar ve ¢alisma alanlari séz
konusu oldugunda ne yapacagiz? Bir noktada tiim bunlar “kiile bulanmig bilim
insanlar1 (sooty empirics)” olmak diginda bagka bir sey olarak anmak imkansiz-
lagtyor ¢linki aralarindan bazilari Gniversiteye gitmis, bir bilimsel topluluga tye
olmus ya da bilimsel dergilerde yayin yapmis olabilir.*? Peki ya kimyasal devrimin
bilimsel kahramanlar: tarafindan gergeklestirilen ¢alismalar? Lavoisier'in, Guyton
de Morveau'nin, Chaptal'in ve sayisiz kimyagerin biyografileri malzemenin, bilgi-

nin ve siyasi tretimin karmagik iligkilerini giin ytziine ¢ikaran detaylarla doludur.

Kimya, var oldugu ilk giinden bugtine amaci ne olursa olsun ellerin, aletle-
rin, zihnin ve maddi maddelerin koordine bir gekilde kullanimini gerektirmigtir.®
Icabinda emegi (work) de gerektirmistir. Peki bu emek bir igbolumu gerektiriyor
muydu? Kesinlikle evet ama zihin ve el ya da teori ve pratik arasindaki ayrima
kolayca uyacak sekilde degil.** Ancak tarih ve tarihyazimi sanki dyleymis gibi gos-
termeye ¢alisan girisimlerle doludur.®® Dahasi, Steven Shapin'in “gériinmez tek-
nisyenler (invisible technicians)” ifadesinde vurgulandig: gibi, isciler ve asistanlar
tarafindan gergeklestirilmis 6nemli pek ¢ok ¢aligma tarihi otoriteler ve tarihgiler
tarafindan sik stk karartilmigtir.® Robert Boyle’un 6zel laboratuvarindan s6z eden

Shapin, bu laboratuvarda sayisiz asistanin ¢aligtigini ve her ne kadar bu asistanla-

30 Herbert Butterfield, Te Origins of Modern Science (London: Bell and Sons, 1957), chapter 11.

31 1lki igin: Hélene Metzger, La philosophie de la matiére chez Lavoisier (Paris: Hermann et cie, 1935).
Tkincisi igin: Archibald Clow and Nan Clow, The Chemical Revolution: A Contribution to Social
Technology (London: Batchworth Press, 1952). “Ertelenmis” bir devrim olarak kimyasal devrim
i¢in: Butterfield, The Origins, chapter 11 (28. dipnot).

32 Ursula Klein, “Hybrid Experts,” M. Valleriani (ed.), The Structures of Practical Knowledge iginde
(Dordrecht, Netherlands: Springer, 2017), s5.287-306.

33 Ursula Klein, “Technoscience avant la lettre)” Perspectives on Science 13 (2005): 226-66. A “new
history of alchemy” uygulamay1 ve buna bagli emegi vurgulamigtir. Bakiniz: Marcos Martinén-
Torres, “Some Recent Developments in the Historiography of Alchemy,” Ambix 58 (2011):
215-37; Margaret Garber, “Untwisting the Greene Lyon's Tale,” Historical Studies in the Natural
Sciences 39 (2009): 491-500; Tara Nummedal, Alchemy and Authority in the Holy Roman Empire
(Chicago, IL: University of Chicago Press, 2009); George Starkey, Alchemical Laboratory Notebooks
and Correspondence, edited by William Newman ve Lawrence Principe (Chicago, IL: University of
Chicago Press, 2004).

34 Lissa Roberts, Simon Schaffer, ve Peter Dear (eds.), The Mindful Hand: Inquiry and Invention from
the Late Renaissance to Early Industrialism (Amsterdam, Netherlands: Royal Netherlands Academy
of Arts and Sciences, 2007).

35 Simon Schaffer, “Enlightened Automata,” Simon Schaffer, William Clark, and Jan Golinski (eds.),
The Sciences in Enlightened Europe iginde (Chicago, IL: University of Chicago Press, 1999),ss.126-65.

36 Steven Shapin, “The Invisible Technician,” American Scientist 77 (1989): 554-63.
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rin ismi tarihi kayitlarda ge¢mese de Boyle’un ¢aligmalarinin buradaki asistanla-
rin deneylerine dayandigini ifade etmistir. Laboratuvarda Boyle'un idari gozetimi
onun, sonucu net olmayan deneylerin tekrarlatmasina sebep olmustur. S6z konusu
kamusal alan oldugunda ise Boyle, asistanlarinin géz oniinde olma(ma)siny, isler
basarili gittiginde kendini 6ne atmasi ve kétiiye gittiginde ise sorumlulugu asistan-
lara ytiklemesi ile [stireci] dikkatli bir sekilde yonetmistir.5’

Shapin’in “gériinmez teknisyenlerin” bilim tarihindeki roliinti geri kazandir-
maya yonelik ¢agrisi biylik yanki uyandirmustir.®® Sosyoloji alaninda ¢aligmalar ger-
ceklegtirmis kadinlarin ¢alismalarini glin yiiziine ¢ikarilmasi sirasinda oldugu gibi bi-
lim tarihinde rol oynayan bu gériinmez teknisyenlerin rollerinin geri kazandirilmas:
oldukga dikkat ¢ekmistir.* Bilim tarih¢ilerinden Margaret Rossiter, Amerikali bilim
kadinlarinin olduk¢a gérmezden gelinmis bagarilarini anlatarak “Matilda etkisi’ni
ortadan kaldirmaya ¢aligmuigtir.* Digerleri ise bilimsel ¢aligmanin gerceklestirildi-
gi alanlarin sahip oldugu sinirin Stesine gegmis ve ev ortaminda kadinlarin hayati
derecede onemli roliine dikkat kesilmigtir. Bu hem kadinin bilimsel ¢aligmalardaki
yerinin hem de onlarin bilim tarihindeki yerlerinin geleneksel bilim ortami olarak
adlandirabilecegimiz ortamlarin diginda oldugu gercegini gozler oniine sermigtir.”
Hepsinden 6te, kadinlarin ev iglerine dikkat ¢ekilmesi, bilim ve teknolojinin emegi

azalttif1 yontindeki iddialarin asilsiz oldugunu ortaya koymustur.*2

37 age.,s.558.

38 Lydia Barnett, “Showing and Hiding: The Flickering Visibility of Earth Workers in the Archives
of Earth Science,” History of Science 58 (2020): 245-74; Jenny Bangham, Xan Chacko ve Judith
Kaplan, Invisible Labour in Modern Science (Lanham, MD: Rowman and Littlefield, 2022); Patrick
Anthony et al., “(Un)making Labor Invisible: A Syllabus,” History of Science 61 (2023): xx—xx.

39 Arlene Kaplan Daniels, “Invisible Work,” Social Problems 34 (1987): 403-15.

40 Margaret Rossiter, Women Scientists in America: Struggles and Strategies to 1940 (Baltimore,

MD: Johns Hopkins University Press, 1982); Margaret Rossiter, Women Scientists in America: Before
Affirmative Action, 1940-1972 (Baltimore, MD: Johns Hopkins University Press, 1998); Margaret
Rossiter, “The Matthew Matilda Effect in Science,” Social Studies of Science 23 (1993): 325-41.
Ayrica bakiniz: Evelyn Fox Keller, “Feminism and Science,” Signs: Journal of Women in Culture and
Society 7 (1982): 589-602.

41 Alisha Rankin, Panaceia’s Daughters: Noblewomen as Healers in Early Modern Germany (Chicago,
IL: University of Chicago Press, 2013); Paula Findlen, “Listening to the Archives: In Search of
the Eighteenth-Century Women of Science,” Paola Govoni and Zelda Alice Franceschi (eds.),
Writing about Lives in Science: (Auto)biography, Gender and Genre iginde (Gottingen, Germany:
V&R, 2013), s5.87-115; Nina Rattner Gelbart, Minerva’s French Sisters: Women of Science in
Enlightenment France (New Haven, CT: Yale University Press, 2021); Tara Nummedal, Anna
Zieglerin and the Lion’s Blood: Alchemy and End Time in Reformation Germany (Philadelphia, PA:
University of Pennsylvania Press, 2019); Catherine McNeur, Mischievous Figures: The Forgotten
Sisters who Transformed Early American Science (New York, NY: Basic Books, 2023).

42 Ruth Schwartz Cowan, More Work for Mother: The Ironies of Household Technology from the Open
Hearth to the Microwave (New York, NY: Basic Books, 1983); Trish Kahle, “Electric Discipline:
Gendering Power and Defining Work in Electric Power Systems,” Labor: Studies in Working-Class
History 21 (hazirlaniyor, 2024).
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Geleneksel olmayan bilimsel ¢aligmalar: gortiniir kilmanin bir bagka etkili
yolu, Afrika diasporasina ve kolelestirilmis halklarin emeginin ¢ok degerli katki-
larina odaklanmaktir.*® Standart bir Soguk Savag klisesine gore bilim bir ilerleme
aract olarak Bati'dan diinyanin geri kalanina dogru yayilmaktadir.** Soguk Savasg
klisesinin aksine, Judith Carney’in Black Rice (Siyah Piring: Amerikada Piring
Yetigtiriciliginin Afrika Kokenleri) eserinin girig bolimiinde dikkat ¢ektigi tizere;
1970’i yillarda gergeklestirilen yenilik¢i aragtirmalar, kolelestirilmis Afrikalilarin
etkisini ve onlarin Amerikan tarimina kattig1 uzmanhi: giin yizine ¢ikartmaya
baglamigtir.*® Carney’in kitabini inceleyen bir kesim, onun iddia ettigi bu katki-
larin ne yazili ne de istatiksel olarak argivlerde yer almadig: yoninde elegtirerek,
fikirlerinin degistirmemekte 1srarci bir tutum sergilemiglerdir. Kanit olmadan -ki
bunun standartlar1 (Duygu Yildirim'in da bu 6zel sayidaki makalesinde tartig-
t1g1 Uzere) Bati kiltirtinin hegemonyasini ve gorintrlik/gérinmezlik hesabin
yeniden tretme egilimindedir- bilimsel “yayilim”in geleneksel cografyas: varligini
surdirmeye devam ederdi.* Diger bir deyisle, bu geri kazandirma girisimleri hem
tarihgilerin disipliner 6nyargilar: ile hem de kendi yorumladiklar: standartlarim
uygulamaya devam eden geleneksel arsivlerin sessizligi ile ylizlesmistir ve yiizles-

meye devam edecektir.

Genel hatlariyla “kiresel bilim tarihi (global history of science)” olarak ad-
landirilmig alanin biiytimesi, emperyalizm tarihinin “Bat1 Bilimi” distincesini kal-
kinma glict ya da baski giicti olarak degerlendirdigi ikili bakis agisinin Gtesine ge-

cerek bu ikili miicadeleyi agmak i¢in ¢esitli imkanlar sunmaktadir.” Bazilar: bilimi

43 Mary E.Hicks, “Blood and Hair: Barbers, Sangradores and the West African Corporeal Imagination
in Salvador da Bahia, 1770-1870,” Sean Morey Smith ve Christopher Willoughby (eds.), Medicine
and Healing in the Age of Slavery i¢inde (Baton Rouge, LA: Louisiana State University Press, 2021),
$5.61-80; Kathleen S. Murphy, “Translating the Vernacular: Indigenous and African Knowledge in
the Eighteenth-Century British Atlantic,” A#/antic Studies 8 (2011): 29-48; Pablo F. Gomez, The
Experiential Caribbean: Creating Knowledge and Healing in the Early Modern Atlantic (Chapel Hill,
NC: University of North Carolina Press, 2017); Susan Scott Parish, “Diasporic African Sources of
Enlightenment Knowledge,” James Delbourgo ve Nicholas Dew (eds.), Science and Empire in the
Atlantic World iginde (New York, NY: Routledge, 2007), ss.281-310.

44 Walt Whitman Rostow, The Stages of Economic Growth, a Non-Communist Manifesto (Cambridge:
Cambridge University Press, 1960); George Basalla, “The Spread of Western Science,” Science 156
(1967): 611-22.

45 Judith Carney, Black Rice: The African Origins of Rice Cultivation in the Americas (Cambridge, MA:
Harvard University Press, 2001); Peter Wood, Black Majority: Negroes in Colonial South Carolina,
Jrom 1670 through the Stono Rebellion (New York, NY: Alfred A. Knopf, 1974).

46 Case Watkins and Judith Carney, “Amplifying the Archive: Methodological Plurality and
Geographies of the Black Atlantic,” Antipode 54 (2022): 1297-319; Duygu Yildirim, “Ottoman
Plants, Nature Studies, and the Attentiveness of Translational Labor,” History of Science 61 (2023):
497-521.

47 Lissa Roberts, “Situating Science in Global History: Local Exchanges and Networks of
Circulation,” Itinerario 33 (2009): 9-30; Sujit Sivasundaram, “Global Histories of Science,” Isis
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dogal bilginin pek ¢ok sisteminden biri olarak tanimlamay: savunurken, bazilar: ise
farkls taraflar ve o taraflarin ¢ikarlari ve kilttrleri arasinda araci olarak ¢alisanlarin
gln yliziine ¢ikarilmasini savunmaktadir.®®,* Yine de bazilar1 yerel karsilagmala-
rin satir aralarini okumay1 ve yerel uygulayicilarin gerceklestirdikleri ¢aligmalarin
Batr’nin metropollerine ihrag yoluyla nasil dontistiriict bir sekilde sahiplenildigini
ortaya ¢ikarmay: savunmaktadir.®® Bir diger kesim ise gerceklestirildigi cografyalar
Kiiresel Kuzey'i gegen islere, degisimlere ve rotalara odaklanilmasini tegvik etmek-
tedir.!

Hangi tarih yazim metodu ya da stratejisi segilirse segilsin, geri kazanim
projesi (the recovery project); bu tarz hikayelerin nasil, nicin ve kim tarafindan
karartildig1 sorularini sormay1 igermelidir. Nasil unutturuldu? Ogrenilmis cehale-
tin sonuglart nedir? Robert Proctor ve Londa Schiebinger bu sorulara bir yerden
baglamak adina cevaplar vermis olsa da bizler bu cevaplar: giglendirmeli ve daha
buiyiik kitlelere ulagtirmaliy1z.*? Proctor ve Schiebinger, aslina bakilirsa merak: gii-
diileyebilecek masum cehaleti iki tire ayirmustir. 11ki, bir yéne bakma seciminde
dogmaktadir; bu, kaginilmaz olarak bagka yerlerde olup biten seyleri gérmezden
gelmeyi ya da kiglimsemeyi gerektirir. S6ziini ettigimiz tzre Koyré gibi niifuzlu
bilim tarihgileri, bilimin felsefi temellerini ve teorik karakterini vurgulamiglardir
- en iyi ihtimalle, se¢ilmis birkag kisinin zihinleri ve laboratuvarla sinirh faaliyet-
leri diginda olup bitenleri miimkiin kilan ya da engelleyen “digsal faktor” olarak
degerlendirmislerdir. Bu, alanda; bilim ve demokrasiyi ilerlemenin ikiz itici giict
olarak géren bir vizyonu bilingli bir sekilde destekleyen tarihlerden, fikirler tarihi

101 (2010): 95-158; Fa-ti Fan, “The Global Turn in the History of Science,” East Asian Science,
ozellikle (ss.254-5) énemlidir.

48 Helen Watson-Verran, David Turnbull ve Sheila Jasanoff, “Science and Other Indigenous
Knowledge Systems,” Nico Stehr and Reiner Grundmann (eds.), Knowledge: Critical Concepts
i¢inde (London: Routledge, 2005), ss.345-69.

49 Simon Schaffer et al. (eds.), 7he Brokered World: Go-Betweens and Global Intelligence, 1770—1820
(Sagamore Beach, MA: Science History Publications, 2009).

50 Kapil Raj, “Circulation and the Emergence of Modern Mapping: Great Britain and Early Colonial
India, 1764-1820,” Claude Markovits, Jacques Pouchepadass ve Sanjay Subrahmanyam (eds.),
Society and Circulation: Mobile People and Itinerant Cultures in South Asia 1750-1950 i¢inde (New
Delhi, India: Permanent Black, 2002), ss.23-54; Simon Werrett, “William Congreve’s Rational
Rockets,” Notes and Records of the Royal Society 63 (2009): 35-56.

51 Dana Leibsohn ve Meha Priyadarshini, “Transpacific: Beyond Silk and Silver,” Colonial Latin
American Review 25 (2016): 1-15; Clapperton Mavhunga (ed.), What Do Science, Technology, and
Innovation Mean from Africa? (Cambridge, MA: The MIT Press, 2017).

52 Robert Proctor ve Londa Schiebinger (eds.), Agnotology: The Making and Unmaking of Ignorance
(Palo Alto, CA: Stanford University Press, 2008); Peter Galison ve Robert Proctor, “Agnotology
in Action: A Dialogue,” Janet Kourany and Martin Carrier (eds.), Science and the Production of
Ignorance: When the Quest for Knowledge is Thwarted iginde (Cambridge, MA: MIT Press, 2020),
$8.27-54.
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bakigiyla yazilan tarihe kadar uzun sireli bir etkiye sahip olmugtur.”® Hatta Mar-
xist bilim tarihgileri de 1950’li yillardan itibaren oldukea az direng géstermis ve
bilimin tarihsel temellerini kavramlar: inceleyerek bulmaya ¢aligmiglardir.>* Ayrica
bu yaklagim yeni nesil tarihgiler tarafindan da benimsenmistir. Bazilari bilim dip-
lomasi i¢in ¢aligirken “saf” bilim mitini benimsemis, bazilar1 béylesi kisitlayict bir
gorlisi dengede tutmak igin ihtiyaclari olan gergek bilimsel uygulamalarin tam
olarak neler gerektirdigi hakkinda ¢ok az bilgisi olan ya da hicbir bilgisi olmayan
distince ve kiltir tarihgileri, bilim tarihi saflarina gegmistir. Tarihin de pek ¢ok

kez tasdikledigi gibi, boylesi 6grenilmis cehaletin farkina varmak oldukga zordur.”

Ikinci tiir cehalet ise genellikle bilim ve bilim insanlarinin bilerek ya da
bilmeyerek sug ortakliklari ile, (tarihsel) aktorler tarafindan bilingli bir gekilde tire-
tilmekte ve savunulmaktadir. Son verilen 6rnekler, toplum saglig: ve ¢evre tizerin-
deki negatif etkileri gizlemek i¢in ige alinmig bilim insanlarinin ¢aligtig titin,
kimyasal ve fosil yakit endustrilerindeki olaylar: icermektedir.”® Bu uygulamalarin
agiga ¢ikarilmasi hakli olarak halkin duydugu 6tkeyi arttiracaktir. Ancak bizler en
azindan 17. yiizyildan beri bilginin ve toplumsal diizeninin hem ingasina hem de
korunmasina 6zgii olan daha yaygin ve uzun soluklu siirecle ilgileniyoruz. Bunun
gerektirdikleri s6z konusu oldugunda kimse Simon Schafferden daha fazlasim
yapamamistir. Etkileyici makalelerinde Schaffer, digsal olarak konumlandirilmig
bilimin yol gésterici disiplininin gerektirdigi gibi materyal tretimi s6z konusu ol-

dugunda bunu en yakindan ve uygulamali olarak tecriibe eden ig¢ileri gézler oniine

53 1lki i¢in bakiniz: Charles Coulton Gillispie, The Edge of Objectivity: An Essay in the History of
Scientific Ideas (Princeton, NJ: Princeton University Press, 1960). Tkincisi i¢in bakiniz: Amos
Funkenstein, Theology and the Scientific Imagination from the Middle Ages to the Seventeenth Century
(Princeton, NJ: Princeton University Press, 1986).

54 James Secord, “Revolutions in the Head: Darwin, Malthus and Robert M. Young,” British Journal
Jfor the History of Science 54 (2021): 41-59, 45.

55 Jean-Paul Gaudilliere ve Ilana Léwy, bir taraftan “endiistriyel metalar manipiilasyonu ve endiistriyel
i organizasyonu modellerinin kullanimi ile derinden alakali” olarak tanimladiklari, diger taraftan
da yalnizca “bilimsel bilginin Gretimi ve yayilimi” ile ilgilendiklerine ikna olmus bir bilim insani
tarafindan yonetilen bilimsel bir laboratuvardaki ¢alisgmanin tipik bir hikayesini anlatmaktadir.
Endustriyel emek ile olan baglantilar “bir seyler ters gitmedigi siirece goriinmez kalacak” seklinde
tanimlanmaktadir. Jean-Paul Gaudilliere and Ilana Léwy (eds.), The Invisible Industrialist:
Manufacture and the Construction of Scientific Knowledge (London: Palgrave Macmillan, 1998),
ss.3—4.

56 Robert Proctor, Cancer Wars: How Politics Shapes What We Know and Don't Know about Cancer
(New York, NY: Basic Books, 1995); Naomi Oreskes ve Erik M. Conway, Merchants of Doubt:
How a Handful of Scientists Obscured the Truth on Issues from Tobacco Smoke to Global Warming (New
York, NY: Bloomsbury Press, 2010); Gerald Markowitz ve David Rosner, Deceit and Denial: The
Deadly Politics of Industrial Pollution (Berkeley, CA: University of California Press, 2002); David
Michaels, Manufactured Uncertainty: Contested Science and the Protection of the Publics Health and
Environment (New York, NY: Oxford University Press, 2007); Kourany ve Carrier (eds.), Science
and the Production of Ignorance (50. dipnot).
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seren ¢aligmalari analiz etmigtir.” Schaffer'in bu analizi; milletlerin deniz ve ticari
glicinin bel kemigi olan tersanelerden, Encyclopédie’de tartigilan otomatik ipek
tretimine ve insan zekasinin yerini alacag: distintlen otomatik makinelerin tretil-
digi atélyelere kadar uzanmaktadir.*® Emekgilerin hep birlikte ortaya koydugu kat-
kilarinin; aydinlanmis, bilimsel akil adina nasil meydan okundugunu, bastirildigi-
n1, susturuldugunu ve ele gecirildigini vurgulamaktadir. Maddi ve manevi ilerleme
adina iscilerin disipline edilmesinin gerekliligi s6z konusu oldugunda klise sdylem-
lerin tarihsel 6rnegi bolca bulunurken; Schaffer, is yerlerinin mimarisinin yeniden
diizenlenmesi, kagit araglar: tizerinde tekel elde edilmesi ve igcilerin “makinelerin
uzantisi” olarak yeniden tanimlanmasina sebep olan standardizasyon rejimlerinin

kurulmas: gibi bilim yikli siiregleri detayl bir sekilde agiklamigtir.
Belki de hi¢bir sey bu dénistimi, endustriyel kimyact Andrew Ure’in aci-

masizca igcilerden kontrolil ve inisiyatifi sokip almaya dayanan modern fabrika
sisteminin “bilimsel, ahlaki ve ticari ekonominin” yonetimini éverek attigi 7he
Philosophy of Manufacturers bashgindan daha iyi sembolize edemezdi. Kendisine
gore “Uretim (manufacture)” ifadesi 1835 yilinda “makine tiretimi (machinofactu-
re)” anlamina gelmeye baglamigtir.®® Bu da bizlere bilim, emek ve onlarin bir arada
oldugu diinya hakkinda sorular olarak geri donmektedir. Siradaki miicadelemiz
ise bu sorular1 alenen dile getirmek ve icerdikleri sosyal, kiiltiirel, epistemolojik ve

cevresel adalet konularinda soru isareti birakmayacak cevaplar vermektir.

Emek Olarak Bilimin ve Emegin Ekonomi Politigi

Bilim tarihinden silinen emegi geri kazandirmak i¢in otuz yildir saglam bir
kurtarma projesi yuritilmektedir. Toplumsal agidan daha kapsayic, kiiresel agidan
daha genis bir tarihe kendini adamis olan giinimiz bilimi “bir zamanlar bilinen”

emekgilerin oldugu bilimsel ge¢misi yeniden poptlerlestirmistir.®® Emegi yeniden

57 Schaffer, “Newton at the Crossroads” (13. dipnot); Simon Schaffer, “Astronomers Mark Time:

Discipline and the Personal Equation,” Science in Context 2 (1988): 115-45; Simon Schaffer,
“Babbage’s Intelligence: Calculating Engines and the Factory System,” Critical Inquiry 21
(1994): 203-27; Simon Schaffer, “Experimenters’ Techniques, Dyers’ Hands, and the Electric
Planetarium,” Isis 88 (1997): 456—83; Schaffer, “Enlightened Automata” (note 33); Simon Schaffer,
“The Charter'd Thames: Naval Architecture and Experimental Spaces in Georgian Britain,”
Roberts et al., The Mindful Hand, s5.279-305 (32. dipnot); Schaffer, “Newton on the Beach” (14.
dipnot).

58 Bu durumla paralellik gésteren bir yirminci yiizyil vakasi i¢in bakiniz: David Noble, “Social Choice
in Machine Design: The Case of Automatically Controlled Machine Tools, and a Challenge for
Labor,” Politics and Society 8 (1978): 313-47.

59 Andrew Ure, The Philosophy of Manufactures: An Exposition of the Scientific, Moral, and Commercial
Economy of the Factory System (London: Charles Knight, 1835).

60 Gabriela Soto Laveaga, “Worker Once Known: Thinking with Disposable, Discarded, and
Precariously Employed Laborers in History of Science,” Isis 114, 1 (2023): 834-40.
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goriintr kilmak giniimizin politik ve ahlaki iddialarina duyarli bilim tarihinin
onemli ve yiikseliste olan bir parcasidir. Bu proje; emek tarihi ile arasinda bulu-
nan derin etkilesimden kendi anlayis1, kaygilar: ve tarih yazim metodu olan bir
aragtirma yontemi olarak faydalanmaktadir.®® Geri kazanim projesi tizerine daha
fazla ¢alisma gergeklestirilmesinin Gtesinde bizler, bilimin kendisinin de bir emek
oldugu ve her daim emegin diger bi¢imleri ile iligki i¢cinde olduguna yonelik deger-

lendirmelerin artacagini umut ediyoruz.

Bilim insanlarinin bilimsel pratigin mekansal boyutlarina yonelik stire gel-
mis ilgisini bir digtintin. Modern bilim mekén: (location) 6nemsiz kilan timeller
aramis olsa da; tarihgiler mekan (space) ve yerin (place) bilimsel otoritenin halen
daha kosullarin1 belirledigini ve bilgi iddialarinin yayilmasini, yeniden tretilebi-
lir olmasin: ve gergek haline gelmesini sagladigini géstermistir.®> Mikro ve makro
oleekte, belirli bir konumun (location) 6zellikleri aragtirmanin ve kesfin emegini
yapilandirmaktadir. Kabinler, cam ofis kapilari, asansér hoparlori ve diger tasarim
unsurlar: bilimsel ¢aligma alanlarinda etkilesimi ve igbirligini sekillendirdigi gibi
devletin genel saglik hizmeti saglayip saglamadigi, kadinlarin dreme 6zgurligiine
saygt duyup duymadigi, yabanct milletlere vize kolaylig1 saglayip saglamadig: ya
da toplu sozlesme hakkini taniyip tammadig: da sekillendirmektedir. Bolca park
yeri ve “bagarili” bir devlet okuluna yakin olunmas: projede kimin ¢alisacagini be-
lirleyebilirken, kurumsal aragtirma kampislerinin kirsal, sakin manzaras: igbirlikci

etkilesimi gelistirmekte ve sakince diigtinmeyi kolaylagtirmaktadir.®®

Bilimsel emek s6z konusu oldugunda bdlgenin, sicakligin, yiiksekligin ve
diger iklimsel kogullarin etkisi esit derecede 6nemlidir. Toplama ve gozlem uygula-
malar1 mekanin (place) 6zelliklerini yansitir: bir insanin deniz tabaninda ¢aligabi-
lecegi siirenin uzunlugu, Arktik aragtirmalar yiritiliirken giyilmesi gereken giysi

ya da muson mevsimindeki verilerin korunmas: i¢in gereken teknikler.®* Cevre,

61 Ayrica bakiniz: Hui et al., “Let’s Get to Work” (1. dipnot).

62 David N. Livingstone, Putting Science in its Place: Geographies of Scientific Knowledge (Chicago,
IL: University of Chicago Press, 2003); Diarmid A. Finnegan, “The Spatial Turn: Geographical
Approaches in the History of Science,” Journal of the History of Biology 41 (2008): 369-88.

63 William H. Rankin, “The Epistemology of the Suburbs: Knowledge, Production, and Corporate
Laboratory Design,” Critical Inquiry 36 (2010): 771-806; Alex Sayf Cummings, Brain Magnet:
Research Triangle Park and the Idea of an Idea Economy (New York, NY: Columbia University Press,
2020); Robin Wolfe Scheffler, “David Clem: Building Genetown,” The Metropole: The Official Blog
of the Urban History Association, 28 Mart, 2023, <https://themetropole.blog/2023/03/28/david-
clem-building-genetown/> (Erigim Tarihi: 8 Eylil 2023).

64 Kimberley Peters, Philip Steinberg ve Elaine Strathford (eds.), Territory beyond Terra (Lantham,
MD: Rowman and Littlefield, 2018); David Aubin, Charlotte Bigg, and H. Otto Sibum (eds.),
Heavens on Earth: Observatories and Astronomy in Nineteenth-Century Science and Culture (Durham,
NC: Duke University Press, 2010); Hester Blum, The News at the Ends of the Earth: The Print
Culture of Polar Exploration (Durham, NC: Duke University Press, 2019).
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ekonomi politik, glinliik sosyal iliskiler “calisma ortam: (workscapes)” olarak bir
araya gelirken mekéana ve yere gosterilen 6zen bilimsel emegin somatik ve maddi
deneyimini vurgulamaktadir. Erken 20.yiizyilda Coloradoda gergeklesen Sliimeiil
kémiir grevini anlattifi calismasinda, dogal diinyay: yazmak kavramini ortaya atan
Thomas Andrews i¢in “caligma ortami (workscapes)” is performans: soz konusu
oldugunda insan ve insan dig1 aktérler (ve insan dist aktdrleri bir digeriyle) arasin-
daki “idaresi zor ve stirekli gelisen iligkiler butiintini” 6n plana ¢ikartmigtir.* La-
touryan yankilar, insandan éte bir tarih i¢in ¢agr1 yapan ve failligi yeniden dagitan
“yeni materyalist” digtincenin unsurlar1 burada agike¢a goriilmektedir.® Bu yaklagi-
mi kendine 6rnek alan bilim insanlari arasinda Tamara Fernando, Mannar Korfezi
dalgi¢larinin ve sémirgeci Britanyali kartograflarin okyanus akintilari, képekba-
liklari, asalak tenyalari ve ¢ift kabuklular: dahil edilerek deniz tabani haritasini yap-
tiklart Hint Okyanusu’ndaki inci aveilliginin “deniz altindaki” 6ykistini yazmugtir.®”

Mekinsal degisiklikler bilimin sembolik merkezleri olan laboratuvarlari,
salonlar1 ve Gniversiteleri gdzden disirmekte ve bizleri okyanus tabani gibi yerlere
gotirtp cesitli kosullar icinde gerceklestirilen bilimsel ¢aligmalari gérmemizi ko-
laylagtirmaktadir: kendi istegimizle yaptigimiz sézlesmeyle ya da zorla, maas kar-
silikli ya da maas kargiliksiz, piyasa yoluyla ya da hane yoluyla. Bilimin gerektirdigi
emek iligkilerinin ¢esitliligi bilimin gergeklestirildigi mekanlarin gesitliliginin bir
gostergesidir. Ongoriilebilir maaslar, yillik tcretler ve sosyal haklar ya ¢ogu bilim
insaninin igveren se¢me ya da rekabetci piyasada daha iyi bir maas arayis1 hicbir
zaman bilimsel emegin kargiligini verememistir. Asil saraylarin, kolonici aragtirma
kurumlarinin, zanaatkar atélyeleri ve tiniversitelerde bulunan biyoloji laboratuvar-
lar1 emegi kendi mantiklarina yattig1 sekilde genellikle ayristiric yerel tabakalag-
malar gerceklestirerek kullanir. Buna 6rnek olarak asistan ve laboratuvar teknisyeni
sozlesmenin sundugu kosullarda calisirken, temizlik gorevlileri tiniversitenin ba-
kim islerini ihale ettigi sirketten saatlik Gcret alarak calisirken burs ya da hibe ad1

altinda yazin dahi tcret alan “bag aragtirmacilari” gosterebiliriz.

Bilim tarihinin kiiresel diizeydeki degisimiyle igbirligi icinde bilimsel ¢alig-

malarin cografi olarak dagilimina dikkat edilmesi kullanilan emek bigimlerinin ne

65 Andrews, Killing for Coal, s.125 (4. dipnot). Bu ¢ercevenin bilim tarihine aktarimi igin bakiniz:
Patrick Anthony, “Introduction to ‘Working at the Margins: Labor and the Politics of Participation
in Natural History, 1700-1830,” Berichte zur Wissenschaftsgeschichte 44 (2021): 121-5.

66 Emily O’'Gorman ve Andrea Gaynor, “More-Than-Human Histories,” Environmental History 25
(2020): 711-35.

67 Tamara Fernando, “Mapping Oysters and Making Oceans in the Northern Indian Ocean, 1880—
1906,” Comparative Studies in Science and History 65 (2023): 53-80; Tamara Fernando, “Seeing
Like the Sea: A Multispecies History of the Ceylon Pear] Fishery 1800—1925,” Past & Present 254
(2022): 127-60.
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kadar ¢ok oldugunu vurgulamaktadir; ayni ¢erceve i¢inde anlatilan dénemin hikim
kosullarina givenen doga felsefecileri ve bin bir zorlu sart altinda ¢aligan kélelesti-
rilmis numune toplayicilar.®® Varsayimsal olarak antagonistik tiretim bi¢imlerinin
eszamanlihiginin ve uyumlulugunun onaylanmasi; kapitalizmin, miesses nizamin
esit olmayan, minferit ve ayrik tutumlarinin hikim sirdigi mekanlarda gergek-
lesen meta tretimini koordine etme kabiliyetini gozler 6niine seren ve vurgulayan
kiiresel emek tarihinin giict ile aynm1 eksene kayan bilim tarafindan kusatilmigtir.*’
“Merkez” ya da “tagra” - fabrika, ciftlik, laboratuvar ya da “calisma alani” fark et-
meksizin — tamamen farkli emek kosullarina bel baglamistir. Oyle ki birinin ¢ikip
sanayilesme ya da botanik tarihinden bu tasvirde bulunan her iki unsurdan bahset-
meden s6z etmesi mimkiin degildir.”

Zorla ¢aligtirilmanin her yerde olmasi ve varligini siirdiirmesi emek tarih-
¢ilerinin ve bilim tarihgilerinin; onlarin dikkatini plantasyon rafinelerine, yeraltin-
daki glimis madenlerine ve haritacilik (cartography), deniz bilimi (oceanography)
ve jeoloji i¢in gergeklestirilen kesif gezilerine ¢ekerek endiselerini giin yiiziine ¢1-
kartmigtir. Bat1 biliminin; kolonicilik ve plantasyon kéleliginin sémiurd iligkileri
ile i¢ ice olmasi, bazi gruplarin “tehlikeli” ¢evresel kogullar altinda ¢aligmak s6z
konusu oldugunda digerlerine gére daha uygun goriilmesi hesaba katildiginda,
mekanin 1k tretme iglevi gérdugi bilimsel ¢alismalarda ortaya konmusgtur. Tut-
sakligin, 6zgiir olamamanin diger alanlarini - ayrimciligin Uretiminde rol sahibi
olan penal kolonileri, yoksullara yardim i¢in kurulmug kuruluglar ve askeri kiglalar

- kesfetmek i¢in imkanlar halen mevcuttur.” Hapsedilme ve zorla askere alma, de-

68 Daniel Rood, “Toward a Global Labor History of Science,” Patrick Manning ve Daniel Rood (eds.),
Global Scientific Practice in an Age of Revolutions, 1750-1850 iginde (Pittsburgh, PA: University of
Pittsburgh Press, 2016), ss.255-74; Lissa Roberts, “Exploring Global History through the Lens
of Chemistry: Materials, Identities, and Governance,” History of Science 54 (2016): 335-61; James
Delbourgo, “The Knowing World: A New Global History of Science,” History of Science 57 (2019):
373-99; Fa-ti Fan, “The Global Turn in the History of Science,” East Asian Science, Technology and
Society: An International Journal 6 (2012): 249-58.

69 Marcel van der Linden, “The Promise and Challenges of Global Labor History,” International
Labor and Working-Class History 82 (2012): 57-76; Christian G. De Vito, Juliane Schiel ve Matthias
Van Rossum, “From Bondage to Precariousness? New Perspectives on Labor and Social History,”
Journal of Social History 54 (2020): 644—62; Sven Beckert, “The Labor of Capitalism: Industrial
Revolution and the Transformation of the Global Cotton-Growing Countryside,” Leon Fink,
Joseph A. McCartin, and Joan Sangster (eds.), Workers in Hard Times: A Long View of Economic
Crises iginde (Urbana, IL: University of Illinois Press, 2014), ss.83-98.

70 Sembolik ¢aligmalar bunlar1 icerebilir: Prakash Kumar, “Plantation Science: Improving Natural
Indigo in Colonial India, 1860-1913,” British Journal of the History of Science 40 (2007): 537-65;
Londa Schiebinger, Plants and Empire: Colonial Bioprospecting in the Atlantic World (Cambridge,
MA: Harvard University Press, 2007); Michael Boyden, “Introduction to Special Issue: The New
Natural History,” Early American Literature 54 (2019): 633—41.

71 Daniel Rood, “Plantation Laboratories: Industrial Experiments in the Cuban Sugar Mill, 1830—
1860,” Dale W. Tomich (ed.), New Frontiers of Slavery iginde (Albany, NY: SUNY Press, 2016),
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neyler ve testler i¢in bedenler urettigi ve sagladig: dlciide, “klinik” veya “biyolojik”
emek bi¢imleri hakkinda daha fazla disiinmek gerekmektedir; bu emek bigimleri
gonillulige dayali olsa olsa bile, genellikle dogrudan tazminat bi¢imine meydan
okumaktadir.”? Devlet sosyalizminin ¢atis1 altinda bilimsel emek, sadece igcileri
kitlesel olarak harekete gecirmekle kalmayip ayni zamanda tahsilli aragtirmacilarin
yaratict ve zihinsel ¢aligmalarini disipline etmek igin varligini siirdiiren zorlama

tiirlerini de 6ne siirmektedir.”

Bilim tarihgileri; duygusal bakim, aile baglarinin kullanimi, cocuk yetistir-
me; tarihsel olarak erkek bilim insanlarinin yalnizca kendi islerine “odaklanmala-
rint saglayan” (bizim ¢ikarimiza) yemek ve temizlik yapma gibi toplumsal yeniden
tretimin pazarlagtirilmamig emegini de sorgulamak zorundadir. Aile methumunu
bilimin gizli bir temeli olarak kabul etmek yalnizca sadik eslerin ve kiz kardegle-
rin goriinmez emegini giin yliziine ¢ikarma meselesi olmadig: gibi bu, sevmek ya
da kotli davranmak gibi ailesel iligkileri karakterize eden bireyler arasindaki dina-
mikleri derinlemesine incelemeyi de gerektirmez. Odaklanmamiz gereken husus
bilimsel emek s6z konusu oldugunda bos vakit, egitime erisim, maddi destek ve

piyasanin maddi amag giiden talepleri disinda var olus iddias1 i¢in gerekli finansal

$5.157-84; Eric Otremba, “Enlightened Institutions: Science, Plantations, and Slavery in the
English Atlantic, 1626-1700” (PhD dissertation, University of Minnesota, Minneapolis, MN,
2012); Renée Raphael, “In Pursuit of ‘Useful’ Knowledge: Documenting Technical Innovation
in Sixteenth-Century Potosi,” Journal for the History of Knowledge 1 (2020): 1-14, 11; Londa
Schiebinger, The Secret Cures of Slaves: People, Plants, and Medicine in the Eighteenth-Century
Atlantic World (Stanford, CA: Stanford University Press, 2017); Gregg Mitman and Paul Erickson,
“Latex and Blood: Science, Markets, and American Empire,” Radical History Review 107 (2010):
45-73; Patrick Anthony, “The View from the Wachtberg: Surveying a Mineral Empire in Central
Asian Borderlands,” Tobias Kraft and Florian Schnee (eds.), Die Tagebiicher der Russisch-Sibirischen
Reise iginde (Berlin: Akademie der Wissenschaften, 2023); Elena Serrano, Ladies of Honor and
Merit: Gender, Useful Knowledge, and Politics in Enlightened Spain (Pittsburgh, PA: University of
Pittsburgh Press, 2022); Anya Zilberstein, “Bastard Breadfruit and Other Cheap Provisions: Early
Food Science for the Welfare of the Lower Orders,” Early Science and Medicine 21 (2016): 492-508.

72 Melinda Cooper ve Catherine Waldby, Clinical Labor: Human Research Subjects and Tissue Donors
in the Global Bioeconomy (Durham, NC: Duke University Press, 2014); Rebecca Herzig ve Banu
Subramaniam, “Labor in the Age of ‘Bio-Everything,” Radical History Review 127 (2017): 103-
24; Kean Birch, “Knowledge, Place, and Power: Geographies of Value in the Bioeconomy,” New
Genetics & Society 31 (2012): 183-201; Deirdre Cooper Owens, Medical Bondgage: Race, Gender,
and the Origins of American Gynecology (Athens, GA: University of Georgia Press, 2017); Wendy
Kline, Building a Better Race: Gender, Sexuality, and Eugenics from the Turn of the Century to the Baby
Room (Los Angeles, CA: University of California Press, 2001).

73 Haziran 2022 tarihinde Philadelphiada dizenlenen “Let’s Get to Work: Bringing Labor History
and History of Science Together” konferansinda tartigilan iki proje: Karl Hall, “The Realm of
Cognition Grew out of the Realm of Labor’? Scientific Discipline, Worker Inventiveness, and
Intellectual Property in the Early Soviet Union,” ve Yang Li, “From Bourgeois Intellectual to
Replaceable Laborer: The Nationalization of Scientific Expertise as Capital in Early Socialist
China, 1949-1966,”
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ve sosyal sermayeyi birlestiren yapisal “olanaklarin arka plan kogullar1” olmalidir.”

Bilimin emek tarihi kesinlikle mekénsal sartlara dayanmaz ancak acik bir
sekilde uzunca bir stiredir ev/is, laboratuvar/saha, tagsra/merkez, hareketlilik/dura-
ganlik ve varlik/yokluk zitliklar: dikkatimizi kimin, hangi kogullarda ve kimin fay-
dasina emek sarf ettigi gibi temel meselelere dikkatimizi ¢ekmelidir. Bilim “bilim
bolgesi”, “yenilik merkezleri” ve “imkan bolgeleri” gibi kurgusal alanlarda varligini
strdiirdiigi icin, emek hakkinda sorulacak sorular girisimciler i¢in vergi indirimi,
cevre ve giivenlik diizenlemeleri zorunlulugu ve gelecekteki is giict i¢in sosyal yar-
dim ve egitim se¢enekleri ile iligkili kamu politikas: secenekleri tarafindan sekillen-
dirilecektir. Hakeza glintimiziin en vazgecilmez ama bir o kadar da anlagilmayan
alani olan sanal gerceklik ya da “internet” de zihinsel ve yaratici emegin sahiplenil-
mesi, yapay zeka ve diger insanlarin fikri miilkiyet haklarindan ¢ikar saglayabilecek
—ya da tamamen metalagtirabilecek - bazi insanlarin sahip olduklar: gii¢ hakkinda
endise verici tartigmalar1 glin yiizliine ¢ikarmaktadir.” Benzer sekilde “yurttas bi-
limi”, farkli ekonomi politik hirslar: ortaya ¢ikarabilecek olsa da yine de emegin
esit olmayan bolisimi ve ticaret diinyasinin meta-bilim i¢in mikafatlarina egitsiz

erisiminin olasilifina karg: miicadele edebilir.”

Bilimsel emegin ¢esitli alanlar: arasinda, farkli bilme sekilleri maddi diinya-
y1 anlamlandiran - ve kullanan — rekabetci ekonomi politik gorisleri yansitmakla
birlikte bu gortislere hizmet etmektedir. Ortaya ¢ikan stirtiigmeler bagta sinif catig-
malar1 olmak Gzere sayisiz eksen boyunca varligini stirdiirmektedir. Emek tarihinde
baskin olan sinifin kesisimsel anlayigi, ekonomik giicligii veya giigstizliigi bir in-
sanin ya da grubun tretim araglari ile olan iligkisinin sonuglarindan fazlas: olarak,
toplumu diizenleyen sayisiz sosyal farklar ¢esidinin bir tiriint olarak gormektedir.””
Ornegin, 6nemli entelektiiel yetkinliklerin genellikle sadece Avrupa kokenli erkek-

lerde bulundugunu diigiinme egilimimiz, tarihsel olarak bilimsel emek piyasasim

74 Nancy Fraser, “Behind Marx’s Hidden Abode: For an Expanded Conception of Capitalism,” New
Left Review 86 (2014): 55-72, 57; Alix Cooper, “Natural History as a Family Enterprise: Kinship
and Inheritance in Eighteenth-Century Science,” Berichte zur Wissenschaftsgeschichte 44 (2021):
211-27; Joan L. Richards, Generations of Reason: A Family’s Search for Meaning in Post-Newtonian
England (New Haven, CT: Yale University Press, 2021); Ann Fabian, “The Long Life of William
Blanding: Doctor, Apothecary, Naturalist,” Journal of the Early Republic 36 (2016): 5-36.

75 Brian L. Frye and ChatGPT, “Should Using an Al Text Generator to Produce Academic Writing Be
Plagiarism?” Fordham Intellectual Property, Media & Entertainment Law Journal 33 (2023): 947-69.

76 Bruno J. Strasser et al., “Citizen Science’» Rethinking Science and Public Participation,” Science
& Technology Studies 32 (2022): 51-76; Dana Mahr and Sascha Dickel, “Citizen Science beyond
Invited Participation: Nineteenth Century Amateur Naturalists, Epistemic Autonomy, and Big
Data Approaches avant la lettre,” History and Philosophy of the Life Sciences 41 (2019): 41.

77 Seth Rockman, “Class and the History of Working People in the Early Republic,” Journal of the Early
Republic 25 (2005): 527-35; Julie Greene, “Rethinking the Boundaries of Class: Labor History and
Theories of Class and Capitalism,” Labor: Studies in Working-Class History 18 (2021): 92-112.
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yapilandirmugtir ve [bilgiye] erisim i¢in verilen ¢ok kugakli miicadele (multi-gene-
rational struggle), bilimsel tretim araglar1 Gizerindeki bir miicadele olarak anlagi-
labilir. Ancak bu [miicadele], klasik sinif ¢atigmas: anlatilarina kolayca uydurula-
maz.”® Ayni zamanda sermaye kagisi olgusu (halk tabiriyle “kiiresellesme”) bilimsel
emegin boliimlerinin yerini is¢ilerin daha az yasal glivenceye sahip oldugu ya da
devletin ¢ok uluslu sermayeyi savunmak i¢in daha fazla glivenilebilir oldugu yerler
ile degistirmistir.” Benzer sekilde laboratuvar teknisyenleri, asistanlar ve aragtirma
tniversitesi ekosisteminde ¢alisan diger isciler birlik olusturmus ve saatlik ticretler
ya da hayat pahalilig: kargisinda garanti saglayacak zamlar i¢in eylem yapmuglar-
dir.* Hem isi hem de toplumu karsilikli olarak diizenleyen pek ¢ok dayanigma ve
kargitlik ile ilgilenen bilimin emek tarihi; sermayenin ve emegin rekabetci ¢ikarini,
ekonomik hareketliligin diger sektorlerinde oldugu gibi bilim diinyasinda da ayni
derecede etkin oldugunu bilmelidir.

Elbette bilim geleneksel olarak sinif ¢catigmasi olarak degerlendirilen seyde,
iscilerden daha nitelikli emek elde etmek icin gelistirilmis yonetim stratejilerine
katk: saglamada da 6nemli bir rol oynamustir. Emek; Bati Afrikalilarin ilaglara ba-
gimli kilinmasindan onlarin koleligini megrulagtirmaya, robot gibi (ve kole gibi)
fabrika tretim hattinda sesini ¢ikarmadan canla bagla ¢alisan igcilerin Taylorcu
hayallerine kadar; davranigsal, biyolojik ve sosyal bilimlerde bir ¢alisma alani kur-
mugtur.’’ Yonetimin ve igletmenin disiplin sistemleri, ¢alisan yiginlar1 verimlilik,
ergonomi ve “endustriyel iligkiler” adina degerlendirmelere ve manipiilasyona ma-
ruz birakmistir. Emegin kendisine ve emekgilere deger atfeden metrikler; 6zellikle
yetenegin, gliciin ve uzmanligin “insan kaynaklarina”ve “insan sermayesine” donii-

sumiinl kolaylagtirmas: sebebiyle tarihsellestirilmeyi hak etmektedir.®* Devletin

78 Marc Hicks, Programmed Inequality: How Britain Discarded Women Technologists and Lost its Edge
in Computing (Cambridge, MA: MIT Press, 2017).

79 Colette Perold, “IBM’s World Citizens: Valentim Bougas and the Politics of IT Expansion in
Authoritarian Brazil,” IEEE Annals of the History of Computing 42 (2020): 38-54; Jefferson Cowie,
Capital Moves: RCA’s Sevent-Year Quest for Cheap Labor (New York, NY: New Press, 2001).

80 Elizabeth Tandy Shermer, “What’s Really New about the Neoliberal University? The Business
of American Education Has Always Been Business,” Labor: Studies in Working-Class History 18
(2021): 62-86; Gabriel Winant, The Next Shift: The Fall of Industry and the Rise of Health Care in
Rust Belt America (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2021).

81 Bill Cooke, “The Denial of Slavery in Management Studies,” Journal of Management Studies
40 (2003): 1895-918; Bernard Burnes ve Bill Cooke, “The Tavistock’s 1945 Invention of
Organization Development: Early British Business and Management Applications of Social
Psychiatry,” Business History 55 (2013): 768-89; Maarten Derksen, “Turning Men into Machines?
Scientific Management, Industrial Psychology, and the ‘Human Factor,” Journal of the History of the
Behavioral Sciences 50 (2014): 148-65; Edward Jones-Imhotep, “The Ghost Factories: Histories of
Automata and Artificial Life,” History and Technology 36 (2020): 3-29; Jason Resnikoff, “The Myth
of Black Obsolescence,” International Labor and Working-Class History 102 (2022): 124-45.

82 Loren Baritz, The Servants of Power: A History of the Use of Social Science in American Industry
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mesrulugu genellikle toplumun kolektif emeginin basarili bir sekilde yoénetimine
dayalidir. Dahasi, iggticiine katilim ve igsizlik oranlar1 s6z konusu oldugunda devlet
istatistikleri gercekligin objektif bir sekilde sunumundan ziyade sinif egemenligi-
ne savunan siyasi iddialar olarak anlagilmas: daha iyi olabilir. Toplumda, emegin
degerlendirilmesinin ve temsilinin bilimsel yontemleri siyasi tartigmalarin 6nemli
merkezlerini olusturmaktadir. Buna, gayri resmi sektorleri kontrol altinda tutmak
ve onlarin béylesi act “gerceklere” gayri safi yurt i¢i hasila olarak katkilarini he-
saplamak i¢in Uluslararas1 Calisma Orgiitii (International Labor Organization) ve
beraberindeki STK’larin ortak ¢abalar: 6rnek gosterilebilir.®®

Taylorculuk endistriyel makinelerin diizeninin saglamak icin insan emegin-
de bulunan devlet miidahalesinin es anlamlis: olmadan ¢ok uzun siire 6nce; “bilimsel
yonetim”, plantasyonlardaki, yeralti madenlerindeki ve zanaat atélyelerindeki tret-
kenlik arttirimi tarafindan mobilize edilmistir. Adam Smith’in 18.yiizyildaki igne
fabrikast konulu anlatimi ile Gnlenen ve hem sendikacilar hem de emek tarihgileri
arasinda “vasifsizlagma” olarak adlandirilan zanaatkar emek siireglerinin ayrik bi-
lesenlere bolinimi isgilerin zimni bilgisini kontrol altina alma, biirokratik yapilar
sayesinde tretken girisimleri kurma ve geg¢misin verimli bir sekilde gelecekteki ca-
lismalar gekillendirecegi varsayilan verilerin yeni kayit altina alma yontemlerini sag-
lama girisimleri ile ayn1 seydir.®* Bu, yalnizca modern kapitalizmin ortaya ¢ikigiyla
baglantih Batr'ya has bir olgu degildir. Francesca Bray’in de ifade ettigi gibi “Cin
Imparatorlugu'nun tarimi kendi bagina bir bilimdi”, devletin yonetim zorunluluklar:
ve tagranin ekilmesi yontemlerinin kesistigi noktada “bilginin, uygulamanin ve gi-
clin” bir araya gelmesiydi. Toplanan ve yayilan tarimsal bilgi artan niifusu beslemek
ve biyliyen devleti mesru kilmak, “bilimi, teknigi ve teknolojiyi”bir araya getirmistir.%

(Middletown, CT: Wesleyan University Press, 1960), ss.130-1; Eli Cook, “The Pricing of Everyday
Life,” Raritan 32 (2013): 109-21.

83 John Wallach Scott, Gender and the Politics of History (New York, NY: Columbia University Press,
1988), Chapter 6; Oz Frankel, States of Inquiry: Social Investigation and Print Culture in Nineteenth-
Century Britain and the United States (Baltimore, MD: John Hopkins University Press, 2006);
Sibylle Marti, “The ILO, the Politics of Statistics, and Changing Perceptions of Informal Work,
1970-Present,” Labor: Studies in Working-Class History 21 (hazirlantyor, 2024).

84 Jaap Harskamp, “In Praise of Pins: From Tool to Metaphor,” History Workshop Journal 70 (2010): 47-
66; James D. Fisher, The Enclosure of Knowledge: Books, Power, and Agrarian Capitalism in Britain,
1660-1800 (New York, NY: Cambridge University Press, 2022); Ursula Klein, “Depersonalizing
the Arcanum,” Technology & Culture 55 (2014): 591-621; Sebastian Felton, “The History of
Science and the History of Bureaucratic Knowledge: Saxon Mining, circa 1770,” History of Science
56 (2018): 403-31; Justin Roberts, Slavery and the Enlightenment in the British Atlantic, 1750-1807
(New York, NY: Cambridge University Press, 2013); Caitlin Rosenthal, Accounting for Slavery:
Masters and Management (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2018)

85 Francesca Bray, “Science, Technique, Technology: Passages between Matter and Knowledge in
Imperial Chinese Agriculture,” British Journal for the History of Science 41 (2008): 319-44.
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“Gomili Bilim” kavrami; demir atolyesi, kydeki piring tarlalar: ya da Ste-
ven Shapin'in meghur 6rnegindeki gibi “neredeyse [orada] gerceklestirilen her seyin
bilim ile i¢ i¢e oldugu” giinimiiz McDonalds diikkanlar: gibi laboratuvarlara ben-
zemeyen yerlerde bilimin varligini ifade etmek igin kullanilmaktadir. Bireysel ola-
rak bayilerin ag¢ilmasi ve trtinlerin temin edilmesinden paketlerin tasarlanmasina
ve kasada siparis ekranini kullanmaya kadar “6nemli diizeyde bilimsel ve teknolojik
uzmanhk” genellikle “digiik vasifli”, dugiik tcretli is gliciiyle itham edilmektedir.®
Elbette ki kizartma makinesi bilim insan: degil. Ancak béylesi bir ticari mutfag:
var kilan bilim kolaylikla gézden kagabilir ¢linki [bilim] olduke¢a “gomilidir”.
Benzer gekilde, emegin var oldugu herhangi bir yerde varligini stirdiiren bilimin ve

emegin iligkisi gélgelenmektedir.

Aslinda bu [bilim ve emegin iligkisini golgeleyen] engeller, eger biri onlar:
arryorsa gayet de goriiniir bir noktadadir. Igciler, sendikalar ve ekonomik adaletin
savunucular ile [gosterilen] ¢abay: yogunlastiran, kontrol altina alan ve degerlen-
dirmeyi amaglayan teknoloji arasinda uzun siredir devam eden bir husumet vardir
(6rn. plantasyon olgegi, mesaiyi kontrol eden 6l¢iimler ve hareketli montaj hatla-
r1). Endustriyel makinelere yoneltilen bu husumet tarihsel olarak; is¢i yetkilerini,
igyeri yetkilerini korumay: ve emek-deger teorisini savunmay1 amaglayan iscilerin
taktigi olmustur.®” “Is giiciinii azaltan teknoloji” olarak yere goge sigdirlamayan
husus, fabrika iscilerine bog zamanin oldugu bir hayat ya da gelirden daha fazla
pay alma saglamak yerine digiik maag almalarina ve isten ¢ikarilmalarina zemin
hazirlamigtir. Salem Elzway ve Jason Resnikoff’un da ifade ettigi gibi makine-
lesme, bilimsel gelismenin kaginilmaz neticesi degildir. [Makinelesme] is glict ile
kargilagtirildiginda sermayenin glictint daha da biytitmek i¢in stratejiler dizisidir.*®
Benzer sekilde, gig ekonomisinin kendine ¢eken hos sedasi ve “kendi patronun
ol” sozleri beraberinde is disiplininin korkung seviyede daha yogun hale gelme-
sini beraberinde getirmigtir; akilli telefonlarin konum takibi saglamasi, dinamik
fiyatlandirma ve uygulama temelli siirticii ¢agirma hizmetlerinde striictiniin anlik
puanlanmasi buna drnek gosterilebilir. Peki gecinmeyi saglayacak bir maag? Hayir.
Online saticilarin siparis kargilama depolart en ¢ok bilimsellegtirilmis ¢agdas is

yerleri arasindadir, elbette ki ig¢iye olabildigince az faydayla (6rn. gézlem ekranlars,

86 Shapin, “Invisible Science,” 36, 37 (11. dipnot)

87 Edward Baptist, The Half Has Never Been Told: Slavery and the Making of American Capitalism
(New York, NY: Basic Books, 2014), ss.131-44; E. P. Thompson, “Time, Work-Discipline, and
Industrial Capitalism,” Past & Present 38 (1967): 56-97; Gavin Mueller, Breaking Things at Work:
The Luddites Were Right about Why You Hate Your Job (London: Verso, 2021).

88 Salem Elzway ve Jason Resnikoff, “Whence Automation? The History (and Possible Futures) of a
Concept,” Labor: Studies in Working-Class History 21 (hazirlaniyor, 2024).

Dort Oge—YzZ: 14 Say1: 28 Aralk 2025



Gegmigten Gelecege Bilim ve Emek Tarihgiligi 171

engellenen ihtiya¢ molalar1 ve her mesai sonrasi zaman alici, mesai dig1 gvenlik

programina maruz kalma).®

Nihayetinde, premodern ve modern diinyadaki ¢ok az is, [isi] sistematikleg-
tirme ve rasyonellestirme ya da sosyal, kiiltiirel ve politik projeleri siirdiirmek igin
kullanilabilecek bilgiyi iiretme ¢abasi olmadan gerceklestirilmigtir. Béylesi bir goz-
lem; plantasyonlarin, fabrikalarin, hapishanelerin ve laboratuvarlarin modernitenin
gobeginde i¢ ice gegmis kuruluglar olarak degerlendirilmesine neden olmugtur. Bi-
lim; dogal duinya ile ¢ikarc: iligkisini destekliyorsa, seri Gretim ve tiiketim diizeni ile
baskuy: ve tecriti “artik” nifusa dayatan megrulagtirilmig yonetim zihniyetlerine hiz
kazandiriyorsa; ayni ¢abalar bizleri her seyden 6nce “sponsorlu aragtirma” baglig:
altinda 6zel firmalarda ya da tniversitelerde ticari kazang i¢in gerceklestirilen bili-
me geri dondurir: hammadde Gretmek icin Kiiresel Giiney’in sémirilen emegine
uzunca bir stiredir bagimli ve bu stireglerin yogunlagtirilmasini saglayan ¢ok sayida
metalastirilabilir veri tiretmek ve test etmek i¢in insan deneklere bagl [bilim]. An-
cak asil sorun, bilimin kirli bir girisim olmas: degil, adi bir girisim olmasidir.

Bilim tarihi; bilimi bir emek ve emegin her bi¢iminde var oldugunu kabul
ettikge, bilimi; ekonomi politik, sinif olusumu i¢in bir alan ve maddi dinya diize-
ninde bir miicadele olarak ele alacaktir. Bunu yaparak giincel olarak devam eden
gorinmez kilinan ve silinen emegi geri kazanim projesini aksatmayacak, aksine
politik ¢ikarlar1 degistirecek ve okurlarimiz, bagkalar: ve genel olarak yasadigimiz

diinya hakkinda farkl: fikirler sunmamizin 6niint agacaktir.

Ne Yapilmals?

Sinif bilinci birden olugmaz. Bilimin tarih¢ilerinin simif bilinci de 6yle. Ca-
lismada izah edildigi tizere bilim tarihgileri Soguk Savag'in daha kapsamli bagla-
mint ve Birlesik Devletler bilimi ve mithendisliinin glictini ifade ederken [bi-
lim tarihgileri] - biraz da bile isteye — agirhikh olarak Kiiresel Giiney'den seckin
beyaz erkeklerin diisiinsel emegini 6ne ¢ikaran anlatilari stirdiirmistir. Dahast,
bilim tarihgileri; son birka¢ on yila kadar -daha da bilingli olarak- altyapisal emegi
bilimsel yayilim aglarina, bedenlerin [bilimsel ¢alismalarda ve aragtirmalardaki in-
sanlar bkz. aragtirmacilar, asistanlar] ve pargalarin tedarik zincirlerine, kurumlarin

biirokrasilerine, dil ve kiltiriin terciimesi vb. seylere baglayan baglar1 gizlemistir.

89 Sam Adler-Bell ve Michelle Miller, “The Datafication of Employment: How Surveillance and
Capitalism are Shaping Workers’ Futures without Their Knowledge,” Century Foundation
Report, 19 Aralik, 2018, <https://tcf.org/content/report/datafication-employment-surveillance-
capitalism-shaping-workers-futures-without-knowledge> (Erisim tarihi: 8 Eylil 2023); Adler-
Bell, “Surviving Amazon,” Logic(s) 8 (2018): 189-206; Shoshana Zuboff, Surveillance Capitalism:
The Fight for a Human Future at the New Frontier of Power (New York, NY: Polity Press, 2020).
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“Gortinmez teknisyenler” ve onlarin ekosistemleri daha yeni yeni giin ylziine ¢ik-
mistir. Neden mi? Ciinki biz onlari aramaya bagladik.

Her ne kadar kulaga ciddiyetsiz bir seymis gibi gelse de yolumuzu belir-
lerken bunu agik agik sdylemekte fayda var. Gabriela Soto Laveaga’nin bizlere ha-
tirlattifn gibi; gecmisteki iscilerin unutulmus kimlikleri, yagamlar: ve deneyimleri
hem yasadiklar1 toplumca ve kendilerince bilinmekteydi.”® Benzer sekilde, Laurel
Thatcher Ulrichde bize gostermistir ki; sembolizm goriinmezlik saglarken, Yeni
Ingiltere’nin “gii¢li” kadinlar1 kendileri igin dahi hi¢ de goriinmez degillerdi.”" Ta-
rihgiler geri kazanim miicadelelerine baglarken, kaybetmeye kimin, neden ve nasil
basladigin da dikkate almalidir. Thtiyacimiz olan husus mesleklerimizin gegmiste-
ki agnotolojik karartmalarindan kurtulmaktir. Ancak tarih disiplini bunlarin daha
iyisini ve daha da fazlasini séylemeye mecbur birakilirken, yalnizca kapsamli ve
ciddiyetle hazirlanmig ¢alismalar beklemiyor, ayn1 zamanda anlatilmamig hikaye-

leri glin yiiziine ¢ikartiyoruz.

Aslina bakilirsa maduniyet ¢aligmalar1 gerceklestiren akademisyenler geri
kazanim ¢alismalarini kendi sonu olarak degerlendirmektedir. Kiresel Giiney’in
somiirtctileri ve Kuzey ile Giiney’in hayalet iscileri arasinda bulunan “ofalmik ilig-
ki” yalnizca bir seyler agiga ¢ikartilarak ¢oziilemez. Ornegin, teknoloji iscileri icin
on yildan beri gosterilen cabalar, Kiresel Guneyde emek yanlisi reformlarin en
az dizeyde gerceklesmesi ile sonuglanmistir.”> Noopur Raval, yerelden ulusala ve
kiresele, tikellik ve katmanlandirilmig baglamlarla ile bagil degerlerin ve sayginligi
farkinda olan evrensel olmayan bir yaklagima dogru degisimi savunmusgtur. Tarih-
giler; zaman ve mekédn boyunca yayilan ve 6lgeklenen bdylesi karmagik, degisken
ve bagil sistemleri gozler online sermek i¢in uygundurlar. Ancak nereden baglaya-
caklar?

Bilim tarihgileri — genel olarak tarihgiler gibi - disiplinin kendi tarihselligi
ile, ge¢misin gériinmez kilan ve yeni ya da farkli bir yolla bunu yapmaya devam
eden iktidar yapilariyla hesaplagarak baglayabilir. Devaminda ise cehaletin nerede
basladigini ve sorumlularin nerede oldugunu sorgulamaliyiz. Giin ytziine ¢tkmasi
uzun siiren rahatsiz edici tarih, yeniden kaybolma tehlikesi altindadir. 2014 yilinda
Japonya Disigleri Bakanligi, 2. Dinya Savag: sirasinda bask: altinda bulunan As-
yali (cogunlukla Koreli) kadinlarin bulundugu cephede agilan “halka agik tuvalet”

kurulmasinda Japon Ordusu'nun oynadig: roli konu edilen ifadelerin ders kita-

90 Soto Laveaga, “Worker Once Known” (58. dipnot)

91 Laurel Thatcher Ulrich, “Vertuous Women Found: New England Ministerial Literature, 1668-
1735,” American Quarterly 28,1 (1976): 20-40.

92 Noopur Raval, “Interrupting Invisibility in a Global World,” Inferactions 28, 4 (2021): 27-31.
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bindan ¢ikarilmas: i¢in yayinct McGraw Hille bask: uygulamistir. Glniimizde,
Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki yerel ve eyalet yonetimleri de 1rk, cinsiyet, cinsel
yonelim ve antropojenik iklim degisikligini konu alan ifadeleri ilkokul ve ortaokul
miufredatindan ¢ikartmaya ¢alisiyor. Gelecegi ve gelecek nesilleri etkileyecek ola
cehaleti tretme ¢abasi, tarihgilerin agnotoloji projelerini “dogrulama” ¢abalarina
aldirig etmeden ilerlemigtir. Pek ¢cok akademisyen, kamusal alandaki tartismalarda
galip gelmek i¢in ampirik bulgularin azalan kapasitesi ile kars: kargiya kaldiklarin-
da gii¢siiz hissediyorlar. Ancak, “umutsuzluk analitik bir basarisizlik ise”, tarihgiler

yoluna nasil devam edecek?”

Bu 6nemli soruya nasil cevap vermemiz konusunda ipucu sunabilen tek
aragtirma alan1 kaynak ¢ikarmanin tarihi ve onun altyapilarinin tarihidir. Bu tarih
guniimiizde de; bilgisayarlarimizi; telefonlarimizi ve elektrikli cihazlarimizi ¢alig-
tirmamuzi saglayan bataryalar Gretmek i¢in hayati derecede 6nem tagiyan, kiiresel
boyutta ve biiytik etkiye sahip jeopolitik ¢cekigmelerle i¢ ice olan lityum, kobalt ve
manganez gibi revagta olan maddelerin yeraltindan ¢ikarilmasinin ¢evresel maliye-
ti ve insanlik hakkindaki tartigmalar: ile varligini stirdiirmektedir.** Boylesi tedarik
zinciri sistemlerinin etkisi dinyevidir; stirdirtlebilir oldugu iddia edilen elektrikli
araglara yonelik ortaya ¢ikan karli pazar, maden kaynaklarina olan gereksinimi art-
tirirken; insanlary, bitkileri, hayvanlari ve cansiz varliklar: riizgar akintiyla stirikler.
Cogu bilim tarihgisi bilimsel bilgiyi, techneyi ve uygulamay: akademik fabrika tire-
tim hattinin digina ¢ikara “episteme araglari (epistemic vehicles)” tartigmalarinda
farkls sekilde tanimlanmig EV [normalde elektrikli araglar anlamina gelen “electric
vehicles”] kavramina odaklanmugtir. Artik Bilim Tarihi i¢in tarihsel epistemolojiyi
agma vakti geldi mi? Epistemik tedarik zincirlerine odaklanmaya devam etmek
isteyenler i¢in, en azindan bilimsel bilginin tretimi i¢in gerceklestirilen her seyi
dahil edelim. Hangi emegi ya da kimin emegini dahil edecegiz? Peki ya bilimsel
olarak megrulastirilamamig hayatlar ve emek tiirleri ne olacak?

Peki ya Raval'in geri kazanim ve ifsaatin Otesine gegme c¢agrisina dikkat
kesilirsek? Sorgulamalarimizi bireysel 6znel ¢aligma deneyimlerimize yonlendire-
biliriz ve analitik agikliklarimizi dokunsal deneyimlere, ivmelenmelere, kagintilara,
bogulmalara ve bilimin gémili olarak varligini stiirdiirdigi ya da tretim alani ol-

dugu ¢alisma alanlarinin ugultusuna odaklayabiliriz. Iscilerin duyusal algisal dene-

93 Emily Pawley, “Despair is Analytical Failure,” Alexandra Hui ve Emily Pawley (eds.), 4 Historian’s
Handbook to Save to World iginde (hazirlaniyor).

94 Ornek icin bakimiz: Rachel Chason ve Chloe Charrock, “On Frontier of New ‘Glod Rusch,
Quest for Coveted EV Metals Yields Misery,” Washington Post, 27 Nisan, 2023; Rachel Chason ve
Tlan Godfrey, “In Scramble for EV Metals, Health Threat to Workers Often goes Unaddressed,”
Washington Post, 8 Haziran, 2023; Evan Halper, “EV Makers’ Use of Chinese Suppliers Raises
Concerns about Forced Labor,” Washington Post, 18 Eylil, 2023.
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yimleri bizlere emegin olusumu ve bilimin [emegin] yapilandirilmas: ve yonetil-
mesi konusunda oynadig1 rol hakkinda yeni bir sey s6yleyebilir mi? Su 6rnegi bir
inceleyelim: 1940’1 yillarda; Muzak Corporation, miizik programlarini gelistirmek
icin ig¢i geri bildirim kartlarim1 kullanmistir, daha dogrusu hem halihazirda var
olan mizik programlarini daha etkili hale getirmek ve ig¢ilerin sikict bir ortamda
caligmasini engelleyecek yeni miizik kanallari kurmak igin (birisi yonetim kad-
rosunun disinda fabrikada bulunan ¢alisanlar icin digeri ise beyaz yakalilar i¢in).
i§<;ilerin duyduklari ya da duymadiklar: sesler, fiziki deneyimleri (mizik sayesinde
yenilenen!) ve geribildirim anketlerinde ifade ettikleri dugtinceleri; sadece etraf-
taki sesleri algilamayip ayni zamanda emeklerinin tanimlanmasina ve (kendileri,
yoneticileri, ¢caligtlan yerin bilim insanlar1 ve ses mithendisleri i¢in) gelistirilmesine
katkida bulunduklar: duyusal algisal deneyimlerini gozler 6niine sermektedir. Fon
miziginin 20. ytizyil ortalarindaki teknobilimsel (technoscientific) altyapilari hem
epistemolojik (endustriyel psikoloji) hem de maddi (endistriyel 6lgekte Uretim)

konulara énciiliik etmis ve [bu konulardan] beslenmistir.

Bireysel deneyimin seviyesinin 6tesinde; analitik olarak, caligma alanlarinin
icinde yer aldig: kugiik, orta ve biyiik 6lgekte baglanti kurmay: hedefleyebiliriz.
Boylece bilim tarihgilerinin ¢ok kiymetli “epistemik araglar (episteme vehicles)”
kavramini kiiresel tarihin ve gelecegin daha genis dinamikleri ile iligkilendirebi-
liriz. Bilimsel ¢alismanin (epistemik araglar), 6rnegin, elektrikli ara¢ tretiminde
— topluma iklim degisikligi ile micadelenin yap: tagi olarak tanitilan —malzeme te-
dariginin ve madenlerdeki tamamlayici pargalarin, aritma tesislerinin ve diinyanin
dort bir yanindaki; giivencesiz ¢aligtirmanin, zorla ¢aligtirmanin, ¢evresel yikima
sebep olmanin ve bilgi tiretimin ile uygulamasinin oldugu tretim tesislerinin y6-
netimi (btytk ol¢tide yetersiz) ile yenilikler gerceklestirmeye hedefleyen Ar-Ge'yi
(R&D) birbirine baglayan karmagsik aglarda nasil gomili olarak yer almaktadir?
Ve tim bunlar 6nemli metaller ve tamamlayic parcalarin tedarigi, korunmas: ve
zorlu kontrolii ile ilgili — kendilerini bilimsel ¢aligmalara kaptirmis olan - jeopolitik
stratejiler, yasalar ve faaliyetler ile nasil iligkilendirilebilir?

Bilim ve emek arasindaki var oldugu iddia edilen farklarin tarihsel olarak
dikkatlice kontrol altinda tutuldugunun farkinda olmak bizleri ikisinin arasinda
bulunan “ve” ifadesinin ana hatlarini kesfetmemize davetiye ¢ikarir. Ancak bir 6n-
ceki paragrafin 6nerdigi tizere daha fazla “ve(ler)” eklemeliyiz. Bilim ve emek hak-
kinda diigtinmek bizleri bilim ve emek ve ¢evre hakkinda, bilim ve emek we askeriye
hakkinda, bilim ve emek ve israf hakkinda, bilim ve emek we iglenmis atnali yengeci

vb. hakkinda diiginmeye yonlendirir.”

95 Tslenmis at nali yengeci igin bakiniz: Freda Kreier, “An End to Horseshoe Crab Bleeds?,” Science
381 (2023): 932-3.
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Ayrica bu 6zel say1 bizlerden bilimi bir emek olarak degerlendirmemizi is-
temektedir. [Bu ¢alismanin] girig bolimi emegi ve bilimi zamanda ve mekanda bir
araya getiren yapilar agiklamaktadir.”® Modern bilimsel diisiincenin, uygulamala-
rin ve Griinlerinin tedarik zincirlerinin miimkin kilan kogullar nasil olugturuluyor?
Bilimin bir emek olarak fenomenolojisinin tarihi nasil olurdu? Bu 6zel sayidaki
calismalarin birkagi emekgilerin duyusallifindan (sensoria), [emekgilerin sahip ol-
dugu] becerilerin arada kalmighgina ve bilimin bir angarya olarak degerlendirilme-

sine varacak kadar ¢esitli olasiliklara deginmektedir.

Emek tarihi ve bilim tarihinin kesisimde baglattigimiz tartigmalardan
beri gecen iki yilda, bir anda ortaya ¢ikan yeni teknolojiler toplumun ve bilim
insanlarinin dikkatini yapay zekanin sosyal etkilerine kaydirmigtir. Yaraticiligs
azaltmanin etkileri ve degistirilebilir parcalar Gzerine gerceklestirilen entelektiiel
¢alismalar ginimizde devam etmektedir. Yavas yavas fikirlerimizin yerini alan
teknolojiler ¢oktan akademinin i¢ine sizmigtir. Kullandigim mail uygulamala-
rindaki otomatik “meggul” mesajlarini bir diginiin. Bu otomatik mesajlar farkli
bir ton kullanarak iletisim sirasinda 6ziir dileme, agiklama ve suglamanin bir
kombinasyonunu olusturarak iletisimin devam etmesini sagliyor. Bu megguli-
yetin sebebi her ne olursa olsun (i seyahati, tatil, grev, yagl bakimi vb.) yazis-
ma devam ediyor. Bu biraz da laptoplarimizi birbirlerine dogru ¢evirip bizler
projelerimiz tizerine ¢aligirken onlarin sohbet ettigi bilim kurgusal bir gelecege
benziyor. Ancak bdyle bir sey olsaydi bu projeler ne olabilirdi? Zihin ¢aligmasi,
ev emeginin bog zamana donismesine sebep olur muydu? Gadi Algazi'nin gos-
terdigi tizre emek ile bog zaman arasindaki ikili miicadele uzun siiredir biiyiik bir
sorun.” Ve pek ¢ok akademisyenin de gosterdigi tizere, emek sistemden higbir
zaman ¢ikarilamaz; [emek] gérinmeyenleri ortaya ¢ikartmak icin yeniden tahsis
edilir. Yapay zeki ozgtirlestirmeyecek. Makinelerin serencamina dikkat edilmeli.

Emeksiz gelecek yalnizea bir kurgu, bilim degil.

Bilimi alisilmig bir sey olarak degerlendirerek diinyanin biytistinin bozul-
mast konusunda kararlilifimizi sirdiirmis oluyoruz. Bilimin halen daha olaga-
niistd bir sey olarak degerlendirildigi bir yer var mi? Bilimsel bilginin tretimi,
nesneler, teknolojiler, testler, stiregler, otorite, gli¢ vb. seyler siradan bir is olarak g6-
rildigiinde; geemis, gliniimiz ve gelecek nasil gorinecek? [Bilim] toplumu “alter-
natif gercekler” ve yanls bilgiler ile bunaltmakla sorumlu bilginin sosyal ingasinin
modern saptirmalarin: etkisiz hale getiriyor mu? Belki de asil sormamiz gereken

soru kimin bilimi (siradan) bir emek olarak degerlendirmesi gerektigidir. Cogu

96 Lissa Roberts, Seth Rockman ve Alexandra Hui, “Science and/as Work: An Introduction to This
Special Issue,” History of Science 61,4 (2023): 448-47.

97 Gadi Algazi, “Kepler’s Labors: Figurations of Scholarly Work,” History of Science 61,4, (2023):475.
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bilim tarihgisi, emek tarihgisi ve bilim insan: [bilimi] boyle degerlendiriyor Gstelik
ayn1 anda popiler “saf” bilim sdylemini kullansalar dahi.”®

Oyleyse neden samimi bir sekilde dile getirmeyelim ki? Gelecekteki bi-
limin emek tarihi; bilimi istisnai bir hale getirmek i¢in “bilim” ve “bilim insani”
kavramlarinin tanimlarini daraltmanin ne zaman uygun oldugunu kabul ederek
hem alanin emek uygulamalarini hem de kendi tarihini yansitacagina dair bir
umudumuz var. Dahasi, bilim we emegin analizi sirasinda bilimi bir emek olarak
goren (isbirlik¢i) ¢aligmalari sabirsizlikla bekliyoruz. Bu bizlere, bilim tarihini hem
bugtiniin hem de yarinin zorluklarina dair tartigmalara yoneltmenin en etkili yolu
gibi gozikiyor; aym sekilde bilimin [zorluklarin] olusumunda ve olast ¢oziimle-

rinde orada oldugu gibi.

98 Gaudilliere ve Lowy (eds.), The Invisible Industrialist, ss.3-4 (53. dipnot)
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