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Bilimsel aciklamalar ve teoriler nesne, olay ve olgularin bir tiir resmini
ortaya koyma amaci tasir. Herhangi bir seyi resmetme faaliyetinin gerekli
niteliklere (kabiliyet ve idrak araci) sahip bir ressami, resim arag-gereclerini
(kalem, firca vb.), resmin yapilacagl bir zemini (kagit, tuval vb.),
resmedilecek unsuru ve perspektifi icerdigi aciktir. Bu agidan bakildiginda
bilimsel bilginin olusum siirecinde insanin sahip oldugu akletme fonksiyonu
bu bilgiyi iiretebilme kabiliyet ve imkanini, duyular ise goézlem araglarim
olusturur. Diger taraftan nasil tasvire konu olan bir sey ancak belirli sinir ve
Olciilere sahip bir zeminde resmedilmek zorunda ise duyusal idrake ve
gozleme bagli olarak elde edilen verilerin teorik olarak kazanimi da birtakim
kategorilerin ve zorunlu bilgilerin olusturdugu bir zemine ihtiya¢ duyar.
Insanin dis diinyaya dair gozlemlerini tutarh, anlamli ve siirdiiriilebilir bir
biitlinliik icerisinde insa etmesini miimkiin kilan s6z konusu kategoriler ve
bilgiler ayn1 zamanda onun idrakinin sinirlarini da belirler. Resim yapma
yetenegi, gozlem vasitasi ve resmin yapilacagl zeminin hazir olmasi halinde
uygun bir kalemle resmin ¢izilmesi asamasina gecilir. Benzer sekilde temel
kategorilerin ve ilksel bilgilerin olusturdugu zeminde duyusal idrak araglari
kullanilarak elde edilen goézlem veri ve sonuglarinin belirli bir dizge
icerisinde degerlendirildigi bilimsel agiklamalar yapilir. Fakat herhangi bir
¢izim mutlaka perspektifi gerektirecegi gibi herhangi bir bilimsel agiklama
da akil ylriitme siirecinin temel yapisini belirleyen oriintiiden bagimsiz ele
alinamaz. Boylece bu tablo bize bilimsel agiklamay1 miimkiin kilan zeminden
bilimsel bilgiyi elde etmenin vasitalarina ve bilimsel a¢iklamada kullanilan
kavramsal enstriiman ve semalara uzanan bir ¢erceve sunar. Bu ¢alisma,
bahsi gecen bilesenleri dikkate alarak Basra ekolil igerisinde yer alan temsil
giicii yiiksek Mu‘tezili diisiiniirlerden hareketle bilimsel aciklamanin temel
yapisini ortaya koyma amacini tasimaktadir.
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Abstract

Scientific explanations and theories aim to present a kind of picture of
objects, events and phenomena. It is clear that the activity of painting
anything involves a painter with the required qualities (ability and
perception), painting tools (pencils, brushes, etc.), a ground (paper, canvas,
etc.), the element to be painted and perspective. From this point of view, in
the process of the formation of scientific knowledge, the intellectual
function of human beings constitutes the ability and possibility to produce
this knowledge, and the senses constitute the means of observation. On the
other hand, just as something that is subject to description must only be
depicted on a ground with certain limits and measurements, the theoretical
acquisition of data obtained through sensory perception and observation
also requires a ground formed by certain categories and required
knowledge. These categories and knowledge, which enable human beings
to construct their observations of the external world in a coherent,
meaningful and sustainable unity, also determine the limits of their
perception. When the ability to draw, the means of observation and the
ground on which the drawing is to be made are ready, the stage of drawing
the drawing with a suitable pencil begins. Similarly, scientific explanations
are made in which the observation data and results obtained by using
sensory perception tools on the ground formed by basic categories and
primordial knowledge are evaluated in a certain sequence. But just as any
drawing necessarily requires perspective, any scientific explanation cannot
be considered independent of the pattern that determines the basic
structure of the reasoning process. Thus, this picture provides us with a
framework that extends from the ground that makes scientific explanation
possible to the means of acquiring scientific knowledge and the conceptual
instruments and schemes used in scientific explanation. Taking these
components into account, this study aims to reveal the basic structure of
scientific explanation based on the highly representative Mu‘tazilite
thinkers of the Basrian school.
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Giris

Dini diisiince gelenegi icerisinde sistemli bir bilimsel-felsefl sorusturma faaliyetinin temellerini
atma noktasinda Mu‘tezile’nin cabasi, etkisi ve katkisi yadsinamaz. Hem insan tarafindan meydana
getirilmeyen varlik alan1 hem de insanin fiilleriyle mevcudiyet kazanan varlik alanina dair arastirmalarla
birlikte teoriler oldukca erken bir tarihten (hicri ikinci asir) itibaren sekillenmeye basladi. Cesitli tabiat
teorileri (atomculuk, tabiatcilik, cisimcilik, arazcilik vb.) bu siirecin basinda olustu. irade ve 6zgiirliik
sorununa dair tartisma ve teoriler yine erken ddnemden itibaren farkli yelpazedeki goriislerin
filizlenmesine yol acti. Zaman icerisinde doga ve ahlak teorilerinin ayni1 zamanda teolojik tartismalarin bir
pargasi haline getirildigi biitiinlesik bir sistem olustu. Boylece varlik, bilgi, eylem ve deger alanlarina dair
temel gorisler sekillendi. Mu‘tezile tarafindan olusturulan bu birikim sadece ekoliin kendi i¢indeki
gelisiminin bir Urinid olmakla kalmadi, gerek bir meydan okuma olarak goriilmesi gerekse bilimsel
arastirma gundemini belirlemesi ve ona yon vermesi yoluyla diger kelam ekollerinin de ortaya ¢ikmasina
zemin hazirladi.!

Mu‘tezili diisiince ¢agdas donemde teoloji, ontoloji, kozmoloji, epistemoloji, aksiyoloji vb. alanlar
agisindan bir¢ok arastirmaya konu olmasina ragmen bu alanlara dair bilimsel agiklama ve teorilerin
‘islemcisi’ hliviyetinde olan temel yap1 farkli agilardan parcali olarak ele alinmistir. Bu baglamda Beings
and Their Attributes The Teaching of the Basrian School of the Mu‘tazila in the Classical Period, The Physical
Theory of Kalam: Atoms Space and Void in Basrian Mu‘tazilf Cosmology, “Mu‘tezili Bilimsel A¢iklama Teorisi
ve Olaganiistii Fenomenlerin izah1” ve Zeydi-Mu‘tezili Kelami Hasen er-Rassds Ornegi bashkli calismalar
anabiliriz.2 Butiinliklii ve yalin bir gerceve ortaya koyma amaci tasiyan elinizdeki ¢alismanin birinci
béliimiinde zihnin bilimsel agiklamayr miimkiin kilan yapisi ele alinmaktadir. ikinci bsliim bilimsel
aciklamanin ve bilgi Uretiminin araglar1 olan idrak ve akil ylriitme silrecinin temel yo6nlerini
incelemektedir. Uciincii boliimde ise biitiin bilimsel agiklamalarin ériintiisiinii olusturan yapi; ontolojik
kategoriler, nedensellik, kipler ve parga-biitiin iliskisi acisindan ele alinmaktadir.

1. Bilimsel Agiklamay1 Miimkiin Kilan Zemin: insani Biling

Insan yasamimin temelde neyi bilebilirim? ve neyi yapmaliyim? sorularina verilen cevaplar
dogrultusunda insa edildigine kusku yoktur. Insamin kognitif yapis1i hem zorunlu, verili
bilgileri/kategorileri hem de kazanilmis igerigiyle birlikte birincisi dikkate alindiginda rasyonel bilinci,
ikincisi acisindan bakildiginda ahlaki bilinci igeren bir biitiinliige sahiptir. Rasyonel biling, insanin kendi
cabasiyla elde etmedigi, ona sunulmus olan bilgi ve kategorilerin yaninda, bunlara dayali olarak tiretilen
teorik bilgilerden olusmakta iken ahlaki bilin¢ de ayni sekilde birtakim temel nosyon ve ilkelerle bunlara
gore sekillenen eylemlere dair ahlaki yargi ve hiikiimleri icermektedir. Bilgi-eylem, teori-pratik
unsurlarinin zemininde yer alan epistemolojik-aksiyolojik dayanak ve ilkeleriyle birlikte biitiin kognitif
icerigi akil kelimesiyle ifade eden Mu‘tezili diisiiniirlere gore bu kavramin etimolojisi insani bilincin bu iki
yonini ele vermektedir. Bu baglamda akil hem insanin kendi ¢abasiyla elde ettigi bilgilerin baglandigi
bilgi ve kategorileri (=rasyonel bilin¢) hem de kisiyi nefsin arzuladig1 seylerden ve kétiiliiklerden alikoyup
onu baglayan, kokleri vicdanda (=ahlaki biling) bulunan ilkeleri ifade etmektedir.? Onlara gére Tanr1
tarafindan insanda yaratillan ya da insan dogasina yerlestirilen bu ilke ve kategoriler, kazanilmis
(miikteseb) bilgilere mukabil aklin yetkinligi (kemdlii’l-akl) olarak isimlendirdikleri bilgileri/formlar:
temsil etmektedir.

Mu‘tezili diisiiniirler agisindan bakildiginda kemal-i aklin gostergesi olan bilgiler hem saf aklin hem
de pratik aklin yetkinligiyle iliskili idrakler ve bilgilerdir. Kisinin kendi zatina, sifat ve fiillerine, bir seyin

1 Kelam ilminin Mu'tezili diisiiniirler elinde bir disiplin haline gelme siireci i¢in bk. Hayrettin Nebi Giidekli, Keldmin Tesekkiilii
(istanbul: Klasik Yayinlari, 2023).

2 Richard M. Frank, Beings and Their Attributes The Teaching of the Basrian School of the Mu‘tazila in the Classical Period (Albany:
State University of New York, 1978); Alnoor Dhanani, The Physical Theory of Kalam: Atoms Space and Void in Basrian Mu ‘tazili
Cosmology (Leiden: E. J. Brill, 1993); Hayrettin Nebi Gilidekli, “Mu‘tezili Bilimsel A¢iklama Teorisi ve Olaganiistii Fenomenlerin
izah1”, Mevzu - Sosyal Bilimler Dergisi 13 (Mart 2025), 1-31; Serkan Cetin, Zeydi-Mu‘tezili Keldim: Hasen er-Rassds Ornegi
(istanbul: Klasik Yaymnlari, 2025). Ozellikle iiiincii béliimde irdeleyecegimiz ontolojik kategorileri ve kavramlari ele alan
Frank'in ¢alismasi, metin analizine dayali ayrintili aciklamalari icerdigi icin bilimsel aciklamaya dair resmin daha yalin haliyle
zihinde olusmasini zorlastirmaktadir. Dhanani'nin ¢alismasi Mu‘tezili bilimsel a¢iklama teorisine dair pargali anlatilar
icermektedir. Giidekli'nin makalesi olaganiistii fenomenlerin izahina odaklanmaktadir. Cetin’in calismasinda 6zellikle tgiincii
boliimde ele alacagimiz kavram ve kategoriler Hasen er-Rassas 6zelinde ayrintili olarak incelenmekle birlikte bunlar, bilimsel
bilgi liretiminin temelini olusturan kognitif yapiy1 ve bilimsel bilginin arag¢larini da icerecek sekilde bilimsel agiklama modelinin
bir pargasi olarak kurgulanmamistir. Ayrica ¢alismamizin tiglincii boliimii bilimsel agiklama modelinin kisa, yalin ve biitiinlikli
bir tatbikini de icermektedir.

3 Serhu’t-Tezkire fi ahkdmil-cevahir ve’l-a’rdz=An Anonymous commentary on Kitdb al-Tadhkira by Ibn Mattawayh, nsr. Sabine
Schmidtke - Nasrullah Piircevadi (Tahran: Iranian Institute of Philosophy, 2006), 155b-156a; Clisemi, Serhu Uytini’l-mesdil (1V)
(Riyad: Camiatii'l-Melik Sutd, Kismii'l-mahtiitat, 7783), 186a; Kadl Abdiilcebbar, el-Mugnfi fi ebvabi’t-tevhid ve’l-adl: el-Firaku
gayru’l-Islamiyye, nsr. Mahm(d Muhammed el-Hudayri (Kahire: ed-Daru’l-Misriyye li't-Te’lif ve’t-Terceme, 1963), 5/227.

Journal of Kocatepe Islamic Sciences



Basra Mu‘tezile’sinde Bilimsel A¢iklamanin Temel Yapisi |331|

hem var hem yok olamayacagina, iki mekdnda birden bulunamayacagina, iki ziddin bir araya
gelemeyecegine, bir aradalik ve ayrikliga, biitiin-parga iliskisine, fiilin failine delalet ettigine, adaletin iyi,
zulmiin kéti olduguna, iyiligin 6vgiiyu, kotiligln yergiyi gerektirdigine dair bilgiler ile herhangi bir akil
ylritme olmaksizin duyusal idrake bilincin eslik etmesiyle elde edilen bilgiler bu kategoride yer alir.# Bu
kategorilerin ve bilgilerin iktisabi ve istidlall bilginin temelini olusturmasi, idrak eden 6znenin bunlari
bilincin nesnesi haline getirmesini gerektirmemektedir.> Diger bir deyisle bunlarin epistemolojik a¢idan
dayanak olmasi i¢in idrak eden 6znenin onlara sahip olmasi yeterlidir, onlara dair farkindaliginin
bulunmasi zorunlu degildir. Bu bilgilerin bir kism ilksel (miibtede) olma niteligi tasimaktadir. Bu, onlarin
diger bilgilere esas teskil edecek bir zemin olusturmalar1 agisindan ‘ilksel’ olma 6zelligine, herhangi bir
vasitaylr gerektirmemeleri agisindan ise ‘dogrudanlik’ niteligine géndermede bulunmaktadir. insanin
zorunlu bilgilere dayali olarak cesitli vasitalarla elde ettigi bilgiler kazanilmistir (mtikteseb). Bunlar, elde
edilme siirecine bir duyunun ya da akil yiiriitmenin aracilik etmesi anlaminda iktisabidirler. Duyularin
eslik ettigi bilgiler ancak duyu araclarinin kullanilmasiyla olustuklari i¢cin dogustan ya da ilksel degildirler.
Fakat duyular vasita olarak kullanildiginda meydana gelen bilginin tercihe baglhh olmamasi anlaminda
zorunludurlar. Akil yiiriitmenin eslik ettigi kazanilmis bilgi ise istidlalf bilgi olarak adlandirilir. Tevatiir
yoluyla elde edilen bilgilerin de bu tablodaki yerini almasiyla kelami epistemolojide temel kaynaklari
tespit etmis oluyoruz. ister miibtede ister iktisabi isterse istidlali bilgi olsun kelamcilar kuvve-fiil eksenli
bir metafizige dayanmadiklar icin bilgilenme, bir kuvveden fiile ¢ikma eylemi degildir. Bu sebeple
ortodoks goriis acisindan bakildiginda kelamcilar nezdinde bilgi yoksa akil da yok demektir.®

Teorik ve pratik aklin yetkinligini temsil eden biitiin bilgilerin insanda olusmasi, diger asamaya
gecis icin zeminin hazir oldugunun gostergesidir. Biitiin ispat ve kanitlamalara temel teskil eden ilke ve
esaslarin (ustlii’l-edille) tespit edildigi bu asamayi, akil ytriitme siireciyle ulasilacak biitiin alt iddia ve
hiikiimlerin dayanaklarini serimleme ¢abasi olarak gérmek miimkiindiir. Clinkii hem aklin yetkinligini
temsil eden bilgiler hem de onlara dayanan ilke ve esaslar zorunlu bilgiler kategorisinde yer almaktadir.
Dolayisiyla s6z konusu ilke ve esaslarin aklin yetkinligine dayanmasi, onlardan akil yiiriitme yoluyla
tiretilmesini gerektirmemektedir. Mesela insanin kendi fiillerinin yaraticisi oldugu ilkesi, fiilin ona ait
olup kendi irade ve istegiyle meydana geldigine dair bilince dayanir. Bu durumda insanin bir seyi
istediginde onu yaptigina, istemediginde yapmadigina dair idraki, aklin yetkinliginde icerilen zorunlu bir
bilgi olup insanin kendi fiilinin yaraticis1 olduguna dair ilkenin zeminini olusturmaktadir. Yine hareket,
duraganlik, birlesiklik ve ayriklik gibi oluslarin dayanagi, cismin hareketli olabilecek iken duragan,
pargalari ayrik olabilecek iken bir arada olmasinin imkanidir. Hem oluslarin kendisine dair idrak hem de
s6z konusu imkana dair bilgi zorunlu olmasina ragmen, ikincisi birincisinin esasin1 olusturmaktadir.”
Pratik akil agisindan bakildiginda da s6z gelimi insanin fiilinin kendi istek ve iradesiyle meydana geldigine
dair bilgi, fiilinden dolay1 6vgii ya da yergiye maruz kalacagina dair ilkenin temelini olusturur.

Aklin yetkinligini temsil eden bilgi ve kategoriler zorunlu oldugu icin insanin bunlara sahip olma
yontinde bir irade gosterme ihtiyaci s6z konusu olmasa da bu zemin iizerinde {iretilen ve kazanilan bilissel
icerikleri, yani teorik ve pratik bilgileri kavramanin 6n kosulu farkindaliktir. Béylece insanin dis diinyada
var olan seylere dair yalin idrakine eklenen farkindalik, akil yliriitme yoluyla bilgi iretmenin, irade etmek
suretiyle eylemde bulunmanin ilk basamagini olusturur.8 Fakat bunlarin hepsini 6nceleyen temel ilke
insanin, kendisine 6zgii rasyonel ve ahlaki bilincin eslik ettigi tercihlerle yasamini insa eden 6zgiir bir
varlik olmasidir. Bu sebeple Mu‘tezill diisliniirler insanin bir seyi istedigine ya da istemedigine dair
bilgisinin zorunlu oldugunu ileri siirdiiler. Boylece insan yasaminin teori ve pratigine dair bilgi, yaratici
tarafindan bahsedilen aklin yetkinligine dis diinyaya dair farkindaligin eklendigi ve buna bagl olarak
insanin diistinmeyi ve akil yiiriitmeyi kendi iradesiyle tercih ettigi bir dizge icerisinde elde edilmektedir.
Peki aklin yetkinligi ve farkindalik, séz konusu tercihin gerceklesmesi i¢in yeterli midir?

Mu‘tezili diisliniirlere gore yasama ve varliga dair temel sorularin yarattig1 gerilime bagh olarak
diistinmek insan olmanin bir geregidir.? By, insanin birtakim diinyevi faydalari elde etme ve zarar verecek
seylerden ka¢inma arzusundan kaynaklandigi gibi ceza ya da yergiye maruz kalma korkusundan
kaynaklanan bir gerilim de olabilir.l0 Mesela insanin yasamda kalma arzusu, onda bunu nasil

4+ Kadi Abdilcebbar, el-Mugni, 12/59-67; 6/18; 11/198-199; Ciisemi, Serhu Uyiini’l-mesdil, 166b-167a; Ebil'l-Hiiseyin el-Basri,
Tasaffuhu’l-edille fi usili’d-din, ed. Wilferd Madelung - Sabine Schmidtke (Wiesbaden: Harrassowitz, 2006), 82-83; ibn
Metteveyh, el-Mecmil® fi'l-muhit bi’t-teklif, nsr. ]. ]. Houben (Beyrut: el-Matbaatii'l-Katulikiyye, 1965), 1/6.

5 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 12/152, 224-225.

6 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-hamse, thk. Abdiilkerim Osman (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1988), 22-33.

7 ibn Metteveyh, el-Mecmi® fi'l-muhit bi't-teklif, 1/6-7. Diger bazi érnekler i¢in bk. Ciisemi, Serhu Uyiini’l-mesdil, 167a-167b.
Bilgilerin bir kisminin digerlerine epistemolojik agidan dayanak olusturmasi ile bilgiye konu olan seylerin birbirlerine ontolojik
acidan dayanmasi arasindaki fark i¢in bk. Serhu’t-Tezkire, 165a.

8 Akl yiiriitme ile irade arasinda bir karsilastirma i¢in bk. Serhu’t-Tezkire, 171b; Clisemi, Serhu ‘Uytini’l-mesdil, 195b.

9  Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 12/352; Serhu’t-Tezkire, 173b.

10 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Ustili'l-hamse, 36-37.
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gerceklestirecegine dair bir gerilim meydana getirir ve bu da onu diisiinmeye iter. Insan farkl seviye ve
dizlemlerde akil yiiriitmeye sevk eden endise ya da gerilim zayif ya da gii¢li birtakim isaretlere (emare,
delil), zihne gelen birtakim seylere (havdtir), bir saike (ddf) bagh olarak olusabilir.!! Esasinda sorumlu bir
varlik olarak insanin yapmasi gereken ilk seyin akil yiirtitme olduguna dair yaklasimin ortak bir diisiinceyi
yansittigl sdylenebilir. insan yasaminin teori ve pratiginin zemini olarak yaraticimin ve niibiivvetin
ispatinin sadece akilla yapilabilmesi, miikellef varligin ilk yapmasi gereken seyin neden akil yiiriitme
oldugunu gostermektedir. Bu durumda zorunlu olan ilk seyin kusku/gerilim, akil yiiriitme iradesini
gostermek, akil yiiritmeye yonelmek ya da bilgi/bilmek olduguna dair goriisler, eylemin parc¢asi olmasi
acgisindan siiphe, gerilim ve yénelmenin s6z konusu siireci 6ncelemesi, eylemin sonucu olmasi agisindan
ise bilginin asil amaclanan sey oldugu dikkate alinarak one siiriilen goriisleri ifade etmektedir. Diger
taraftan gerilimi miimkiin kilan durum ile gerilimin su yiiziine ¢iktig1 zihinsel bir durum olarak siiphe
arasindaki farka dikkat ¢eken Mu‘tezill diisiiniirler zihnin iki ya da daha fazla secenek arasinda kalip
herhangi bir yargida bulunamamasi anlamindaki bir tereddiitten degil; zihnin kavrayisindan bagimsiz
olarak bilgiye konu olan nesne, olay ya da durumla ilgili seceneklerin modalite a¢isindan statiisiinii temsil
eden bir imkindan s6z etmektedirler. Bu durumda kip olarak imkan, zihinsel bir durum olarak stipheyi
oncelemektedir. S6z gelimi cismin sonradan meydana gelip gelmedigine dair siiphe, cismin sonradan
meydana gelmesinin imkansiz olmadigina ve cismin yoklugunun imkansiz olmadigina dair iki diisiince
tarafindan dncelenmektedir. Bir kip olarak ‘cismin sonradanliginin ve yoklugunun imkani’ ve zihnin bu
imkani idrak etmesini mimkin kilan bir kategorisi olmaksizin cismin sonradan meydana gelip
gelmedigine dair bir siiphenin insan zihninde olusmasi miimkiin degildir. Ayrica zihinsel bir durum olarak
stphenin bilgiyle birlikte bulunamamasi, buna karsin s6z konusu imkanin ve ona dair kavrayisin bilgiyle
birlikte bulunabilmesi ikisinin farkli seyler oldugunu goéstermektedir. Mesela cismin sonradanligina dair
bilgiye sahip olmak bununla ilgili siiphenin ve tereddiidiin ortadan kalkmasi anlamina gelirken, bu bilgiye
sahip olmamiza ragmen yoklugun cisim i¢in imkansiz olmadigin1 diisinmeye devam etmemiz
mimkiindir.1?

2. Bilimsel Bilginin Araglari

Bilimsel bilgiyi tiretecek bir yetkinlikle donatilan insanin kendisine ve dis diinyaya dair farkindalig
ve buna eslik eden sorgulama siireci onda égrenme ve bilgi sahibi olma giidiisiinii harekete gecirir. insanin
bu iiretimi gerceklestirmesinin iki temel vasitasi duyusal idrak ve akil yliriitmedir.

Idrakin bilgi elde etme vasitasi olusunu tartisan Mu‘tezili kelamcilar sofistike bir dil gelistirme
hassasiyeti de tasidiklar igin bilgi elde etme vasitasi (dlet), bilgi elde etme yolu (tarik) ve bilginin
dayanagini (asl) birbirinden ayirmislardir.’®* Duyusal idrakin araci ile onun islevi arasindaki farka
gondermede bulunan birinci ayrima (dlet ile tarik arasindaki ayrim) gore s6z gelimi g6z, duyusal idrakin
araci (dlet) iken géorme duyusal idrakin kendisi, dolayisiyla da goriilen nesneye dair bilgi elde etmenin
yolu (tarik) olmaktadir. Akil yiiriitme stlirecinde alginin islevini tespit agisindan da analize dahil edilen
ikinci ayrim (tartk ile asl arasindaki ayrim) agisindan bakildiginda bir bilginin dayanagi (asl) olan diger bir
bilginin yoklugu halinde o bilginin kendisi de varligini siirdiiremez. Bir sey idrak edildiginde ise idrak
ortadan kalksa bile idrak yoluyla (tarfk) elde edilen bilgi varligini siirdiiriir. Mesela bir entitenin varligina
dair bilgi, onun sonradanlifina dair bilginin dayanagini (asl) olusturur. Bu durumda onun varligina dair
bilginin olmamasi, sonradanligina dair bilginin olmamasini gerektirir. Ciinkii ancak var olan bir seyin
sonradanhigindan soz edilebilir. idrak séz konusu oldugunda ise sz gelimi gérme yoluyla (tarik) elde
edilen bir bilgi, duyusal idrakin ortadan kalkmasi halinde bile varligini siirdiirebilir. Ayrica bilgi elde etme
yolu olarak idrak, bu yolla elde edilen bilginin nesnesiyle de ilintilidir. Mesela gérmenin iliskili oldugu
nesne, ayni zamanda gormeyle elde edilen bilginin de nesnesidir. Bunun aksine canliligin idrakin yolu
degil, sart1 oldugu soylenir. Ciinkii canlilik, idrak edilen nesneyle iliskili olmayip idrak edebilmenin
sartidir.14

Mu‘tezili kelamcilar deney ve gozleme dayanmadig: gibi, deney ve gozleme de indirgenemeyecek
bilgilerin varligin1 kabul etmektedirler. Diger taraftan duyular veri akisini saglamalar1 agisindan akli
hiikkiimlere kaynaklik teskil ederler. Bu baglamda duyusal idrakle elde edilen bilgi olmadig1 takdirde
insanin diger seyleri bilmesinin miimkiin olmadig ileri siiriilebilir. Fakat bu, duyularin akil iizerinde
belirleyici olmas1 ve akli bilgilerin dogrulugunun duyularla tespit edilmesi anlamina gelmez. Zira
duyularin hiikiim verme niteligi yoktur. Diger bir deyisle duyular bir seyi idrak ettiginde bile hiikiim akil
tarafindan verildigi i¢in, duyusal idrakle elde edilen bilgilerin dogrulugunda belirleyici olan yine akil

11 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 12/386-400; Clisemi, Serhu Uyiini’l-mesdil, 213b-216a.
12 Serhu’t-Tezkire, 163b.

13 Serhu’t-Tezkire, 155b; Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 4/33-34.

14 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugnf, 4/33-36; Serhu’t-Tezkire, 181a.
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olmaktadir. Bu sebeple duyularin faaliyeti ‘bilme’ olarak adlandirilmamistir.15 Dolayisiyla akil yiirtitme
strecindeki tedricilige, giriftlige karsit olarak duyu kanallarindan gelen verilerin dogrudanligimi ve
berrakligin1 6ne siirerek duyusal idraklerin olmamasi halinde akli bilgilere ulasilamayacagi, duyulardan
gelen veri akisinin kesilmesi halinde akli bilgilerin de ortadan kalkacag gibi gerekgelere basvurmak
suretiyle duyusal idraklerin akll bilgilerin dogrulugu iizerinde belirleyici oldugu séylenemez.1¢ Ayrica
gozlemin “duyular vasitasiyla idrak etmek” seklindeki tanimi, 7 insan s6z konusu oldugunda bilincin eslik
etmedigi saf bir gozlemden bahsedilemeyecegi anlamina gelmektedir.

Akl yiritme siirecinin diizensiz veri y1gin1 lizerinde gerceklesmesi miimkiin olmadig1 i¢in insan
zihni anlaml bitiinliikler olusturma ve verileri tasnif etme ihtiyaci hisseder. Benzerlik ve farkliliklarin
duyular vasitasiyla idraki bunun ilk asamasini olusturmaktadir. Mu‘tezili diisiiniirlere gore alginin parcali
olusuy, yalin haliyle duyularin biitiinleyicilik fonksiyonunun olmamasi anlamina gelir. Bu sebeple bir seyi
genel olarak ya da ayrintili bir sekilde bilmek miimkiin iken bir seyi genel olarak algilamak miimkiin
degildir.’® Bu durumda alginin gézleme doniistip akil yiiriitme siirecine basamak tegkil etmesi, bilincin
algiya refakat ettigi esikte ortaya ¢ikmaktadir. Parcali olan saf alg1 sadece biitiinleyicilik degil, stireklilik
vasfindan da yoksundur. Buna gore algi, birbiri ardinca gelen parcali kesitlerin her birinde gergeklesen ve
geride kalan her anla birlikte o kesitteki alginin da ortadan kalktig1 bir eylemdir. Algiyla birlikte olusan
bilgi ise stirekliligini devam ettirebilme imkanina sahiptir.1°

Insan idrakinin sirlar1 ve pargali yapisi onun dis diinyaya dair gozleminin de sinirlarini
cizmektedir. Cesitli araclarla gézlem alaninin genisletilmesi bu handikap1 asma y6niinde bir adim teskil
etse de dogas1 geregi duyusal algiya konu olmayan bir nitelikler kiimesi daima var olmustur. Ayrintida
tartismalar olmakla birlikte ana hatlari itibariyla bakildiginda Mu‘tezile kelamcilarina gore renk, tat, koku,
sicaklik, sogukluk gibi arazlar duyularin idrakine konu olurken; olus, telif, itimad, itikad, irade, zan, fikir,
bilgi, kudret, hayat gibi arazlar duyularla idrak edilemezler.20 Bir araz, nitelik veya mana bedihi olarak
bilinmedigi ya da duyularla idrak edilemedigi takdirde, onu bilmenin yolu ona delalet eden bir hiikiim
olur.2! Mesela bir sifat olarak kudretin kendisi algiya konu olmaz. Fakat fiilin gergeklestirilmesinden
hareketle kudretin varligina ¢ikarsamada bulunuruz. Bu durumda eylemin kendisi kudreti a¢iga vurur ve
kudretin varhigini onaylayan (hiikiim) fiili bir duruma tekabiil eder. Bu cergeve agisindan bakildiginda
hiikiim, nesnenin dogrudan kendisine istinad etmez; onda bulunan bir sifatin, mananin ya da halin belirli
tarzlarda disavurumunu temsil eder.22

Aklin yetkinligini temsil eden ilksel bilgilerin ve kategorilerin olusturdugu zeminde duyular
araciligiyla elde edilen bilgiler insan1 akil yiiriitme siirecinin ilk basamagina tasir. Bu silirecin 6ziini
bilinenden (delil, emdre) bilinmeyene (medlil) ulasma ¢abas1 olusturur. Mu‘tezill diisiiniirler bilinen bir
seyden diger bir seye ulasma eylemini deldlet, bir seyin kendisine dair bilinenden yine kendisine dair
bilinmeyen diger bir seye ulasma islemini ise tarikatii’n-nazar olarak isimlendirdiler. Buna goére s6z gelimi
arazlarin ve cisimlerin sonradanligindan hareketle yaraticinin varligina ulasmak birinci, arazlar i¢in
yoklugun mimkiin olmasindan hareketle onlarin sonradanhigina ulasmak ikinci kisma girmektedir.23
Bilinmeyene ulasmanin yolu hem delilin kendisini hem de hangi agidan delalet ettigini bilmektir. Mesela
bir kimsenin eylemde bulunmasinin miimkiin oldugu bilinmedigi takdirde onun kudret sahibi oldugu
bilinemez. Fakat bu bilgi tek basina yeterli degildir, eylemde bulunabilmenin hangi agidan kudretle iliskili
oldugunu da bilmek gerekir.24

Biitiin insanlar zorunlu ve bedihi bilgiler agisindan ortak olmalarina ve bilgi deneyimini ayni
vasitalarla gerceklestirmelerine ragmen gerek idrak araglarinin etkin ve dogru kullanimi gerekse akil
ylriitme siirecinin sartlarina uygun olarak gergeklestirilmesi gibi hususlarin bireylerin kendi
kabiliyetlerine bagli olmasi hem akil yiiriitme siirecinin kendisine hem de bu siirecin sonunda ulasilan
bilgiye yonelik kusku ve itirazlarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bunlarin bilginin imkam
baglamindaki sofist elestirilerden farki, ilksel bilgilerin ve duyusal idraklerin disinda yer alip akil
yuriitmeyle elde edilen ve duyusal idrake indirgenemeyecek teorik bilgileri hedef almalaridir. Buradaki

15 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 12/21.

16 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 12/57-58.

17 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Ustili’l-hamse, 24.

18 Serhu’t-Tezkire, 186b.

19 Clisemi, Serhu Uyiini’l-mesdil, 236a-236b; Serhu’t-Tezkire, 186b.

20 Rassas, Muhtasaru isbdti’l-a‘rdz, “A Zaydi Treatise on the Proof of Accidents: the Mukhtasar fi ithbat al-a‘radd”, nsr. Jan Thiele, Shii
Studies Review, 2/1 (2018), 1-7. idrak ve bilgi agisindan arazlar icin bk. Alnoor Dhanani, The Physical Theory of Kalam, 22-25; 50-
55.

21 Serhu’t-Tezkire, 163b, 169b.

22 bn Metteveyh, et-Tezkire fi ahkdmi'l-cevahir ve’l-a‘’rdz, thk. Daniel Gimaret (Kahire: el-Ma'hedi’l-ilmi el-Fransi 1i'1-Asari’s-
Sarkiyye, 2009), 2/452.

23 Serhu’t-Tezkire, 176b.

2 Serhu’t-Tezkire, 174a.
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kuskunun 6ziinde, duyusal idraklerdeki ortakliga ragmen birtakim olgulara dair birbirine zit teorilerin
one striilmesi, kesin kabul goren bir teorinin ve yaklasimin zaman igerisinde terk edilmesi gibi hususlar
yer almaktadir. Bu durumda kusku sahiplerine gore yapilacak sey duyulara, ortak tecriibi akla giivenmek,
bunlarin 6tesinde teori olarak dne siiriilen seyleri spekiilatif olarak nitelendirmektir. Farkli yaklagimlar
acisindan ¢esitli alanlara uzanabilecek bu kuskunun; alemin yapitaslari, zaman, mekan, hareket gibi fizikle
ilgili meselelere; dlemin ezeliligi, irade ve 6zgiirliik, ahlak, ruh-beden iliskisi, 6liimden sonra hayat, bilginin
mahiyeti gibi ontoloji, epistemolojiye ve aksiyolojiye dair teorileri hedef aldig1 sdylenebilir. Insan
iradesiyle olusturulmamis varlik alanini metafizik bir ilkeden dlemin suduru seklinde degil de olumsallik
cercevesinde degerlendiren Mu‘tezill kelamcilar, bu alana dair teori degisim ve doniisiimlerini rahatlikla
aciklayabilmislerdir. Buna gore bir yaklasim ya da teoriden vazgecilip diger bir yaklasimin benimsenmesi,
vazgecilen teorinin yanlislhiginin, benimsenen teorinin de dogrulugunun mutlak kanit1 degildir. Zira olgusal
alanla ilgili biitlin teoriler 6zii geregi bu tarz degisim ve doniisiimlere aciktir. Ayrica boyle bir sey
nihayetinde higbir teorinin ve yaklasimin benimsenmemesi sonucunu dogurur. Ciinkii vazgecilmesi imkan
dahilinde olmayan hicbir teori ve yaklasim yoktur. Tarihsel anlati, birtakim teorilerden vazgecilip baska
teorilerin benimsendigi, benimsenen bu teorilerin de sonrasinda yerlerini baska teorilere biraktiginin
ornekleriyle doludur. Peki 6zii geregi durum bdyle ise bu, nazarl bilgide kesinlige ulasilamayacagi
anlamina gelmez mi? Mu‘tezili kelamcilar bu noktada delillerin gézden gegirilmesi, her bir teorinin cesitli
acillardan smanmasi suretiyle dogru yaklasimin tespit edilebilecegini soylediler. Bir¢ok teori ya da
yaklasimla karsi karsiya olan ve onlar1 dogruluk yanlislik agisindan degerlendirmeyi isteyen kimse,
onlarin savunucularina tabi olmaktan uzak durmal, deliller tizerinde akil ytriitmelidir.25 Onlarin temel
iddialarinin ve tikel 6nermelerinin zorunlu bilgilerle celisip ¢elismedigine, temel ilkelerle tikel 6nermeler
arasinda ve tikel 6nermelerin kendi aralarinda geliski olup olmadigina, asla taalluk eden siiphe, itiraz ve
sorunlar karsisinda cevap ve ¢oziim lretip iliretemedigine bakmalidir. Teorinin temel iddia ve yapisina
yonelik bir tehdit icermeyen, salt tikel bir 6nermenin yanlislanmasi ya da bir argiimanin ¢liriitilmesiyle
sonuglanan bir durum ise teoriden vazgecilmesini gerektirmez. Bu durumda kendi yaklasiminin
dogrulugunu kesin olarak bildigi ve emin oldugu halde, karsilastig1 bir soruna ya da kendisine yoneltilen
bir itiraza cevap bulamayan kimse durup disiinmeli, dogru bildiginden hemen vazge¢memelidir. Eger
karsi argiiman onun delilini ¢iiriitecek nitelikte ise dogruyu yanlistan ayirmak tizere konu tizerinde tekrar
bastan akil yiirtitmelidir.2¢

3. Bilimsel A¢iklamanin Yapisi

Kelam diistince gelenegini temsil eden biitiin ekollerde oldugu gibi Mu‘tezili diisliniirler de zorunlu
bilgilere dayanan nazari bir faaliyet ve akil ytiriitme (istidlal) siireciyle birlikte tiimel bir disiplin insa etme
cabasi agisindan ortaktirlar. idrak ve bilgi edinme siireci, varhklarin durumunu ya da meydana gelen bir
olay1 inceleme, onlar arasindaki benzerlik ve farklilhklar tespit etme islemlerini icermektedir. insanin
kognitif yapis1 bu siirecin parcali ve kademeli olmasini zorunlu kildigi icin akil yiiriitme ameliyesi biitiin
entiteleri kapsamina alan mereolojik bir c¢6ziimlemeyi beraberinde getirmektedir.2’” Bu baglamda
yapilacak sorusturmada birbiriyle i¢ ice gecen ve biitiin bilimsel agiklamalarin 6riintiisiinii teskil eden
dort boyut goze carpmaktadir:

)] Ontolojik yapinin parcalara ayrildigi birinci boyut bir seyin kendisine (zat), niteliklerine
(sifat) ve etkilerine/sonuglarina (ahkdm) referansta bulunan temel kategorileri
icermektedir. Mu‘tezill gelenek icerisinde tretilen farkli fizik teorileri de dikkate
alindiginda, bu ugli yap1 zat, cevher, araz, sifat, hal, tabiat, mana, fiil, hiikiim gibi alt
kavramlari iceren bir ag tegkil etmektedir.

(ii) Ontolojik yapimin parcalar1 arasindaki nedensel iliskinin bilimsel agiklamasim iceren
ikinci boyutta ise fail, illet, sebep, muktazi, sart, dai gibi kavramlar yer almaktadir.28

25 Sahib b. Abbad’in (6. 385/995) Mu‘tezile akaidine dair yazdig1 kasidedeki bir beyitte buna su sekilde isaret edilmektedir:
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Beyti yorumlayan Zeydi-Mu‘tezili diisiiniir Cafer b. Ahmed’e (6. 573/1177) gbre taassubu bir tarafa birakip bir ekolii bir biitiin

olarak diger bir ekole karsi tercih etmekten vazge¢mek ve herhangi bir goriisiin incelenmesinde akil yliriitmenin sartlarinin

yerine getirilip getirilmedigine bakmak gerekir. Ilgili beyit ve yorumu icin bk. Cafer b. Ahmed, Serhu Kasideti Sahib b. Abbad fi
usiili’d-din, thk. Muhammed Hasan Alii Yasin (Bagdat: Matbaatii’'l-Maarif, 1965), 41-42.

26 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 12/204-205.

27 Alnoor Dhanani temelde varligin Tanri, cevher ve araz olarak lice ayrildig1 yapiy1 zengin ontoloji (sparse ontology) tiirii
icerisinde degerlendirmektedir. Ona gore Mu‘tezili diisiiniirlerin benimsedigi ontoloji Tanri, insan ve insanin evrenle iliskisine
dair bilimsel agiklamalarin yiikiinii tasimaktadir. Ayrinti i¢in bk. The Physical Theory of Kalam, 17-20.

28 Nedensellikle ilgili bu kavramlarin tanimlari, zorunluluk ve imkan agisindan analizi i¢cin bk. Hasen er-Rassas, Kitdbii'l-miiessirdt
ve miftdhu’l-miigkildt, thk. Jan Thiele (Leiden: E.J. Brill, 2011), 3-57. Bunlarin ayrintili incelemesi i¢in bk. Serkan Cetin, Zeydi-
Mu‘tezili Kelami Hasen er-Rassds Ornegi, 125-161. ilk dénem kelamcilarinda nedenselligin farkhi boyutlariyla ele alindig1 bir
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(iii) Bu iki boyuta dair agiklamalar, varliklarin sifat ve etkilere sahip olma (istihkdk)
cihetlerinin kip ac¢isindan analize dahil edilmesini gerektirmektedir. Boylece zat, sifat ve
hiikiimler arasindaki iliskinin zorunluluk, imkan, imkansizlik kipleri (keyfiyyet) agisindan
incelenmesi sorusturmanin Ug¢lincli boyutunu olusturmaktadir. Nedensel ac¢idan etki
gliciine sahip olan ya da bu siirecin bir pargasi olan unsurlarin (miiessirdt) etkilerinin bu
kipler acisindan degerlendirilmesi, Mu‘tezili diisiincede nedenselligin katmanl yapisini
aciga cikartmak agisindan 6nem tegkil etmektedir.

(iv) Zatin sifat ve hiikiimlere sahip olma cihetlerinin parca-biitiin iligskisi baglaminda mahal,
biinye ve biitiin (ciimle) a¢isindan incelenmesi (mereoloji) ise ¢oéziimlemenin dérdiincii
boyutunu olusturmaktadir.

Bu tabloya gore Mu‘tezill diisiincede bilimsel agiklamanin temel yapisi, su doért boyutu birbiriyle
irtibatli olacak sekilde iceren bir sorusturmayla ortaya konulabilecektir: (i) temel ontolojik kategoriler (ii)
nedensellik (iii) kipler (iv) parca-biitiin iliskisi.

Temel ontolojik kategoriler icerisinde teknik anlamda entite (zat) olma vasfini tasiyan cevher ve
arazlardir. Bu a¢idan bakildiginda illet, tabiat ve mana da entite olma niteligini tasimaktadir. Yine fail ve
sebep de teknik anlamiyla entite kabul edilmektedir.2® Bunlarin disinda kalan sifat, hal ve hiikiimler ise
entite degildir. Bu dizgede entite vasfini tasiyan unsurlar birtakim sifatlar1 ve halleri, bu sifatlar ve haller
de birtakim hiikliimleri ortaya ¢ikarmaktadir. Hikiimlerin dogrudan entitelere nispet edilmesi miimkiin
olmamakta, sifatlarin ve hallerin ortaya ¢ikardigi hiikiimlerden s6z edilebilmektedir. Bu sebeple hiikmiin
dogrudan zata dayandirilmasi, dolayisiyla zatl hiikiimden bahsedilmesi imkansiz olmaktadir.30 Boylece
zatlar sifatlarla, sifatlar da hiikiimlerle birbirlerinden ayrigsmaktadir.3! Bu ¢ercevede bilimsel agiklama,
entiteler arasindaki iligskinin, onlarda ortaya ¢ikan ya da onlarin a¢iga vurdugu sifat, hal ve hiikkiimler
dogrultusunda nedensellik ve modalite a¢isindan analiz edilmesi siirecini ifade etmektedir.

Nedensellik ag1 icerisinde yer alan unsurlar (miiessirdt) ve bunlarin etkide bulunma keyfiyetleri
(kipler) bilimsel aciklamanin temel yapisina dair resmin 6nemli bilesenlerini temsil etmektedir. Gerek bir
seye varlik veren entiteleri gerekse o seyin var olduktan sonra birtakim nitelikleri kazanmasinda etkili
olan seyleri kapsayacak sekilde kullanilan miiessir kavrami, en genis anlamiyla, ‘bir sifatin ya da hiikkmiin
ortaya ¢ikmasini saglayan sey’ olarak tanimlanmistir.32 Bu harita igerisinde yer alan fail, illet ve sebep
gercek anlamda miiessir olma vasfina sahipken, muktazi, sart ve dal miessir hiilkmiinde olan unsurlardir.
Fail, illet ve sebebin gercek anlamda miiessir olmasinin sebebi, sadece entite (zat) olma vasfini tasiyan
seylerin teknik anlamda miiessir olarak adlandirilmasidir.33 Muktazi (zat sifat1), sart ve dai gercek
anlamda miessir degildir, miiessir hitkkmiinde olan seylerdir. Hiyerarsik olarak bakildiginda biitiin
nedensellik zinciri, varlik veren faile dayanmaktadir. Bu sebeple zincirde yer alan ve imkan ya da
zorunluluk agisindan etki giicline sahip olan unsurlarin kendi kendine isleyen mekanik ya da natiiralist bir
yapinin parcalari olduklari fikrine kap1 aralama imkani yoktur.34 S6z konusu unsurlari su kategorilerde3>
toplamak miimkiindiir:

calisma i¢in bk. Osman Demir, Kelamda Nedensellik: Ik Dénem Kelamcilarinda Tabiat ve insan (istanbul: Klasik Yayinlari, 2015).
Mu‘tezili diisiincede nedensellik icin bk. Ahmet Mekin Kandemir, Mu'tezilf Diisiincede Tabiat ve Nedensellik (istanbul: Endiiliis
Yayinlari, 2024); a. mlf, “Mu'tezile’de Zorunlu Nedensellik ve Mucize: Tabiat (Tab") Teorileri Gercevesinde Bir inceleme”, Kader
18/1 (Haziran 2020), 31-60; Halil ibrahim Bulut, “Mu‘tezile Mezhebinde Nedensellik Tartismalar1”, Marife Dergisi 3/3 (2003),
275-292; Osman Demir, “Determinizm ve Okasyonalizm Arasinda: Mu'tezile’de Tevlid Diisiincesi ve Ehl-i Siinnetin Elestirisi”,
Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 36/1 (2009), 63-82; Fethi Kerim Kazang, Kadf Abdiilcebbér’da Nedensellik Kurami
(Ankara: Arastirma Yayinlari, 2014).

29 Rassas, Kitdbii’l-miiessirdt, 10.

30 Rassas, Keyfiyyetii kesfi’'l-ahkdm ve’s-sifat ‘an hasdisi’l-miiessirdt ve’l-mukteziydt, thk. Serkan Cetin vd. (Bursa: Emin Yaynlari,
2021), 18, 43, 128; a. mlf, et-Tardiku’l-miistahdese, “The New Methods (al-Taraiq al-mustahdata) by al-Hasan al-Rassas: Editio
Principes of a Treatise on Miscellaneous Theological Topics”, thk. Mostafa Ahmadi vd. Nouvelles Chroniques du manuscrit au
Yémen 11 (2020), 90.

31 ibn Metteveyh, el-Mecmil* fi’l-mubhit bi’t-teklif, 1/157.
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33 Rassas, Kitdbt’l-miiessirdt, 56.

3% Rassas, miiessirata dair yazdig1 eserin dibacesinde bu duruma su ifadesiyle isaret etmistir: «J} il <l jaudls s Y1 Gl G 0 dassll

coldziall sl by 2 s Cily 03 g5 os Sl S3alls S e
Ciisemi de aym noktay1 vurgulamaktadir: . Jis s e e G5 5o ol S50l —
Ayrinti icin bk. et-Te’sir ve’l-miiessir fi ilmi’l-keldm (Yemen: Mektebetii'l-Kadi Hiiseyin es-Sayyagi), 6a.

35 Bu kategorilerin cesitli acilardan analizi i¢cin bk. Richard Frank, Beings and Their Attributes, 52-173; Alnoor Dhanani, The Physical
Theory of Kalam, 33-38; Jan Thiele, “Abi Hashim al-Jubba’t’s (d. 321/933) Theory of ‘States’ (ahwal) and its Adaption by
Ash‘arite Theologians”, The Oxford Handbook of Islamic Theology, ed. Sabine Schmidtke (Oxford: Oxford University Press, 2016),
369-377; Ciisemi daha genis anlamiyla miiessirati on iki kategoride degerlendirmektedir: Fail, illet, sebep, muktazi, musahhih,
ihtiyag, tazmin, sart, delil, fiilin ciheti, zit, dal. Ayrint1 icin bk. Clisem, et-Te’sir ve’l-miiessir, 6a.
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)] Tanimina varlik ve yoklugun girmedigi zat sifat1 (muktazf), nesne acgisindan en temelde
yer almaktadir.

(i) Zatin fail sebebiyle kazandig1 varlik ikinci sirada yer almaktadir.

(iii) Zat sifatinin faile, yani varlik sartina bagh olarak zorunlu kildig: sifat, hal ve hiikiimler ise
Uciincii katmani olusturmaktadir.

(iv) Dordiincii seviyede zatin illet ya da mana sebebiyle kazandig1 sifat ve hiikiimler yer
almaktadir.

(v) Baska bir entitenin varligin1 gerektiren sebep -fail ve illetle birlikte- hakiki miiessir
kategorisinde yer alan diger bir entitedir.

(vi) Miiessirin tesirde bulunmasini miimkiin kilan sart, bu ag icerisinde yer alan diger bir
unsurdur.

(vii) Tesiri miimkiin ya da zorunlu kilma vasiflarina sahip olmayan dai, diger bir kategoriyi
olusturmaktadir.

Bu unsurlarin etki (tesir) ve kip (keyfiyet) acisindan karsilastirmali analizi bilimsel agiklamay1
temel boyutlariyla ortaya koyma imkani taniyacaktir.

(i) Zat sifati, bir faile ya da illete muhta¢ olmadig1 gibi, onu gerektirecek diger bir seye veya
varliginin sart1 ya da saiki (dadf) olabilecek bir seye de muhtag degildir.3¢ Bir seyin ‘sey’ ve zat’ olmasinin
ilkesi oldugu gibi bilgiye konu olma imkanini da gerektiren zat sifati ayn1 zamanda benzerlik ve
farkliliklarin da dayanagini olusturur. Bir seye varlik verilebilmesi onun ‘sey’ ve ‘zat’ olmasina baglh
oldugu icin zat sifati, varliga bagl olarak kazanilan biitiin sifatlarin da dayanagini olusturur.37 Zat sifatinin
aciga cikip insan bilgisine konu olmasi1 muktezat sifata baglidir.38 Zat sifat1 zatta baslangi¢siz ve zorunlu
olarak bulunur, dolayisiyla hi¢bir sekilde gerekcelendirmenin (talil) konusu olamaz. Fakat bu, zat ile zat
sifat1 arasinda gecerli olan bir durumdur. Yoksa zatin kendisine fail tarafindan varlik verilir, dolayisiyla
fail, zatin varlik kazanmasinda miessir olur. Diger taraftan zat sifatinin duyusal idrake konu olmamasi ve
onun gerektirdigi sifat (muktezd) vasitasiyla ve varlik sartiyla agiga ¢ikmasi, bu sifatin ya da varliginin zat
sifatinin illeti olmasi anlamina gelmez. Bunun anlamyi, zat sifatinin insanin bilgisine konu olmasinin onun
soz konusu sifatla varlik kazanmasina bagli olmasidir.3® S6z gelimi cevherin cevher olusunun insan
bilgisine konu olmasi, cevherin yer kaplama niteligiyle varlik kazanmasina baghdir. Fakat bu, cevherin yer
kaplamasinin ya da varliginin onun cevher olusunun illeti olmasi anlamina gelmez. Dolayisiyla cevherin
yoklukta da cevher olduguna dair bilgimiz cevherin cevher olusunu onun yoklugu halinde idrak ettigimiz
anlamina gelmez. Zat sifatinin tanimina varlik ve yokluk girmedigi i¢cin zatin varligi halinde muktezat
sifattan hareketle idrak ettigimiz zat sifatinin cevherin zati i¢in yokluk halinde de gecerli oldugunu biliriz.
Zat1 ayrintili olarak bilmek, zat sifatinin agiga vurdugu ve zorunlu kildigi sifat ve hiikiimleri bilmekle
miimkiin oldugu i¢in zat sifati, onun gerektirdigi sifatla tanimlanir. Mesela cevherin cevher olmasi, onun
‘ver kaplamasini gerektiren sifat’ olmakla tanimlanir.40 Zat sifatinin herhangi bir sart olmaksizin tek
basina a¢iga vurdugu hiikiimler zatin tek basina bilgiye konu olma imkani ile mutlak olarak benzerlik ve
farkliliktir.4

(ii) Fail vasitasiyla meydana gelen varlik, zatin faile muhtaglifinin en temel yontini teskil ettigi gibi
hem zat sifatinin gerektirdigi nitelik ve hiikiimlerin hem de illete, sarta, daiye bagh olarak meydana gelen
sifat ve hikiimlerin ortaya ¢ikmasinda miessirdir. Failin zat lizerinde etkin olmasinin sartlarindan biri
zatin faille iliskili olmasidir (ta‘alluk). ikincisi zat sifatinin failin tesirine aykir1 olmamasidir. Fail sebebiyle
kazanilan sifatin varlhigl, zorunlu olarak mevcut olan bir sifata ya da hiikme dayanmamalhdir. Fail sebebiyle
kazanilan vasif, failin kudretine konu olabilmelidir. Bu sart, zat meydana geldikten sonraki nitelikler icin
gecerlidir. Zira zata varlik verilmesi s6z konusu oldugunda bu sart, zatin faille iligkili olmasiyla ayni
anlama gelmektedir.*2

36 Zeydi-Mu‘tezili diigiiniir Ibn Servin zat sifatin1 su sekilde tanimlamistir: “Herhangi bir mana ve failden kaynaklanmaksizin,
herhangi bir sarta bagl olmaksizin mevsuf icin zorunlu olan sifattir” bk. ibn Servin, Hakd'iku’l-esyd, “Zeydi-Mu'tezili Diisiincede
Terimler: ibn Servin’in Hakaiku'l-esya’ Risalesinin Tahkiki ve Terciimesi”, thk. A. Iskender Sarica - Serkan Cetin, Kader 19/2
(Aralik 2021), 827.

37 Rassas, Keyfiyyetii kesfi'l-ahkdm, 160; Clisemi, et-Te’sir ve’l-miiessir, 4b.

38 Clisemi, et-Te’sir ve’l-miiessir, 4a.

39 Eb( Resid en-Nisabiri, Ziyddatii’s-Serh, thk. Muhammed Abdiilhadi Ebi Ride (Kahire: Vizaretii's-Sekafe, 1969), 192-193; 287-
288; Rassas, Keyfiyyetii kesfi’'l-ahkdm, 160-161.

40 Rassas, Keyfiyyetii kesfi'l-ahkdm, 160; ibn Metteveyh, el-Mecmii fi'l-muhit bi’t-teklif, 1/136.

41 Rassas, Keyfiyyetii kesfi'l-ahkdam, 161.

42 Rassas, Keyfiyyetii kesfi'l-ahkdm, 21.
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Fail ya bir seyin varligl ya da varliga eklenen sifatlar {izerinde miiessirdir. Bu sebeple failin zat
sifaty, muktezat sifat ve hiikimlerde muessir olmasi imkansizdir.43 Onun tesirde bulunma imkan, tesirin
zorunlulugunu o6nceler. Fiilin mutlak olarak varligy, kipiyle yani imkaninin varligin1 éncelemesiyle birlikte
dikkate alindiginda failin kudretini gosterir. Fiilin kipine diger bir unsur, yani fiilin muhkem olusu ve
belirli bir diizen igerisinde gerceklesmesi eklendiginde bu nitelik failin bilgisini gdsterir. Fiilin varlig
iizerine eklenen diger unsurlar failin tercih ve iradesini yansitir.## Fail, miiessir olma niteligi tasiyan sebep
ve illetin varlig1 lizerinde miiessirdir. Sebep dogrudan failin kudretine izafe edilirken, sebep vasitasiyla
meydana gelen sey dogrudan sebebe, dolayli olarak faile nispet edilir. S6z gelimi akil yiiriitme eylemi
bilginin meydana gelmesinin sebebidir. Bu eylem (sebep), dogrudan faile nispet edilirken eylemin
dogurdugu bilgi (miisebbeb) faile dolayl olarak izafe edilir. Diger taraftan fail, illetin varligi {izerinde
miiessir iken malul failin kudretine konu olmaz. Mesela fail bir nesnede hareketi meydana getirirken
hareketin kendisi nesnenin hareketli olmasini zorunlu kilan bir illettir.45

(iii) Failin zata varlik vermesiyle birlikte zat sifatinin gerektirdigi birtakim 6zellikler agiga cikar. Bu
iliski teknik olarak iktizd kavramiyla ifade edilmekte, bu sekilde ortaya ¢ikan nitelik ve hiikiimlere de
muktezdt sifat ve hiikiimler denilmektedir. S6z gelimi cevher fail tarafindan yaratilip varlik kazandiginda
zat sifati, yani cevherin cevher olmasi onun yer kaplamasini gerektirir. Bu durumda yer kaplama,
muktezadt sifat olur. Zat sifat1 (muktazi), “zatin sahip oldugu ve zat i¢in diger bir sifati gerektiren nitelik”46
olarak tanimlanmistir.4? Zat sifatinin zata ytklem yapilabilmesi i¢cin zatin kendisi yeterli iken muktezat
sifatin varligl icin bu kadari yeterli degildir. Mesela cevherin cevher olma vasfini tasimasi icin cevherin
zat1 yeterli iken cevherin yer kaplamasi i¢in zat1 yeterli degildir, varlik sifatinin eklenmesi, yani var olmasi
gerekir.8

Zat sifat1 entite olmadig icin ve sadece entite olma vasfini tasiyan seyler gercek anlamda miiessir
oldugu icin teknik olarak cevherin yer kaplamasini gerektiren sey zat sifati degil, zat sifatina sahip
cevherin kendisidir.#? Zat sifatinin gerektirdigi sey yine bir sifat ya da hiikiim olmak durumundadir. Clinkii
zat sifat1 entite kategorisinde yer almadig i¢in diger bir entiteyi zorunlu kilamaz. Bu sebeple muktezanin
sifat ya da hiikiim olmasi gerekir.5® Zat sifatinin tesiri varlik sartina bagli olmakla birlikte zat var
oldugunda muktezat sifat1 zorunlu olarak ortaya ¢ikarir. S6z gelimi cevher var oldugu an zorunlu olarak
yer kaplar. Dolayisiyla fail ile meydana gelen sifatin aksine muktezat sifat kudrete konu olmaz, ¢iinki
zorunlu olarak meydana gelir.5! Diger taraftan zat sifati muktezat sifati gerektirmesine ragmen aralarinda
illet-malul iliskisi yoktur. Clinkii illet, kendisi disinda bir sey i¢in birtakim sifat ve hiikiimleri zorunlu
kilarken zat sifat1 yine zata doniik 6zellikleri zorunlu kilar. Diger bir deyisle zat sifat1 ve muktezat sifat tek
bir seye ait sifatlar iken, illet ve malul iki ayr1 seydir.52 Mesela cevherin cevher olmasi yine cevherin yer
kaplamasini zorunlu kilarken bir illet/mana olarak hareket arazi hareketin kendisinin hareketli olmasini
degil, hareketin bulundugu varligin hareketli olmasini zorunlu kilar.

Zat sifati ile muktezat sifat arasindaki 6zguliik (ihtisds) iliskisi, bir agidan illet ile malul arasindaki
ozgiliik iliskisine benzer. Buna gore illet ancak belirli bir malulii zorunlu kildig:1 gibi zat sifati da ancak
belirli bir sifat1 zorunlu kilar. Bu sebeple cevherin cevher olmasinin onun yer kaplamasim gerektirdigi
(iktiza) soylenirken cevherin yer kaplamasinin onun belirli bir olusa sahip olmasini, s6z gelimi hareketli
olmasini gerektirdigi sdylenemez. Clinkii yer kaplama niteligi, olusun biitiin tiirevlerine esit mesafededir.
Diger bir deyisle cevher hareket halinde yer kaplama vasfini tasidig1 gibi siikin, birlesme ve ayrilma
halinde de bu nitelige sahiptir. Eger yer kaplama cevherin hareketli olmasini zorunlu kilsaydi, olusun
diger tiirevleri cevher i¢in imkansiz olurdu. O halde yer kaplama niteligi cevherin belirli bir olusa sahip
olmasini degil, mutlak olarak herhangi bir olusa sahip olmasim gerektirir. Iste bu zorunluluk, olusun
tiirevlerinden herhangi birine sahip olma imkanini barindiran bir zorunluluk oldugu i¢in onu iktiza
kavramiyla ifade edilen zorunluluktan ayirt etmek icin tazmin kavrami kullanilmistir.53 Boylece cevher var
oldugunda zat sifati, yani cevherin cevher olusu onun yer kaplamasini gerektirecek (iktizd), cevherin yer
kaplama niteligi onun herhangi bir olusa sahip olmasini gerektirecek (tazmin), cevherde meydana gelen
hareket arazi da onun belirli bir olusa sahip olmasini, yani hareketli olmasini zorunlu kilacaktir (icdb).

43 Rassas, Keyfiyyetii kesfi'l-ahkam, 103.

4 Rassas, Keyfiyyetii kesfi'l-ahkdm, 22.

45 Ali b. Muhammed el-Bekri, Misbdhu'z-zulumadt fi kesfi ma‘dni’l-miiessirdt (Riyad: Daru Faris, 2022), 86.
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47 Rassas, Kitabii’'l-miiessirdt, 4.

48 Rassas, Keyfiyyetii kesfi’l-ahkdm, 79; Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili'l-hamse, 64.

49 [bn Metteveyh, et-Tezkire, 1/240.

50 Bekri, Misbdhu’z-zulumadt, 92.

51 Rassas, Keyfiyyetii kesfi'l-ahkdam, 79.

52 Bekri, Misbdhu’z-zulumat, 87; Clisemi, et-Te’sir ve’l-miiessir, 11b.

53 Eb0 Resid en-Nisablri, el-Mesdil fi’l-hildf beyne’l-Basriyyin ve’l-Bagdddiyyin, thk. Ma'n Ziyade - Ridvan es-Seyyid (Beyrut:
Ma’hedi’'l-inmai’l-Arabi, 1979), 274.
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(iv) Teknik anlamda entite (zat) kategorisinde yer alip miiessir olma vasfi tasiyan diger bir unsur
illettir. Bu acidan zat sifati ve muktezat sifattan ayrisir, zira bunlar entite degildir. illet “varlik iizerine
eklenmis bir sifat1 ya da hiikmii bir baska sey icin gerektiren entite”>* olarak tanimlanmistir.55 Bu agidan
bakildiginda illetin tesiri yoklukta gegerli degildir. Ciinkii yokluk bu tarz bir iliskiyi ortadan kaldirir (el-
‘ademii makta ‘atii’l-ihtisds).5¢ Dolayisiyla illetin tesiri varliga, dahasi belirli bir tarzda var olup malulle
iliskili olmasina (ihtisds) baghdir.5” illet zatin varhgini zorunlu kilamaz, zat icin birtakim halleri, sifatlar1 ve
hiikiimleri zorunlu kilar.58 Hiyerarsik olarak illet, zat sifati ve onun gerektirdigi sifatin (muktezat sifat)
varligini izler.5? Diger bir deyisle illetin tesiri, zat sifatinin ve onun zorunlu kildig: sifat ve hiikiimlerin
tahakkuk etmis oldugu bir diizlemde gergeklesir.

llletin bir sifati ya da hiikmii baska bir sey icin zorunlu kilmasi (icdb)s® onu zat sifatindan
ayristirmaktadir. Ciinkii zat sifati, bir seyi, zatin kendisi icin zorunlu kilar. S6z gelimi cevherin cevher
olmasi yine cevherin yer kaplamasinmi gerektirirken hareketin varhigi hareketin kendisinin degil,
bulundugu nesnenin hareketli olmasini zorunlu kilar. Yine zat sifati muktezat sifati hem mimkiin hem
zorunlu kilarken, yani muktezat sifati miimkiin ve zorunlu kilan tek bir sey s6z konusu iken, illet maluli
sadece zorunlu kilar.6? Mesela cevherin cevher olmasi onun yer kaplamasini miimkiin ve zorunlu kilarken
cevherin hareketli olmasin1 miimkiin kilan sey onun yer kaplamasi, zorunlu kilan sey ise harekettir.

illeti failden ayiran sey failin varlik verme 6zelligini tagimasi, illetin ise bu nitelikte olmamasidur.
Ayrica failin tesirinde imkan zorunlulugu éncelerken illetin maluliinii miimkiin kilma vasfi yoktur. Diger
bir deyisle fail, tercih ve iradesiyle tesirde bulunurken illetin bu noktada bir ihtiyar1 s6z konusu degildir.62
Bu durumda illetin zorunlu kildig1 seyi, yani manevi sifati miimkiin kilan diger bir sey olmalidir. S6z gelimi
nesnenin hareketli olmasini zorunlu kilan illet hareket iken miimkiin kilan sey nesnenin yer kaplamasidir.

illetin entite olmasi onu zat sifatindan (muktazi) aynistirir. Zat sifat;, muktezat sifat ve hiikkmiin
imkan ve zorunlulugu ilizerinde miiessir iken illet maluliinti sadece zorunlu kilar. Yine tek basina zat sifat1
muktezady1 zorunlu kilmayabilir, yani buradaki zorunluluk sarta bagl olabilir. Mesela cevherin cevher
olmasinin cevherin yer kaplamasini zorunlu kilmasi varlik sartina baghdir. Cevherin cevher olmasi yokluk
halinde de cevher igin gegerli iken cevher var olmadik¢a yer kaplama niteligine sahip olamaz. illet ise
boyle degildir, zira illetin yoklukta siibutu ve tesiri miimkiin olmadig: gibi illetin kendisinin var olup
tesirinin olmamasi imkansizdir. Dolayisiyla illetin miiessir olmasi onun zat1 Gizerine eklenen herhangi bir
ayrik sarta bagh degildir.3 Ayrica zat sifat1 gercek anlamda miiessir degildir, miiessir olan sey zat sifatin
ve onun iktizd etme sartini tasiyan zattir. S6z gelimi cevherin yer kaplamasini gerektiren sey, cevherin
cevher olma vasfi (zat sifat1) degildir, cevher olma niteligine sahip cevherin kendisi, yani zatidir. Halbuki
malul iizerinde miiessir olan sey illetin kendisidir, illetin tasiyicisi olan entite degildir. Mesela nesnenin
hareketli olmasini zorunlu kilan sey hareketin tasiyicisi olmasi acgisindan nesnenin kendisi degildir,
bizatihi hareketin kendisidir.6*

llletin varligi halinde maluliin zorunlu olmasi, maluliin yoklugu halinde illetin de yokluguna
hiikmedilmesi illeti sebepten ayristirir. Cilinkii sebep var olsa bile bazi engellerden dolay1 sonug
(miisebbeb) var olmayabilir. illeti sebepten ayiran diger bir husus, illetin sifati ve hitkmii zorunlu kilmasi,
sebebin ise bir entiteyi gerektirmesidir.65 illet tesir acisindan sebepten daha giicliidiir, ¢iinkii sebebin
aksine illet, tesirde ayrik bir sarta dayanmaz.6¢
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55 Rassas’in Kitdbti'l-miiessirdt Uizerine serh yazan Ali b. Muhammed el-Bekri (6. ?) Rassas’in illet tamimindaki (‘bir baska sey icin
sifat1 gerektiren sey’) bosluklara isaret ederek tanimi bu sekilde yapmistir. Buna gore genel anlamiyla illet gerekeeyi, sebebi ve
muktazl'yi icerecek sekilde kullanilmistir. S6z gelimi ‘bir nesneye siyah denilmesinin (tesmiye) gerekgesi siyahligin onda
bulunmasidir’ dedigimizde siyahlik teknik anlamda tesmiye’nin illeti degildir, nesnenin siyah olmasinin illetidir. ‘Cevherin
cevher olmasi onun yer kaplamasinin illetidir’, ‘insanin canli olmasi onun idrak edebilmesinin illetidir’ denildiginde kastedilen
sey onu gerektirmesidir (iktiza). ‘Agirlik nesnenin diismesinin illetidir’ denildiginde kastedilen sey sebeptir. ‘Beyazligin ortadan
kalkmasinin illeti siyahligin onun yerini almasidir’ denildiginde kastedilen sey teknik anlamiyla illet degildir. Ayrinti i¢in bk.
Bekri, Misbdhu’z-zulumadt, 88.

56 Rassas, Keyfiyyetii kesfi'l-ahkdm, 43, 50.

57 Rassas, Kitdbii’l-miiessirdt, 21.

58 Eb{ Resid en-Nisabiiri, el-Mesdil fi’l-hildf, 81, 226.

59 ibn Metteveyh, et-Tezkire, 1/245.

60 Ali b. Muhammed el-Bekri'nin Hakim el-Clisemi’den aktardiginda gore icab daha ¢ok illet i¢in kullanilmaktadir. Ayrint1 icin bk.
Misbdhu’z-zulumdt, 88.

61 Rassas, Keyfiyyetii kesfi'l-ahkdam, 30.

62 Rassas, Kitdbii’l-miiessirdt, 8.

63 Rassas, Kitdbti’l-miiessirdt, 10-11.

64  Rassas, Keyfiyyetii kesfi'l-ahkdm, 61.

65 Rassas, Kitdbii'l-miiessirdt, 9; Clisemi, et-Te’sir ve’l-miiessir, 9b.

66 Bekri, Misbdhu’z-zulumdt, 86.
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Mereolojik acidan bakildiginda illetin nesnenin biitiiniiyle olan irtibati onda meydana getirdigi hal
vasitasiyla gerceklesir. illetin tesiri zati olmayan, fakat zatta bulunan bir manadan kaynaklandig icin bu
mana biitiine nispetle parc¢a hiikkmiindedir. Bu durumda illetin biitline yonelik bir hiitkmu gerektirmesi hal
vasitasiyla olmak durumundadir. S6z gelimi bir mana ve illet olarak kudret, failin fiilde bulunma imkanina
sahip olmasini gerektirir. Bir mana olarak kudret zatta parca olarak bulunurken failin fiilde bulunma
imkani biitiine ait bir hiikiimdiir. Bu durumda parcanin kendisi biitiine ait bir hitkmii gerektiremeyecegi
icin kudret ancak biitiine ait bir sifat araciligiyla failin fiilde bulunma imkanina sahip olmasini saglar. Bu
sifat kudretin failde meydana getirdigi 'fiile kadir olma hali’'dir. Boylece kudret, failde ‘fiile kadir olma
hali'ni meydana getirmekte, bu da failin fiilde bulunma imkanina sahip olmasini zorunlu kilmaktadir.67

(v) Fail ve illetin yaninda gergek anlamda miiessir olma niteligine sahip diger bir unsur sebeptir.c8
Olus, itimad, akil yliriitme (nazar) sebep kategorisinde; ilk itimddin dogurdugu diger bir itimad, olus,
bilesim (telif), ses, aci, bilgi ise sonu¢ (miisebbeb) kategorisinde yer almaktadir.®® ‘Diger bir entitenin
[varligini] zorunlu kilan entite’’0 olarak tanimlanan’! sebep, entite olmasi itibariyla fail ve illet ile aym
kategoride yer alir. Bu acidan sebep, entite olmayan zat sifatindan ayrisir. Yine bir seyin varligi iizerinde
tesire sahip olmasi agisindan sebep bir seyin varliinda degil, var olduktan sonraki nitelikleri iizerinde
miiessir olan zat sifatindan ayrisir.”2 Entiteyi zorunlu kilmasi agisindan sebep, sifati ya da hali zorunlu
kilan illetten ayrisir.”3 Diger taraftan tesirinin imkan ve zorunluluk yoluyla olmasi agisindan fail ve zat
sifatiyla ortak olan sebep, tesiri sadece zorunluluk yoluyla olan illetten ayrisir. Failden farkl olarak
sebebin tesirinin imkani zorunlulugunu zamansal olarak dncelemez. Diger bir deyisle sartlar tahakkuk
ettiginde ve herhangi bir engel bulunmadiginda sebep sonucu zorunlu kilar. Bu durumda illet gibi sebebin
de ihtiyarindan s6z edilemez. Failin ise herhangi bir engel bulunmasa bile fiilini gerceklestirme
zorunlulugu yoktur.’* Bu durumda ister Tanri ister insan olsun, fiilin irade ve tercihine bagh olarak
sebebin sonucu zorunlu kildig1 bir dizge s6z konusu olmaktadir. Dolayisiyla sebep sonucun varlik
kazanmasinda miiessir olsa da failde oldugu gibi ona varlik verip onu yaratmasi séz konusu degildir. Bu
dizlemde sebebin faili, dolayli olarak sonucun da faili olmus olur.”> Mesela sartlarina uygun bir akil
ylriitme bilgiyi zorunlu olarak dogurdugunda kendi irade ve tercihiyle akil yiiriitme eyleminin faili olan,
yani onu yaratan insan, bilginin olusumunun fiili olur. Sartlarin olusmamasi ya da engel bulunmasi
halinde sebebin sonucu dogurmama imkaninin olmasi, diger bir deyisle sebebin varligina ragmen sonucun
meydana gelmemesinin imkan dahilinde olmasi, sebebi illetten ayristiran diger bir 6zelliktir. Zira illetin
oldugu yerde maluliin olmamas1 imkansizdir. Yine sebebin bir sifati ya da hiikmii degil de entiteyi
dogurmasi ve zorunlu kilmasi onu illetten ayiran diger bir niteligidir.7¢

(vi) Nedensellik ag1 icerisinde isleve sahip olan diger bir unsur sarttir.”” Teknik anlamda miiessir
olan fail, sebep ve illetten farkli olarak sart tipki zat sifati gibi miiessir hiilkmiinde olan seyler
kategorisinde yer alir. Sartin etkisi ve rolii sadece birtakim sifat ve hiikiimleri miimkiin kilma a¢isindandir,
dolayisiyla zorunlu kilma vasfina sahip olan fail, muktazi, illet ve sebepten bu agidan ayrisir.’8 Yine sartin
hem entite hem sifat olabilmesi onu miiessir olan diger seylerden ayristirmaktadir.’® Bu baglamda mesela
hayat icin biinyenin sart olmasinmi dikkate aldigimizda bilinye bir entite, cevherin yer kaplamasi i¢in
varligin sart olmasini dikkate aldigimizda varlik bir sifat olmaktadir.80 Miiessir ile sart bir araya geldiginde

67 Rassas, Keyfiyyetii kesfi’l-ahkdm, 36-37. Bu biitiin-parga iliskisinin akil ylritme eylemi ile akil yiiriiten kimse arasindaki iliskiye
uygulandig1 bir 6rnek i¢in bk. Serhu't-Tezkire, 169b-170a.
68  Ciisemi’ye gore sebep gercek anlamda zorunlu kilan bir miiessir degildir, miiessir olan faildir. Ona gore sebep bu agidan illetten
ayrisir. Ciinkii malul {izerinde teknik anlamda miiessir olan sey illettir. Ayrinti icin bk. et-Te’sir ve’l-miiessir, 9b.
6  Ciisemi, et-Te’sir ve’l-miiessir, 11a; Rassas, Kitdbii'l-miiessirdt, 6.
0 Tl g els IS
71 Rassas, Kitdbii’l-miiessirdt, 4.
72 Rassas, Kitdbii’l-miiessirdt, 14.
73 Clsemi, et-Te’sir ve’l-miiessir, 12a.
74 Rassas, Kitdbii’l-miiessirdt, 9-10.
75 Bekri, Misbdhu’z-zulumdt, 89.
76  Rassas, Kitdbii’l-miiessirdt, 9.
77 Rassas sart i¢in li¢ tanim zikretmektedir:
Slaalls Al 6 s g b sl o b e ade 5 L ()
wyrs B o5 s Lo el e ma b g2 ()
31550 oS0 ol laalls Al (e (g e sl o s e i85 L ()
Tanimlarin ayrintisi icin bk. Kitdbii'l-miiessirat, 4-5. Farkli acilardan elestiriye tabi tutulan bu tammlar1 analiz eden Bekri
dordiincii bir tanima daha yer vermektedir: ‘Miessirin, zati itibariyla degil; tesiri itibariyla kendisine dayandigi seydir’ ( «le i L
<3 3 Yot 3 35.01). Fakat o, bu tanimin da tartismaya agik oldugunu sylemektedir. Ayrinti i¢in bk. Misbdhu'z-zulumdt, 95.
78 Rassas, Kitdbii'l-miiessirdt, 12.
79 Tamimlarda zat ya da sifat yerine ism-i mevsul olarak ‘Wnin tercih edilmesi bunun gostergesi olarak okunmustur. Ayrinti igin bk.
Bekri, Misbdhu’z-zulumadt, 94.
80 Bekri'ye gore birinci ve iciincii tammlarda yer alan ‘¢ Jya- 4le 3, U lafz1 entiteyi, ‘&)l = s~ b ifadesi ise sifati
imlemektedir. Ayrint1 i¢in bk. Mishdhu’z-zulumadt, 93.
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herhangi bir engel olmadig1 takdirde sonu¢ meydana gelir. Sart bulunmadig: takdirde ise sonug¢ imkansiz
olur. Diger taraftan sartin varliglt mesrutu zorunlu kilmaz. S6z gelimi bilgi, kudret gibi maani sifatlarin
bilen ve kadir olmak gibi manevi sifatlarin bir varlikta bulunmasinin sarti canliliktir. Yine cevherin yer
kaplamasi, arazlar tasiyabilmesinin sartidir. Fakat ne canlilik bilgiyi ve kudreti ne de cevherin yer
kaplamasi arazlarin varlhigini zorunlu kilar.8? Bunun anlami sartin miimkiin kildig1 seyin sart sebebiyle
meydana gelmemesi, sart olustugunda ortaya ¢ikma imkanina kavusmasidir. Sartin, miimkiin kildig1 seyi
zorunlu kilmasi onu sart olmaktan c¢ikarip sebebe ddniistiiriir.82 Bu, sart ile miimkiin kildig1 sey arasinda
tesir agisindan bir 6zgiiliik (ihtisds) iliskisi olmadig1 anlamina gelir. Mesela canlilik hem bilgiye hem de
bilgisizlige esit mesafededir, onlar1 sadece miimkiin kilar. Bilgi sahibi olmak icin canllik sart oldugu gibi
bilgisizlikle nitelenmek icin de canlilik sarttir. Eger canlilik bilgiyi miimkiin kildig1 gibi zorunlu da kilsaydsi,
canli i¢in bilgisizlikten s6z etmek miimkiin olmazdi.

(vii) Miiessir hiikmiindeki seyler kategorisinde ele alinan diger bir unsur daidir. Sartin aksine dai,
miimkiin kilma vasfina da sahip degildir. Yapilan tanimlarda dai, bir seyin meydana gelmesinin ya da
gelmemesinin, siirekliliginin ya da kesintiye ugramasinin saiki olan bilgi, zan, diisiince (itikad) manasinda
kullanilmaktadir. Hikmetten kaynaklanan daf ile ihtiyaca bagh dainin ayristirilmasi, Tanri'nin fiilleriyle
yaratilmis varliklarin fiillerindeki saikleri birbirinden ayirma imkani saglamistir. Buna gére hem Tanri
hem yaratilmislar i¢in gecerli olan hikmet daisi, bir fiilin iyi olusuna ya da bagkasi i¢in o fiilde temin
edilecek bir fayda veya bertaraf edilecek bir zararin bulunduguna dair bilgi, zan ya da diisiinceye
gondermede bulunurken sadece yaratilmislar agisindan gegerli olan ihtiyag daisi, bir fiilde temin edilecek
bir faydanin veya bertaraf edilecek bir zararin bulunduguna dair kiside ya da canli varlikta bulunan bilgi,
zan ya da disiinceyi ifade etmektedir.83

Nesnelerin boliinemeyen homojen maddi parcalardan olustugu bir dizgeyi dikkate aldigimizda
canli-cansiz, bilin¢ sahibi-bilingten yoksun, idrak sahibi-idrakten yoksun, iradeli-iradesiz gibi farkl
skalalarda yer alan varliklarin gesitliliginin nasil agiklanacagl sorusu, mereolojik acidan yapilacak bir
¢oziimlemenin diger basamagini olusturmaktadir. Biitiin, parc¢alarinin toplamindan mi ibarettir yoksa
toplamdan fazlasi midir? Parcalarin tek baslarina sahip olmayip parcasi olduklari biitiin agisindan
tasidiklar1 6zellikler var midir? Diger bir deyisle biitiiniin, tek tek parcgalarla agiklanamayacak, dolayisiyla
onlara indirgenemeyecek dzellikleri var midir? Gerek nesnelerin cevher ve arazlardan olustugunu gerekse
sadece arazlardan ya da cisimlerden olustugunu ileri stiren Mu‘tezili diisiiniirlere gore parcalarin toplamy,
toplamin disinda bir entite meydana getirmez. Fakat bu, biitiiniin parcalara indirgendigi, parcalarda
bulunmayip da biitiinde ortaya ¢ikan hi¢bir nitelik ya da fonksiyon olmadig1 anlamina gelmez. S6z gelimi
cevherin tek basina da olsa sahip oldugu cevher olmak, yer kaplamak, hadis olmak, olusa sahip olmak gibi
niteliklerinin disinda, birden fazla cevherin bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikan 6zellikleri de mevcuttur.
Nitekim canli varligi olusturan homojen pargalarda var olmayip bir biitiin olarak canlida bulunan
ozellikler vardir.84 Bu baglamda nesneleri olusturan pargalarin konfiglirasyonu, konumlanisi, seyreklik ve
yogunlugu gibi birtakim faktorler homojen parcalarin bir araya gelmesiyle beliren, fakat o pargalara
indirgenemeyecek yapilar ve dzellikler ortaya ¢ikarmaktadir. Bu husus sadece algiya konu olan fiziksel
entiteler icin gecerli degildir. Mesela hem akil yiiriitme siirecinin asamalar1 hem de kiyasi olusturan
pargalar agisindan baktigimizda, s6z konusu asamalar ve pargalar tek basina bilgiyi dogurmazken (tevlid),
bir biitiin olarak akil yiiriitme sonucunda bilgi meydana gelmektedir. Bu sebeple Mu‘tezili diisiiniirler
varliklarin  sahip oldugu o6zellikleri mahal, biinye kavramlar1 baglaminda simiflandirmas,
parcalardan/mahalden kaynaklanan ve onlari asamayan, pargalardan/mahalden kaynaklanip onlar
asabilen ve hicbir sekilde parcalara indirgenemeyip ancak onlarin olusturdugu biitiinliik ile agiklanabilen
niteliklere ayirmislardir.85

Zihnin isleyis slirecinin Mu‘tezill diisiiniirler tarafindan analiz edilme bi¢imi, biitiin bu kavramsal
cercevenin nasil bilimsel bir agiklamanin enstriimani olarak kullanildigini anlamak i¢in elverisli bir model
sunabilir. Buna gore zihnin akil yliriitme siirecinin temelinde yer alan zorunlu bilgiler, bilgiyi mimkiin
kilan (musahhih) canlilik vasfina sahip olan insanda fdil bir Tanr tarafindan yaratilir. Dis diinyaya dair
farkindaligin ilk basamaginda gerek merak duygusuna gerekse ihtiyaca bagl olarak insanda olusan ddafler
onu diisiinmeye iter. Bu noktaya kadar edilgen pozisyonda olan zihin, kendi fiilinin yaraticisi, yani fail

81  Rassas, Kitdbt’l-miiessirdt, 44-45; Bekri, Misbdhu’z-zulumdt, 173.
82 Rassas, Kitdbt’l-miiessirdt, 48.
83 Hikmet ve ihtiya¢ dai’si olmak tizere iki dai’den s6z eden Rassas su tanimlara yer vermektedir:
o 135 ol s ad =y OF 5 Jadll oy o35 jcaajigrjw e LSl el
ot 3 5 Jadll b d O eslizel 5T ads 5T W e sl el
Tanimlarin ayrintisi i¢in bk. Rassas, Kitdbii’l-miiessirdt, 5.
8¢ [bn Metteveyh, et-Tezkire, 1/13.
8 Ayrinti icin bk. Serkan Cetin, Zeydi-Mu‘tezili Kelami Hasen er-Rassds Ornegi, 121-124; Rassas, Keyfiyyetii viicidi’l-ardz, “Do
Accidents Need a Substrate? Critical Edition of al-Hasan al-Rassas’s Mas’ala fI keyfiyyat wujld al-a’rad”, thk. Mostafa Ahmadi vd.,
Shii Studies Review 5/1 (2018), 11-19.
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konumunda olan insanin kendi iradesiyle baslattif1 bir akil yiiriitme siirecinin icerisine girer. Duyu ve
gozlem verilerinin ¢esitli kognitif siireglerden gecerek islenmesi, bilinenden (delil) bilinmeyene (medlal)
ulagsmanin vasitasi ve medlile dair bilginin sebebi olur. Sonu¢ta meydana gelen seyin (miisebbeb) bilgi
olabilmesi, delilin medlile deldlet etme yoniiniin kavranmasi sartina baghdir. Bu sekilde akil yiiritme
slireci bilgiyi dogurur (tevlid). Bilginin bilgi olmasi (zat sifati/muktazi), onun zihinde belirli bir tarzda vaki
olmasini (muktezdt) gerektirir. Siirecin sonunda olusan ve araz olan bilginin mahalli, insanin biitiiniine
nispetle parca ve sart hiikkmiinde olan belirli bir zihinsel yapidir (biinyetii’l-kalb). Diger taraftan bu
mahaldeki mevcut bilgi, biitiine yonelik bir hali zorunlu kilan bir illet vazifesi goriir. Boylece bir mana
olarak bilgi, insana ‘bilen bir varlik olma’ vasfi (manevi sifat) kazandirir. Bilen bir varlik olmasi ise insanda
buna bagh olarak ortaya ¢ikan bir hiikiim, yani aksi alinamayacak bir kesinlik (stikiin-1 nefs) yoluyla
kendisini a¢iga vurur.

Mutezill diisiincede kozmolojiden doga bilimlerine, epistemolojiden ontolojiye, teolojiden ahlaka
uzanan biitiin alanlardaki bilimsel agiklamalarda ve teorilerde enstriiman olarak kullanilan bu kavramsal
cerceveye bakildiginda fail olarak Tanr1 ve insan merkezde yer almaktadir. Gerek dogadaki isleyis gerekse
zihnin isleyisi sebep ve illet vazifesi goren entitelerle bunlarin tesirde bulunduklar1 seyler (miisebbeb,
maldl) arasindaki iliskinin ve bu iliskiye bagh olarak ortaya ¢ikan nitelik ve sonuglarin (sifat, hal, hiikiim
vb.) cercgeveledigi bir diizende gerceklesir. Bu diizendeki devinimin asil failleri Tanr1 ve insan olmakla
birlikte Tanr1 kendi koydugu yasalara bagl oldugu gibi insan da bu yasalar1 kesfetmek ve ona gore hareket
etmekle yiikiimliidiir. Bu durumda insan hem bahsi gecen temel entiteleri hem de ortaya cikardigi
durumlarin hangi sebeplere ve sartlara baglh olarak gerceklestigini gozlemlemeli ve bu diizendeki
yasalilig1 kavramalidir.

Sonug

Mu‘tezili distiniirlerin bilimsel agiklama modeli, Tanrisal iradenin belirledigi ve bir tiir nomolojik
zorunlulugu anmimsatan diizende Tanr1 disindaki biitiin unsurlarin tek baslarina ele alindiklarinda
kendinde miimkiin statiisiinde yer aldig, bir 6riintiiniin pargasi olmalar itibariyla ise birtakim zorunlu
etki, hal ve hiikiimler ortaya ¢ikaracak sekilde ya da birtakim seyleri mimkiin kilacak sekilde dizayn
edildigi bir yapiy1 esas almaktadir. Bu modelde nedensellik aciklamasi, filozoflarin metafizik illetten
fiziksel aleme dogru inen metafizik zorunlulugu ile hi¢bir zorunluluk tiiriinii icermeyen salt diizenlilik
(adet) fikri arasinda bir yerde duruyor gibi goériinmektedir. S6z konusu diizen felsefi anlamiyla metafizik
bir zorunluluk icermedigi icin biitiin diizlemlerde gecerli olmak durumunda degildir, dolayisiyla baska
diinyalar i¢in farkl kurallar gecerli olabilir. Tanr1’yla birlikte fail statiisiinde yer alan insanin bu diizendeki
nedensel iliskiyi kavramasi hem doga hem de Tanri'yla olan iliskisinde siireklilik arz eden ilkeleri ve
kurallan tespit etmesi anlammna gelmektedir. insan zihni gelisim siireciyle birlikte yetkinlesir ve akil
ylriitme siirecine yon veren temel idraklere (kemdlii'l-akl, usilii'l-edille) sahip olur. Boylece kendinde
statiileri agisindan miimkiin olan unsurlarin farkli bagintilar igerisinde yer almak suretiyle zorunluluk ile
imkanin kesistigi noktada olusturduklar: sayisiz kombinasyonu iceren bu nomolojik diizen, insana hem
idrak giicleri kanaliyla ilahi yaratimin g¢esitli tezahiirlerini kesfetme hem de eylemleriyle kendi hayatini ve
cevresini insa etme imkani sunar. S6z konusu diizen Mu‘tezill diisiincede ontolojik kategorilerin (zat, sifat,
ahkam, mana, hal, fiil vb.), nedensel iliskileri ifade eden kavramlarin (fail, illet, muktazi, muktezat, sart, dai
vb.), kiplerin (zorunluluk, imkan, imkansizlik) ve parga-bitiin iliskisinin i¢ ice gectigi ve biitiin bilimsel
aciklamalarin 6riintisiinii tegkil eden bir yapiyla agiga vurulur.

Bilimsel aciklamaya dair bu ériintiiyt dikkate aldigimizda dis diinyada belirli bir biitiinliik ve birlik
icerisinde var olan seyler, nesneler, olaylar, olgular ve durumlar aklin zorunlu bilgilerine duyu-gézlem
verilerinin eslik ettigi diizlemde analize konu olur. Bu asamada s6z konusu birlik ve bitiinlik zat, sifat,
ahkam, mana, hal, fiil gibi kategorilere ayrilir. Bunlarin 6zelliklerinin kip agisindan incelenmesi onlar igin
zorunlu, miimkiin ve imkansiz olan durumlarin tespit edilmesini saglar. Aralarindaki iliskinin incelenmesi
tesir ve nedensellik a¢isindan hangi kategoride yer aldiklari sorusunun cevabina ulastirir. Parca-biitiin
iliskisi acisindan ele alinmasi ise hem zorunlu, miimkiin ve imkansiz kilma durumunun hem de etki ve
etkilenmenin boyutlarin1 saptamaya imkan tanir. Bu bilimsel agiklama modelinde yer alan unsurlarin
varlik veren-vermeyen, kudretin tesirine kapali olan-acik olan, varlikta tesiri olan-olmayan, zat1 zorunlu
kilan-sifat1 veya hali zorunlu kilan, bir sifati veya hali miimkiin kilan-zorunlu kilan, herhangi bir seyi
zorunlu kilan-belirli bir seyi zorunlu kilan, etkisi sarta bagh olan-olmayan, tesiri mahallini asan-agsmayan
seklinde birtakim ayrimlara tabi tutulmasi bahsi ge¢cen doért boyuta dair oriintiiyli ayrintili bir sekilde
serimleme imkani saglar. Bu bilimsel aciklama modeli sadece dogaya/tabiata dair a¢iklamalarin degil;
bilgi, eylem, ahlak, deger ve Tanr1’ya dair akil ytiriitmelerin de ¢ercevesini olusturur.
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