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Turk Sosyolojik Diisiince Geleneginde Ziya Gokalp’in Egitim ve
Kiiltiir Anlayisi

Kenan Tazefidan'?, Musaye Konak Ozgelik®

OZET

Sosyoloji toplumsal problemlere ¢6ziim bulmak maksadiyla Bati’da ortaya ¢ikan bir
bilimdir. Sosyologlarimizin biiyiik ¢ogunlugu Batili sosyologlarin etkisinde kalmistir. Ziya
Gokalp ve Prens Sabahaddin ile baglayan bu aktarmaci etki hizla devam etmektedir.
Tulrkiye’nin sosyolojisi iizerinde diisiinmek ve sosyologlarin fikirlerini konu edinen
caligmalarin hazirlanmasi1 sosyolojik tarihimiz bakimindan &nemlidir. Bu makalede
Tiirkiye’de sosyolojinin ve sosyoloji kiirsiisiiniin kurucusu olan Ziya Gokalp’in Tiirk
sosyolojisine, egitim ve kiiltiir anlayisi konusundaki katkilarina yer verilmistir. Tiirk
sosyolojisinde goriis ve Onerileriyle 6ne ¢ikan Gdokalp, Tiirkiye’de sosyolojinin bugiinkii
seviyeye gelmesinde etkindir. Ondan bahseden pek ¢ok yazi ve ¢agdasi onu ideolog, fikir
babasi, siyaset¢i olarak nitelendirmistir Gokalp’in kiiltiir ile egitim konularindaki
disiinceleri, modernlesen Tirkiye’yi derinden etkilemistir. O insanlarin modernlesme
asamasinda kendi kiiltiirel mirasint muhafaza ederek ilerlemelerinin dnemine 11k tutmus ve
bu amagla egitim politikalari ile harmanlayarak toplumsal ilerlemenin muhtevasini
belirlemeye ¢alismistir. Gokalp’in egitim ve kiiltiir anlayigint anlamak, onun meshur hars ve
medeniyet ikiligini anlamakla, Bati toplumuyla olan iligkilerimizi kavramakla dogrudan
iligkilidir.

Anahtar Kelimeler: Ziya Gékalp, Egitim, Kiiltiir, Tiirk Sosyolojisi, Medeniyet.

Ziya Gokalp’s Education and Culture Conception in The Turkish
Sociological Thought Tradition

ABSTRACT
Sociology is a science that emerged in the West with the aim of finding solutions to social

problems. The vast majority of our sociologists have been influenced by Western sociologists. This
transfer effect, which began with Ziya Gokalp and Prince Sabahaddin, continues rapidly. Thinking
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about the sociology of Turkey and preparing studies that address the ideas of sociologists are
important in terms of our sociological history. This article includes the contributions of Ziya Gokalp,
the founder of sociology and the sociology department in Turkey, to Turkish sociology, and the
understanding of education and culture. Gokalp, who stands out with his views and suggestions in
Turkish sociology, has been effective in bringing sociology to its current level in Turkey. Many
writings and contemporaries who mentioned him described him as an ideologist, an intellectual, and
a politician. Gokalp's thoughts on culture and education deeply influenced modernizing Turkey. He
shed light on the importance of people's progress by preserving their own cultural heritage during
the modernization phase and, for this purpose, he tried to determine the content of social progress
by blending it with educational policies. Understanding Gokalp’s understanding of education and
culture is directly related to understanding his famous duality of culture and civilization and to
comprehending our relations with Western society.

Keywords: Ziya Gokalp, Education, Culture, Turkish Sociology, Civilization.

1. GIRIS

Osmanli Devleti son yillarinda, Batili Devletler karsisinda maglubiyetler almaya ve toprak
kaybetmeye baslamigtir. Devleti tekrar eski glictine getirmek icin gerek yoneticiler gerekse
aydimlar arasinda ilerlemenin yollarini arama g¢abasini artirmistir. Bu gayretlerin basinda
devlette ve toplumda Batiya benzer sekilde bir yenilesme olusturma girisimi gelir. Ozetle
batililasma hareketi olarak isimlendirilen bu girisim Batidaki modern gelismeleri yakalama
amacini giiden bir diigiince hareketi haline gelmistir.

19. yiizyilda Bati’da ortaya cikan sosyoloji, temel amac¢ olarak, Bati toplumlarinin
sorunlariyla ilgilenmis ancak daha sonra biitiin diinyaya yayilmis ve hakim sosyoloji haline
dontsmiistiir. Bat1 sosyolojisi, batili olmayan toplumlar hakkinda da s6z sdylemeyi
kendisine gérev edinmistir. Bu noktada, Bati sosyolojisi, Batili olmayan toplumlarda
gorlinen sosyoloji anlayiglarini etkileme giiciine sahip olmustur. Bati sosyolojisinin
etkiledigi sosyolojilerden birisi de Tiirk sosyolojisidir. Tiirkiye’de sosyoloji ¢ok erken
yillardan bu yana Tirk diislincesinde yerini almig, giinlimiize kadar varligini devam
ettirmigtir. Sosyoloji, bize Bati’dan aktarilmis bir bilimdir. Ulkemizde sosyolojinin
neligini/gelismelerini kavrayabilmemiz i¢in sosyolojinin bu 6zelliginin bilinmesi kayda
degerdir.

Ziya Gokalp’e bir bilim olarak sosyoloji, kendisi hakkinda gerekli olan verileri tek bagina
hazirlayamaz. Bu agig1 tarih, etnografya (halk bilim) ve istatistik bilimlerinden
yararlanmistir. Ona gore yazili edebiyatlari olan milletlerin tarihleri de yazilmis oldugu igin
sosyoloji, bu konudaki malzemeyi tarihten alir (Gokalp, 2013, s. 14).

Sosyoloji, Tiirkiye’ye Batili kurumlar1 tanitmanin yam sira iilkenin kurtulusuna fayda
saglayacagi diisiiniilen kuram ve fikirleri aktarmak amaciyla getirilmistir. Tiirk sosyoloji
tarihi ve Tirk sosyologlarin fikirleri tilkemizdeki sosyoloji biliminde 6nemli bir inceleme
alanim kapsamaktadir. Yiiz yillik bir birikime sahip olan sosyolojimizin kayda deger bir
literatiirii olusmustur.
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Tiirk sosyolojisinin dogusu ve gelisiminde iki temel egilim etkin olmustur. Tiirkiye’de bir
yandan Bati hayrani1 konumunda olan ve aktarmaci bir vasfa sahip olan sosyoloji anlayisi,
diger yandan ise yerli ve milli bir goriis sergileyen sosyolojik goriisii hakim olmustur.
Aktarmact sosyologlarimiz Bat1 sosyolojisi perspektifinde Tiirkiye’nin  temel
problemlerine bakmiglardir. Yerli ve milli bir tutum sergileyen sosyologlarimiz ise, Tiirk
toplumunu, kendi igyapisi, kendi kiiltiirel degerleri ve tarihi baglaminda dile getirmeye
calismislardir. Iste, bu baglamda, calismanin konusunu milli sosyoloji anlayist veya kendi
ifadesiyle ‘milli ictimaiyat’ konusunda sembol isimlerden birisi olan Gdkalp’e dikkat
cekilmistir.

Tiirk sosyolojisinin dogusu ve gelisiminde iki temel egilim etkin olmustur. Tiirkiye’de bir
yandan Bat1 hayran1 konumunda olan ve aktarmaci bir vasfa sahip olan sosyoloji anlayisi,
diger yandan ise yerli ve milli bir goriis sergileyen sosyoloji anlayisi hakim olmustur.
Aktarmaci sosyologlarimiz  Bati  sosyolojisi perspektifinde Tiirkiye’nin  temel
problemlerine bakmiglardir. Yerli ve milli bir tutum sergileyen sosyologlarimiz ise, Tiirk
toplumunu, kendi igyapisi, kendi kiiltiirel degerleri ve tarihi baglaminda dile getirmeye
calismuslardir. iste, bu baglamda, ¢alismanin konusunu milli sosyoloji anlayist veya kendi
ifadesiyle ‘milli i¢timaiyat’ konusunda sembol isimlerden birisi olan Ziya Gokalp’e dikkat
¢ekilmistir.

Cumhuriyet donemindeki egitim reformlariyla ilham kaynagi olan Gokalp’in kiiltiir ve
egitim anlayigini merkeze alan bu ¢alismada literatiir taramasina miiracaat edilmistir. Onun
modernlesme ile milli kiiltiirii birlestiren yaklagimina dikkat ¢ekilmistir.

2.TARIHSEL ARKA PLANI ACISINDAN TURK SOSYOLOJISININ DURUMU

Tiirkiye’nin diigiin tarihinde bir bilim olarak sosyoloji, siyasetle diinya konjonktiiriiyle
siirekli i¢ ige olmustur. Ziya Gokalp’in Dariilfiiniin biinyesinde 1914’te kurulmustur
(Aktay, 2013: 22). Sosyoloji, Tirkiye’ye Batili kurumlari tanitmak ve bir kurtaricilik vasfi
da yiiklenerek iilkenin kurtulusuna careler getirecegi anlayisiyla kuram ve goriisleri
aktarma araci olarak diigiiniilmiistiir (Kagmazoglu, 2015, s. 31). Tiirkiye’de sosyoloji erken
yillardan beri Tiirk diisiincesi i¢inde yerini almis, giiniimiize kadar varligini siirdiirmiistiir.
Diinyada sosyoloji tartismalarinin ilk yanki uyandirdigi tniversitelerinde ilk glnlerinde
ders olarak okutuldugu iilkelerin baginda Tiirkiye gelir. Sosyolojimiz ¢ok uzun bir gegmise
sahiptir. Bu anlamda, sosyolojimiz, biitiin kavram ve kuramlariyla birlikte Bati’dan
aktarma bir bilgi olsa da en azindan bu aktariligin bir tarihi serliveni mevcuttur. Glntimuzde
sosyolojimiz hakkinda dogru degerlendirmelerde bulunabilmemiz i¢in Bati sosyolojisini
iyi derecede bilmemizin yaninda sosyolojinin iilkemizdeki seriivenini de yakindan
bilmemiz gerekir. Bati sosyolojisi iilkemizdeki ¢aligmalara kaynaklik etmistir. Ancak
sosyolojinin iilkemizdeki seriiveni, kazandig1 egilimleri ancak Tiirkiye’nin sorunlar1 ve bu
sorunlar 6niinde takinilmis tutumlarla olan iligkilerinde ger¢ek anlamini bulmaktadir. Bu
yuzden de sosyolojimizi problemlerimizle beraber ele almak, baska bir deyisle Tiirk
sosyoloji tarihi konusu iizerine mercek tutma zorunlulugu tasimaktadir (Baykan Sezer,
2019, s. 180-181).
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Tiirkiye’de sosyoloji, bagka ve degisik tanimlamalar kullanilmasina ragmen uygarlikta
veya ekonomide Bati’ya gore geride kaldigimiz ve Bati’ya nasil yetismemiz gerektigi
konularmi ele almistir. Bir yandan sosyolojinin Bati’dan higbir elestiriye tabi tutulmadan
iilkemize aktarilisin dogrulanmasi olan gayretin yaninda, sosyoloji calismalari olarak ancak
cesitli el ve ders kitaplarina veya Bat1 sosyoloji kavram ve kaliplarinin Tiirk toplumuna
yakistirilmasi zorlamalarina maruz kalmaktayiz. Bu anlamda, sosyoloji goriildiigii tizere
Tiirkiye’de basta Bat1 diisiincesinin eristigi yeni ¢éziim ve sonuglari bizlere tanitmay1 ve
Bati’nin, Bat1 diisiincesinin Ustiinligiinii savunmay1 gérev edinmistir (Sezer, 2020, s. 8).
Caligmalarinda kiiltiir, egitim, aydinlar gibi pek ¢ok konuya deginen Gokalp, Felsefe
Dersleri adli calisgmasinda temelde alt1 ana baglik iizerinde yogunlagmistir. Bilim ve felsefe,
psikoloji, dil ve sanat, mantik, ahlak ve metafizik gibi konulara deginmistir. Bilim ve
felsefe konusuna deginirken Gokalp, ilim kavraminin 6nemine deginmistir. Gokalp, ilimin
temel dayanagmin bilme istencinden dogduguna isaret etmistir (Gokalp, 2006: 6-14).
Emile Durkheim’in etkisinde kalan Gokalp, giindelik yasamda medeniyetten-kltlre,
toplum yapisindan aydinlara kadar hemen hemen biitiin konulara deginmistir. Durkhemim
ile sosyoloji kurumsal bir déoneme girmistir. Sosyolojik Yontemin Kurallar: (1895) adli
calismasinda Durkheim, sosyologlarin genel olarak izledikleri izah metodunun finalist hem
de psikolojik oldugunu ileri siirer. Yine ona gore toplum, bireylerden dnce var olamaz
(Durkheim, 2018: 126).

Sosyoloji Bati bilimi olarak toplumsal sorunlara ¢are bulmak maksadiyla Bati’da ortaya
¢ikmistir. Bu noktada, sosyoloji, hizla degisen ve sanayilesen Bati toplum yapisinin sinifsal
problemlerine ve sorunlarin kiimiilatif toplum yapisinda olusturdugu kimlik bunalimina
care bulmak maksadiyla gelistirilmistir. Bizde sosyolojinin ¢ikisi, Bati’dakiyle birebir
uyusmasa da benzer sorunlara ¢oziim iiretmek maksadi giidiilmiistiir. Sosyolojinin
Tiirkiye’ye gelis amaci, toplumsal problemlere ¢oziim bulmak, kimlik bunalimina agiklama
getirmek ve Batililasmay1 topluma tanitmaktir (Kagmazoglu, 2018, s. 25-26).

2. ZiYA GOKALP’IN YASAMI, KiSiLiGi, DUSUNCE YAPISI VE
SOSYOLOJiSINI ANLAMAK

Ziya Gokalp (1876-1924) yillar1 arasinda yasamis, sosyolojik diisiinceleriyle ¢igir agmis
Osmanli Devleti’nin son donemleri, yikilis1 ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin kurulmasi
ile ilgili problemler gergevesinde diisiinceleri sekil almistir (Tuna K. , Ziya Gokalp'in Milli
Sosyoloji Anlayisi, 1986, s. 51). Gokalp, Cumhuriyet devrinin 6nemli diigiiniirlerindendir.
Doneminde ve akabinde isledigi konularla siirekli giindemde kalmay1 basarmis veya
takipgileri tarafindan giindeme getirilmis bir sosyologdur. Gokalp, pozitivist sosyolojinin
diistinsel ilkelerini iilkemize getirmistir. Kiiltiir-uygarlik, evrensel sosyoloji-milli sosyoloji,
ilkel toplumlar- medeni toplumlar ve benzeri ikili yaklagimlar, onun sosyolojik anlayisinda
onemli bir yeri vardir. Gokalp’e gore sosyoloji, genel medeniyetleri ve kiiltiirleri
kiyaslayarak toplumlarin ve kurumlarin bagli olduklar1 kanunlari bulmak ve toplumlara
istenilen yonii vermekle gorevlidir. Toplumlarin bagli olduklar1 kanunlar1 bilen
sosyologlar, bir milletin gelismesinde elzem derece rol oynarlar. Bu ideanin Gokalp
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terminolojisindeki karsiligi; dahiler sezerek, sosyologlar da toplumsal kanunlar1 6grenerek
bir toplumun gelismesinde etkin rol oynar (Kagmazoglu, 2018, s. 9).

Gokalp var olan sosyoloji sistemleri icerisinde Durkheim sosyolojisinden yararlanma
yolunu se¢mistir. Bu anlamda, Gdkalp’in bir taraftan Durkheim sosyolojisinden yola
cikmasi diger taraftan da milli sosyolojiden bahsetmesi geligkili bir durum olarak
gorulebilir. Gokalp’in milli sosyoloji anlayisinda; bir tarafta Tiirk toplum tarihinde yeni bir
adim olarak kabul edilen millet evresinin ve buna hazirlayan degisimleri kavranabilmesi
icin gerekli tarihi temelleri netlestirebilmek ve bunu igin belli temel kavramlari tespit
edebilmek amact bulunmaktadir. Bu temellendirme Gokalp’in, sosyolojisinin temel
problemlerinden biri olan Bati Medeniyeti ile kaynagmamiz hakkinda, kullanacag
terminolojinin alt yapisini kurmaktir. Diger taraftan ise, Tirk toplum ve tarihinin
sosyolojinin belli bash bir mevzusu olarak ele alinabilecegi, toplumumuza kimligini veren
ozellikleri ile tipinin ve maruz kaldig1 agamalar1 bilmesi yolunda 6nemli ipuglarini ele
gecirmesi mimkiin olmaktadir (Tuna K. , Ziya Gokalp'in Milli Sosyoloji Anlayisi, 1986,
s. 52) Bu yoniiyle Gokalp, Tiirkiye nin diisiince, siyaset ve kiiltiir tarihinde 6nemli bir yer
tutmaktadir. Imparatorluktan ulus-devlete gecis siirecinde yasayan Gokalp’in, yiizlestigi
problemler ve bunalimlarin etkisiyle toplumumuz ve kiiltiiriimiiz iizerinde ortaya koydugu
sosyolojik, kiiltiirel, teoriler ve degerlendirmeler hala gegerliligini siirdiirmektedir (Glrsoy
& Capgioglu, 2006, s. 99).

Comte-Durkheim ekoliinii kabul etmekle beraber, bu goriislere Tiirkgtliik ve ulusallik
renklerini ilave eden; bir baska deyisle, bu ekoliin fikirlerini “milli” &zelliklere gore
yeniden sekillendiren Gokalp, evrensel olma ideasinda Bati sosyolojisinin Comte-
Durkheim ekoliinden “milli bir sosyoloji” olusturmaya gayret eder. Bu yiizden de ¢eliskili
gibi goriinen bu durumun aslinda geliskili olmadig asikardir (Kagmazoglu, 2018, s. 12).
Gokalp’in temel felsefesinde her anlamda kendi kiiltiirimiize bir geri donilis olmasi
gerektigini ifade etmistir (Tazefidan, 2017, s. 97) Kendisini yasadigi toplumuna adayan
Gokalp, fikri ve edebi yapitlarini da bu amaca gore olusturmustur.

Gokalp diistincelerini sosyal ger¢eklige dayandirmaya gayret eder. Bu anlamda, sosyoloji
onun i¢in ¢ok kuvvetli bir aractir (Atasoy, 2020, s. 106) Gokalp, Turk sosyolojinin
kurucusu ve ortaya koydugu ¢aligmalarla 6ncii ve yol gosterici olmustur. Ondan bahseden
pek ¢ok yazida hatiralarini ve degerlendirmelerini ortaya koyan bir¢ok ¢agdasi onu ideolog,
fikir babasi, siyaset¢i gibi nitelemelerle tanimlamalaria ragmen bugun kendisini Tiirk
sosyolojisinin bag simasi olarak bilmekteyiz (Tuna, 2015, s. 29).

Emre Kongar’a gore, 1923-1938 doneminin en belirgin 6zelligi yeni bir toplum yaratma
gayretlerinin énemli dlgiide etkilenmis olmasidir. Bu donemde basta Ziya Goékalp olmak
tizere o donemin 6nemli diisiiniirleri hem ¢evreye toplumbilimi tanitmak hem de yeni bir
toplumun bilimsel zeminin temellerini atmak amacini yiiklenmis goriiniiyordu. Hig
stiphesiz doneme damga vurmus olan sosyal bilimci Gokalp’tir (Kongar, 1993, s. 13).
Vatani kurtaracak ¢oziimleri, arayisi Gokalp’i kisilik yapisi agisindan da biiylik oranda
etkilemistir.
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Gokalp’in sosyolojisine temel olugturan Osmanli’nin son donemlerinin problemleri ve yeni
kurulan Cumbhuriyet’e toplumsal temel arama ¢abasidir. Bu bakimdan bu tarihi/toplumsal
kosullar ile bu kosullarin izah edilmesi, sorunlarin ele alinmasi ve ortadan kaldirilmasi
yolunda oOne siiriilen fikirler, bu fikirlerin dayanaklar1 Gokalp’in sosyolojisini
olusturmaktadir. Baska bir ifadeyle sosyolojik ¢alismalarin bel kemigini olusturan toplum
ve toplum igin soylenenler Gokalp’in ¢alismalarinin da yoniini ¢izmistir (Tuna, 2015, s.
29). Gokalp bu konulara kafa yordugun i¢in Tiirk sosyolojisinin temsilcisi sayilmaktadir.

Gokalp, Tiirkiye’nin ilk toplumbilimcisidir. Bu yargmin hig siiphesiz saglam dayanaklar
mevcuttur. ilk olarak gercekten ilk toplumbilim boliimiinii Istanbul Dariilfiinunda
igtimaiyat olarak kurmustur. Bdylece, toplumbilime, akademik bir ¢ati altinda mesruiyet
ve kurumsallik kazandirmistir. Bu asamanin 6nemi goz ardi edilemez. Toplum olarak kendi
bilim adamlarini tiretmeye baslamanin, bir bilim dali icin mecburi bir gelisme asamasi
oldugunun herkes farkindadir. Bu asamanin ise gerceklestirilebilecegi tek yer, bir
yiiksekdgrenim kurumudur. Ikincisi ise, Gokalp, Imparatorlugun yikis déneminde,
kurulacak yeni toplum hakkinda ¢ikis yollarini, bati toplumbilim tarafindan gelistirilmis
kavramlart kullanarak izah etmistir (Kongar, 1993, s. 13).

3. ZiYA GOKALP’IN KULTUR VE EGIiTiM ANLAYISI

Gokalp Makaleler | adli ¢alismasinda kiiltiirler milletlere 6zgii niteliklerini korumaktadir.
Kiiltiirler, toplumlara sahsiyetlerini veren, onlarin benligin koruyan, baska milletlerle
arasindaki konumunu tayin eden maddi ve manevi varlik degerlerin biitiiniinii olusturur
(Gokalp, 1976, s. 6). Gokalp’e gore bir kavmin kurumlari ¢agdasi oldugu bir bagka kavimle
benzerlik gosterir. Kurumlar1 arasinda is birligi bu tiirden kavimlere “medeniyet ziimresi
adi1 verilir. Ayrica is birligi igindeki kurumlarin hey’et-i mecmuasina da “Medeniyet” adi
verilir (Gokalp, 1977, s. 13).

Gokalp, doneminde kiiltiir ile medeniyet ile ilgili ¢ikan tartismalar etkisini kaybetmeden
giiniimiize kadar devam etmistir. Kimileri bu durumun Gokalp’in ortaya ¢ikardig1 yapay
bir ayrint1 olarak adlandirirken, baskalar1 ise onun kiiltiir ile medeniyet ayrimini eksik
biraktigini, bu ayrimin net bir bigimde izah edilmesi gerektigini savunmuslardir. Bu
tartismanin Tiirk diisiintirleri tarafindan uzun siire devam edecegi diisiiniilmektedir. Oysaki
farkli bakis agilarimi ileri stirenler bilimsel kriterlerle kisisel fikirlerini ayirabilselerdi bu
mesele daha erken bir zamanda agikliga kavusturulacakti. Kiiltiir ve medeniyet ayrimi
toplumlar icin yalmizca sosyolojik kavram konusu degil, topluma katki sunma
bigimimizdeki isteklerimize tarafsiz destek verme gayretidir (Ozyurt, 2014, s. 189). Ortak
kabul edilen yarg1 toplumun insanlik tarihinden beri hep var oldugu ger¢egidir. Bu anlamda
bu ¢alismanin temel gayesi Gokalp’in fikirlerinin diizenli bir sunumundan ziyade onun
goriislerini konu olarak incelemesi olup fikirlerinin siire¢ icerisinde kaynagimi olusturan
kiiltiir ve medeniyet ayrimimin tahlil edilmesi ile siirlamaktir. Gokalp’in kiiltiir ve
medeniyet ayrimina dair sOylemleri donemlerin siyasi bigimlerine gore farkl
yorumlanmustir. Dolayisiyla Gokalp’in ne sdylediginden ziyade yapmaya c¢alistigi dnem
kazanmustir (Tak, 2015, s. 262). Onun ¢alismalarinda siklikla konu olarak degerlendirdigi
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kiiltiir ve medeniyet kavramlari pek ¢ok diisliniir tarafindan ele alinarak konunun 6nemine
dikkat ¢ekilmistir.

Kiiltir ve medeniyet ayrim1 Batili toplumlar karsisindaki milli kimlik durusumuzu ve
0zellikle medeniyet kavramini bir deger yargisi olarak gérmesi bakimindan Tiirk diistincesi
ve toplum yasami1 bakimindan 6nem tagimaktadir. Bu anlamda kiiltiirimiizdeki eksiklikleri
goriip Batrya yoneldigimiz ve ¢oziim yolunu orada aramaya basladigimiz giinden itibaren
temel sorun oradan alip olmayacagimiz konular ile ilgilidir. Avrupa’dan alip ya da
almayacagimiz konulara dair fikir diizeyindeki tartismalar giiniimiize kadar devam etmistir
(Koseoglu, 2000, s. 220). Medeniyet igerisinde farkls kiiltiirleri barindirdigr igin kltar ile
birbirini tamamlamaktadir.

Birbirilerinden farkli olarak goriinen kiiltiir ve medeniyet kavramlart farkliliktan ziyade
birbirini tamamlayan kavramlardir. Kiiltiire gére daha kapsamli olan medeniyet kavrami
aslinda pek cok kiiltiirii icerisinde barindirmaktadir. Ziya Gokalp, Tiirkeiiliigiin Esaslari
adli ¢alismasinda millet kavrami hakkinda 6nemli tespitlerde bulunmustur. Ona gore,
millet kendisine has bir kaltiir(i olan topluluktur (Gékalp, 1969, s. 8).

Kdltir ve medeniyet ile ilgili tartigmalar tilkemizde son yilarda dikkate deger degisikliklere
ugramustir. Diinyanin her yerinde batililasma diisiincesi egemen olmustur. Ozellikle
milletlesme siirecindeki tlkeler kalkinmak igin batililasmanin 6nemli bi¢imde katki
sunacag diislincesindedirler. Diger tarafta somiiriilen iilkeler ise zoraki bir batililagsma ile
kars1 karsiya kalmaktadirlar. Ancak bu algi 20. yiizyilin ortalarinda iki sekilde degismistir.
[k olarak somiirgecilik bi¢imi degistigi icin sdmiiriilen iilkelerin bagimsizlig1 kavustugu
diisiiniiliir. Ikinci olarak batililasma diisiincesini benimseyen ¢ogu iilke bu kavramin
kalkinma i¢in yeterli giicii saglayamadigi fark edip kendi kiiltiirel degerlerine uyumlu yeni
kalkinma modellerine yonelmiglerdir.

Toplumlarin 6nce kiiltiirleri olusmus ve toplumlar kiiltiirel agidan gelistikce bu gelismeye
bagh olarak siyasi agidan da ilerleyerek giiclii bir devlet insa etmisglerdir. Kiiltiirlerin
gelismesi ve ilerlemesinden dolay1r medeniyetler ortaya ¢ikmistir. Medeniyet, ilk etapta
milli kiiltiirden dogdugu halde, ilerleyen zamanlarda komsu milletlerin medeniyetlerinden
de pek cok unsurlar1 almistir. Oysaki bir toplumun medeniyetinde ¢ok fazla bir ilerleme
goriilmesi zararh olarak degerlendirilmistir. Bu bakimda medeniyet toplumlar i¢in oldukca
Onemli gorulerek zihin benzetmesi yapilmustir. Kiiltiirti giiglii olan fakat medeniyeti zayif
bir millet ile kiiltiirii bozuk ama medeniyeti yiiksek olan baska bir devlet savasa girerse,
kiiltiirii gliclii olan devlet her zaman iistiin gelecektir (Gokalp, s. 73). Ornek verecek olursak
Misirlilar, medeniyete yiikseklerde iken kdilttrleri bozulunca o donemlerde yeni kurulmaya
baslayan fars devleti ise, medeniyete heniiz geri kalmakla birlikte, giiglii bir kiiltiire sahipti.
Bu yiizden Farslar Misirhilar1 yendi. Birkag yiizyil sonra da Iranlilarda durum tersine
doniince Yunanlilara yenildi (Gokalp, s. 73-74). ilk asamada toplum &nce bir kiiltiirel
yapida yogrulur daha sonra medeniyet asamasina geger.

Gokalp toplumlarin i¢ ige gegmesinden kiiltiiriin dogdugunu farkl kiiltiirlerin karigmast ile
medeniyetin olustugunu soéylemistir. O bir medeniyetin farkli pek ¢ok ulusun ortak tiriinii
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oldugunu ifade etmistir. Ona gére medeniyet, bir ulustan baska bir ulusa gegebilir. Ancak
bir millet kendi kiiltiirel dokusunu degistiremez. Bu anlamda medeniyetin, bilim, metot ve
akil yardimryla yayildigi fikri ortaya ¢cikmistir. Kiiltiir toplumlarda ilk olusan 6gelerden biri
olarak goriiliir. Bundan dolay1 bir toplum kiiltiir bakimindan ilerledik¢e siyaset ve dig
diinyaya kars1 da ilerleme gerceklesecektir. Medeniyet kavrami aslinda bir takim diistince
ve uygulama tarzlarinin toplami olarak ifade edilmektedir. Bu anlamda pozitif bilimler
medeniyet kapsamina girmektedirler. Bir medeniyet bircok ulusu kapsayabilir. Diger
yandan her medeniyetin kendine ait bir mantig1 ve yasam alani vardir. Bu 6zelliginden
dolay1 medeniyetler birbirine karigsmazlar. Bir toplumda medeniyetin gelismesini saglayan
filozoflar ve diisiince adamlaridir. Ciinkii bilim ve teknik medeniyeti ortaya g¢ikarir. Oysa
kiiltir duygu ve heyecana dayandigi igin taklit edilemez, medeniyet baskalarindan
alinabilir fakat kiltiir alinamaz (Arslan, 2009, s. 46). Gokalp’in de ifade ettigi gibi
kiiltiirlerin karisimindan medeniyet dogar. Bu bakimdan her toplumun ilk basta kiiltiirleri
vardir. Daha sonralar1 ise bu Kkiiltiirlerin toplaminda medeniyetler dogmustur. Gerek
yasadig1 donem gerekse ilerleyen zamanlarda fikirlerinin etkili oldugu bir baska alan ise
Gokalp’in egitim ile ilgili goriisleridir.

Cumbhuriyet doneminde egitim anlayiginin belirlenmesinde Gokalp’in fikirleri etkili
olmustur. Egitim konusunun énemini deginerek egitim ile ilgili goriisleri yasadigi donemde
etkili olmustur. Onun egitimi olan ilgisi sosyolog kimligiyle baglantilidir (Keklik, 2018, s.
56)

Gokalp, egitimde nicelikten daha ziyade nitelige onem vererek okullarda okutulmasi
gereken pozitif bilimleri yaratici bilimler ve yaratilmig bilimler olarak iki sekilde
smiflandirmigtir. Ona gore yaratict bilimler gercekleri arastirirken faal yontemler
kullanirlar. Alimlerin ruhunda, bu yontemlerin aktif bir bicimde devan ettirilmesine ilmi
hayat olarak adlandirilir. Bu anlamda yaratici ilim, bu ilmi hayatti kapsar. Gokalp bir
toplumun ilerlemesi igin, 6grencilerin bilimsel yontemleri 6grenip hayatta gecirmesini, ilmi
bulus ve kesifler yapabilme giiciine erismesini istemistir. Ona gore eger bir toplum bilimsel
bakis acisina sahip olup, bilim adamlart yetistirebiliyorsa, 6grencilere ezbere dayali, bireye
ve topluma faydasi olmayan seyler 6gretmez. Okullarda sorgulayan, okudugunu idrak
edebilen ve dahasi bunlardan belli bir sonuca ulasan bireylerin yetismesine gayret eder.
Gokalp bu durumu “Miitiin-i siiriihu ezber edenler malumatli olur, fakat alim olmazlar”
(Glingor H. , 1997, s. 67-68) ifadesiyle agiklamistir. Dolayisiyla Gokalp bir toplumda
egitim sistemini nasil olmasi gerektigini agiklamakla kalmamis ayn1 zamanda toplumda
yetisen aydin kesimin de topluma nasil yol gosterecegi konusunda agiklamalarda
bulunmustur.

Metodolojik agidan Gokalp’in sosyolojik goriisleri Durkheim’den etkilenmekle birlikte
hem yo6ntem konusunda hem de Tiirk sosyolojisinin sorunlarina ¢éziim bulma konusunda
kendine has goriis ve diislinceleri benimsemistir. Bu anlamda Gokalp’in kiiltiir ve
medeniyet goriislerinden gelistirdigi iki kiiltiir nazariyesi Durkheim teorisinde yoktur.
Gokalp eserlerinde toplumlarin kiiltlirii yaratigina deginirken, Durkheim toplumlar
medeniyetin koruyucusu ve kaynagi olarak gérmiistiir. Gokalp sosyolojisinde Amerikan
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sosyolojisi anlayist gibi  kiiltiirii  milli, medeniyeti ise uluslararasi olarak
degerlendirmektedir (Tiirkdogan, 1989, s. 13).

Gokalp’in diisiinceleri ve kiiltlir tarihimizdeki 6neminin hakkiyla anlasilabilmesi i¢in, o
donemde meydana gelen fikir hareketlerini birkag ctimle ile ifade etmekte yarar vardir.
Doénemin toplumsal dinamiklerine bakildiginda Osmanli Devleti, II. Viyana bozgunundan
sonra, siirekli olarak bir gerileme donemine girmis oldugu icin, devleti diistiigli bu
durumdan kurtarmak ve ona eski gii¢ ve kudretini kazandirabilmek adina ¢esitli arayislara
basvurulmustur. Islahat hareketleri bunlarin en énemlilerindendir. Bagvurulan tedbirlerden
biri de memleket aydinlarini ve devleti olusturan unsurlari, belirli temel fikirler etrafinda
toplayip korumakti., II. Mesrutiyet’ten sonra, Tiirk diisliniirlerin ele aldigi temel sorun
farkli etnik unsurlardan olugan Osmanli Devleti’'nde yasanan sorunlara yol gosterecek
siyasi ideolojinin igerigi olmustur. Bu bakimda Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik gibi
fikir akimlar1 ortaya ¢ikmistir. Bu akimlardan her birinin giiglii savunuculari olmustur
(Korkmaz, 1989, s. 25-26).

Butiin izahlar gergevesinde diisiiniildiigiinde Gokalp’in yasadigi donemde ilk etapta Fransiz
kdiltiir karsilig1 (hars) kelimesini Arapgadan karsilayarak kullansa da Tiirk edebiyatinda bu
ifade tutunamamuistir. Son yillarda kullanilmaya ¢alisilan “ekin” de ayni akibete maruz
kalmistir (Tiirkdogan, 1989, s. 13). Bir yandan iilkeyi kurtarma miicadelesi verilirken ayni
zamanda toplumun i¢inde bulundugu kiiltiirel bunalim ve bu bunalima care arayislari
devam ettirilmigtir. Bu bakimda Gokalp kiiltiir ve fikir tarihimizin ingasinda adeta bir
mimar konumunu istlenmistir. Bundan o&tiirii her toplumda oldugu gibi bizim
toplumumuzda da Gokalp bir aydin olarak topluma 151k tutmus ve toplumu ilerletmistir. O,
temelde Osmanli zihniyetinin ve Osmanli gelenek ve goreneklerinin degismesini istemistir.
Onun, bu anlamdaki goriislerini $0yle izah etmek miimkiindiir:

Gokalp Osmanlicilik diisiincesinin Osmanli Devleti’ne zarar verdigini iddia etmistir.
Ozellikle dil konusunda olumsuz elestirilerde bulunmustur. Ona gére Osmanlicada Arapca
kavramlarimin bulunmasi Tiirkgeyi olumsuz etkilemistir. o ayn1 zamanda Osmanli Devleti
biinyesinde bulunan diger milletlerin kendi milli suurlarina eristigi ancak Tiirklerin kendi
milli benliklerini kaybettiklerini savunmustur. Gokalp’e gére Osmanli Devleti iginde Arap
Arapligini, Rum Rumlugunu, Yahudi Yahudiligini korumustu. Fakat Tiirk Turkliigiinii
inkar edecek kadar benliginden uzaklagsmistir. Bu anlamda Gokalp ilk olarak Tirk dilini
yabanci kurallardan, yani Arap ve Acem etkisinden kurtarmak, Tiirk dilini halka indirerek
sadelestirilmesi gerektigini ifade etmistir. Bunun i¢cin de Arap ve Acem kurallarim
literatiirden ¢ikartilarak Tiirk gramerini hakim kilmak gerektigini sdylemistir. Halkin
konusma dili kullanilarak dil sadelestirilmelidir. Siirde aruz vezni terk edilerek, Turk
dilinin kendi vezni olan hece veznine gecilmelidir (Vakkasoglu, 1984, s. 40).

Gokalp halka dogru yonelen bir hareket ortaya ¢ikarmak i¢in milli bir dil anlayis1 istemistir.
O, dilde yarattigi ¢igir bakimindan miispet goriiyor. Yani kisacasi Osmanli diisiince
gelenegi halk ugruna degistirmeye ¢alismak ¢i1gir1 bir defa yikmay1 gorsiin, yerine konacak
sey Oonemli degildir (Vakkasoglu, 1984, s. 40-41). Gokalp bu ifadelerden de anlasildig
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tizere her alanda kendi milli degerlerimize donmeyi savunmustur. O toplumu dilde,
kiiltiirde, sanatta, edebiyatta, milli olmaya ¢cagirmistir. Bu acidan da halka dogru ifadesini
kullanmustir.

Gokalp milli kiiltiiriin sadece halkta var oldugunu aydinlarin, fikir adamlarinin egitim
seviyeleri yiiksek oldugunu ve onlar halktan ayrildigini ifade etmistir. Bunlar ayni1 zamanda
medeniyete de sahiptirler. Gokalp’in tezhip diisiincesi, bize onun halka dogru sdylemlerini
amimsatmaktadir. Gokalp Istanbul’da Halka dogru adli yayinladigi bir dergide segkinlerin
halktan milli kiiltirii almak ve halka medeniyet gotiirmeleri i¢in halka dogru gitmesi
gerektigini ifade etmistir.

Milli kiiltiiriin  kuralarina baghi kalmak kosuluyla, medeniyet unsurlarinin halka
yayilmasinda miiessir bir rol oynamaktadir. O halde kiiltiir ve medeniyet ayrimi, Gokalp
sosyolojisinde bir ikili yap1 degil, tersine, tehzib aracilig1 ile karsilikli iliski konumundadir.
Bu iliski, kalici bir ¢6ziim olusturdugu miiddetce saglikli olabilir, aksi takdirde, sosyolojik
tabiriyle cemiyette yabancilagsma yani normlarin bozulmasi olarak ifade edilen sosyal
patolojik vakalarla olusabilir (Tiirkdogan, 1989, s. 16). Gokalp yurt disinda egitim goren
aydmlarimiz i¢i halka dogru kavramimi kullanmistir. Bununla beraber Halka dogru adl
yaymladig1 bir dergide aydinlarin halkla biitiinlesmeleri gerektigini ifade etmistir. Cilinki
0, halki toplumun kiiltiirel yapisini igerisinde barindiran milli bir hazine olarak gdrmiistiir.
Bu bakimda ona gore halk aydin olarak kabul edilen kesimlere kiiltiirii 0gretmeli,
aydinlarda halka medeniyet gotiirmelidirler.

Gokalp egitim-6gretimi bir pargadan ziyada bir biitiin olarak degerlendirmistir. Bu
bakimdan bu biitiinliik igerisinde de din egitimine de biiyiik bir ehemmiyet vermistir.
Gokalp’in din egitim ve dgretimi hakkindaki ifadeleri, biiyiik dl¢iide onun din hakkindaki
fikirlerine dayanmaktadir. Fakat Gokalp’in ¢aligmalari incelenildiginde, bu ¢aligsmalarda
dine dair boliimlere ¢okga yer verildigi goriilmistiir. Bu durumu bir bakima savundugu
sosyolojik ekoliin bir geregi olarak kabul etmek de olasidir. Bu bakimdan kiiltiirii “millet
denilen ziimrede tezahiir eden bagliligin biitliinii” olarak 1slah etme, diizeltme, diizenleme,
ayiklama, saflastirma ve se¢me gibi kavramlar1 akla getirebilir. Burada, Goékalp’in
kullandig1 tezhibin karsiligi “eclectiq” (se¢ici) anlaminda olsa gerekir. Tehzip, milli
degerlerle milletleraras1 degerler arasinda segici bir fiili ortaya koymaktadir (Tiirkdogan,
1989, s. 16). Gokalp, dini kiltiriin 6nemli bir pargasi olarak ele almakta, kiiltiir kavraminin
tanimindan baska bir sey olmayan deger hiikiimlerinin nitelendirilmesinde, dini duygunun
bir yansimasini isareti olan mukkades methumunu birinci sirada ele almaktadir. Bu durum
da Gokalp’in genel egitim profili iginde din egitimine verdigi degeri gostermektedir
(Gingor H. , 1997, s. 69).

4. SONUC

Birey ve toplumlar sosyo-kiiltiirel bir biitiinliik icerisinde yasarlar. Bir biitiin icerisinde
toplumlarin ele alinmasi Parsons, Sorokin gibi pek ¢ok sosyologun ilgi konusu olmustur.
Toplumsal biitiinliiglin temelini ise egitim ve kiiltiir olusturmaktadir. Bu baglamiyla tarih
stire¢ icerisinde egitim ve kiiltiir siirekli olarak birbiriyle i¢ ice olmustur. Tiirkiye nin
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diislince ustalarindan olan Ziya Gokalp, basta kiiltiir olmak iizere egitim, uygarlik, aydinlar
ve benzeri konularinda 6nemli degerlendirmelerde bulunmustur.

Tiirkiye’nin ilk toplumbilimcisi olan Gokalp, Tiirkiye nin sosyolojik diisiince geleneginde
0zel bir yere sahiptir. Tiirkiye’de sosyolojinin temellerinin atilmasinda, yerlesmesinde ve
yesermesinde emegi biiyliktiir. Onun goriis ve tespitleri lizerinde yapilan yorum ve yeni
calismalar bu alant zengin kilmistir. Gokalp’in Tiirk tarihine ve toplum yapisina
yonelmesiyle, Tiirk sosyoloji aragtirmalarinda tarihi boyut iizerinde mercek tutmasina yol
acacaktir. Bunun yaninda Gokalp’in milli sosyoloji fikri bir taraftan Tiirk toplum ve tarihini
anlamada, problemlere ¢6ziim getirmede yol gosterirken, diger taraftan giindelik
problemlerden bir digeri olan bati medeniyetiyle etkilesimimizde karsilagilan problemler
cercevesinde, yeniden degerlendirmeden yana bir gorev yiiklendigi anlagilmaktadir.

Gokalp’in kiiltiir ve egitim anlayis1 Tiirk sosyolojisini etkilemis ve Gokalp, Emile
Durkheim’in etkisinde kalarak Tiirkiye’nin sosyolojik gelenegine kiiltiir ve egitim
konularmin muhtevalarini da bir araya getirerek modernlesme siirecinde milli degerlerin
gelistirilmesi ve korunmasini savunmustur. Hars ve medeniyet konusunda yapmis oldugu
analiz, toplum olarak kimligimizi yitirmeden modernlesebilecegi diisiincesini ileri siirmiis
bir sosyologdur. Egitimi de kiiltiir ve hars konusuyla i¢sellestiren Gokalp, aydinlarin Batida
almis oldugu egitim ile iilkemize uygarligi getirmeleri ve halktan da kiiltiirii almalari
noktasinda aydin ile halkin karsilikli etkilesimine vurgu yapmistir. Egitimin Tiirkiye nin
toplum yapisindaki O6nemine vurgu yapan Gokalp, Cumhuriyet donemindeki egitim
politikalaria yon vererek milli egitimin sisteminin yesermesinde biiyiik bir paya sahip
olmustur.

Tiirk Sosyolojik Diisiince Geleneginde Ziya Gokalp in Egitim ve Kiiltiir Anlayigi adli bu
calismanin toplumsal gercegimizi anlamamiz noktasinda katki saglamasinin yaninda;
Gokalp’i ve Tiirkiye nin sosyolojisi deyince akla gelen teorisyenlerimizi tekrar okumaya
ve onlar Gizerinde kafa yormaya vesile olur.

Arastirma ve Yaymn Etigi Beyam

Makalenin tiim siireclerinde Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
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