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ERKEN MODERN DONEM USKUDAR’INDA MA’MUR
MAHALLELER: BiR CELVETI ASITANESININ

KENTSEL-MEKANSAL GELISIMDEKI ROLU

MA’MUR QUARTERS IN EARLY MODERN USKUDAR: THE ROLE OF A
CELVETI ASITANE IN URBAN-SPATIAL DEVELOPMENT
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Sorumlu Yazar

Oz

Osmanli toplum ve siyasi hayatinda tasavvufi yapilar iktisadi ve sosyal baglamda
destekleyen ana yapilardan biri vakif kurumudur. Bu ¢alismada s6z konusu iligkiyi ortaya
cikarmak i¢in bir vaka ¢aligmasi olarak Aziz Mahmad Hiidayi vakfi incelenmektedir. Celvetiyye
tarikatinin kurucusu Aziz Mahmud Hiidayi (1541-1628), vakfin1 Uskiidar’da kurarak onu
Istanbul’un Anadolu yakasmin kentsel ve dini manzarasin sekillendiren 6nemli bir manevi,
sosyal ve ekonomik merkez haline getirdi. Vakif senetleri, ser’iyye sicilleri, miilk envanterleri
ve muhasebe defterleri kullanilarak hazirlanan bu ¢alisma, vakfin mali yapisini ve onu siirdiiren
gelisen aglarini irdelemektedir. Hiidayi vakfinin iradat ve akarati, gelir akiglari- gayrimenkul,
kirsal tarim arazileri, ditkkkanlar, hamamlar ve kiralik miilkler- siirdiiriilebilirligi saglamak igin
dikkatlice cesitlendirilmistir. Hesap kayitlarinin ayrintili analizi, vakfin portfoyiinii degisen
ekonomik kosullara, yanginlara ve 17. yiizyildaki enflasyonist baskilara yanit verecek sekilde
uyarlama kapasitesini gostermektedir. Ekonomik iglevinin 6tesinde, Hiidayi vakfinin arsiv
kayitlari, yerel 6tesi bir Sufi aginin kurumsal omurgasi olarak vakfin roliinii vurgulamaktadir.
HiidAyi’nin manevi liderligi altindaki Celvetiyye tarikati, etkisini Uskiidar’in 6tesine tastyarak
Bursa, Tokat ve Kastamonu gibi Anadolu kentlerinde bagli tekkeler kurmustur. Vakfiye suretleri
ve istidalar, miiritlerin ve bolgesel seckinlerin arazi veya gelir getiren miilkler bagiglayarak
vakfin genislemesine nasil katkida bulunduklarin1 ve boylece uzak topluluklari ortak bir
manevi ve ekonomik g¢ergeveye nasil bagladiklarini gostermektedir. Vakfin gelir analizi, bu
aglarin toplumsal bilesimine dair giiglii veriler saglamaktadir. Kadinlar, 6zellikle zengin kadin
patronlar ve Hiidayi’nin c¢evresi, ser’iyye sicillerinde tali vakiflarin kurucular1 olarak goriiniir
ve bu da sufi temelli hayirseverlik uygulamalarmin kapsayiciligini gosterir. Yillik harcama
kayitlari, Hidayl vakfinin imaretleri, medreseleri, derviglerin ve &grencilerin maaglarini
nasil destekledigini, manevi yagamin giinliik ritmini ve kentsel refahi nasil stirdiirdiigiinii
aydinlatir. Aziz Mahmid Hiidayil vakfin1 esas olarak vakfiye kayitlari lizerinden inceleyen
calisma, vakfi dindarlik, yonetim ve kentsel gelisim baglaminda ele almaktadir. Vakif kayitlart
sadece ekonomik yapiy1 gostermemekte, manevi otoritenin dolasimimi ve Istanbul’un kentsel
smirlarini asan kalic1 sosyo-dini aglari olusumunu ve sufi hareketlerin etki haritasini da gozler
oniine sermektedir.
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Abstract

In the classical Ottoman era, Sufi networks and foundation institutions appeared as
two main structures supporting each other. In this study, Aziz Mahmud Hudayi foundation
is examined as a case study to reveal this relationship. Aziz Mahmud Hiidayi (1541-1628),
the founder of the Celvetiyye order, established his foundation in Uskiidar, turning it into an
important spiritual, social and economic centre that shaped the urban and religious landscape
of the Anatolian side of Istanbul. This study examines the foundation’s financial structure and
the developing networks that sustain it through foundation deeds, sharia records, property
inventories and accounting books. The income and benefits of the Hiidayi foundation — real
estate, rural farmland, shops, baths and rental properties — have been carefully diversified to
ensure sustainability. Detailed analysis of the account records demonstrates the waqf’s capacity
to adapt its revenue streams to respond to changing economic conditions, fires, and inflationary
pressures in the seventeenth century. Beyond its economic function, the archival records of
the Hudayi waqf highlight its role as the institutional backbone of a translocal Sufi network.
Beyond its economic function, the archival records of the Hiidayi foundation highlight its role
as the institutional backbone of a trans-local Sufi network. Under Hiidayi’s spiritual leadership,
the Celvetiyye order expanded its influence beyond Uskiidar, establishing affiliated lodges in
Anatolian cities such as Bursa, Tokat, and Kastamonu. Copies of the endowment deeds and
petitions show how disciples and regional elites contributed to the expansion of the endowment
by donating land or income-generating properties, thus binding distant communities into a
common spiritual and economic framework. Analysis of the foundation’s income provides
powerful data on the social composition of these networks. Women, especially wealthy female
patrons and Hiidayi ’s circle, appear in the sharia records as founders of subsidiary foundations,
indicating the comprehensiveness of Sufi-based philanthropic practices. Annual expenditure
records illuminate how the Hiidayi foundation supported soup kitchens, madrasahs, and salaries
for dervishes and students, maintaining the daily rhythm of spiritual life and urban welfare. The
study, which mainly examines the foundation of Aziz Mahmud Hudayi through the foundation
deed records, examines the foundation in the context of piety, administration and urban
development. The foundation records do not only show the economic structure but also reveal
the circulation of spiritual authority and the formation of permanent socio-religious networks
that transcend the urban boundaries of Istanbul and the influence map of Sufi movements.

Key Words: Waqf of Aziz Mahmiid Hiidayi, Sufi networks, Wagqf institution, Classical
Ottoman period

Giris

Osmanli klasik caginda Sufi tarikatlari ile vakif kurumu, birbirini besleyen
ve destekleyen iki temel yapi olarak ortaya cikmistir (Giiner Ziilfikar, 2022, 181-
207; Baer, 1997, 264-297; Altinyildiz, 2007, 281-305; Hofer, 2021, 58-80; Lifchez,
1992). Celvetiyye tarikatinin kurucusu olan Aziz Mahmud Hidayi (1541-1628),
1590’larin sonunda Uskiidar’da kendi dergahimi ve kiilliyesini insa ederek burada
irsad faaliyetlerine baslamis ve kisa siirede bir vakif tesis etmistir (Tansel, 1967,
5). Hiidayi’nin Uskiidar’da kurdugu vakif, Osmanli payitahtinin Anadolu yakasinin
kentsel ve dini manzarasini sekillendiren dnemli bir manevi, sosyal ve ekonomik
merkez haline gelmistir (Curry, 2010, 265, Tansel, 1967, 4-5). Nitekim Sultan I.
Ahmed’in de destegiyle Uskiidar’da genis araziler ve imkanlar Hiidayi’ye tahsis
edilmis, o da bu kaynaklar1 vakif ¢atis1 altinda kurumsallastirarak semtin imarinda rol
almistir (Y1ilmaz, 1991, 338-340; Yilmaz, 2021, 35-41; Tanman, 1991, 340-343; Baer,
2008, 72). Hiidayi Vakfi’nin kurulusu ve gelisimi, Sufi tarikatlarin kurumsallagsmasinda
vakif geleneginin merkezi bir yer tuttugunun giiclii 6rneklerindendir. Hiidayi, vakfi
vasitastyla Uskiidar’da cami, zaviye, tiirbe, imaret ve mektep gibi yapilari ihtiva
eden bir kiilliye olugturmus; boylece tarikatinin merkezini kalici bir kurumsal yapiya
kavusturmustur. Celvetiyye tarikatinin kurumsal yapisi, bu vakif sayesinde merkez-
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cevre iligkileriyle genislemistir (Y1lmaz, 2021, 246-248). Hiidayi’nin manevi liderligi
altinda Celvetiyye, etkisini Uskiidar’mn &tesine tasiyarak Anadolu’nun ve Rumeli’nin
cesitli kentlerinde bagli tekkeler kurmus ve halifeler yetistirmistir (BOA., C.EV.,
401/20301, 20 Cemadiyelevvel 1201/10 Mart 1787; C.EV., 305/15541, 17 Sevval
1229/2 Ekim 1814). Vakfiye kayitlart ve padisaha sunulan istidalar, Hiidayi’nin
miiritleri ile bélgesel esrafin vakfa arazi veya gelir getiren miilkler bagislamak suretiyle
vakfi bilyilitmeye katkida bulunduklarini gosterir; boylece uzak sehirlerdeki topluluklar
bile ortak bir manevi ve ekonomik ¢ergeveye baglanmistir. Aziz Mahmud Hiidayi’nin
tarikat aginin siirekliligi, vakif kurumunun sagladigi maddi temel sayesinde miimkiin
olmus, vakif adeta Celvetiyye tarikatinin kurumsal omurgasi olarak islev gdrmiistiir
(BOA, EV.d., Defter Nr. 14381, 11 Recep 1267/12 Mayis 1851).

Hiidayi, 1602 yilindan itibaren Oliimiine dek vakfina dair bircok vakfiye
diizenleyerek vakfin mal varligini ve hizmet alanlarini genisletmistir. Arsiv belgelerine
gore Hiiday1’nin kurdugu vakiflara ait alt1 ayr1 vakfiye defteri mevcut olup 1602-1628
arasinda yazilmig toplam on bir vakfiye metni igermektedir. Bu vakfiyeler, vakfin
gelir kaynaklarini, harcama kalemlerini, yonetim seklini ve Uskiidar’mn gelisiminde
kiilliyenin roliinii ayrintili bigimde ortaya koyar (VGMA, Defter No: 611, Sayfa: 184-
188, Sira: 139; VGMA, Defter No: 733, Sayfa: 142-145, Swra: 121; VGMA, Defter
No: 743, Sayfa: 312-315, Sira: 286; VGMA, Defter No: 741, Sayfa: 351-356; VGMA,
Defter No: 624, Sayfa: 195, Sira: 139-140; VGMA, Defter No: 596).

Klasik Osmanli doneminde, Sufi aglari ve vakif sistemi, kentsel biiylimenin
birbirini gii¢lendiren itici kuvvetleri olarak ortaya ¢ikti. Bu sinerji, dini vakiflar ile
kiilliyelerin mimari dokuyu sekillendirdigi Istanbul’'un Asya yakasindaki tarihi
banliyésii olan Uskiidar’da en belirgin sekilde goriilmektedir. (Arcak 2004, 18).
1453°te Osmanhlarin Istanbul’un fethinden sonra Uskiidar, seyrek niifuslu bir kdyden,
Anadolu’ya giden yollarin baglangi¢ noktasi olan hareketli bir banliyd merkezi ve
ulasim kavsagmna doniistii (Konyali 1976, 112; Arslan 2022, 58). Imparatorluk
baskentine bakan stratejik konumu, Uskiidar’s Osmanli elitlerinin bilhassa hanim
sultanlarin kiilliyeleri, hayirseverlik kompleksleri icin tercih edilen bir yer haline
getirdi (Necipoglu 2005, 305; Arcak 2004, 25).

16. yiizyilda Uskiidar’m miitevazi bir kasabadan abidevi bir bdlgeye doniisiimii,
biiyiik 6lgiide hanim sultanlarin banilik faaliyetleri ve insa ettirdikleri kiilliyeler
sayesinde gergeklesmistir (Arslan 2022, 58). Hanedan kadinlarinin mimari hamilik
i¢in Uskiidar’1 se¢meleri tesadiifi olmayip, buray1 baskentin Anadolu yakasindaki
prestijli giris kapisina déniistiirme arzusunun bir sonucudur (Arcak 2004, 25). Ozellikle
Kanuni Sultan Siileyman déneminde Mihrimah Sultan Kiilliyesi, iskele meydanini
tanimlayarak buranin deniz cephesini sekillendirmis, yiizyilin ikinci yarisinda ise
II. Selim’in esi Nurbanu Sultan’mn insa ettirdigi Atik Valide Kiilliyesi, yerlesimi i¢
bolgelere, Toptast sirtlarima dogru genisleterek kentsel dokuyu biiyilitmiistiir (Arcak
2004, 75). Bu Hanim Sultan/Valide Sultan kiilliyeleri, ibadet mekan1 olmanin 6tesinde
cevresinde yeni mahallelerin kurulmasini saglayan, niifusu ve ticareti bolgeye ceken
birer ¢ekim merkezi islevi gdrmiistiir (Giiler 2008, 42). Dolayisiyla Uskiidar’in
topografyasindaki bu planli gelisim, hanim sultanlarin vakif eserleri iizerinden
izlenebilen bilingli bir sehirlesme politikasinin triintidiir (Arslan 2022, 234).

Uskiidar’1 16. yiizy1lin ikinci yarisinda Mihrimah ve Atik Valide Sultan (Nurbanu
Sultan) kiilliyeleri ile degisen ¢ehresi ve topografyasinaa (Giiler 2008, 42; Arcak 2004,
75) Aziz Mahmud Hiidayi Kiilliyesi manevi ve sivil bir merkez olarak 17. yiizyilda
dahil oldu (Karabacak 2023, 2-3). Aziz Mahmud Hiiday1, 1600°1ii yillarda dort sultana
manevi danigmanlik yapti ve her biri siyasi ¢alkantili donemlerde Bogaz’1 gegerek
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onun tekkesine danigmaya geldi. Sarayin himayesi ve halkin bagliligi, Hiidayi ’nin
vakfina olaganiistli bir niifuz kazandird1 (Yilmaz, 2021, 38-49). Sonraki iki yiizyil
boyunca Aziz Mahmud Hiidayi Kiilliyesi, Uskiidar’in gelisiminin dini, mekansal
ve sivil katalizorii olarak islev gorerek mahallenin bilylimesini sekillendirdi, altyap1
iyilestirmelerine yon verdi ve kalic1 bir refah ag1 sagladi.

Bu ¢aligma, 16. ve 18. yiizyillar arasinda Hiiday1 Kiilliyesi’nin mimari bilesenleri,
islevleri, vakfiye hiikiimleri ve hayirseverlik faaliyetleri hakkinda ayrintili bilgi
vererek, bu kiilliyenin ¢evre mahalleleri, yollari, gesmeleri ve ticareti nasil etkiledigini
degerlendirmeyi hedeflemektedir. Aziz Mahmud Hiidayi Kiilliyesi, Uskiidar’in
doniisimiinde kalict bir manevi merkez ve sosyo-mekansal katalizor olarak
degerlendirilmektedir. Calisma, vakfiye kayitlart ve arsiv belgeleri gercevesinde,
kiilliyenin etki alanin1 yeniden insa etmeyi hedeflemektedir. Ayrica bir Sufi tekkesinin
ve vakfinin kentsel bilylimeyi nasil destekleyebildigini agiklayarak, Osmanli sehir
ingas1 ve dindarlik ile sehirciligin i¢ i¢ce ge¢mis rollerinin daha genis bir sekilde
anlasilmasina katkida bulunmay1 amaglamaktadir.

Kavramsal Cerceve

Vakif, hayirseverlik veya dindarlik amagly, sliresiz olarak bagislanan miilk anlamina
gelir. Yasal olarak, vakif miilkleri bir kez bagislandiktan sonra satilamaz veya miras
birakilamaz; gelirleri cami, okul, hastane, ¢cesme gibi kamu yararina olan amaglar
icin kullanilir. Vakiflar, hayirseverlik yoluyla temel hizmetler sunarak ve topluluklari
birbirine baglayarak Osmanli sehirciliginin temelini olusturmustur (Barnes 1986, 42;
Necipoglu 2005, 134). Bir arastirmada belirtildigi gibi, vakiflar toplumun maddi ve
manevi ihtiyaglarini karsilayan kurumlar olarak sosyal refah ve kiiltiirel yasamda aktif
bir rol oynamigtir. Osmanli yonetiminde vakif kurmak, prestij ve bir dl¢lide 6zerklik
de sagliyordu. Her vakif bir miitevelli tarafindan yonetiliyordu ve miitevelliye haklar
— tevliyet — genellikle miras yoluyla geciyordu veya vakif senedine gore kurucunun
torunlarina veriliyordu (Yediyildiz, 1981, 219-223; Yediyildiz 2003, 25; Baer,
1997, 264-268; Hoexter, 1998, 123-128; Singer, 2002, 1-5). Nitekim Aziz Mahmud
Hudayi’nin vakfiyesinde, vakfin evladiyelik niteligi agik bicimde giivence altina
almmustir. Buna gére Hiidayi hayatta oldugu miiddetce, Uskiidar’daki camide imam,
hatip ve ayn1 zamanda vakfin miitevellisi (yoneticisi) olarak gérev yapacaktir. Onun
vefatindan sonra imamet ve hitabet gorevleri, “inkirazlarina (soyun tiikenmesine)
kadar” sirasiyla Hiidayi’nin erkek ¢ocuklarina ve onlarin nesillerine, batnen ba‘de
batnin/nesil nesil, intikal edecektir. Tevliyet, ziikkiir ve inasdan, en chil, en liyakatli
olan kisiye birakilmakta, bu yol da yine nesiller boyunca siirdiiriilmek iizere sart
kosulmaktadir. Vakfiyede ayrica, vakiflailgili diger dini gdrev ve hizmetlerin
Hiidayi’nin yoluna bagli, tarikatina mensup salih kimselere/siileha tahsis edilecegi
belirtilir. Eger bir giin Hiidayi’nin nesli tamamen tiikenirse, tevliyet gorevinin de
ayn1 sekilde bu siileha ziimresine gegecegi hilkkme baglanir. Boylece vakfiye, ailenin
kusaklar arasi mirasi konumunu ve Celvetiyye tarikat ¢evresinin manevi otoritesini
kurumsal olarak giivenceye alan karma bir model ortaya koymaktadir (VGMA, Defter
No: 18, 1091/1680, s. 1).

Vakiflar, tasarimi geregi, gelir getiren miilkler/akarat-diikkanlar, giftlikler,
carsilar, degirmenler veya hamamlar gibi — araciligryla gelir elde eder ve bu gelirler
hayir islerinin siirdiiriilmesini saglar. Vakfin akaratinin ¢esitlendirilmesi, dayaniklilik
icin hayati onem tasiyordu. Hiidayi’nin vakfi, yanginlar veya enflasyon gibi
durumlarda bile uzun vadeli siirdiiriilebilirligi saglamak igin dikkatlice dengelenerek
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gayrimenkuller, kirsal araziler, diikkanlar, hamam ve diger miilklerden kira ve dsiir
geliri elde ediyordu (VGMA, 611 numarali Miicedded 26 Anadolu Vakfiyesi Defteri,
Aziz Mahmud Hiidayi vakfiyeleri, sira 1, 2, 4, 6, 8, 9, 12). Ozetle, vakif sistemi
Osmanli sivil toplumunun temel taslarindan biriydi, kentsel gelismeyi finanse ediyor
ve bagisci, yonetici ve yararlanicilart hayirseverlik ve hizmetten olugan ahlaki bir
ekonomi i¢inde birbirine bagliyordu.

Kiilliye terimi, bir cami etrafinda yer alan ve dini, egitim, sosyal ve ticari
islevlere hizmet eden c¢esitli yardimci binalardan olusan bir mimari kompleksi ifade
etmektedir. 16. yiizyil’da kiilliye genellikle cami ve miistemilatini1 tanimlar ancak bu
tanimlama alan1 kiilliyelerin kent gelisiminin eksenine oturmasiyla genislemistir. Bir
kiilliye tipik olarak ibadet i¢in cami, egitim i¢in medrese, fakirlere yemek vermek
icin imaret, dariilhadis veya dariissifa, tiirbe kurucu veya dnemli sahsiyetlerin tiirbesi,
kiitiphane, hamam, cars1 veya arasta, han veya kervansaray ve genellikle sebil gibi
yapilari icermektedir. Tiim bunlar vakif gelirleriyle finanse edilmistir (Kuran, 1968,
48; Goodwin, 1971, 122). 16. yiizyllda Mimar Sinan’in tasarladig1 Istanbul ve tasra
kiilliyeleri bu modelin olgun bigimlerini temsil eder. Siileymaniye, Sehzade Mehmed,
Mihrimah Sultan veya Selimiye gibi drneklerde cami, etrafindaki medreseler, imaret,
dartilhadis, dariilkurra, dariissifa, tiirbeler, kiitliphane ve ticari birimler geometrik
bir diizen i¢inde kente yeni bir merkezi odak kazandiracak sekilde yerlestirilmistir
(Necipoglu, 1985, 92-100; Erarslan, 2020, 75-82; Kuban, 2007, 520; Watenpaugh
2004, 124). Boylece kiilliye, yalnizca ibadet mekanlarini degil, egitim ve saglik
kurumlarini, yoksullara yemek dagitan imaretleri ve ¢arsi-arasta dokusunu da vakif
gelirleriyle finanse eden biitiinciil bir sehir ekseni haline gelmistir (Yediyildiz 2003,
28). Vakif gelirlerine dayali bu yap1 gruplari, yeni mahallelerin tesekkiiliinii, yollarin
ve ¢arsilarin yonlenisini ve kentin siluetini belirleyen baslica kentlesme araglari olarak
islev gérmiis, Osmanli sehirlerinde dini mekan ile giindelik hayatin asli hizmetleri
arasinda organik bir siireklilik kurmustur (Necipoglu, 1985, 100-110; Erarslan,
2020, 82-90). Ornegin, Sadrazam Rumi Mehmed Pasa, 1472 yilinda ayazmalariyla
iinlii bir tepenin yamacina Uskiidar’m en eski kiilliyelerinden birini insa ettirmistir.
Cami, medrese, asevi, hamam, kervansaray ve kapali ¢arsidan olusan kompleks ve
cevresinde kisa siirede yeni bir mahalle (Mahalle-i Pasa) olugmustur (Erzincan,
2008, 226; Kuran, 1968, 104-106). Benzer sekilde, 1548’de tamamlanan Mihrimah
Sultan’1n deniz kiyisindaki kiilliyesi, ¢ift minareli bir cami, medrese, sibyan mektebi,
misafirhane, iki kervansaray ve bir imaret ile kiilliyeye ve yakindaki ¢esmelere su
saglayan su kemerlerini ihtiva ediyordu (Kuran, 1975; Arcak 2004, 38).

Bu kiilliyeler, kendi kendine yeten kentsel mikro kozmoslar haline geldi ve niifusu
ceken merkezler oldu. Kiilliyeler, kentsel biiylimeyi optimize etmek i¢in kasitli olarak
yerlestirildi ve sehir i¢i komplekslerle cevresel menzil kiilliyeleri arasinda bilingli
bir ayrim yapildi (Cerasi, 1999, 120). Uskiidar érneginde, Hanim Sultanlarim, Valide
Sultanlarmn kiilliyeleri ve Aziz Mahmud Hiidayi Kiilliyesi biitiinliiklii olarak sehrin
mekansal diizenini sekillendirdi.

Kiilliye’nin kurulmasinin Uskiidar’in arazisini ve kentsel formunu fiziksel ve
islevsel olarak sekillendirme siireci topografyanin degisimini ifade etmektedir.
Watenpaugh’un 16. yiizy1l Halep’i i¢in yaptigi gozlemde de ifade ettigi tizere
kenti Osmanlilagtirmanin baglica usulii topografyayr doniistiirmektir (Watenpaugh,
2004, 27-31). Bu siire¢, mimari ve yerlesim diizeni araciligtyla Osmanli kimliginin
bir sehrin cografyasina kazinmasmi ifade eder (Cerasi, 1999, 41-45). Uskiidar’in
topografyasinin Osmanlilastirilmasi, biiytik kiilliye kompleksleri, 5nemli miithendislik
calismalar1 gerektirmistir. Tepeler insaat i¢in diizlestirilmis veya teraslanmistir ve
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yeni altyapi1 unsurlari, su kanallari, yollar, kopriiler insa edilmistir (Oztaner, 2024,
35-36; Karabacak, 2003, 20-25; Dalgi¢ ve Benian, 2006, 73-76; Bostan, 2012, 365-
366). Uskiidar’m dik yamaglarinda Atik Valide (Nurbanu Sultan) Camii’nin insast,
Mimar Sinan’mn zorlu egimlere uyum saglamasini ve ¢ok sayida teras entegre
etmesini gerektirmistir (Necipoglu, 2005, 280-285; Oztaner, 2024, 57-70; Tanman,
1991, 68-70). Bu projeler, bir dizi mimari unsurdan ibaret degildir. Kiilliye merkezli
inga, mekanin yeniden diizenlenmesini, yeni sillietin cami merkezli belirginlesmesini,
yeni dolasim diizenleri, kompleksi ana yollara baglayan tali yollarin, hatta yeni
meydanlarin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Eskiden bos veya tarim arazisi olan alanlar
senlendirilerek bir ma’mire haline donistiiriilmiistiir (VGMA, Defter no. 1426, s.
1-5; Oztaner, 2024, 120-126; Arslan, 2022, 50-60; Kaynak, 2010, 45-55).

Vakif destekli kiilliye projeleri kelimenin tam anlamiyla sehrin haritasini yeniden
cizmistir. Topografik doniistimil, drenaj, tesviye, su temini gibi fiziksel degisiklikleri
ve mahallelerin, pazarlarin sosyal-mekansal degisiklikleri kapsayan bir kavram olarak
gorityoruz (Kafesgioglu, 2009). Uskiidar’daki her kiilliye, yerlesim alanimi etkili bir
sekilde digsa dogru genisletmis ve ¢ogu zaman sehrin biiylime siirini belirlemistir.
Nitekim yol kenarindaki kiilliyeler, geniglemeyi tesvik etmek ve sehrin kontrollii
sinirlarini belirlemek igin kasith olarak mevcut kentsel smirlarin hemen G&tesine
yerlestirilmistir. Boylece Uskiidar, vakif mimarisi yoluyla topografik déniisiimii
saglanarak bilingli bir kent planlamas1 6rnegi olmustur.

Ma’mire, sozliik anlami itibartyla mireffeh, kiiltiirlii veya yerlesik bir yeri ifade
eder ancak tarihsel baglamda vakif girisimi ile ortaya ¢ikan ve gelisen mahalleleri
tanimlamak i¢in kullanilir. Bu anlamiyla vakif mahallesi, sehir planlamasinin ayr1 bir
birimi ve vakfin mekénsal izdiisiimii olarak goriilebilir (Ulken, 2011; Wolper, 2003).
16. yiizy1lin sonlarinda Uskiidar’da Nurbanu Sultan’in kurdugu Atik Valide vakfi, bu
kavrami somutlastiran ¢arpici bir drnek sunar: Sultan’in kasabanin kirsal kesiminde
bagigladig1 araziler, 1570’lerden 1620’lere kadar asamali bi¢cimde iskan edilerek
Mabhalle-i Ma‘mire adiyla orgiitlenmis; baslangicta dogrudan Atik Valide Kiilliyesi
cevresindeki yerlesim alanini ifade eden bu terim, zamanla vakif idaresi altinda
Uskiidar’daki ilk Rum, Ermeni ve Kipti Hiristiyan mahallelerini de kapsayan genis
bir kentsel birime doniismiistiir (Oztaner, 2024; Akkaya, 2010, s. 49-51). Boylelikle
ma‘mire, yalnizca tugla ve hargtan ibaret bir yap1 grubunu degil, vakfin mali ve idari
ag1 tarafindan tagian yeni bir sehir birimini karsilar hale gelmistir. Nurbanu Sultan’in
Ma‘miire’si, klasik Uskiidar kadilig1 teskilatindan kismen bagimsiz bir miitevelliye
ve gorevliler kadrosuna sahip, fiilen Valide Sultan vakfina dayali bir banliy6 niteligi
tasimaktayd1 (Oztaner, 2024). Bu calismada, Aziz Mahmud Hiidayi Kiilliyesi’nin de
benzer sekilde vakif tarafindan tanimlanan bir mahalle anlaminda ma’mdre olusturup
olusturmadig1 ve Uskiidar’in mevcut mahalle diizeni iizerindeki bicimlendirici etkisi
irdelenecektir.

1. Tarihsel Arka Plan: Uskiidar’in Sehirlesmesi ve Kiilliyeler

Bizans déneminde Chrysopolis ve Scutari adlariyla bilinen ve lojistik bir liman
islevi goren Uskiidar, asil kentsel hiiviyetini ve morfolojik doniisiimiinii Osmanli
hakimiyeti altinda kazanmistir (Akkaya, 2010, 12-15). 1453 sonrasinda Fatih Sultan
Mehmed tarafindan Galata ve Eyiip ile birlikte payitahtin hukuki ve idari statiisiini
tamamlayan Bilad-1 Selase’den biri olarak tanimlanan bolge, Anadolu’ya agilan
stratejik konumuyla kervan ve hac giizergahlarinin baslangig-menzil noktast olmustur
(Inalcik, 1973, 140-142; Arslan, 2022, 35-38). 15. yiizyilin son geyreginde devlet
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eliyle yiiriitiilen imar faaliyetleri, Uskiidar’1 tam tesekkiillii bir menzil kasabasina
dontstiirmeyi hedeflemistir. Bu siirecin en belirgin nirengi noktasi, 1471-72 yillarinda
insa edilen ve Osmanli Uskiidar1’nin ilk kentsel cekirdegini olusturan Rumi Mehmed
Pasa Kiilliyesi’dir (Erzincan, 2008, 228-230; Arcak, 2004, 18; Bostan, 2018). Cami,
medrese, imaret ve hamamdan miitesekkil bu kompleks etrafinda, tahrir kayitlarina
da yansidigi lizere, Mahalle-i Rumi Mehmed Pasa adiyla ilk yerlesik doku tesekkiil
etmistir (Uskiidar Ser’iyye Sicilleri/USS, 46, 983-986/1575-1578, 57a; USS 76,
997-998/1589-1590 54a; Arslan, 2022, 46-50; Barkan & Ayverdi, 1970, 325-326;
Yerasimos, 1998, 124-126). Ayrica II. Mehmed’in Ayasofya Vakfi’na gelir saglamak
amactyla insa ettirdigi bedesten/han ile desteklenen kiy1 seridi, 1500°1i yillara
gelindiginde Uskiidar’in kdy karakterinden styrilarak iskele, carst ve ibadethane
merkezli bir sehir alanina dontigmesini saglamistir (Faroghi, 1994, 85-88; Kaynak,
2010, 40-42; Ayverdi, 1973: 450-455).

16. yiizyil, Uskiidar’in hizla genisledigi, periferik bir yerlesimden imparatorluk
vizyonunun sahnelendigi anitsal bir merkeze doniistiigli donemdir. Bu doniistimiin itici
giicil, siiphesiz ki hanedan hanimlarinin mimari patronajidir. Leslie Peirce’in Harem-i
Hiimayun iktidarinin mekénsal tezahiirii olarak yorumladigi bu siiregte Uskiidar,
Osmanli cografyasinda hanim sultanlar tarafindan insa ettirilen anitsal kiilliyelerin
en yogunlastig1 bolge olmustur (Peirce, 1993, 200-205; Arcak, 2004, 9). Bu siirecin
dontim noktalarindan biri, 1547-1548’de Kantini Sultan Siileyman’in kizt Mihrimah
Sultan’in Mimar Sinan’a Uskiidar sahilinde insa ettirdigi biiyiik cami kiilliyesidir
(Necipoglu, 2005, 278; Kayaalp, 2018, 78—80). Mihrimah Sultan Kiilliyesi, ¢ift
minareli cami, medrese ve sibyan mektebinin yant sira giinde iki 6glin yemek dagitan
bir imaret, seyyahlar icin iki biliyiik kervansaray ve uzak bir kaynaktan sarniglara
ve ¢esmelere su tasiyan hat ile klasik bir imparatorluk kiilliyesi 6l¢egine ulasmis,
boéylece hem ibadet hem de gecis ve ikmal noktasi olarak sahil seridini yeniden
tanimlamistir (Necipoglu, 2005, 305; Kayaalp, 2018, 78-80; Yerasimos, 1998, 128).
Kiilliye, kentsel ¢gekim merkezi olusturarak ¢evresinde Mahalle-i Cami-i Sultaniyye
adiyla kayda gegen yeni bir yerlesim biriminin dogmasina yol agmstir (Oztaner,
2024: 110-112; Arslan, 2022: 145-148). 937/1530 tarihli icmal tahririnde (BOA, TT.d
438) nefs-i Uskiidar’da heniiz bu isimde bir mahalle bulunmazken, Kanuni devrinin
sonlarina tarihlenen mufassal tahrirde (BOA, TT.d 436) “Cami-i Sultaniyye”nin artik
nefs-i Uskiidar’daki on sekiz mahalleden biri olarak kaydedilmesi, kiilliyenin fiilen
yeni bir mahalle dl¢geginde yerlesim halkasi yarattigint gostermektedir (Arslan, 2022,
203-210; BOA, TT.d 438; BOA, TT.d 436). 1547-1551 yillarim1 kapsayan Uskiidar
Ser‘iyye Sicilleri 15 No.lu defterde (USS 15), Mihrimah Sultan Camii etrafindaki
yerlesimin “Mahalle-i Céami-i Sultaniyye” ve zamanla Yeni Mahalle seklinde
anilmaya baslamasi, kiilliyenin topografya ile sosyal dokuyu birlikte doniistiiren bir
odak noktas1 haline geldigini teyit eder (USS 15, 150b/4; Bostan, 2019, 118-120).

1530 tarihli icmal tahriri, nefs-i Uskiidar kasabasindaki mahalleleri Rumi Mehmed
Pasa, Giilfem Hatun, Davud Pasa gibi erken donem banilerin adlar1 etrafinda sekillenen
cekirdek bir yerlesim biitiinii olarak kaydederken, Mihrimah Sultan Kiilliyesi
oncesinde hem mahalle sayisinin hem de niifusun sinirli oldugunu gostermektedir
(Arslan, 2022, 129-132; BOA, TT.d 438, 793). 1560’11 yillarin basinda diizenlenen
mufassal tahrirde ise (BOA, TT.d 436) nefs-i Uskiidar’da mahalle sayisinin on sekize
yiikseldigi, bunlar arasinda Cami-i Sultaniyye ile Salacak ve Kefce gibi yeni kiy1
ve yama¢ mahallelerinin de yer aldig1 gortilmektedir (Arslan, 2022, 205-210; BOA,
TT.d 436, 378-393). Arslan, BOA TT.d 436°daki 903 hane ve 276 miicerred kayd1
iizerinden, vergi dis1 ziimreler ve Barkan’in ortalama hane buyiikliigii katsayisini da
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dikkate alarak, nefs-i Uskiidar niifusunun 1560’lar itibaryla yaklasik 2.500 kisiye
ulastigini hesaplar (Arslan, 2022, 207-210). Bostan’in ayni defter ve nahiyeye bagh
koy kayitlart {izerinden yaptig1 degerlendirme, kdylerle birlikte Uskiidar nahiyesi
toplam niifusunun 16. yiizy1l ortalarinda 4.500 civarinda seyrettigini gostermekte ve
kasaba ile kirsal alan arasindaki 6l¢ek farkini vurgulamaktadir (Bostan, 2009, 366—
369; Bostan, 2019, 121-129; BOA, TT.d 436).

Boylece Mihrimah Sultan Kiilliyesi, yalnizca yeni bir ibadet ve hayir kompleksi
inga etmekle kalmamis; tahrir defterlerinde “Mahalle-i Cami-i Sultaniyye / Yeni
Mabhalle” seklinde izlenebilen, vakif merkezli yeni bir kentsel birim ortaya ¢ikarmistir.
Rumi Mehmed Paga, Giilfem Hatun ve Davud Pasa mahalleleriyle birlikte Cami-i
Sultaniyye’nin de mahalle adlandirmalarinda yer almasi, Uskiidar’da hanedan ve
yiiksek biirokrasi vakiflarinin sehrin biiyiime sinirlarini adim adim disa dogru iten
baslica mekansal diizenleyiciler oldugunu ortaya koymaktadir (Arslan, 2022, 145—
152; Bostan, 2019, 121-123; BOA, TT.d 438; BOA, TT.d 436). Uskiidar bu siirecte
niifus ve mahalle sayist bakimindan belirgin bir biiyiime sergilemis olmakla birlikte,
Bostan’in vurguladig: iizere, kars1 yakadaki Istanbul’a kiyasla hala orta dlgekli bir
kasaba karakterini muhafaza etmistir (Bostan, 2019, 125-129).

1600 yilina gelindiginde Uskiidar, imparatorluk payitahtinin periferisinde salt bir
lojistik iis olmaktan cikarak, Istanbul seckinlerinin sayfiye alan1 ve kutsal mekanlarla
techiz edilmis bir ibadet ve ziyaret merkezi hiiviyeti kazanmistir (Akkaya, 2010, 45-
48; Jennings, 1975, 19-22; Mantran, 1991, 150; Giines, 2004, 129-135). 1630’larda
bolgeyi tasvir eden Evliya Celebi, Uskiidar’in demografik profilini yiiksek riitbeli
askeri zevat, ulema, esnaf ve fukara-i sabirin’in i¢ i¢e gegtigi kozmopolit ancak dindar
bir doku olarak resmetmistir (Evliya Celebi, Seyahatname, VIII, 164-166; Giines,
2004, 129-131). Bu donemde, sur ici Istanbul’un karmasasindan ayrisan Uskiidar,
rafine bir sehir icinde sehir goriiniimiindedir (Akkaya, 2010, 82-85; Karabacak,
2023, 15-18; Oztaner, 2024, 105-112). Bu baglamda, Aziz Mahmud Hiidayi’nin
tarih sahnesine ¢ikisinin arifesinde idari olarak Istanbul kadiligma bagh bir kaza
statiisiinde olsa da islek liman1 ve bedestenleriyle Uskiidar, 6zerk bir sosyo-kiiltiirel
havza olusturmustur (Bostan, 2018, 26-28).

Uskiidar’ i manevi topografyasi, 16. yiizyilin son ¢eyreginde insa edilen anitsal
yapilar ve tesekkiil edilen mistik aglarla belirginlesmistir. 1580 yilinda Semsi
Ahmed Pasa tarafindan Mimar Sinan’a insa ettirilen ve bitisigindeki tekke ile bogaz
kiyisindaki kiilliye, bu doniisiimiin habercisidir (Arcak, 2004, 88-90; Giiler, 2008, 25;
Haskan, 2001, I, 239-245; Ozcan, 2020, 141-145). Ancak asil kirilma, 1590’lardan
itibaren Celvetiligin Asitanesi olarak yiikselen Aziz Mahmud Hiidayl Dergdhi ile
yasanmustir. Hiidayi’nin manevi otoritesi etrafinda sekillenen bu mimari kompleks,
ilerleyen donemlerde Seyh Mustafa Devati ve Seyh Mehmed Nasuhi gibi figiirlerin
tiirbeleriyle tahkim edilerek, Uskiidar’a Hali¢’teki Eyiip Sultan ile simetrik surette
kutsiyet atfedilen bir ziyaretgah kimligi kazandirmistir (Karabacak, 2023, 45-50;
Akkaya, 2010, 120-125; Isli & Zarcone, 2002, 215-219; Oviig, 2015, 71-75; Ozcan,
2020, 186—192). Uskiidar’m en stratejik avantaji, asir1 yapilasmis tarihi yarimadanin
aksine, Bogaz sirtlarina dogru esnek bir biiylime ve yeni vakif yatirimlari igin agik bir
kentsel sinir sunmasiydi. Sarayin ve devlet ricalinin ilgisinin bu sakin sahile kaymasi,
Aziz Mahmud Hiidayi gibi bir manevi otoritenin, iktidar merkezinin gélgesinde
ancak ondan mekansal olarak ayrismis, Sufi mahallesi/Ma 'miire karakterinde 6zerk
bir kiilliye kurmasi i¢in ideal zemini hazirlamstir (Oztaner, 2024: 155-160; Akkaya,
2010: 130; Yilmaz, 2021, 169—-180; Haskan, 2001, I, 320-327).
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2. Aziz Mahmud Hiidayi Kiilliyesi: insasi1 ve Vakfiye Analizi

Orta Anadolu’da Sereflikochisar—Sivrihisar havzasinda dogdugu kabul edilen
Aziz Mahmud Hiidayi (948/1541 civari—1038/1628), ilk tahsilini memleketinde
tamamladiktan sonra Istanbul’a gelmis, medrese dgrenimi ve miilizemet siirecinin
ardindan cesitli kadiliklarda gorev yapmis, nihayet Bursa kadi naibligine kadar
yiikselmistir (Yilmaz, 1990, 42; Yilmaz, 1991, 338). Bursa’da bulundugu sirada
Uftade’nin vaaz halkasina devam ederek kadilik meslegini terk etmis, Halveti
gelenegi icinde tesekkiil eden Celvetiyye yoluna intisap etmis ve kisa siirede seyhlik
makamina yiikselmistir (Yilmaz, 1990, 45). Seyr u siilikiinii tamamladiktan sonra
1580’lerin sonu ile 1590’larm basi arasinda Uskiidar’a yerlesen Hiidayi, tekke
ve tlirbe yogunlugu sebebiyle bir dindarlik odagina doniisen bu kasabada irsad
faaliyetlerini merkezilestirmis, I1I. Murad ve I. Ahmed basta olmak {izere padisahlarin
yakin ilgisini kazanmistir (Y1ilmaz, 1990, 55; Yilmaz, 1999; Giiner Ziilfikar, 1999).
Hiidayi’nin Uskiidar tercihi, kasabanin yiikselen dindarlik profili ve saray ile kurulan
simbiyotik iligki aglariyla es zamanlidir (Yilmaz, 1999: 45-48). I11. Murad ve halefleri
nezdinde kazandigr manevi otorite, Celvetl dervisleri i¢in kurumsal bir mekanin
ingasini hizlandirmig; bu siiregte, Kanuni Sultan Siileyman’in torunu ve Mihrimah
Sultan’1n kiz1 Ayse Hiimasah Sultan’in gii¢lii hamiligi belirleyici olmustur (Zilfikar,
1999: 55-60; Peirce, 1993: 205). Aziz Mahmud Hiiday1 Kiilliyesi, ilk safthada Celveti
dervigleri i¢in miitevazi bir zaviye iken, hanedan destegiyle kisa siirede ¢ok islevli
bir kiilliyeye doniismiistiir (Yilmaz, 1990, 57; Giiner Ziilfikar, 1999). Vakiflar Genel
Midirliigii Arsivi'ndeki (VGMA) 18 Numarali Defter kayitlaria gore; “Hazreti
Mihrimah Sultan Kerimesi Ayse Sultan vakfiyyesinde kayd vardir” ibaresi ile kiilliye
ingasina destek verilmistir (VGMA, Defter no. 18, s. 1/Sira: 9 Miikerrer).

1589-1595 arasinda Hanedan’in destegi ve Hiidayi’'nin ilave vakfiyeleriyle
tesekkiil eden Celveti asitanesi, kisa siirede dini, sosyal ve egitimsel islevleri olan
bir vakif kompleksi haline gelmis, Uskiidar’in kentsel gelisiminde belirleyici bir
¢ekim merkezi konumuna yiikselmistir (VGMA, Defter No. 18, s. 33/Sira:118;
Giiner Ziilfikar, 1999, 40-43; Yilmaz, 1999, 254). Aziz Mahmud Hiidayi Kiilliyesi
cami, imaret, tiirbe, kiitiiphane, seyh evi, dervis hiicreleri, hamam, firin ve ¢gesmeden
olusan biitiinliikli bir yapt grubudur (BOA, A DVNSMHM.d., 110/2630, 10 Saban
110/11 Subat 1699; A.DVNSMHM.d.,111/1306, 20 Safer 1112/6 Agustos 1700;
AE.SSLM.III, 424/24323, 12 Cemadiyelevvel 1204/28 Ocak 1790), bu bilesenler
hem Celvetl dervislerinin hem de ¢evre mahallenin dini, egitimsel ve giindelik
ihtiyaglarini karsilayan cok islevli bir ¢ekirdek olusturur. Cami-i serif ve ona bitisik
tirbe ve kiitliphane yapilar1 Hiidayi’nin irsad faaliyetinin mekansal odagini teskil
ederken vakfiyeler ve muhasebe defterleri imaret mutfaginda dervislere ve yoksullara
diizenli yemek verildigini, kandil geceleri ve bayramlarda avluda genis katilimli
ziyafetler tertip edildigini, hiinkar mahfilinin ise kiilliyenin hanedanla siireklilik arz
eden iliskisini ve Celveti merkezinin saray ¢evresi i¢in 6zel bir ibadet mekéni olarak
tasarlandigini ortaya koyar (VGMA, Defter 18, 1091/1680; Giiner Ziilfikar, 1999, 43-
45, 70-83; Yilmaz, 1990, 185-190).

Kiilliyenin ekonomik altyapisi, vakfin akarat portfoyiiniin ¢esitliligine
dayantyordu. Hiiday1 vakfina ait meskenler, diikkanlar, firin, hamam, kiralik odalar
ve Uskiidar’da tasrada yer alan arazi ve ¢iftliklerden miirekkeptir. Bunun yani sira
Midilli Adas1 gibi tagra bolgelerindeki arazi ve ¢iftlik gelirleri de vakfin mali havuzuna
aktarilmigtir (BOA, TS.MA.e 707/101, 8 Zilkade 1187/21 Ocak 1774; BOA, EV.d
, Defter Nr. 14381, 11 Receb 1267/12 Mayis 1851; Giiner Ziilfikar, 1999, 52-55).
Nitekim 1680’de, Osmanli Devleti’nin Rumeli’de ve Ukrayna steplerinde Rusya ve
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Habsburglara kars1 seferler yiiriittiigii, merkezi mali yapinin miizayaka i¢inde oldugu
bir donemde, yapilan muhasebe teftisinde vakfin miitevellisi Hiidayi evladindan
Es-seyyid Mustafa Efendi doneminde 1680/1090°da vakfin toplam gelirleri 5 yiik
88.822 akge!" hesaplanmistir (MAD.d., Defter Nr. 15849, 15 Cemadiyelahir 1092/2
Temmuz 1681) Kiilliye biitgesi, bu farkli gelir kaynaklarindan gelen nakdi akis
ile imaret, cami hizmetleri, gorevlilerin maaglari ve bakim-onarim gibi harcama
kalemleri arasinda dengeli bir dagilim sergilemektedir (BOA, Maliyeden Miidevver
Defter/MAD.d., Defter Nr. 15849, 15 Cemadiyelahir 1092/2 Temmuz 1681). 1682
yili muhasebesinde ise toplam gelir 8 yiikk 81.535 akg¢e gerceklesmistir (MAD.d,
Defter Nr. 5650, 1 Muharrem 1092/21 Ocak 1681). Bu rasyonel ekonomik model,
vakfin piyasa dalgalanmalari karsisinda mali direncini korumasini saglamus, kiilliye
cevresinde tesekkiil eden “Seyh Mahmud Efendi Mahallesi’nin manevi ve kentsel
cekirdegi olarak uzun vadeli mekansal yayilimini/spatial expansion garanti altina
almustir (USS, Nr: 109, 62b.6, Ramazan 1012/Subat 1604).

Vakfin Gelir Kaynaklar: (Akardt)

Klasik tanima gore vakfa gelir kaynagi olabilecek mal/mevkaf, gelirinin siirekliligi
olan ve miilkiyeti vakfa gegmis bulunan taginir veya tasinmaz varliklardir (Yediyildiz,
1986, 153; Yediyildiz, 1984, 5-7). Aziz Mahmud Hiidayi Vakfi’nin gelir kaynaklari,
vakfiye kayitlarina gore son derece cesitlendirilmis ve dengeli bir portfoyden
olusmaktadir. Vakif, Uskiidar basta olmak iizere Istanbul’un cesitli semtlerinde
gayrimenkuller, kirsal araziler ve nakdi sermayelerden diizenli gelir elde edecek
sekilde yapilandirilmistir. Hiidayi’nin 1602-1623 yillar1 arasinda diizenledigi on iki
ayr1 vakfiyede vakfa gelir saglayacak dort ana kalem, meskenler (konutlar), iktisadi
kuruluglar, tarim arazileri ve nakit paradir. (Aziz Mahmud Hidayi Vakfi gelirleri
vakfiyesi ve vakif'yapisi icin; VGMA, Miistakil Vakfiye Defterleri, Nr. 18; 26 Numarali
Miicedded Anadolu Vakfiyesi Defteri, Nr. 611; Miistakil Hazine Defteri, Miilhakat-1
Hudayi, Defter Nr. 26, 1180-1250/1767-1835). Aziz Mahmud Hiidayi Vakfi’nin
ekonomik altyapisi, vakfiye kayitlarinin ortaya koydugu tizere, kentsel gayrimenkuller/
musakkafét ve tarimsal arazilerin/miistegallat stratejik bir dengesine dayanan, riskleri
minimize edecek sekilde cesitlendirilmis bir portfoyden olusmaktadir. Vakiflar
Genel Mudiirliigi Arsivi (VGMA) 611 Numarali Defter’de kayitli Ramazan 1019/
Kasim 1610 tarihli vakfiye tesciline gore, vakif sadece Uskiidar ile sinirli kalmamus,
Galata/Karakdy gibi ticaretin kalbinin attigi bolgelerdeki diikkanlarla Istanbul’un
ticari canliligindan pay almayi hedeflemistir (VGMA, Defter Nr. 611, s. 183-185).
Bu ¢esitlilik, 17. yiizyilin enflasyonist baskilarina kars1 vakfin mali direncini artiran
bilingli bir iktisadi tercihtir. Nitekim vakfiyelerin muhasebe kayitlarina dair analizler,
Hudayi vakfinin gelir akislarini degisen kosullara gore yeniden diizenleyebildigini
gostermektedir. Vakfin ana gelir kaynaklari arasinda Uskiidar’in Davud Pasa, Hamza
Fakih, Kefce, Salman Aga, Reis Pasa gibi mahallelerinde bulunan ¢ok sayida diikkan
ve ev yer alir. Vakfin nakit akisiin omurgasii, Uskiidar’in Davud Pasa, Hamza
Fakih, Kefce, Salman Aga ve Reis Paga mahallelerine yayilan ticari initeler ve

1 Toplam 588.822 akceye tekabiil etmektedir. Gurus karsiligr ise kabaca 4900-5000 gurustur. Dénem
icin vasifsiz insaat is¢isi giinliigii 8-10; vasifli usta giinliigii ise 10-12 akgedir. Bu iicretlerle mukayese
edildiginde s6z konusu gelir, 200 civart ig¢inin bir senelik toplam gelirine karsilik gelmektedir. Temel
gida karsilastirmasi ise, 1 kile bugday (25 kg) fiyat1 17. yiizyilda, 50-80 akge arasinda degismektedir.
Bu gelir ile 9-11.000 kile (245-295.000 kg) bugday satin alinabilmekteydi. Bu oranla senelik 1000’tin
tizerinde kisinin (200 kg yillik kisi basi tiiketim) tahil ihtiyacini karsilayabilmek miimkiindii (Pamuk,
2000, 112—-130; Pamuk, 2004, 455-460). Imaretin sosyal yardim fonksiyonun giicii ortaya ¢tkmaktadir.
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konutlar olusturmaktadir. 1019/1610 tarihli muhasebe kayitlarina gore; Davud Pasa
Mabhallesi’nde Mehmed Pasa tarafindan isletilen bakkal diikkan: (aylik 120 akge),
Abdullah Celebi uhdesindeki diger bir bakkal (150 ak¢e) ve Mehmed Celebi’nin
diikkani (35 akge) diizenli kira getirisi saglayan kalemlerdir. Buna ek olarak kalayc1
diikkani, firmn/habbaz ve cesitli meskenlerden elde edilen gelirlerle birlikte, 1610
yili itibariyla vakfin toplam kira geliri aylik 2.209 akgeye, yillik ise 26.508 akgeye
ulagsmaktadir (VGMA, Defter Nr. 611, s. 183-185). Ticari miilklerin yani sira, Biilbiil
Deresi mevkiindeki bostandan elde edilen y1llik 9.000 akgelik tarimsal gelir ve Hamza
Fakih Mabhallesi’ndeki hanin 360 akgelik kira getirisi, vakfin gelir kalemleri arasinda
tarimsal iiretim ve konaklama isletmeciliginin de pay sahibi oldugunu kanitlamaktadir.

Vakfiye kayitlarinda adi gegen diikkan, han, ev, bostan ve sair gayrimenkullerin
konumu, kiracilari ve kira bedelleri tabloya aktartlmistir:

Tablo 1: Vakfin Gayrimenkul Gelirleri (Akarat)

Gayrimenkul Bulundugu Yer . L Aylik Kira Yillik Kira
Tiiril (Mahalle) Kirac (Isleticl) | ) o) (akge)
Davud Pasa
Bakkal diikkan1 | (Yeni Cesme Mehmed Pasa 120 1.440
civart)
Kiigiik diikkan Davud Pasa Mehmed Celebi 35 420
Bakkal diilkkan1 | Davud Pasa Abdullah Celebi 150 1.800
Diikkan (genel) | Davud Pasa Mahmud Bese 150 1.800
Kalayci diikkkant | Davud Pasa Hasan Bese 80 960
Firin (odasi) Davud Pasa Karakag 30 360
Firin (ekmek Davud Pasa Kz}ntar01 Ahmed 285 10.620
firmni) Aga
. Mehmed
Han Hamza Fakih b. Abdiilbaki 30 360
Ev (kaglr, Hamza Fakih Sems Revane Hatun 60 720
bahgeli)
Ev Ahmed Celebi | Mehmed Efendi 30 360
Ev Ahmed Celebi Ibrahim Bese 30 360
Ev Kefge Salih Celebi 30 360
Ev Kefce Hasan Celebi 30 360
Mehmed b. Osman
Ev Kefce el-Miivella 30 360
Ev Hace Hatun Abdulr?*uttallb 30 360
(Solcr)
Ev Giilfem Halil b. Murad 30 360
Ev Cedid Ahmed Efendi 30 360
Ev Cedid Mehmed Bey 30 360
Odalar . (Miistecir, ad1
(hiicreler)”” Reis Pasa belirtilmemis) 400 4.800
1A Galata (Karakdy | ... . .
Diikkan Kapis1) Sirin (zimmf) 6 72

2 Solci Abdiilmuttalib: Kiracinin lakab1 olup muhtemelen askeri siniftan (Sol kol askerlerinden) oldugunu
belirtmektedir.
3 Birden fazla g6z odadan olusan kiralik yapi.
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Gayrimenkul Bulundugu Yer . T Aylik Kira Yillik Kira
Tiiri (Mabhalle) Kiraer (Isletici) (akee) (akge)
PN Galata (Karakdy | ... .
Diikkan Kapisi) Sirin (zimmi) 3 36
Diikkan Selman Aga Mustafa b. Hasan 30 360
1A - Yusuf & Rahim
Diikkan Selman Aga (ortak kirac1) 90 1.080
Mahzen Davud Pasa Hasan Bese 20 240
Biilbiil Deresi .
Bostan (Uskiidar) (Kiraci ad1 yok) 750 9.000
Kayikhane Semsi Pasa (Belirtilmemis) — —
Toplam 2.209 26.508

Hiidayi Vakfi biinyesinde 26 adet ev/menzil ve bunlarin iginde bagimsiz
kiralanabilir boliimler olarak belirtilen 47 oda/hiicre vakfedilmistir. Bu evler, Bulgurlu
Koyt, Kefce Mahallesi, Camii Cedid Mabhallesi, Giilfam Hatun Mahallesi gibi
Uskiidar’1n ¢esitli mahallelerinde yer almakta olup, bunlar genellikle genis bahgeli,
kuyu ve g¢esmeli, avlulu geleneksel konutlardi (Yilmaz, 1990, 249-250). Birgok
ev iki katli odalara, sofa ve ahgap yapilara sahip olup bazilari ortak avlu ve kuyu
etrafinda konumlanmistir. Vakfiye metinlerinde, menzil, beyt, oda, hane gibi gecen
tiim bu terimler mesken kategorisine dahil edilmistir. Konutlardan dokuz tanesi bizzat
vakfeden ve ailesi tarafindan kullanilmasi sartiyla vakfa dahil edilmistir, digerlerinin
ise dogrudan vakif isletmesine gelir getirmek iizere icare-i mu ‘tade/ kira usuli ile
kiraya verilmesi ongoriilmiistiir. Elde edilecek kiralar vakfin havuzunda toplanip
kiilliyenin igletme giderlerine tahsis edilmistir. Baz1 vakfiyelerde, ad1 gegen 9 menzil
icin vakfeden hayatta oldukca tasarruf ve siikkna yani kullanma hakkinin kendisinde
kalacagi, vefatindan sonra da evlatlarina intikal edecegi belirtilmigtir. Bu uygulama,
vakfedenin ailesine dmiir boyu barinma giivencesi verirken, uzun vadede miilkiin
vakfa gegmesini saglamaktadir.

Vakfin gelir kaynaklarinin 6nemli bir kismini da ¢ars1 ve sanayiye yonelik miilkler
olusturmaktadir. Aziz Mahmud Hiidayi vakfi biinyesinde 28 diikkan, 5 degirmen,
4 firm ve 1 kayikhane oldugu kayithidir. Bu ticarethaneler ve iiretim yerleri de
Uskiidar’in farkli noktalarinda bulunuyordu. Ornegin Kefce Mahallesi’nde bakkal,
un degirmeni ve firmlarin bulundugu, Camii-i Cedid Mahallesi’'nde ve Merhum
Davud Pasa Mabhallesi’nde cesitli diikkanlarin vakfa gelir getirdigi anlasilmaktadir.
Bir nalinci/nalcact diikkani, cesitli yiyecek satan diikkanlar ve kiraya verilen diger
ticari birimler vakfin nakit akisina katki saglamistir. Ayrica 1025/1616 tarihli vakfiye
ile Semsipasa sahilinde bir kayikhane ve iskele vakfedilerek Bogaz ulagimindan gelir
elde edilmesi amaclanmistir (VGMA, Defter Nr. 611). Degirmenlerin ahir ve yemlik
gibi mistemilat: ile firinlarin tam tesekkiilli sekilde tarif edilmesi, bu isletmelerin
ciddi gelir kalemleri oldugunu gosterir. Bu iktisadi miilklerin isletmesi sonucunda elde
edilen kira veya karlar, vakfiyede tek tek belirtilen hizmet kalemlerinin finansmanina
yonlendirilmistir.

Hiiday1 Vakfi, sehirdeki gayrimenkullerin yani sira tarimsal gelirleri de biinyesine
katmistir. Vakfiyelerde Uskiidar Bulgurlu koyiiniin tamami, timar statiisiindeyken
Sultan 1. Ahmed tarafindan Hidayi’ye tiim gelirleriyle birlikte temlik edilmistir
(BOA, AE.SAMD.IIIL, 164/16082, 2 Safer 1125/28 Subat 1713; C.EV., 577/29101, 29
Safer 1125/27 Mart 1713; AE.SMHD.I., 130/9542, 22 Cemaziyelevvel 1165/7 Nisan
1752; AE.SMHD.I., 130/9541, 22 Cemaziyelevvel 1165/7 Nisan 1752; AE.SMST.
1, 160/12610, 3 Cemaziyelahir 1181/27 Ekim 1767). Toygar mahallesindeki bir
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bahgede akar su, su dolaplart ve kosk oldugu kayitlidir. Kef¢e Mahallesi’nde de
bir ceviz bahgesi vakfa dahildir. Vakif, bu bahgelerin de tipki meskenler gibi kiraya
verilmesini sart kogsmustur. Tarim isletmelerinden elde edilen kira veya iiriin geliri de
vakfin genel biitgesine katilarak kiilliyenin giderlerine ayrilmistir. Ayrica bazi vergi
gelirleri de bu vakfa tahsis etmistir. Nitekim bir hiikiim ile Midilli sancagindaki Kara
Kuyu adli manastirin gelirleri Hiidayl Camii ve tiirbesinin kandillerine yag temini
icin ayrimistir (C.EV., 603/30414, 2 Cemaziyelahir 1177/8 Aralik 1763; C.EV.,
135/6739, 2 Recep 1178/26 Aralik 1764, TS.MA.e., 792/103, 8 Saban 1187/25 Ekim
1773). Yine Yanbolu kazasindaki Garibciler kdyii (EV.d., Defter Nr. 14381, 11 Recep
1267/12 Mayis 1851) ile Karlica mezrasindan gelen vergi gelirleri tiirbenin mum,
yag ve diger ihtiyaglarina tahsis edilmistir. Gazilertepe kdyleri de fermanla Hiidayi
tasarrufuna birakilmistir (AE.SAMD.III, 191/18426, 2 Zilkade 1131/16 Eyliil 1719;
MAD.d., Defter Nr. 9892, 13 Cemaziyelahir 1116/13 Ekim 1704). Bu koyler orfi
vergilerden muaf tutulmus, boylece vakif, devlet tarafindan da desteklenmistir (DH.
MKT., 2450/83, 19 Sevval 1318/9 Subat 1901; SD, 810/29, 18 Muharrem 1323/25
Mart 1905; SD, 146/37, 22 Muharrem 1317/2 Haziran 1899.) Bu durum, Hiidayi’nin
devrin padigahlartyla yakin iligkisi ve itibarinin bir sonucudur.

Aziz Mahmud Hiiday1 Kiilliyesi vakfinin en dikkat ¢ekici yonlerinden biri, 6nemli
miktarda nakit paranin vakfedilmis olmasidir. Toplam 1.407.600 akge tutarindaki bu
nakit vakif (VGMA, Defter Nr. 18), Osmanli uygulamasinda para vakfi olarak bilinen,
paranin sermaye olarak isletilip gelirinin hayra harcanmasi esasina dayaniyordu.
Vakfiye sartlarina gore bu meblag, yillik %10 kar pay1 ile giivenilir kisiler eliyle
isletilecektir. Nitekim miitevellinin, vakif parasint sene-i kamil (tam yil) iizerinden
on akgeye on bir akge getirisiyle, saglam bir rehin ve kefil karsiliginda, ser’'an helal
sekilde isletmesi emredilmistir. Bu, o devirde yaygin bir uygulama olan para vakfi
sisteminin bir drnegidir. Bu yontemde, sermaye olarak vakfedilen para, esnaf veya
miitesebbislere belirli kar oraniyla borg¢ verilir, elde edilen kar/murabaha vakfin
geliri olurken anaparaya dokunulmaz. Dolayisiyla sermaye siirekli doner sermaye
gibi calisarak vakif hizmetlerini finanse eder (Cizakga, 2000, 45-48). Aziz Mahmud
Hiidayi’nin vakfettigi para, o donemde 88 adet orta 6lgekli ev degerine denktir;
zira 1590’larda Uskiidar’daki bir evin ortalama degerini 16.000 akge civaridadir
(Ciftei, 2018, 63—65; Barkan, 1975, 3-28). Boyle biiyiik bir nakit vakfinin isletilmesi,
donemin finans ihtiyacini da karsilamistir. Hiidayi Vakfiyesi’nde alt1 farkli vakfiye
belgesinde nakit para vakfedildigi ve hepsinde yillik %10 getirinin sart kosuldugu
gortiliir. Vakfiyelerde bu paralarin rehin ve kefil karsilii, helal yollarla isletilecegi
vurgulanarak sermayenin giivenligi de teminat altina alinmustir.

Hiidayi Kiilliyesi’'ne baglanan para vakiflarinin 6énemli bir 6zelligi, kurucularinin
cogunlukla kadin olmasidir. Tespit edilen kirk nakit para vakfinin 28’1 kadinlar, 12’si
erkekler tarafindan kurulmustur. Kadin vakiflarin vakfettigi toplam sermaye 2.801.520
akee (yaklasik 22.196 kurus ve ayrica 138.000 akge) iken, erkeklerinki 1.214.040
akee (10.117 kurus karsilig1) civarindadir. Toplamda miilhak para vakiflar1 sermayesi
4.015.560 akge tutarina ulagmistir. Bu rakam, Hiidayi’nin kurdugu asil nakit vakifla
birlikte degerlendirildiginde, 17. ylizy1l sonunda kiilliyenin nakit vakif sermayesinin
5.423.160 akg¢e gibi muazzam bir biiytkliige eristigini gosterir (VGMA, Defter Nr.
18; VGMA, Defter Nr. 611). Bu sermaye biiyiikliigii donem kogullarinda son derece
yiiksek olup, kiilliyenin asirlarca yagayacak mali bir temele kavusmasini saglamistir.

Toplamda Aziz Mahmud Hiidayi’nin kurdugu asli vakif, 1590’larin sonunda
baslayip 1623’¢ dek eklenen varliklarla, Osmanli kiilliyeleri i¢inde olduk¢a zengin
sayilabilecek bir portfoye ulasmistir. Kiilliyenin kurulus donemindeki vakif

TURKISH CULTURE AND HACI BEKTAS VELI RESEARCH QUARTERLY WINTER-DECEMBER 2025 / ISSUE 116

641



malvarhigmin gelir getirici unsurlariin oransal dagilimi yaklagik olarak soyledir:
Konut gelirleri %36, ticari/sinai miilk gelirleri %19, tarimsal gelirler %1 ve nakit
sermaye gelirleri %44. Bu dagilim, vakfin gelirlerinin neredeyse yarisinin para
vakfindan beklendigini, geri kalaninin ise agirlikli olarak gayrimenkul kiralarindan
gelecegini gostermektedir.

Vakfin mali yapist statik degil, miilhak vakiflar siirekli genisleyen dinamik bir
karakter arz eder. VGMA 18 Numarali Defter kayitlari, vakfin kurulusundan sonra da
elitler ve dervisan ziimresi tarafindan yapilan ilavelerle biiylidiigiinii belgelemektedir.
Ozellikle “Hazreti Mihrimah Sultan Kerimesi Ayse Sultan vakfiyyesinde kayd
vardir” ibaresiyle tescillenen ve Ayse Sultan vakfindan Hiidayi vakfina devredilen
gayrimenkuller ile Hadice Hanim tarafindan 1066 (1656) tarihinde vakfa bagislanan
menzil, bu genislemenin somut &rnekleridir (VGMA, Defter Nr. 18, s. 1/Swra: 9
Miikerrer). Bu ilhak mekanizmasi sayesinde, merkezdeki Hiidayi Vakfi, Uskiidar’daki
bir evden Anadolu’daki bir tekkenin arazisine kadar uzanan genis bir hayirseverlik
agmi tek bir mali cati altinda birlestirmis ve Celvetiligin mekansal yayilimini
siirdiiriilebilir bir ekonomik zemine oturtmustur.

Tablo 2: Milhak Vakiflar

~ . Ayhk
Gayrimenkul tiirii Bulundugu Kiraca (isletici) Yullik kira karsihig
yer (akce) Kk
(akee)
Biilbiil Deresi . . .
Bostan (Uskiidar) (Kiract belirtilmemis) 9.000 750
Diikkan Selman Aga | Mustafa b. Hasan 360 30
A A n - Yusuf & Rahim
Diikkan-1 fergani Selman Aga (olit:;k) 1.080 90
Han Hamza Fakih | Mehmed b. Abdiilbaki 360 30
Mehmed b. Osman
Ev Kefge el-Miivella 360 30
Ev Hace Hatun | Abdiilmuttalib (Solc1) 360 30
Ev Giilfem Halil b. Murad 360 30
TOPLAM 12.240 990
Harcama Kalemleri (Vezdif)
Aziz Mahmud Hidayl Vakfi'nin mali disiplini, vakfiyelerde vezaif/

maaslar/gorevler basligi altinda en ince detayma kadar kurgulanmis, kurumsal
stirdiiriilebilirligi 6nceleyen bir biitge mimarisine dayanmaktadir. Vakiflar Genel
Miidiirligi Arsivi (VGMA) 611 Numarali Defter ve 18 Numarali Defter’de yer alan
muhasebe kayitlaria gore, vakif gelirlerinin tahsisi idari biirokrasinin finansmani ve
ritliel stirekliligin temini olmak {izere iki ana eksende yapilandirilmistir. Vakfiyeler,
sadece gorev tanimlarini yapmakla kalmamis, her bir hizmetin giinliik ve yillik mali
karsiligini sabitleyerek kurumsal bir hiyerarsi tesis etmistir (VGMA, Defter no. 611,
s. 5; VGMA, Defter Nr. 18, s. 33/Sira: 118).

Harcama kalemlerinin dagilimi, vakfin dnceliklerini somutlastirmaktadir. VGMA
18 Numarali Defter’in 118. sira kaydinda yer alan dokiim, bu hiyerarsinin net bir
ornegidir: Vakfin idari tepesi olan cihet-i tevliyet/miitevellilik i¢in giinliik 5 akge,
biirokratik kayitlari tutan cihet-i kitabet i¢in giinliik 3 akge ve gelirleri toplayan cihet-i
cibayet/tahsildar i¢in giinliik 3 akge tahsis edilmistir. Manevi hizmetler sinifinda ise
tiirbedar i¢in 2 akge, kayyim igin 1 ak¢e yevmiye belirlenmistir (VGMA, Defter Nr.
18, s. 33/Sira: 118). Sadece bu spesifik vakfiye kaydinda dahi giinliik toplam harcama
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75 akge, yillik biitge yiikii ise 28.000 akge olarak hesaplanmistir.

Bu kat1 biitge disiplini, esnek bir harcama kalemi olan zevaid/artik gelir sartiyla
dengelenmistir. Vakfiye metnindeki “mesarif-i mezblrdan fazla kalursa tiirbe-i
seriflerine sarf oluna” ibaresi, biitce fazlasinin dogrudan kurucunun tiirbesinin
bakimina ve manevi merkeziligin tahkimine yonlendirildigini gdstermektedir
(VGMA, Defter Nr. 18, s. 33). Dolaysiyla Hiidayi Vakfi, imam, hatip, miiezzin
gibi cami gorevlilerinden dergahtaki zikir ve mukabele heyetine kadar uzanan genis
personel kadrosunu, akarat gelirleriyle finanse edilen ve ser’i hukuka dayali bu
rasyonel biit¢e sistemi sayesinde ylizyillar boyunca ayakta tutmayi basarmistir.

Asagidaki tabloda vakfiyede belirtilen belli bagh vezaif ve bunlara karsilik gelen
gilinliik/y1llik 6demeler ile bu gorevlerin islevleri 6zetlenmektedir:

Tablo 3: Vakif Tarafindan Odenen Gérevler ve Giinliik Maaslar (Vezaif)

Gorev (Cihet) Gilinlik Yillik Aciklama ([slev)
Odeme Odeme
(akge) (akge)

Imamet 10 3.600 Cami-i serifin imami — vakfin camiinde
giinliik bes vakit namazi kildirir.

Hitabet 10 3.600 Camiin hatibi — Cuma ve bayram
hutbelerini irad eder (vaaz ve irsad
hizmeti).

Miitevelli 5 1.800 Vakfin miitevellisi — vakfin idare ve

(Tevliyet) gbzetiminden sorumlu yonetici.

Cibayet (Cabi) 2 720 Vakfin cabisi — vakif gelirlerini (kira vb.)
tahsil eden gorevli.

Miiezzinan (2 kisi) | 0,5 (kisi 180 (kisi Miiezzinler — vakif camiinde ezan okuyan

basi) bas1) 2 gorevli (ikisine giinde toplam 1 akge).

Kayyiman (2 kisi) |1 (kisi bast) |360 (kisi Kayyimlar — caminin temizligi,

basi) 1siklandirmasi vb. bakimindan sorumlu 2
gorevli.

Devirhan (3 1 (kisi bast) |360 (kisi Devirhanlar — camide tarikatin devran

dervis) bas1) zikrini icra eden 3 dervis (giinde toplam 3
akge).

Ser-mahfel Sermahfel — mukabele sirasinda yiiksek

2 mahfelde okuyanlarin bag1 (Kur’an tilaveti

720 reisi).

Na‘t-han 1 360 Naat han — Mevlid ve zikirlerde

Peygamber’i ven ilahi/na‘t okuyucusu.

Mu’arrif 1 360 Muarrif — Zikir ve térenlerde duyuru,
ilahi baglamadan 6nce cemaati hazir hale
getirme gorevini yapan dervis.

Ferras (Hademe) |1 360 Cami ve dergahin désemesi, seccadelerin
serilmesi, temizlik islerine bakan hademe.

Meremmet-i Cami | 1 360 Cami tamirat biitgesi — Cami-i serifin
giinliik ufak bakim-onarim giderleri i¢in
ayrilan 6denek.

Meremmet-i 1 60 Su yolu/sebeke bakimi — Caminin ve

Rah-ab dergahin su yolu ve ¢esmelerinin bakimina

ayrilan glinliik 6denek.

Not: Gunliik 6demeler ak¢e cinsindendir; yillik tutarlar, Osmanli mali y1linin 360 giin kabul edilmesiyle
hesaplanmugtir. Ornegin imamet igin giinde 10 akge, y1lda 3.600 akge olarak belirlenmistir.
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Vakfin harcamalarindaki dikkat ¢ekici kalemlerden biri de manevi hizmetlere
ayrilan ddeneklerdir. Celvetiyye tarikatinin zikr i talim faaliyetleri vakfin destegiyle
kurumsallagsmgtir. Ornegin vakfiyede “devirhan” olarak amilan ii¢ dervise giinliik
toplam 3 akg¢e 6denerek tarikatin 6zel zikri olan devrani icra etmeleri sart kosulmustur.
Benzer sekilde camide Kur’an mukabelesi ve Hatm-i serif okunmasti i¢in de gorevliler
vardir: “Sermahfel” unvanli gérevli mukabele okuyan grubun basinda yer alir ve 2
akge alir, ayrica na‘t-han ve hatimhan igin de {icret ayrilmistir. Bu sayede Hiidayi
Vakfi, cami ve dergah biinyesinde sadece giindelik ibadetleri degil, ayn1 zamanda
tarikatin 6zel ritiiellerini ve tasavvufi geleneklerini de finanse etmistir.

Aziz Mahmud Hiiday1 Vakfi, biitge mimarisini sadece idari personelin maaslariyla
sinirli tutmamus, kiilliyenin fiziksel siirdiiriilebilirligini ve toplumsal refah misyonunu
finanse eden genis bir harcama kalemi olusturmustur. Vezaif digindaki giderler,
kiilliyenin su yollarmin bakimi, revgan-baha/sem-baha gibi aydinlatma giderleri ve
yapisal onarimlar gibi altyap: kalemlerine tahsis edilmistir (VGMA, Defter Nr. 18,
s. 33/Sira: 118). Ozellikle tiirbe ve caminin aydinlatilmast ile su sisteminin idamesi
icin ayrilan glinlik 6denekler, vakfin kendi kendine yeten bir mikro-sehir modeli
kurdugunu gdstermektedir.

Vakfin sosyal mesruiyetini saglayan en 6nemli unsur, iage ve yemek dagitiminin/
ta’amiye kurumsallagtirilmasidir. Aziz Mahmud Hiidayi Kiilliyesi’nin, 1031/1621-
22 tarihli ek vakfiyesiyle, imaret fonksiyonunu genisletilerek bu fonksiyon vakif
senedine baglamistir. Bu vakfiye ile 6zellikle Regaib, Mevlid ve Berat gibi miibarek
gecelerde ve haftanin belirli glinlerinde dergdh mutfaginda pisirilen yemegin sadece
derviglere degil, fukaraya da dagitilmasi sart kosulmustur (VGMA, Miicedded
Anadolu Vakfiyesi Defteri, Nr. 611, 240). Arsiv kayitlarinda bu hizmeti icra edecek
asc1 ve hizmetkarlar icin ayrilan yevmiyeler, vakfin Uskiidar genelinde sosyo-dini
bir ag ordiigiinii ve miibarek gilinlerdeki organizasyonlariyla bu ag1 percinledigini
kanitlamaktadir.

Aziz Mahmud Hidayi, yalnizca ana vakfiye ile cami ve zaviye masraflarini
diizenlemekle yetinmemis, belli dini hizmetleri finanse eden miistakil, hedefli
vakiflar kurarak oldukga esnek bir yap1 insa etmistir. 1022/1611 tarihli vakfiyesinde
Uskiidar’in ¢esitli mahallelerinde bulunan menzilleri, odalar1 ve bahgeli evleri
vakfederek bu miilklerin icaresinden elde edilecek gelirden bes dervise giinliik ikiser
akge vazife baglamis ve mukabilinde bu dervislerin her giin Kelime-i Tevhid tilavetini
tistlenmelerini sart kogsmustur; artan meblag, Hiidayi’nin hayati boyunca kendisine,
vefatindan sonra ise evladina ve nihayet Uskiidar’daki caminin masraflarina tahsis
edilecektir (VGMA, Miicedded Anadolu Vakfiyesi Defteri, Nr. 611). 1030 ve
1031/1621-1622 tarihli yiiksek tutarli nakit vakiflarda ise 466.000 ve 475.200 akge,
sermayenin “onu onbir” hesabiyla isletilmesi kaydiyla, camide sabah ve ikindi
sonrasinda Kur’an ciizleri ve ecza okunmasini iistlenen eczahanan ile zikir ve tevhid
halkalarina devam eden tevhidhanan i¢in yevmi {icretler tayin edilmis, ayrica tevliyet,
kitabet ve cibayet gorevlerine de {iger ak¢e yevmiye baglanmistir. Bu vakfiyeler,
glinliik 128 ve 132 akgelik gider toplamlariyla yillik 45.360 ve 47.520 ak¢eye ulasan
diizenli bir nakit akisini camideki tilavet ve zikir faaliyetlerine kanalize etmektedir
(VGMA, Miicedded Anadolu Vakfiyesi Defteri, Nr. 611). Bu finansal strateji,
vakfin harcama kalemlerini caminin rutin giderlerinden ¢ikarip, Celvetiligin manevi
pratiklerinin siirdiiriilmesini saglayan 6zerk bir fonlama sistemine doniistiirmistiir.

Biitiin bu vakfiyeler birlikte okundugunda, Hiidayi Vakfi’nin ekonomik giiciini
cami gorevlilerine maas 6deyen dar bir mabed vakfi olmanin 6tesinde, sehirdeki
yoksullara yemek yardimi yapan, mektepte verilen egitimi siirdiiren ve tarikata
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mensup dervislerin giindelik zikir ve kiraat pratiklerini finanse eden ¢ok katmanli bir
sosyo-dini ag olarak orgiitledigi ortaya ¢ikar. Ana vakfiyenin 18.720 akgelik yillik
gideri, miilhak nakit vakiflarin yiiksek sermayeleri ve ta‘amiye vakiflarinin ayrintil
gida dagitim sartlariyla birlestiginde, Hiidayi’nin Uskiidar’da ibadet, egitim ve sosyal
yardimit aynt mali mimari i¢inde bulusturan, nesiller boyunca igleyebilen bir vakif
sistemi tasarladig1 goriilmektedir. Bu sistem, kiilliyenin fiziki siirekliligini garanti
altina almakta, Hiiddyi’nin Istanbul’un sehir sinirlarini asan kalic1 sosyo-dini aglar
kurma tasavvurunu somut bir ekonomik kaynaga dayandirmaktadir.

Hukuki Statii ve Yonetim Hiyerarsisi: Megriitiyet-i Tevliyet ve Silsile

Aziz Mahmud Hiidayi Vakfi’'nin idari yapisi, Osmanli vakif hukukundaki
evladiyet prensibine dayali, ancak tarikat kurumsalligiyla tahkim edilmis hibrit bir
model sergiler. Vakfiye sartlarina gore; vakfin tevliyeti, kurucunun vefatindan sonra
disaridan bir atamaya kapali tutulmus ve “batnen ba’de batn’ formiilityle Hiidayi nin
soyuna hasredilmistir. 1014 (1606) ve 1019 (1610) tarihli vakfiyeler, tevliyetin
oncelikle erkek evlada/evlad-1 ziikir, onlarin yoklugunda ise kiz evlada/evlad-1 inas
intikal edecegini, ancak her durumda en resit/ersed ve en liyakatli/esleh olanin tercih
edilecegini hitkme baglamistir (VGMA, Defter Nr. 611, s. 5; VGMA, Defter Nr. 18,
s. 33/Sira: 118).

Vakfin yonetim semast, soyun tiikkendigi/inkiraz-1 nesl senaryolarini da kapsayacak
sekilde siirdiiriilebilir bir hukukla tasarlanmistir. Vakfiye hiikiimlerine gore, sayet
Hiuidayi’nin soyundan kimse kalmazsa, tevliyet gorevi Celvetiyye tarikatina mensup
tarik-i aliyye salik olan siilehd arasindan segilecek ehil bir kisiye devredilecektir.
Bu sart, vakfin bir aile isletmesi olarak baslayip, nihai asamada kamusal bir tarikat
vakfina dontismesini garanti altina almaktadir. Ayrica 1037/1627 tarihli vakfiyede
goriildigi tizere, miitevelli tayininde kilitlenme yasanmasi halinde yetki hakimii’s-
ser’ makamina birakilarak, vakfin bagsiz kalmasi onlenmistir (VGMA, Defter no.
611, s. 183-185).

Vakfin mali ve idari biitiinliiglinii koruyan bir diger mekanizma ise hasbi
tevliyet uygulamasidir. Hiidayi’ye bagl tali vakiflarin ayrica {icretli bir ydnetici
gerektirmedigini, ana vakfin miitevellisinin bu gorevleri ber-vech-i hasbi/icretsiz/
goniilli yiriitecegini belgelemektedir (VGMA, Defter no. 18, s. 1/Sira: 9 Miikerrer).
Bu diizenleme, idari giderleri minimize ederken, vakif yonetimini merkezilestirmistir.
Sonug olarak Hiidayi Vakfi, kurucunun sagliginda karizmatik otoriteye, vefatindan
sonra kan bagina dayali verasete, soyun tiikenmesi halinde ise manevi liyakate dayali
kurumsal hafizaya yaslanan esnek ve direngli bir yonetim yapisina sahiptir.

Aziz Mahmud Hiidayi Vakfi’nin erken modern Uskiidar’daki kurumsal konumu,
miilkiyet diizenlemeleri ve ekonomik-sosyal mekanizmalar iizerinden giiglii bir
sekilde insa edilmistir. Midilli adasinda vakfa ait emlak ve arazi lizerinde meydana
gelen miidahaleler karsisinda devlet, vakif miilklerinin defter-i hakani kayitlariyla
giivence altinda oldugunu belirterek Hiiday1 vakfinin haklarini dogrudan himaye etmis
ve s0z konusu araziyi emsali gibi zabt olunmak {izere vakif Iehine tescil etmistir (AE.
SIBR 1/1, 12 Rebiiilahir 1051/21 Temmuz 1641). Bu hukuki teyit, vakfin merkezi
otorite nezdinde acik sekilde taninmis bir miilkiyet aktorii oldugunu gostermektedir.
Ayn1 belgeler, vakfin yalnizca sehir i¢i dini hizmetleri degil, ¢evre bdlgelerdeki
idari siirecleri de etkileyebildigini ortaya koymaktadir; nitekim vakfa mensup fakir
ve ilim sahibi Molla Hiiseyin’e Filibe mukataasindan giinliik sekiz akge ultife tahsis
edilmesi, vakfin toplumsal koruma aglari ile devletin mali-idarl mekanizmalari
arasinda aracilik eden bir kurum niteligi tasidigim gostermektedir (AE.SIBR 1/1, 12
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Rebiiilahir 1051/21 Temmuz 1641). Hidayi vakfi ayn1 zamanda kent i¢i miilkiyet
piyasasinda aktif bir aktér olup, 650 riyali gurusluk yiiksek meblagh arsa alimi (USS,
229, 10a, 1072-1073/1661-1662) ve 390 riyali gurusluk menzil satin alimi gibi
girigimlerle portfoyiinii genisletmis, boylece vakif odalari ve miilkleri ¢evresinde yeni
bir kentsel dokunun tesekkiiliine katkida bulunmustur (USS, 229, s.7a, 16a, 20a, 28a,
29a, 1072-1073/1661-1662). Vakfif miilk ediniminden sonra bu menzilleri yeniden
icar ederek diizenli bir gelir dongiisii olusturdugu da goriilmektedir (USS, 229, s.16a,
1072-1073). Bu yogun ekonomik faaliyet, Hiidayi ailesinin vakif yonetiminde aktif
rol tstlendigini gosterir, 6zellikle Aziz Mahmud Hiidayi’nin kizi1 Fatma Hatun’un
Bulgurlu karyesindeki 6siir mukataasi ve mahsulatin hukuki statiisiiniin kanunnameden
miiekkid emr-i serif ile yeniden teyidini talep etmesi, vakfin gelir kaynaklarmin aile
iyeleri tarafindan bizzat korunmakta oldugunu gostermektedir (HAT, 653/3, 29
Zihhicce 1050/11 Nisan 1641). Ayrica Bulgurlu’da sanatkarlarin tekaliften muaf
tutulduguna dair berat kaydi, vakfin bu bdlgeyi ekonomik olarak tesvik edilen 6zel
bir iiretim alani haline getirdigini ortaya koyar (BOA, DH.MKT 2450/83, 1901; SD
810/29, 1905; SD 146/37, 1899). Hayriinnisa Hatun’un tevliyet hakkinin korunmasina
iliskin hukuki girisimleri ise vakfin kadin tiyelerinin idari siire¢lerdeki agirligint ve
vakfin yillik gelir hacmini (5720 gurus) gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir
(C.EV 107/5317, 7 Muharrem 1124/9 Subat 1712; AE.SAMD.III, 164/16082, 2
Safer 1125/28 Subat 1713). Tiim bu belgeler birlikte degerlendirildiginde, Hiiday1
vakfinin XVII. yiizy1l Uskiidar’inda miilkiyet diizeni, ekonomik idare, ailevi temsil
ve toplumsal koruma aglarimin kesisiminde faaliyet gosteren, kentlesme siireglerini
dogrudan etkileyen gii¢lii ve kurumsallasmis bir vakif modeli sundugu agik sekilde
anlagilmaktadir.

Aziz Mahmud Hiidayi Vakfi’nin vakfiye ve muhasebe kayitlari izerinden yapilan
analizi, klasik donem Osmanli vakif sisteminin sufi aglarla nasil eklemlendigini ve
stirdiiriilebilir bir sosyo-dini merkez (socio-religious hub) modelini mali esneklik,
sosyal kapsayicilik ve kurumsal genisleme yoluyla kurdugunu gostermektedir.

ilk olarak, vakfin ekonomik siirdiiriilebilirligi, gelir kaynaklarmin stratejik
cesitliligine dayanmaktadir. 1019 (1610) ve 1031 (1621) tarihli vakfiye dokiimleri,
vakfin sadece Uskiidar’daki konut kira gelirlerine (musakkafdt) bagiml kalmadigini,
Galata’daki ticari diikkanlar, Biilbiil Deresi’ndeki bostan arazileri (miistegallat) ve
isletilen nakdi sermaye ile dengeli bir portfoy yonettigini kanitlamaktadir (VGMA,
Defter no. 611, s. 183-185). 17. yilizyilin iktisadi dalgalanmalar1 ve yangin riskleri
karsisinda vakif, gayrimenkul ve nakit dengesini gozeterek mali direncini korumus,
altyap1 giderlerini kendi i¢ kaynaklariyla finanse eden otonom bir yap1 arz etmistir
(VGMA, Defter no. 18, s. 33).

Ikinci olarak, vakfin sosyal yonii, Osmanl toplumunun dikey katmanlarin1 yatay
bir hayirseverlik diizleminde biitiinlestirmistir. Vakfiye sartlarina gore kurumsallasan
ta’amiye ve iage hizmetleri, Aziz Mahmud Hiidayi Kiilliyesi’ni sadece bir tarikat
merkezi olmaktan ¢ikarip, fukara ve yolculara hizmet veren kamusal bir refah
kurumuna doéniistiirmiistiir. Sultanlarin ve padisah kizlarmin miilk bagisindan, bir
hayirsever olan Hadice Hanim’in menzil vakfina kadar uzanan genis bagisci profili,
vakfin cinsiyet ve statii farki gézetmeksizin toplumun farkli kesimlerini sufi merkezli
bir hayir aginda bulusturdugunu gostermektedir (VGMA, Defter no. 18, s. 1/Sira: 9
Miikerrer).

Ugiincii ve son olarak, Hiidiyi Vakfi'min genisleyen kurumsal mimarisi,
miilhak vakiflar mekanizmasiyla statik kalmayip biiyiiyen bir organizma oldugunu
belgelemektedir. Vakfin ana g¢ekirdegi olustuktan sonra, tescillenen ek vakiflar ve
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ilhaklar sayesinde, merkezdeki kiilliye ile ¢evre arasindaki baglar tahkim edilmistir.
Ozellikle miistakil vakiflarin, ornegin mektep vakfi veya dervislerin zikir igin
kurdugu kiigiik vakiflar, yonetiminin ana vakif miitevellisine hasbi /iicretsiz olarak
devredilmesi, pargali hayirseverlik girisimlerini Hiidayi’nin manevi ve idari semsiyesi
altinda birlestirmistir (VGMA, Defter Nr. 18, s. 1). Sonug tahlilinde Aziz Mahmud
Hiuday1 Vakfi, karizmatik bir seyhin otoritesini kurumsal bir mirasa doniistiiren,
ekonomik rasyonalite ile manevi hizmeti sentezleyen ve Uskiidar’in kentsel kimligini
yiizyillar boyunca sekillendiren, Osmanlt sivil toplumunun direngli modellerinden
birini temsil etmektedir.

3. Uskiidara Mekansal Etkisi: Mahalleleri, Yollar, Su ve Ticaret

16. yiizy1lin son ¢eyreginde Aziz Mahmud Hiid4yi Kiilliyesi’nin insas1, Uskiidar’mn
kentsel morfolojisinde sadece mimari degil, demografik ve topografik yapryr da
doniistiiren yapisal bir miidahaleyi temsil etmektedir. Bu doniisim siireci, mahallenin
dogusu, altyapi insasi/yol-su aglar1 ve kutsal topografya olmak tizere ii¢ ana eksende
kristalize olmustur.

Kiilliyenin en somut kentsel ¢iktisi, Seyh Mahmud Efendi Mahallesi’nin idari
ve sosyal bir lnite olarak tesekkiiliidiir. 1560 tarihli tahrir kayitlarinda yogun
iskanli Salacak sahili ile i¢ kesimdeki banliydler arasinda bosluk veya Hamza Fakih
Mabhallesi’nin uzantist olarak goriilen bu topografik alan, kiilliyenin ¢ekim giicliyle
iskana acilmistir (Bostan, 2018: 24; Akkaya, 2010: 82). 1604 tarihli ser’iyye sicilleri
ve sonraki donem tahrirleri, bolgenin artik mistakil bir mahalle kimligi kazandigini
belgelemektedir (USS, Defter Nr.109, 5.99a, 62b, 1012/1604). Bu yeni yerlesim
dokusu, vakfin hizmet kadrosunu ve Celveti dervisanini barindiran, vakif temelli
mahalle olarak tanimlanan modelin tipik bir drnegidir (Oztaner, 2024: 155-160).
Mabhalle, sadece konutlardan ibaret olmayip, tiirbe ziyaretgilerine hizmet veren kiigtik
Olgekli ticari birimlerle diikkanlar desteklenen canli bir sosyo-ekonomik mikro-
kozmos halini almigtr.

Kiilliyenin topografik konumu, Uskiidar’m dik yamaglarinda gii¢ bir miihendislik
ve peyzaj diizenlemesini zorunlu kilmistir. Yapt kompleksinin teraslandirma
yontemiyle araziye oturtulmasi, Salacak sahili ile Sultantepe sirtlarini birbirine
baglayan dikey sirkiilasyon aglarini ve merdivenli yol sistemlerini ortaya ¢gikarmistir
(Oztaner, 2024: 112). Tarihsel haritalarda ve I.H. Konyali’nin analizlerinde goriildiigii
lizere, bugiin Aziz Mahmud Efendi Sokagi olarak bilinen aks, liman ve ¢arsi bolgesini
dogrudan tekke avlusuyla irtibatlandiran ana arter islevi gérmiistiir. Bu mekansal
diizenleme, kentsel hareketliligi sekiiler ticaret merkezinden manevi ¢ekim merkezine
dogru yeniden yonlendirmis; tekkeyi giinliik yasamin giizergahina dahil etmistir
(Konyali, 1976: C.1; Akkaya, 2010: 125).

Daha genis bir perspektifte Aziz Mahmud Hiidayi Kiilliyesi, Uskiidar’daki axis
of piety/kutsal aksi tamamlayan stratejik bir merkezdir. iskeledeki Mihrimah Sultan
Kiilliyesi’nden baslayip, Aziz Mahmud Hiidayi Asitanesi iizerinden i¢ kesimdeki Atik
Valide Kiilliyesi’ne uzanan bu hat, hanedan kadinlarinin baniligi ile sufi otoritesini
mekansal diizlemde birlestirmistir (Arcak, 2004: 88; Oztaner, 2024: 35). Bu eksen
tizerindeki dini yapilar, birbirlerinin ziyaret¢i trafigini besleyen bir ziyaretgah agi
olusturmustur. Sonug olarak Aziz Mahmud Hiidayi Kiilliyesi, bir sosyal merkez
ve ibadet alani olarak islev gorerek, gevresindeki mahalleyi Uskiidar’in kutsal
topografyasinin ayrilmaz bir par¢asina doniistiirmiistir.

Sehir, salt tastan ve topraktan ibaret fiziki bir y1gin degil, tarihsel siire¢ icerisinde
katmanlasan toplumsal iliskilerin, iktisadi dongiilerin ve teolojik kabullerin mekan
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iizerinde kristalize olmus halidir. Henri Lefebvre’in mekanin iiretimi kavrami,
Hiidayi Kiilliyesi’nin Uskiidar dokusundaki etkisini algilanan/spatial practice,
tasarlanan/representations of space ve yasanan mekan/spaces of representation semast
iizerinden degerlendirmeye imkéan tanir. Lefebvre’ye gore toplumsal mekan, giindelik
pratiklerin siirekliligi i¢inde toplumun kendi mekanini yavas yavas salgiladigi bir
iretim siirecidir, yollar, gegitler, dini yapilar ve dolasim Oriintiileri, maddi uzamin
bu mekansal pratik icinde bigimlenir (Lefebvre, 1991, 33-39). Hiidayi Kiilliyesi
tam da bu diizeyde, iskeleden Dogancilar ve Sultantepe’ye ¢ikan yamag yollarinin
merkezinde bir ¢ekirdek olarak, ibadet ve hareket mekanini yeniden orgiitler. Vakfiye
ile tarif edilen cami—zaviye—imaret biitlinii ise, Lefebvre’in tasarlanan mekan dedigi,
ulema, seyh, mimar ve biirokratlarin zihninde kurulan normatif/kavramsal Uskiidar
tasavvurunun somutlagmis halidir (Lefebvre, 1991, 38—42). Ayni kiilliye, dervislerin
zikir halkalar, ziyaretgilerin tiirbe etrafindaki dolagimlari, halkin su yolunu ve
ashaneyi kullanim bigimleri {izerinden yaganan mekan da simgesel bir yogunluk
kazanir. Boylece yamagtaki vakif mahallesi, Lefebvre’in ifadesiyle, soyut planlama
mantig1 ile glindelik hayatin ¢ok boyutlu deneyimi arasindaki gerilimde iiretilen
bir toplumsal mekéana doniisiir (Lefebvre, 1991, 26, 39—40). Bu ¢ercevede Hiidayi
Kiilliyesi, Uskiidar’m sadece fiziksel boslugunu dolduran bir kiilliye degil, kentsel
dokuda yeni bir algilanan—tasarlanan—yasanan mekan bilesimi iireterek, Uskiidar’m
biitiin hac ve ticaret giizergahlarini yeniden belirleyen bir mekansal iiretim odag:
olarak anlasilabilir.

Uskiidar’in kentsel gelisimini belirleyen en temel etken, siiphesiz ki cografi
konumunun ona yiikledigi baslangi¢ noktas1 olma vasfidir. Nefs-i Istanbul’un tam
karsisinda konumlanmasi, Uskiidar’1 Anadolu, Suriye ve Hicaz’a uzanan devasa yol
aginin sifir noktas1 haline getirmistir. Uskiidar iskelesinden tarihsel olarak {i¢ ana
yol aks1 ¢ikmaktaydi: Marmara kiyisini izleyerek giineyde Harem’e ve daha doguda
Kadikoy tarafina uzanan sahil yolu; doguda yokus yukari Dogancilar ve Sultantepe
sirtlarina tirmanan ve buradan Anadolu i¢lerine baglanan yol; bir digeri ise kuzeyde
sahil boyunca Kuzguncuk—Beykoz hattina uzanan Bogaz yolu (Bostan, 2012, 246-248;
Akkaya, 2010, 36-38). Bu durum, kentin yerlesim dokusunun, kiyiya paralel degil,
kiyidan i¢ kesimlere, yani doguya dogru uzanan ana arterler boyunca gelismesine
neden olmustur. Mihrimah Sultan’in iskeleye hakim kiilliyesi ile Nurbanu Sultan’in
Atik Valide Kiilliyesi tam da bu akslarin kesisme noktalarina yerlestirilerek sahil ve
yamag hattin1 belirlemis, Uskiidar’m vadi tabanindan tepelere dogru biiyiimesinde
belirleyici olmustur (Bostan, 2012, 246-247; Arcak, 2004, 63—65).

17. ylizyilin baglarinda, Celvetiyye tarikatinin piri Aziz Mahmud Hiidayi (1541-
1628) tarafindan kurulan kiilliye, Uskiidar’1n kentsel gelisiminde bir déniim noktasidir.
Kiilliyenin Uskiidar’in yamaglarinda hem Bogazici’ne hem de Sarayburnu’na hikim
bir noktada insa edilmesi, tesadiifi degildir. Bu konumlanis, Evliya Celebi’'nin
deyisiyle, Hiidayi’nin “iki denizin ve iki karanin sultan1” olarak algilanan manevi
iktidarinin mekansal tezahiiriidiir (Evliya Celebi, 1314-1, 419). Hiidayi’nin kiilliyesi,
iskeleden Dogancilar—Sultantepe platosuna ¢ikan dik yokusu, sahil yoluyla kesistiren
ara yollarin resmiyet kazanmasint ve bakimini tegvik eden yeni bir ugrak noktasi
haline gelmistir. Bu siire¢, Hanim Sultan/Valide Sultan kiilliyeleri merkezli ortaya
c¢ikan “vakif mahallesi / ma‘mire” modelinin, tasavvufi bir merkez etrafinda yeniden
iiretilmis bir versiyonudur (Arcak, 2004, 70-73).

Bu ulasim agm kiiciik dlgekli dini ve hidrolik yapilar da &rmiistiir. Istanbul
literatiirii, acik hava ibadet alani olan namazgahlarin ¢ogunlukla sehir disi yollar,
yamag gecitleri ve menzil noktalari tizerinde, yaninda bir veya birkag ¢esme ile birlikte
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kurgulandigim gosterir (Ozdamar, 2016, 23-27; Tanisik, 1943, 55-57). Hiidayi
Kiilliyesi’nin kdse ¢cesmesi, 18. yiizyilda biraz daha giineyde insa edilen Ayazma Sebili
ve Mihrimah Sultan ile Atik Valide su yollarinin besledigi diger ¢esme ve sebillerle
birlikte, yamag boyunca kesintisiz bir su ag1 meydana getirmistir (Bostan, 2012, 246—
248; Tanisik, 1943, 78—82). Bu agin bakimi ve gii¢lendirilmesi, hem vakif hamaminin
ve ¢esmelerin igletilmesi hem de sahilden tepeye tirmanan yaya ve hayvan trafiginin
ihtiyaglarinin karsilanmasi agisindan vazgegilmezdi; dolayistyla Hiidayi Vakfi, su
kemerleri ve mahalle i¢i kanallarin korunmasina dogrudan bir ekonomik motivasyon
eklemis goriinmektedir (VGMA, Defter Nr. 18, s.33; TS.MA.d, Defter Nr. 7518, 19
Zilkade 1211/16 Mayis 1797; LMVL., 450/20094, 14 Muharrem 1278/22 Temmuz
1861).

Aziz Mahmud Hiidayi Vakfi ve kiilliyesi, sosyal yardimlagma iglevi goren bir
hayratin Otesinde iiretim ve ticaret mekanizmalariyla desteklenen siirdiiriilebilir
bir iktisadi tesekkiildiir. Kiilliye biinyesindeki hamam ve firinlar, vakfin temel akar
unsurlarini olusturmaktadir. Uskiidar kiyr kesimindeki diikkanlar ve kayikhane ile
vakfin iligkisi kurularak sivil niifus bolgeye c¢ekilmis, bdylece giindelik pratikler
ile manevi ritiieller arasindaki sinirlar gegirgenleserek tekke-carsi biitiinlesmesi
saglanmigtir (Yilmaz, 2011). Benzer sekilde, imaretin iasesini saglayan firiin
disartya da satig yapmasi, vakif ekonomisinin mahalle 6lgeginde ticari bir dongii
yarattigint gosterir. Vakfiye kayitlari, cami c¢evresi veya Salacak iskelesi civarinda
konumlanan diikkanlarin varligina isaret ederek, vakfin gayrimenkul portfoyiiniin
genisligini dogrulamaktadir. 18. yiizyila gelindiginde, Yeni Valide Kiilliyesi (1708) ve
arastasinin insasiyla Uskiidar’in ticari aks1 liman meydanina dogru genislemis, Hiidayi
Vakfi da bu yeni ticari aga entegre olmustur. Giilnus Emetullah Sultan tarafindan
insa ettirilen bu yeni kiilliye, arastasi ve bedesten aksini tamamlayan diikkanlariyla
ticaretin liman meydanina dogru genislemesini saglamistir. Dikkat ¢ekici bir husus
olarak, bu yeni kiilliyenin yer se¢iminde Hiidayi Kiilliyesi’nin manevi ¢ekim alant
etkili olmustur. Giilnug Sultan’in kabrinin, Aziz Mahmud Hiidayi’nin halifelerinden
Celveti seyhi Divitgizade’ye yakin olma arzusunu ortaya koymaktadir. Bu durum,
Hiidayi Kiilliyesi’nin etki alanimin 18. yiizyilda sadece iktisadi degil, yeni Valide
Sultan yapilarinin konumlanisini belirleyecek kadar giiglii bir manevi referans noktasi
oldugunu kanitlar (Ozgiiles, 2017, 309-310).

Aziz Mahmud Hiidayi Kiilliyesi, ek yapilar ve sosyal donatilarla Uskiidar’mn
kentsel peyzajini doniistiirmiis, Salacak ve Dogancilar gibi mevcut yerlesimleri
birbirine baglayan bir ¢ekim merkezi olusturmustur. Mimari acidan bakildiginda,
Hiidayi Kiilliyesi Uskiidar’m siluetine yeni bir sembol ekledi. Kiilliyenin mekansal
etkisini es merkezli halkalar halinde diisinmek miimkiindiir. En icte birinci halka,
tekkenin kendi duvarlar i¢indeki alan, cami, tiirbe, dergah yapilar1 ve hazire/bahge
idi. Buras1 dogrudan dogruya vakif hizmetlerinin icra mekani olup manevi merkez
konumundaydi. Ikinci halka, tekke etrafinda gelisen mahalle ile giindelik hayat
yapilartydi. Dervis hiicreleri, vakif konutlari, mahalle, ¢esmeler, hamam, firin ve
diikkanlar bu halkada yer alarak kiilliyenin beslenmesini sagliyordu. Ugiincii halka ise
kiilliyeye ulasimi saglayan yollar-su yollari, patikalar ve Uskiidar genelindeki
ekonomik-sivil baglantilardi. Bu en dis halkada, vakfin diger semtlerdeki miilkleri,
pazaryerleriyle etkilesim ve Bogaz ulasimi gibi genis 6lcekli unsurlar bulunuyordu. Ug
halkanin tiimii, Hiidayi Vakfi’nin isleyisinden derinden etkilenmisti ve ayn1 zamanda
onun stirekliligine hizmet ediyordu.
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Sonuc¢

Erken modern dénem Uskiidar’inin kentsel ve sosyo-ekonomik doniisiimiinde
Aziz Mahmud Hiidayi Kiilliyesi’nin roliinii irdeleyen bu ¢alisma, vakfiye kayitlari,
tahrir defterleri ve ser’iyye sicilleri ¢ergevesinde temellendirilmistir. Elde edilen
bulgular, Aziz Mahmud Hiidayi Vakfi’nin asitane niteliginde bir tarikat merkezi
olmanin otesinde kentsel biiyiimeyi tetikleyen, yoneten ve finanse eden bir sehir
kurucu aktor olarak islev gordiigiinii ortaya koymaktadir. 16. yiizyilin sonu ile 18.
ylzy1l arasinda gerceklesen bu siireg, Osmanli sehircilik tarihinde sikga
rastlanan hanedan merkezli imar faaliyetlerinden farkli olarak, sivil bir manevi
otoritenin mekansal organizasyondaki belirleyiciligini Orneklemesi bakimindan
6zglindiir. Caligmanin ortaya koydugu en temel sonug, Aziz Mahmud Hiudayi
Kiilliyesi’nin Uskiidar topografyasinda stratejik bir gegis bolgesi islevi gorerek
kentsel biitiinlesmeyi sagladigidir. Kiilliye, sahil seridindeki Mihrimah Sultan ve i¢
kesimlerdeki Atik Valide Sultan kiilliyeleri arasinda kalan ve o doneme dek seyrek
iskanlt olan yamag¢ bdlgesini senlendirerek bir ma miire haline getirmistir. Bu
miidahale, Uskiidar’mn liman-cars1 ve yukar: mahallelere béliinmiis parcali kentsel
dokusunu birbirine baglamig, dik yamaglar iizerine kurulan teraslamalar, su
yollar1 ve merdivenli sokak aglariyla bolgeyi erisilebilir ve yasanabilir bir
mahalleye, Mahmud Efendi Mahallesi’ne doniistiirmiistiir. Dolayisiyla vakif,
sadece binalar insa etmemis, ayn1 zamanda kentsel sirkiilasyonu ve altyapiy1r da
yeniden tanimlamistir. Vakfin mali yapis1 iizerine yapilan analizler, kiilliyenin
stirdiiriilebilirliginin ekonomik rasyonalite ile saglandigini gostermektedir. Vakfin
akaratinin, hamam, firin, diikkanlar, kirsal araziler ve para/nukud vakiflar
arasinda dengeli bir sekilde c¢esitlendirilmesi, kurumu 17. yiizyilin iktisadi
dalgalanmalarma kars1 korumustur. Ozellikle hamam ve firin gibi isletmeler, bir
yandan vakfa diizenli nakit akisi saglarken, diger yandan bolgeye sivil niifusu
cekerek tekke-carsi biitiinlesmesini saglamis, manevi rittieller ile giindelik iktisadi
hayatin i¢ ice gectigi hibrit bir kamusal alan yaratmigtir. Bu yap1, Hiday1 Vakfi’ni
yardim dagitan statik bir kurum olmaktan ¢ikarip, yerel ekonomiyi canlandiran
dinamik bir iktisadi tesekkiile doniistiirmiistiir. Biitlin bu ticari ve sosyal hareketlilik,
Aziz Mahmud Hiidayi Kiilliyesi'nin Uskiidar’m kentsel peyzajmi yeniden
sekillendirmesine yol acti. Tekkenin 16. yiizyi1l sonunda insa edilmesiyle birlikte
Salacak ile Dogancilar arasindaki kayalik ara bolge imar edilerek sehrin dokusuna
katildi. Killiye ve etrafina eklenen hamam, ¢esme, asevi, firin, mektep gibi
yapilarla bu saha, adeta kiicilk bir gehir c¢ekirdegi haline geldi.  Hudayi
Kiilliyesi’nin ~ Uskiidar’in  manevi merkeziligini/spiritual ~ centrality tahkim
ettigi ve kentin kimligini Belde-i Evliya statlisiine yiikselttigi goriilmistiir.
Celvetiyye tarikatinin asitanesi olarak islev goren yapi, Istanbul’un sur i¢i smirlarin
asarak Rumeli ve Anadolu’ya trans-lokal bir sufi aginin yonetim merkezi olmustur.
Padisahlarin ve halkin katilimiyla icra edilen ritiieller, kandil kutlamalar1 Uskiidar’in
zaman-mekan ritmini belirlemis; kenti salt bir lojistik terminal olmaktan cikarip,
imparatorlugun kutsal cografyasinin vazgegilmez bir duragi haline getirmistir.
Vakfin genis bagisci ag1 ve sosyal yardimlagma pratikleri, toplumsal tabakalagsmay1
dikey ve yatay diizlemde kesen kapsayicit bir ahlaki ekonomi iiretmistir. Aziz
Mahmud Hiidayi Kiilliyesi drnegi, Osmanli sehir dokusunun sekillenmesinde Sufi
mekanizmasinin kentsel planlamanin asli bir unsuru oldugunu kanitlamaktadir.
Karizmatik bir seyhin manevi sermayesi, vakif hukuku araciligryla kurumsallasarak
kalic1 bir kentsel ve sosyal sermayeye doniigsmiistiir. Kiilliye, mimari siliieti, yarattigt
mahalle dokusu, finanse ettigi altyapt hizmetleri ve kurdugu sosyal aglarla
Uskiidar’1 Istanbul’un banliydsii olmaktan ¢ikarip, kendi kendine yeten, kimlikli ve
merkezi bir Osmanli kentine doniistiiren tarihsel siirecin itici glicii olmustur.
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Extended Abstract

This study examines the institutional, economic, and socio-religious dynamics of the
Aziz Mahmud Hiidayi Vakfi in early modern Uskiidar, situating the foundation within the
multilayered landscape of Ottoman urban governance, property regimes, and familial authority
structures between the late sixteenth and seventeenth centuries. Drawing exclusively on archival
documentation—including imperial decrees, mithimme records, ser ‘iyye sicilleri, and vakfiye-
related correspondences—the article reassesses the position of the Hiidayi family and its vakifas
a decisive actor in the spatial, economic, and administrative formation of Uskiidar. Rather than
interpreting the institution merely as a conduit for religious and charitable functions, the study
argues that the vakif operated as a semi-autonomous urban institution whose influence extended
into property management, revenue extraction, inter-household patronage, and the regulation
of economic flows in both rural and peri-urban zones, particularly in the economically strategic
Bulgurlu region.

The analysis reveals that the vakif’s legal and economic authority rested upon a robust
relationship with the central state, codified through defter-i hakani registrations and reinforced
by repeated imperial interventions protecting vakif property from encroachment. A set of
documents concerning the Midilli estate demonstrates the central authority’s readiness to
uphold vakif rights against local interference, confirming the vakif’s embeddedness in the
imperial property regime. Such interventions indicate that Hiiday1’s foundation was not treated
as a peripheral religious establishment but as a recognized legal-fiscal actor whose assets were
guaranteed under the highest level of imperial adjudication.
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The study further highlights the vakif’s participation in broader administrative and fiscal
processes of the empire. The assignment of daily stipends to scholars associated with the vakif
through provincial mukataa revenues illustrates a reciprocal pattern of socio-fiscal negotiation,
whereby the state acknowledged the vakif’s capacity to serve as an extension of imperial
welfare structures. This relationship underscores the vakif’s role as a localized administrative
intermediary—bridging spiritual authority, social mobility, and bureaucratic need.

A second major finding involves the vakif’s strategic use of real estate acquisition as a
mechanism of urban intervention. Ser‘iyye sicilleri from Uskiidar reveal substantial land and
residential purchases by vakif representatives, often at remarkably high prices, followed by the
structured leasing of these units to generate sustainable revenue streams. The spatial clustering
of “vakif odalar1” within residential quarters suggests that the Hiidayi Vakfi actively shaped
neighborhood morphology and exercised sustained control over micro-urban development.
This form of controlled urban expansion aligns with a broader Ottoman pattern in which
powerful family-run vakifs constituted essential building blocks of neighborhood identity and
socioeconomic cohesion.

One of the study’s most significant contributions is its examination of female agency in vakif
governance. Archival petitions authored by Fatma Hatun and Hayriinnisa Hatun, daughters of
Aziz Mahmud Hiidayi, provide rare insight into women’s participation in vakif management.
These documents demonstrate their involvement in protecting mukataa revenues, securing
imperial confirmations, managing vakif expenditures, and ensuring the continuity of tevliyet
rights. The active presence of women in these processes complicates prevailing narratives about
gendered economic authority in the early modern Ottoman context and underscores the familial
character of the Hiidayi institution.

Additionally, the Bulgurlu karyesi emerges as a focal point of vakif-driven economic
regulation. Documents recording tax exemptions for craftsmen and the reconfirmation of &siir
rights indicate that the vakif deliberately fostered a protected, incentive-based production zone.
This micro-regional intervention not only amplified the vakif’s revenue portfolio but also
reinforced its broader social authority in the hinterland of Uskiidar.

Taken together, the archival evidence positions the Hiidayi Vakfi as a central agent in
the making of early modern Uskiidar—an institution negotiating between imperial law, local
economies, household strategies, and urban space. Far from a passive religious endowment,
it functioned as a dynamic and structurally embedded actor whose operations illuminate key
patterns of Ottoman provincial administration, family-based institutional continuity, and urban
transformation in the seventeenth century. The article ultimately frames the Hiidayi Vakfi as a
paradigmatic example of how Ottoman vakifs could operate simultaneously as legal, economic,
and socio-political institutions, shaping the lived environment of the imperial capital’s Asian
shore.
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