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Ozet

Cevre etigi, insanlarin dogaya ve ¢evreye karsi sorumlulugunu temsil eder. Bu sorumlulugu gelecek nesiller i¢in iistlenme gorevi ise yetiskin
bireylere diismektedir. Gelecegin egitimli bireyleri arasinda olacak ve topluma yon verecek olan yetiskin bireyler, tiniversite dgrencileridir.
Akademik bilgilerin artmasi, temel egitim ve ortadgretim kademelerinde ¢evre, doga ve ¢evre egitimi konularina daha fazla yer verilmesi,
iiniversitelerde énemli bilgi degisimlerinin ortaya gikmasina baglidir. Universiteler, iiniversite dgrencilerinin gevre etigi egitimi konusunda
gereksinimlerini karsilamas1 gerekmektedir. Giiniimiizde ¢evre ile ilgili dersler ve konular {iniversitelerin belirli boliimlerinde
okutulmaktadir. Universitelerde gevre ile ilgili derslerde ise gevre etigi konusuna deginilmemektedir. Gelinen bu noktada yiiriitiilmekte olan
egitim programlari ile gevre bilincine, ¢evre sorumluluguna ve ¢evre etigine sahip bireylerin yetistirilmesi miimkiin olmayabilir. Cevre etigi,
icerisinde soyut kavramlari barmdirdig igin ¢evre etigi egitimi soyut diisiinme becerisine ulagmus kisilere verilmelidir. Bu dogrultuda soyut
diisiinme becerisine ulasmis olan iiniversite 6grencilerine ¢evre etigi egitimi verilmelidir. Bu sayede iiniversite 6grencilerine ¢evre etigine
iliskin bir bakig kazandirilarak, bireylerin ¢evresi ile biitiinliigiinii ve bu biitiin i¢erisinde konumunu kavramasi saglanabilecektir.
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THE NECESSITY OF ENVIRONMENTAL ETHICS FOR UNIVERSITY
STUDENTS: EVALUATION OF WORKS ON THE SUBJECT IN
TURKEY

Abstract

Environmental ethics represents people's responsibility against the nature and the environment. It is the responsibility of adults to undertake
this responsibility for future generations. Adult individuals, who will be the educated ones among this people and will guide the society, are
university students. In order to increase academic knowledge and to be given place more to the topics of nature, environment and
environmental ethics at the primary and secondary levels, depend on to come out considerable information changings at universities.
Universities need to provide the necessities of their students about the education of environmental ethics. Today, courses and subjects related
to the environment are taught in certain parts of the universities. However, environmental ethics are not mentioned in the courses related to
environment at universities. At this point with current education programs, it may not be possible to educate people who have environmental
awareness, responsibility and ethics. Because environmental ethics contains abstract concepts, its education should be given to those who
have reached abstract thinking ability. In this direction, environmental ethics education should be given to university students who have
reached abstract thinking skills. In this way, as the university students gain an attitude towards environmental ethics, it can be provided the
environmental integrity of individual and to apprehend their position in this integrity.

Keywords: Environmental education, Environmental ethics, University students.
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1. GIiRis

Geride biraktigimiz yiizyil, bilim ve teknolojide biilyiik buluslarin ve atilimlarin yapildigs,
insanlik tarihinde birgok kiiresel degisimin yasandigi, kentlesme, sanayilesme, bilgi ve kalkinma
yiizyil olarak tarih kitaplarinda yerini almaktadir. Disiplinler aras1 ve ¢ok boyutlu bir konu olan ¢evre,
yeni yiizyilhmizin siyasi, felsefi, ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve etik boyutlar ile tartigmalarin odak
noktasinda yerini almig, Oonemli bir sorunsal olarak ulusal ve uluslararasi giindemdeki yerini
korumaktadir (Atasoy, 2006).

Insan tiiriiniin yiizyillardir dogay1 egemenligi altina almaya calistig1, bu gayretin dogaya zarar
verdigi ve zamanla bir¢ok cevre sorununa yol agtigi dile getirilmektedir. Ama hayatta kalmak i¢in
miicadele etmek zorunda oldugu birgok giiclii yirticiyla karsilastirildiginda insanin, nispeten uzun
stiren bebeklik donemini de dikkate alarak fiziksel acidan zayif bir yaratik oldugu hatirlanmalidir. Bu
nedenle vahsi doganin ortasinda hayatta kalabilmek i¢in, bir yandan zorlu doga kosullar1 bir yandan
kendisinden oldukga giiglii varliklarla miicadele ederken, insanin akliyla dogay1 kontrolii altina almayi
hedeflemesi anlagilabilir. Boylesi bir hedef ya da hayal zaman i¢inde “Once insan” diisiincesini de
pekistirmistir (Ozer, 2017).

Havanin, suyun, topragin kisacast c¢evrenin son derece vurdumduymaz bir sekilde
kirletilmesinin, bitki ve hayvanlarin katledilip 6ldiiriilmesinin bir nedeni, insanlarin onlar1 bir esya gibi
gormelerinden ileri gelebilmektedir. Bu sorunun bir diger nedeni de insanlarin bu kaynaklarin ve
canlilarm bir giin tiikkenecegini ve yok olacagini disiinmemeleridir. Bu sebepler gbéz Oniine
alindiginda, insanlar diislincede smirsiz bu kaynaklar1 kullanmada herhangi bir kurala bagli kalmamay1
tercih etmektedir. Diger bir yandan da verdikleri zararlarin doganin geri doniisiimcii etkisi yardimiyla
ortadan kaldirilacak nitelikte kiiglik etkiler oldugunu diisiinmeleridir (Biilbiil, 2013).

1.1. Cevre-Insan Iliskisi

Iklim degisikligi, ormansizlasma, asit yagmuru, tiirlerin yitimi, ozon seyreklesmesi, pestisit
kirliligi, genetigi ile oynanmig gidalar. Bunlar 20. yiizyilin son doneminde hayatimiza girmis, giderek
daha da yakici hale gelmis ve 21. yiizyilda da bu egilimi siirdiirecek sorunlardir. Gelismekte olan
diinyamizda bu ¢evre sorunlarimt duymamis birine rastlayamayacaginiz gibi, bu ¢evresel ¢lirlimenin
sosyal, politik ve ekonomik alanlarda bazen neden bazen sonug¢ halinde yarattigi sonuglar1 kabul
etmeyecek birini bulmak daha da zor olacaktir (Dobson, 2016).

Bireyler, gereksinimlerini karsilamaya yonelik gergeklestirdikleri etkinlikler; ¢evreyi bircok
yonden olumsuz etkilemekte ve ¢evre kaynakli sorunlarin artmasina neden olmaktadir. insan kaynakli
cevresel bozulmalar ¢evreye sahip olunmasi gerektigini savunan akimlarin da ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Bireylerin ¢evre bilinglerinin gelismesi ve ¢evrenin korunmasina yonelik énlemlerin alinma
fikrini gelistirmistir (Sungur, 2017).

Kendilerini ¢evrenin hakimi olarak goren insanlar ¢evrenin sahip oldugu dogal kaynaklari
hoyratca harcamis, c¢evreyi bilingsizce kullanmis ve nihayetinde biiylik ¢evre sorunlarinin ortaya
¢ikmasina neden olmuslardir. Cevrenin degerini, hayatindaki yerini ve 6nemini anlayan insanlar sebep
olduklari gevre sorunlarina ¢6ziim arayisina girmislerdir. Diinya genelinde konferanslar diizenlenmis,
cevre korumaya yonelik bircok kurulus faaliyet gdstermeye baslamustir. Insanlarda cevre bilincinin
uyanmaya basladigi bu donemde var olan ¢evre sorunlarmin ¢oziimlerine yonelik biiylik adimlar
atilmaya baslanmistir. Oysaki c¢evre sorunlarina yonelik yapilabilecek en iyi miidahale sorunlarin
olusmasini dnlemektir. Insanlar cevreye kars1 duyarli ve gevre bilincine sahip olurlarsa cevre sorunlari
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Oonlenmis olur. Bu da ancak bireylere etkili bir ¢evre egitiminin verilmesiyle saglanabilir (Yildiz,
2014).

1.2. Cevre Egitimi

Cevre egitiminin dogusu, gelisimi ve yayginlasmasi, diinyada ¢evre bozulmasimdaki uyanisa
ve c¢evre koruma arayisina denk diismektedir. Buradan hareketle, olduk¢a yeni bir egitim alani olan
¢evre egitimi en yalin haliyle, insanoglunun dogay1 yok etmeden yasamini siirdiirebilmesi i¢in zorunlu
hale gelen biligsel, duyussal ve devinissel doniisiimiin baslica yoludur. Cevre egitiminden, bireylerin
icinde bulundugu dogay1 biitiinliyle tanimasi, insan faaliyetlerinin yol agtigi olumsuz sonuglarin
farkina varmasi, buradan hareketle arzulanan tutum ve degerlere dayali davramiglari sergilemesi
yoniinde etkili olmas1 beklenmektedir. Cevre egitiminin biligsel boyutu, doganin yapisi ve isleyisini,
insan doga iliskisini ve doga iizerindeki insan etkilerinin gelecekteki sonuglarini bilme, tanima ve
ongorme v.b. seklinde yeterliliklere karsilik gelmektedir. Duyugsal boyut, ¢evre egitiminin en
karakteristik 6zelligini olusturmaktadir. Ciinkii bilme ve tanimanin 6tesinde, canli ve cansiz diger
varliklarla empati igine girme, duygusal baglar kurma, énemseme, deger verme, koruyucu tutumlar
sergileme v.b. duyussal siiregler ¢cevre egitiminin 6ziinii olusturmaktadir. Cevre egitiminin ¢agimizin
karmasik sorunlariyla bas edebilme yetkinligini kazandirmaya yonelik davranigsal bir siire¢ oldugunu
belirtmek gerekir (Ozdemir, 2016).

Cevre egitimi, llkemizde 1991 yilindan itibaren 6rgiin egitim kurumlar1 olan okullardaki
yerini almistir. Gliniimiizde ise ilkokuldan tiniversiteye kadar ¢cevre adi altinda dersler yer almamakta
cesitli derslerin miifredat: icinde zaman zaman ¢evre konularma yer verilmektedir. Universitelerde ise
belirli fakiiltelerin belirli boliimlerinde Cevre Egitimi, Cevre Bilimi, Ekoloji gibi dersler yer
almaktadir. Cevre duyarliligini arttirmak, bireylere sorumluluk kazandirmak i¢in etkili bir egitimin
Oonemi giindeme gelirken, bu baglamda okullarda ¢evre egitimine daha ¢ok yer verilmesi gerektigi
gozler oniine serilmektedir (Bilge, 2015).

Olgun bireylerin gelecek nesillerin ¢ikarlart dogrultusunda sorumlu davranmalar1 beklenir.
Gelecek nesillerin miimkiin oldugu 6l¢iide iyi bir yasam standardina sahip olmalar1 i¢in mevcut neslin
asir1 oranda fedakarlik yapmasimi gerektirmeyecek kadar ¢evrenin tadini ¢ikarabileceklerini garanti
ederek bir sorumluluk yiiklemelidir. Sorumlu olmanin ve fark yaratmanin gesitli yollarindan birisi
bilginin arttirilmasidir ve bu tepkinin etkinligini yiikseltmenin gerekli yollarindan biridir
(Gautier,2014).

1.3. Universitelerde Cevre Egitimi ve Cevre Etigi

Ulkemizde gevre egitimi adina yapilmasi gerekenler lisans diizeyine kadar simirli bir sekilde
uygulanmakta, lisans diizeyinde yapilanlar ise oldukca azdir. Lisans diizeyinde yapilan ¢evre egitimi,
baz1 fakiiltelerin belirli boliimlerinde ders olarak okutulmakta, igerigi dersi veren 6gretim elemanin
tercihine birakilmis bir sekilde siirdiiriilmekte ve ¢ok az boliimde ise uygulamalarla desteklenmis
olarak yiiriitilmektedir. Boylesine duragan; uzak, yakin hedefleri olmadan, az sayidaki fakiilte ve
boliimde cevre veya gevre egitimi dersleri okutularak, ¢evreye yonelik olumlu tutum, davranis ve
paradigma sahibi bireyler yetistirmek miimkiin olmayabilir. Gelecegin egitimli bireyleri arasinda
olacak ve topluma yon verecek lisans Ogrencilerinin yetistirildigi smf, boliim, fakilte fark
gbzetilmeksizin; her bransta, bransin igerigine uygun olarak, {iniversite 6grencilerinin ¢evre egitimi
gereksinimlerinin karsilanmas1 gerekmektedir (Onder, 2015).

Akademik bilgilerin ¢ogalmasi, ilkokul ve ortaokullarimzda dogaya daha fazla yer verilmesi,
yiiksek 6gretimde dnemli bir degisimin ortaya ¢ikmasina baglidir. Universitelerin biitiin 6grenciler igin
bir ekolojik okuryazarlik hedefi belirlemesi gerekmektedir. Ekolojik gergeklere odaklanilmasi,
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yalnizca {iniversite diizeyi i¢in degil tiim egitim diizeyleri i¢in ¢ok onemlidir (Louv, 2012). Bu
dogrultuda dgrencilere ilkokuldan baslanarak ¢evre etigi egitimi verilerek, doganm iliski diizeni, dogal
ekolojik sistem, dogal beslenme zinciri ve dogal kaynaklarin tiiketimine iliskin bilgilendirilmeleri
gerekmekte olup bu egitimin lisans bazinda da devam ettirilmesi gerekmektedir. Bu sayede g¢evre
etigine iligkin biitlinsel bir bakis kazandirarak, bireyin, ¢evre ile biitiinliigii ve bu biitiin igerisindeki
konumunu algilamasi saglanabilecektir (Sungur, 2017).

Insanlar gevreden ayri varliklar degillerdir. Cevreye aittirler. Insan tiirii o kadar basarili
olmustur ki diinyayr geride birakmistir. Ama dogalar1 geregi homo sapiensler (insanlar) neler
oldugunu gérme, bunun iizerinde diistinme ve hatalarin1 diizeltme yetenegine sahiptirler (Gautier,
2014). Etik, 6ziinde bir duruma, bir seye iligkin deger bigme etkinligidir. Bu anlamda etik, insanin
deger yargilaria gore sekillenir. Sonug olarak, her bir etik tercihin geri planinda ona yon veren deger
yargisi yer almaktadir (Ozdemir, 2016).

Etik, ¢evre duyarliligmin ortaya ¢ikmaya basladigi 1960°l1 yillara kadar toplumsal yasami
diizenlemesiyle smurli hiikiimler olarak varligini siirdiirmiistiir. Ancak, ¢evre sorunlarinin iyice
gorlinlir hale gelmesi ve ¢evrenin diinyanin bu sekilde giindemine girmesiyle birlikte etigin insanin
dogaya iliskin edimlerini i¢ine alarak yeni bir boyut kazandig1 goriilmektedir. Boylece insanin dogaya
bakisina yon veren yeni bir etik dali olarak ¢evre etigi dogmustur (Ozdemir, 2016).

Cevre etiginin giiciinii arttirmas1 ve toplumda taban bulmasi, toplumsal alanda saglayacagi
uzlasma ile yakindan ilgilidir. Ciinkii toplumsal alanda herhangi bir uzlasma saglanamadan ¢evrenin
korunmasi diisiiniilemez. Bu nedenle, sikintilarin agilmasinda ¢evre etiginin amacinin topluma, teorik
ve zor anlasilabilir bir yapidan cikarilmasi gerekir. Sade ve anlagilabilir sekilde ulagsan gevre etigi
toplumda daha kolay benimsenen bir deger haline gelecektir (Kilig, 2008).

Cevreye yonelik etik kaygilar ve ekolojik anlayism artmasi, bireylerin soyut diisiinme
becerisinin kazanmasina baglidir; ¢linkii ekolojik dongili zaman igerisinde ¢ok genis ve mikroskobik
oldugundan dogrudan algilanamaz ve fark edilemez. Bu nedenle c¢evre etigi farkindaliginin
olusturulabilmesi i¢in bireylerin soyut diisiinme becerisine ulasmis olmasi gerekmektedir. Cevre ve
doga egitiminde, empati ve kesif cocuk gelisiminin uygun ve kritik donemlerinde tesvik edilip, ortaya
cikarilmasi ve gelistirilmesiyle birlikte ¢evreyle kurulan bagin toplumsal eylemliligin kaynagi olarak
rol oynayabilecektir (Sobel, 2014).

Mevcut neslin gelecek igin isteyerek fedakarliklarda bulundugu gelecege doniik yatirimlar
vardir. Egitim genellikle ¢ogunluk tarafindan desteklenen, bu tiir yatirnmlardan biridir. Esasinda egitim
gelecek icin yapilacak 6nemli bir yatirnm aracidir; ¢evre sorunlartyla ilgili zaruri bir yatirimdir.
Durumun gergekligi ile ylizlesmek ve bunu degistirmek i¢in harekete gegmek ancak insanlar sorunlar
konusunda yeterince bilgilendirilir ve Onerilen eylemleri degerlendirecek kadar egitilirlerse
miimkiindiir. Politikacilar tarafindan One siiriilen niceliksel secenekleri degerlendirebilmeleri igin
elestirel diislinebilme yeteneklerinin gelistirilmesini gerektirmektedir (Gautier, 2014).

Cevre konusunda verilen egitimlerin eksiklik veya yoklugundan dolay1 ¢evre sorunlari her
gecen giin artarak daha g¢ok etkisini gostermeye devam etmektedir. Cevre sorunlarina bir ¢éziim
bulunmadig: takdirde doga geri doniilemez bir yikima ugrayacak ve dogada bulunan tiim canli ve
cansiz varliklar zarar gorecektir. Hatta sadece simdiki kusaklar degil; gelecek kusaklarin hayati da
tehlikeye atilmis olacaktir. Cevre bilincinin saglanmasi amaciyla da 6zellikle de egitimde cevre etigi
kavramimin pratige doniistiiriilmesi saglanmalidir. Ciinkli ¢evre etigi sayesinde ¢evre sorunlarina
¢Oziim bulmak kolaylasacaktir. Cevre etigi, ¢evreye yonelik olumlu tutum ve bilinci olusturacak;
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olumlu ¢evresel tutum ve biling ise ¢evreye yonelik olumlu davranislart ortaya c¢ikaracaktir
(Ozer,2015).

1.4. Cevre Etigi Yaklasimlari

Ahlak felsefesinin bir dali olarak ortaya ¢ikmus olan ¢evre ahlaki, iilkemizde yeterince yer
edinmemis ve yeterince tartigilmamis olsa da bugiin birgok {ilkenin okul ve iiniversitelerinde ders
olarak okutulmaktadir (Atasoy, 2006). Etik yaklagimlar genel olarak insan yagamina dair saygiyi arar.
Cevre etigi buna ilave olarak insan dig1 varliklar da diistinme sorumlulugu yiiklemektedir. Cevre etigi,
ahlaki degerlerin ne oldugunu, kime/neye yonelik oldugunu, bireylerin yiikiimliiliikklerinin ne oldugu
cevreyi de dikkate alarak aciklar ve bunu siirdiiriir (Sungur, 2017).

Cevre etigi yaklasimlari, insanin ¢evreye iliskin deger yargilarina gore sekillenir. Sonug
olarak, ¢evreye yonelik her bir etik tercihin arka planinda ona yon veren deger yargis1 yatmaktadir.
Cevreye yonelik etik yaklagimlar, insanin dogaya yonelik bakigina gore degiskenlik gosterir (Ozdemir,
2016). Bu baglamda g¢evre etigi yaklasimlarini antroposentrik (insan-merkezci), ekosentrik (gevre-
merkezci) ve biosentrik (canli-merkezci) olarak ele alabiliriz.

Antroposentrik (insan-merkezci), evrende insan tiiriniin diger biitiin canlilarin iistiinde tutan
ve dogada her seyin insan igin var oldugu benimseyen inanci ifade eder. Antroposentrik etik anlayisina
gore, canli ve cansiz biitiin varliklar insana yarar sapladig1 fayda olgiisiinde degerlidir ve etik statii
kazanir. Bu durumda, insanin dogadan yararlanmasina hizmet edecek eylem ve davranislar etik olarak
dogrudur. Bilimin ve teknolojik atilim, ekonomik kalkinma, stirekli ilerleme v.b. yollarla insan doga
iizerinde egemenlik kurdukca ve daha etkin sekilde yararlandik¢a insanin refahi saglanabilir (Ozdemir,
2016).

Geleneksel etik ilkelerin ¢evre sorunlarina uygulanmasiyla ortaya ¢ikan ¢evre etiginin ilk
yaklagimi, insan merkezci ¢evre etigi olarak adlandirilmaktadir. Bu yaklasima gore, yalnizca insan
ahlaki bir degere sahiptir. Insanin dogal diinyaya kars1 sorumluluklari oldugu kabul edilse de, bu
sorumluluklar “dogrudan” degil, “dolayli”dir. Insan merkezci cevre etigi, gelecek kusaklarm ahlaki
sorumlulugun konusu yapilmasi suretiyle kendi iginde bir gelisim gdstermistir. Boyle bir gelisime
ragmen yaklasimm yine de insan merkezci olusunun nedeni, sorumluluklari heniiz dogmus
olmayanlar1 kapsayacak bicimde genisletirken, ahlaki acidan yine sadece insanlarm ahlaki ilgi alanina
almmasidir (Des Jardins, 2006).

Antroposentrik (insan-merkezci) etik yaklagimlara alternatif olarak ortaya atilan ekosentrik
(cevre-merkezci) etik, ¢evresel varliklarin aragsal degeri yerine igsel degerini esas alir ve insanin diger
canlilarla uyumlu yagam siirdiiriilebilmesinin yollarini ortaya koyar. Cevre-merkezci etige gore, cevre
bozulmasinin ana nedeni antroposentrik (insan-merkezci) etigin 6ne ¢ikardigi bilimsel ve teknolojik
ilerleme yoluyla doga iizerinde hakimiyet kurma gabasidir. Bu durum, bir taraftan doganin tahrip
edilmesine yol agmakta, diger yandan ise insanm gittikce dogadan uzaklastirmaktadir (Ozdemir,
2016).

Biosentrik (canli-merkezci) etik yaklagiminin 6ziinde, biitiin canlilar1 herhangi bir ayrima tabi
tutmadan onlar1 esit kabul etmek vardir. Ancak bu mutlak bir esitlik anlamina gelmemektedir. Sadece
canli olmak ahlaki bir deger sayilmak i¢in yeterlidir. Bu nedenle biitiin yasam igsel bir degere sahiptir.
Bu anlayis nedeniyle canli merkezli yaklagim, insan merkezli yaklasimdan belirgin bir sekilde kopusu
ifade etmektedir (Kilig, 2008).
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1.5. Arastirmanin Amaci

Ulasilan literatiir 1s18inda Tirkiye’de gevre etigi ile ilgili Giniversite 6grencilerine yonelik
yapilan ¢alismalarin sayisinin yetersiz olmasi nedeniyle bu caligma kapsaminda g¢evre etigi ile ilgili
calismalar degerlendirilmeye g¢alisilmis ve Ozellikle Tirkiye’deki gelecek galismalara bir bakis agisi
kazandirmak hedeflenmistir. Buradan hareketle c¢aligmanin genel amaci, Tirkiye’de {iniversite
ogrencilerine yonelik ¢evre etigi konusu ile ilgili yapilan aragtirmalarin etkililigini degerlendirmektir.

2. YONTEM

Arastirma nitel bir desene sahiptir. Nitel arastirma gézlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi
nitel veri toplama yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercekei ve biitiinciil
bir bi¢cimde ortaya konmasina yonelik nitel siirecin izlendigi arastirma olarak tanimlanir (Yildirim ve
Simsek, 2013). Arastirmada Tiirkiye’de tiniversite 6grencilerine yonelik ¢evre etigi konusunda yapilan
alan yazi taranmis ve elde edilen veriler dokiiman analizine uygun olarak incelenmisgtir.

3. BULGULAR

Denis ve Geng (2007), ¢evre bilimi dersi alan ve almayan smif Ogretmenligi bolimii
Ogrencilerinin ¢evre bilgilerini ve c¢evreye yonelik tutumlarimi belirlemek amaciyla yaptiklar
caligmada, Cevre bilimi dersi alan ve almayan Ogrencilerin ¢evreye yonelik olumlu tutuma sahip
olduklan tespit edilmistir. Ancak ¢evre bilgisi testinde c¢evre bilimi dersi alan 6grencilerin daha
bagarili oldugu belirlenmistir.

Karahan (2009) c¢alismasin1  hemsirelik Ogrencilerinin  ekosentrik  (¢evre-merkezci),
antroposentrik (insan-merkezci) ve c¢evreye yonelik antipatik tutumlarini belirlemek amaciyla
planlanmis ve gerceklestirilmistir. Arastirmanin evrenini 2008-2009 &gretim yilinda Istanbul
Universitesi Florence Nightingale Hemsirelik Yiiksekokulu’nda 6grenim goren toplam 525 ve Istanbul
Universitesi Bakirkdy Saglik Yiiksekokulu Hemsirelik Béliimiinde 2008-2009 6gretim yilinda
O0grenim goren toplam 209 O&grenci olusturmustur. Arastirma bulgularmma gore ikinci simif
Ogrencilerinin ekosentrik (g¢evre-merkezci) tutum puan ortalamasi, liclincii ve dordiinci simif
ogrencilerinin ekosentrik (¢evre-merkezci) tutum puan ortalamasindan daha diisiik ¢ikarken, ikinci
sinif dgrencilerinin ¢evreye yonelik antipatik tutum puan ortalamasimin iigiincii ve dordiincti simif
Ogrencilerinin ¢evreye yonelik antipatik tutum puan ortalamasindan daha yiliksek ¢ikmustir.
Ogrencilerin annelerinin egitim durumu, aile gelir diizeyleri, en uzun yasadiklar1 yerlesim birimleri ve
herhangi bir ¢evre kurulusuna iiye olma durumu ile ekosentrik (g¢evre-merkezci), antroposentrik
(insan-merkezci) ve g¢evreye yonelik antipatik tutum puan ortalamalar1 arasinda bir iligki
saptanmamustir. Sonug olarak hemsirelik 6grencilerinin ekosentrik (¢cevre-merkezci) ve antroposentrik
(insan-merkezci) tutuma sahip oldugunu saptamustir.

Saka ve ark. (2009) calismalarinda son sinif 6grencilerinin ¢evre etigine yonelik tutumlarini
tespit etmeyi amaglamislardir. ki iiniversiteden, farkli egitim programlarinda okuyan (fen egitimi,
okul Oncesi egitimi, ilkokul egitimi, sosyal bilimler egitimi) son simf 6grencileri bu calismaya
katilmistir. Arastrmanin sonuglara gore ilkokul egitimindeki Ogretmen adaylart diger egitim
programlarina gore c¢evreyle daha ilgili oldugu, okul Oncesi Ogretmenliginde Ogrenim gdren
Ogrencilerin diger programlara gore ¢evreye daha az ilgili olduklarini belirlemistir. Kursa katilan
katilimcilarin ¢evre merkezci ilgisi kursa katilmayanlara gore daha yiiksektir. Buna dayanarak cevresel
kurslarin son sinif 6grencilerinin ¢evresel ilgisi lizerinde pozitif etki biraktig1 sonucuna varilmistir.

Karakaya (2009) calismasinda insani merkeze alan ve almayan yaklasimlara gore egitim
fakiltesi son simif dgrencilerinin ¢evreye yonelik bakis agilarini bazi degiskenler bakimindan tespit
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etmeyi amaglamistir. Arastirma sonucuna gore egitim fakiiltesi son smif Ggrencilerinin gevreye
yonelik bakis agilarinin daha ¢ok doga merkezli yaklagimlara yakin oldugu; ayni1 zamanda 6grencilerin
cinsiyetlerine, 6grenim gordiikleri boliimlere, yetistikleri c¢evrelere, bir kiitiiphaneye sahip olma
durumlarina, okuduklari kitap tiirlerine goére anlamli bir farklilik oldugu sonucuna ulasilmistir.

Bakar (2010) tarafindan gerceklestirilen ¢caligmada ise fen bilimleri 6gretmen adaylarinin, fen
bilimleri dersinde biyoetik konulariin 6gretiminin gerekli olup olmadigina, biyoetik konularinin ele
almdig1 derslerde karsilagilabilecek sorunlara ve bu sorunlarin ¢dziimiine ydnelik uygulama ve
goriislerinin degerlendirilmesi amaglanmustir. Arastirma sonucunda elde edilen verilere gore 6gretmen
adaylarinin ahlak, etik ve biyoetikle ilgili ¢esitle diisiince ve bilgilerinin gelistigi belirlenmistir.

Tuncay (2010) calismasinda fen bilimleri O6gretmen adaylarinin yerel ve genel ¢evre
sorunlarina kars1 sergiledikleri etik uslamlama Oriintiilerini incelemistir. 2008-2009 giiz ve bahar
donemleri siiresince, Orta Dogu Teknik Universitesinde kayitli bulunan 120 fen bilimleri 6gretmen
adayina yerel ve genel ¢evre sorunlari ile ilgili durum hikayeleri dagitilmis ve ¢alismaya katilmig olan
16 fen bilimleri 6gretmen adayi ile miilakatlar yapilmistir. Analizler katilimcilarin yerel ve genel ¢evre
sorunlar1 karsisinda ¢ogunlukla ekosentrik (¢evre-merkezci) etik uslamlama Oriintiisii sergilediklerini
ve cevre sorunlarinin yerel ve genel olmasina gore ekosentrik (¢evre-merkezci) ve antroposentrik
(insan-merkezci) etik uslamlama Oriintiilerinin istatistiksel olarak anlamli fark gosterdiklerini ortaya
koymustur. Cinsiyet faktorii katilimcilarin etik uslamlama Oriintiileri tizerinde istatistiksel olarak
anlamli bir etkiye sahip olmazken, simif seviyesinin etik uslamlama oOriintiileri iizerinde anlaml
etkisinin oldugunu saptamustir.

Senyurt ve ark. (2011) caligsmalarinda, {iniversite Ggrencilerinin g¢evresel konulara karsi
duyarliliklarini incelemistir. Arastirma sonucunda, 6grencilerin ¢evreye karsi tutumlarr dgrencilerin
cinsiyetlerine ve okul bdliimlerine, daha once g¢evreyle ilgili ders alip almamalarma gore onemli
farkliliklar gosterdigi ve iiniversite Ogrencilerinin annelerinin egitim durumuna, ailelerinin gelir
diizeyine goére 6nemli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir.

Erten ve Aydogdu (2011) ¢alismalarinda Tirk ve Azerbaycanli 6gretmen adayi 6grencilerin
Ekosentrik, Antroposentrik ve g¢evreye karsi olan antipatik tutumlarm ele almiglar ve iki iilke
Ogrencileri arasindaki farklar1 ortaya koymaya caligmislardir. Arastirmanin sonucunda Tiirk ve
Azerbaycanli 6gretmen adaylarinin insan merkezli tutumlari arasinda anlamli bir farklilik olmadigi,
cevre merkezli tutumlarinda ise Tiirk 6gretmen adaylariin Azerbaycanl 0gretmen adaylarma gore
daha ¢evre merkezli tutumlara sahip olduklari tespit edilmistir. Tiirk 6gretmen adaylarinin daha fazla
¢evre merkezli tutuma sahip olduklari i¢in Azerbaycanli 6gretmen adaylarina gore gevreye karsi olan
antipatik tutumlarimin daha diisiik oldugu sonucuna ulagmislardir.

Ozdemir (2012) calismasinda {iniversite ogrencilerinin etik tutumlarindan hareketle
cevreciliklerini belirlemeye ¢alismigtir. Arastirmada arastirmaci tarafindan gelistirilen ‘Cevre Etigi
Olgegi’ kullamlmustir. Ogrencilerin sik1 insan merkezciligi, zayif insan merkezciligi, insancil ¢evre
merkezciligi ve siki ¢evre merkezciligi seklindeki cevrecilik akimlarinin ne derece yer tuttugunu
belirlemeye ¢alismistir. Bu arastirmaya gore 6grencilerin insan disindaki varliklarin aragsal ve igsel
degerlerini onemseyen 1limli ¢evrecilik egiliminde oldugu ortaya ¢ikmistir. Ayrica katilimcilarin
cevreye yonelik etik egilimlerinde tanr1 merkezci, ¢evre merkezci ve bireyci gevre etigi gibi
yaklagimlarin agirlikli olarak ortaya ¢iktigini belirlemistir.

Stirmeli ve Saka (2013) calismasinda Ogretmen adaylarinin ¢evre etigi yaklasimlari
incelenmistir. Arastirmanm sonucunda Ogretmen adaylarinin giiglii biyosentrik ve ekosentrik
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yaklagimlar1 oldugu, ¢evre etigi yaklagimlarinin cinsiyete ve boliimlere bagli olarak bir farklilik
gostermedigi tespit edilmistir.

Uzel (2014) c¢alismasinda biyoloji 6gretmen adaylarimin c¢evre sorunlarina yonelik ahlaki
muhakemelerini incelemistir. Ogretmen adaylarmnin ahlaki muhakeme oriintiilerini etkileyen faktorleri
belirlemek i¢in yar yapilandirilmis goriismeler yapilmistir. Biyoloji 6gretmen adaylarinin su sorunu,
iklim degisikligi ve biyolojik ¢esitlilik konulu senaryolara verdikleri goriisler degerlendirildiginde,
genel anlamda en yliksek insan merkezli ahlaki muhakeme Oriintiisiine ait ifadelerin kullanildigi
anlagilmistir. Bununla birlikte, doga merkezli ve ¢evresel olmayan ahlaki muhakeme Oriintiisii
ifadelerinin hemen hemen birbirine yakin oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica, ilk konu olan su
sorununda 6gretmen adaylar1 agirlikli olarak insan merkezli ahlaki muhakeme Oriintiisiine ait ifadeler
kullanirken, son konu olan biyolojik ¢esitlilik konusunda insan ve doga merkezli ahlaki muhakeme
oriintiisii ifadeleri birbirine esit hale gelmistir. Ogretmen adaylarinin ¢evre konularina kars: kiiresel
bakis agisindan ziyade toplumsal bakis agisi ile yaklagsma egilimde olduklar1 goriilmiistiir. Biyoloji
Ogretmen adaylarinin ahlaki muhakeme Oriintiilerini etkileyen 11 faktor; insan yasamma etkisi;
deneyimler; gorev, sorumluluk ve ilkeler; ¢evre bilgisi ve bilinci; duygularla yaklasim; evrensel
degerler; medya/popiiler kiiltiir; milli degerler; diinyadaki siyasi, sosyal ve ekonomik dengeler; dini
inanglar; kararsizlik ve ¢eligki olarak belirlenmistir.

Ozer (2015) ¢alismasinda ‘Cevre Etigi Farkindalik Olgegi’ gelistirmis ve bu dlgegi 2013-2014
bahar doneminde 6grenim goren cesitli {iniversitelerdeki 3. ve 4. Smif fen bilimleri 6gretmen
adaylarina uygulamistir. Arastirma sonucuna gore Ogrencilerin ¢evre etigi farkindaliklarinda sinif
seviyelerine gore bir fark bulunamamustir. Ancak tiniversitelerin bulundugu bolgeye gore cevre etigi
farkindaliklarinda bolgeler arasinda anlamli farkliliklarin oldugu tespit edilmistir. Cinsiyete gore ¢evre
etigi farkindaliginda kizlarin lehine oldugu goériilmiistiir.

Ozer ve Keles (2016) iiniversitelerin fen bilgisi 6gretmenligi anabilim dalinda grenim goren
ogrencilerin ¢evre etigi farkindaliklarmi belirlemek igin “Cevre Etigi Farkindalik Olgegi” gelistirme
caligmas1 yapmuslardir.

Cappellaro (2016) g¢aligmasinda simif Ogretmeni adaylarnin g¢evreye yonelik etk
yaklagimlarim incelemistir. Cevre egitimi dersi alms 116, 2.smif 6grencisine tam yapilandirilmig
gorlisme yoOntemini uygulamustir. Arastirma sonucuna gore simif Ogretmeni adaylar1 ¢evrenin gok
boyutlulugu, biyogesitlilik, su temalari igin zayif insan merkezci; toprak, hava ve enerji temalar1 icin
¢evre merkezci olarak tespit edilmistir. Cevaplarda kullanilan terimler ve ifadeler yetersiz bulunmus,
cevre egitiminde kullanilan birgok klise climlelere rastlanilmistir. Smif 6gretmeni adaylarinin gevreye
yonelik etik yaklagimlart daha ¢ok iiniversite Oncesi aldiklar1 egitim ve informal yolla edindikleri
bilgilerden etkilendigi sonucuna varilmistir.

Gergek (2016) makalesinde {iniversite dgrencilerinin gevre etigine yonelik algilarm “Cevre
Etigi Algis1” 6l¢egini kullanarak incelemistir. Arastirma grubunu 2015-2016 giiz doneminde bir devlet
iiniversitesinde, her simf kademesinde, okuyan 223 géniillii 6grenci olusturmustur. Ogrencilerin cevre
etigine yonelik algilarinda anlamli bir farklilik géstermedigini tespit etmistir.

Alpak (2016) caligmasinda fen bilimleri 6gretmen adaylarinin ekosentrik ve antroposentrik
tutumlarinin ortalamanin istiinde, ¢evreye yonelik antipatik yaklasimlarin ise ortalamanin altinda
oldugu; siirdiiriilebilir ¢evreye yonelik tutumun ise yiiksek oldugu tespit etmistir. Ogretmen
adaylarinin tutumlarin; cinsiyet, simif diizeyi, ¢evre bilimi dersi alma, ¢evre ile ilgili bilgi edinme,
herhangi bir ¢evre kurulusuna {iye olma degiskenlerine gore anlamli farklilik sonucuna ulagmustir.
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Sungur (2017) ¢alismasinda lisans Ogrencilerinin  gevreye yonelik etik tutumlarini
belirlemesini amaglamustir. Arastirma sonuglarma gore cinsiyetin ¢evre etigi tutumunda istatistiksel
olarak anlaml bir degisken olmadigi, egitim diizeyi arttikca ¢evre etigi tutumlarimin da pozitif yonde
arttig1 sonucuna ulagmistir.

Alpak Tung¢ ve Yenice (2017) calismalarinda fen bilimleri 6gretmen adaylarinin gevreye
yonelik etik yaklasimlari ile stirdiiriilebilir gevreye yonelik tutumlarimi incelemislerdir. Arastirmayi
2014-2015 egitim 6gretim yilinda ege bolgesindeki iiniversitelerin egitim fakiiltesi fen bilgisi egitimi
anabilim dalinda 6grenim gérmekte olan Ogretmen adaylariyla gergeklestirmiglerdir. Calismanin
sonucunda fen bilimleri 6gretmen adaylarinin, genel olarak ekosentrik (¢evre-merkezci) tutuma sahip
oldugu ve silirdiiriilebilir ¢evreye yonelik tutumlarmin olumlu diizeyde oldugunu sonucuna
ulasmiglardir. Ayrica, fen bilimleri 6gretmen adaylarinin ¢evreye yonelik ekosentrik (¢evre-merkezci)
ve antroposentrik (insan-merkezci) tutum puanlan arttikga siirdiiriilebilir ¢evreye yonelik tutum
puanlarinin da arttig1 buna karsin ¢evreye yonelik antipatik tutum puanlan arttik¢a siirdiiriilebilir
¢evreye yonelik tutum puanlarmin azaldigini tespit etmislerdir.

Karademir (2017) galismasinda &gretmen adaylarmin dogaya baghilik diizeyleri ile etik
tutumlarim belirlemek ve varsa aralarinda iliski olup olmadigini, demografik degiskenlerin etkisini
ortaya c¢ikarmayr amacglamistir. Aragtirmada 6gretmen adaylarinin gevreye yonelik etik tutumlarim
belirlemek amaciyla Ozdemir (2012) tarafindan gelistiren "Cevre Etigi Olcegi" kullanilmistir.
Arastirmada 6gretmen adaylarinin dogaya baglilik diizeylerini belirlemek amaciyla Frantz ve Mayer
(2004) tarafindan gelistirilen ve orijinal adi The Connectedness to Nature Scale (CNS) olan 14
maddelik Dogaya Baglilik Olgegi, arastirma kapsaminda Tiirkge'ye uyarlanarak kullanilmgtir.

Sonmez (2017) ¢alismasinda egitim-0gretim alaninda yapilan gevre etigi tez ¢alismalarini
incelemistir. Calisma kapsaminda 2016 yili aralik aymnda YOK Tez Tarama Merkezine tarama icin
“cevre etigi” kelimeleri yazilip ve egitim-0gretim konu alani segilerek taratildiginda kayitli yedi tez
calismasina ulasmistir. Bir ¢alismanin ortadgretim 10. sinif dgrencilerine, bir ¢alismanin hemsirelik
boliimii 6grencilerine, bes caligmanin ise egitim fakiiltelerindeki boliim dgrencileri ile yapildig1 ve
farkli fakiilte 6grencileri ile yapilmis herhangi bir tez ¢calismasinin olmadigi gériilmiistiir. Calismalarin
altisinin yiiksek lisans tez galigmasi, birinin doktora diizeyinde tez ¢aligmasi oldugu belirlenmistir. Tez
arastirmacilarinin altisinin kadin, birinin erkek olmasi ve 2009 yilindan 6nce herhangi bir ¢alismanin

olmamasi dikkat ¢ekmistir.

Bozdemir ve Faiz (2018) calismalarinda 6gretmen adaylarinin ¢evreye yonelik ekosentrik
(¢cevre-merkezci), antroposentrik (insan-merkezci) ve antipatik tutumlarini incelemislerdir. Verilerin
analizi sonucunda ekosentrik (¢cevre-merkezci) tutumlarin kiz 6grenciler, antipatik tutum puanlarinin
erkek o6grenciler lehine oldugunu, siif diizeyi degiskeni agisindan diizey arttikca ekosentrik (gevre-
merkezci) tutum puanlarinin arttig1 ve antipatik tutum puanlarinin azaldig: tespit etmislerdir. Ogrenim
gorililen lisans programu degiskeni bakimindan 6gretmen adaylarimin antipatik tutum puanlarinda
sosyal bilgiler egitiminde 6grenim goren 6gretmen adaylari lehine anlamli bir farklilik bulmuslardir.

4. TARTISMA ve SONUC

Bugiinkii kusagin ¢evreyi gelecek nesiller i¢in korumasi ¢ok 6nemlidir. Bu nesillerin gelecekte
hayatlari1 dogrudan etkileyecek kararlar karsisinda oy ve s6z hakki yoktur. Onlarin ¢ikarlarini
koruyacak ve nesiller aras1 bir esitlik diizeyini saglayacak tek sey giiniimiiz neslidir (Gautier, 2014).
Glnlimiiz nesillerinden egitimli bireylerin yetistigi iiniversiteler, bireylerin g¢evreye Kkarsi etik
yaklagimlarinin olusmasinda etkili olacagi 6nemli egitim kademelerinden birisidir.
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Sungur (2017)’a gore ilkokuldan baslanarak ¢evre etigi egitimi verilmesini savunurken, Sobel
(2014) ise cevresel etik kaygilar ve ekolojik anlayisin gelisimi igin bireylerin soyut diisiinme
becerilerine ulagmig olmasi gerektigini savunur. Bu nedenle soyut diisiinme becerisine ulagmis olan
ortadgretim ve Ozellikle de yliksekdgretim Ogrencilerine g¢evre etigi egitiminin verilmesi 6nem
kazanmstir.

Tiirkiye’de {iniversitelerde yapilan tez calismalarma bakildiginda cevre etigi ile ilgili
iiniversite 6grencilerini konu alan 2009 yilindan bu yana sadece alt1 caligmanin oldugu goriilmiistiir.
Bu galismalarin biiyiik ¢cogunlugunu Egitim Fakiiltelerinde 6grenim goren iniversite Ogrencileri
olusturmus olup sadece bir ¢alisma hemsirelik lisans 6grencileriyle yapilmstir (Sonmez, 2017). Cevre
etigi ile ilgili ¢alismalarin egitim fakiiltesi 6grencilerine uygulamasinin nedeni bu fakiiltede 6grenim
gbren Ogrencilerin ¢evre egitimi ve c¢evre bilimi gibi dersleri almalar1 oldugu séylenebilir. Ancak
egitim fakiiltesi Ogrencileri cevre egitimi ve c¢evre bilimi derslerinde cevre etigi konusunu
gormemektedirler. Cevre etiginin ¢evre egitimi ve ¢evre bilimi derslerinde yer alabilmesi igin Ozdemir
(2016), calismasinda tema olarak ¢evre etigi tinitesini eklemistir.

Yapilan alan yaz1 taramasi sonucunda tiniversite 6grencilerine yonelik c¢evre etigi ile ilgili
yapilan caligmalarin genellikle egitim fakiiltesinde Ogrenim goéren Ogretmen adaylarina yapildigi
gorlilmiistiir. Caligmalarin daha ¢ok nicel arastirmalar oldugu, iiniversite O6grencilerinin ¢evre etigi
diizeylerini cinsiyet, simif diizeyi ve gevre dersi alip almama gibi degiskenler tarafindan karsilastirilan
caligmalar oldugu belirlenmistir.

Cevre ve gevre etigi, birgok alani kapsadigr i¢in disiplinler arasi ¢alisma alani1 gerektirir.
Universitelerde farkli fakiilte ve béliimlerde gevre ile ilgili derslerde gevre etigi, konu ya da tema
olarak ele almmalidir. Nitekim son yillarda artan ¢evre olaylar ile birlikte insanlarin ¢evreye karsi
hassasiyetlerinin arttig1 goriilmektedir. Gelecekte kamu ve 6zel sektorde s6z sahibi olacak tiniversite
Ogrencilerinin bir ¢gevre etigi diisiincesinin olusmasi énemli olacaktir. Fen Bilimleri, Sosyal Bilimler,
Saglik Bilimleri, Cevre ve Doga Bilimleri, Din, Ziraat, Turizm, Egitim, T1p, Miihendislik, Yonetim
Bilimleri gibi alanlarda egitim goren iiniversite 0grencileri Cevre Egitimi, Cevre Bilimi, Ekoloji,
Cevre Sorunlari, Yaban Hayati Koruma gibi ¢evre ile ilgili derslerde ¢evre etigi konusunun ele
almmas1 gelecek nesiller i¢in 6nemli olacag: diisliniilmektedir.
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