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ISLAM AKIT SISTEMATIGI:
KASANiI ORNEGI

Yrd. Dog. Dr. Ahmet GUNES"

Ozet: islam akit teorisinin temeli, islam akit sistematigidir. islam akit sistematiginde Kasani kendi
adiyla anilmaya deger bir ekoldiir. Akit sistematiginde, irade beyani akdin riiknidiir. icap ve kabul,
icap ve kabulde kullanilan lafizlar, lafizlarin siygasi ve icap-kabultin sifati riikntin unsurlaridir. Rikntin
sartlarini ise in'ikat, nefaz, sihhat ve liizum sartlar olusturur. in‘ikat sartlar taraflarin ehliyeti, sayisi
ve ma'kidu aleyhten (mahal) ibarettir. Kabuliin icaba uygunlugu ve akit meclisi irade beyaniyla ilgili
olmakla birlikte, in‘ikat sartlari kapsaminda degerlendirilir. irade beyanin taraflardan sadir olup ma-
hallinde vuku bulmasiyla akit hukuki varlik kazanir. Nefaz sartlari ise mulkiyetsizlik veya velayetsizlik
ile hakku'l-gayrdan ibarettir. Buna gore akdin taraflarinin tasarruf ehliyeti in‘ikat sart, tasarruf yetkisi
ise nefaz sarti kabul edilir. Rukin ve in‘ikat sartlarinda eksiklik varsa akit gayri mun‘akittir, batildir.
Rukin ve in'ikat sartlarinda eksiklik yok ise akit man’akittir. Min‘akit bir akdin nefaz sartlarindaki ek-
siklik akdi mevkaf yapar. Mevkf akit, yetkili kisi tarafindan onaylanmazsa batil, onaylanirsa nafiz olur.
Hanefilere gore in‘ikat ve nefaz sartlan riikniin asli unsuru, sihhat sartlar ise tali (vasif) unsuru ola-
rak sistematize edilir. Sthhat sartlari genel sihhat sartlar ve 6zel sihhat sartlar seklinde iki kissmdan
olusur. Genel sihhat sartlarinin birinci maddesini akdin mun‘akit ve nafiz olmasi olusturur. Kasani'ye
gore, gayri mun‘akit akit nefazla nitelenemedigi gibi, mevkaf akit de sihhat ve fesatla nitelenemez.
Sihhat sartlari gibi lizum sartlar da akdin mun’akit ve néfiz olmasina dayanir. En 6nemli 6zelligiyle
ltzum sarti akit sistematiginin bir merhalesi olmaktan ziyade, sahih bir akitte muhayyerlik bulunup
bulunmamasini tanimlar. Zaten fasit akitte lizum sartina bakilmaya gerek duyulmaz. Sahih akitte
kabz, akdin tamamiyetini ve istikrarini saglar. Feshi kabil olan sahih lazim bir akit, taraflarin karsilikl
rizalan ile bozulabilir (ikale).

Anahtar Kelimeler: Akit, Riikiin, in'ikat, Nefaz, Sihhat, Liizum, Kasani.

Systematic of the Islamic Act: Sample of Kasani

Abstract: The basis of the Islamic act theory is the systematic of Islamic act. In the Islamic act system-
atic, Kasani is an ecole worth of being mentioned in his name. In the systematic of act, declaration of
intention is the strength of ac. And conditions of the strength are comprised of act and of applicability
conditions based on being acted. Act and applicability conditions are generally related to the parties
and amounts of the act. Saving competence of act parties is considered to be the provision of act, and
the saving authority, of the applicability. If any deficiency in the strength and applicability, then the
act is not in session, which is not invalid. If not a deficiency in the strength and applicability, then the
act is in session. Deficiency in applicability conditions of an act being in session makes it suspended.
If the suspended act is not approved by a competent person, it becomes invalid, and if approved,
then, valid. According to the hanafi, conditions of applicability and being acted are systematized as
the initial elements of strength, and authenticity (quality) conditions, as the subsidiary elements of it.
Authenticity conditions are comprised of two parts including general authenticity conditions and pri-
vate authenticity conditions. The first article of the general authenticity conditions requires the act to
be invalid and active. Because according to Kasani, the act not being in session cannot be considered
valid, and on the other hand, the suspended act cannot be considered authentic and corrupted. As
with the authenticity conditions, the requirement conditions are based on that the act is invalid and
active. Rather than being a phase of the act systematic, the requirement provision defines whether
there is consignment in an original act or not. After all, it is not necessary to look into the provision of
necessity in the corrupted act. In the original act, receiving enables the stability of the act. A voidable
act requiring to be original can be terminated via mutual rescission.

Keywords: Act, Applicability, Strength, Suspend, Requirement, Kasani.
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GIRIS

AKit sistematigi taraflarin borg iligkisinden kaynaklanan hak ve sorumlulukla-
rinin hukuki statiistinii ifade eder. Bu hukuki statii diger tarafin rizasina ve hakimin
hitkmiine ihtiyag duyulmaksizin hukukun giivencesi altindadir. Zaten taraflar ara-
sindaki bor¢ miinasebetlerini diizenleyen en eski hukuk dali olan borglar hukuku,

bir borg iligkisinde borglu tarafin yiikiimliiliigtinii yerine getirmesinden kaginmasi
durumunda alacakli tarafin haklarini korumak noktasinda devreye girer.

Borg iliskisinin unsurlar1 alacakli, bor¢lu ve edimden ibarettir. Alacakli ve
borglu borg iliskisinin taraflarini olusturur. Edim ise aralarindaki borg iligskisinden
dolay: taraflar arasindaki karsilikli hak ve sorumluluklar: tanimlar'. Bu kapsamda
borg¢ kavraminin biri dar anlamda, digeri genis anlamda iki farkl: kullanimi vardur.
Bor¢ dar anlamda bir kisiyi diger bir kisiye bir edimi yerine getirme yiikiimligi
altina sokan hukuki bagi, genis anlamda ise en az iki kisinin birbirlerine kars: bir
edimi yerine getirme yiikiimliiliigii altina sokan hukuki bag: ifade eder. iki taraf
arasinda mevcut olan ve taraflardan birini digerine kars: bir davranista bulunmaya
zorlayan hukuki baga, borg iliskisi denir.

Borglarin bir kism1 hukuka uygun davraniglardan, bir kismi hukuka aykir: dav-
ranislardan dogar. Hukuka uygun davranislardan dogan borglar, kisilerin hukuk
kurallarina uygun olarak, mahiyetini ve sonucunu bilerek kendi iradeleriyle yap-
mus olduklari islemlerdir. Bu islemler tek tarafli olabilecegi gibi iki tarafl da olabilir.
Bazi hukuki islemlerin meydana gelebilmesi i¢in tek basina bir kisinin iradesinin
bulunmas: yeterlidir. Tek tarafli iradeyle meydana gelen hukuki islemlere, tek ta-
rafli hukuki islem denir. Hukuki islemlerin bir kisminin meydana gelebilmesi i¢in
ise tek tarafli iradenin bulunmas yeterli olmayip, birbirine mutabik iki iradenin
bulunmasi zorunludur. iki tarafli hukuki islemin meydana gelebilmesi icin birbir-
lerine mutabik iki iradenin ortaya konulmasi zorunlu olan hukuki islemlere akit
denir?. Islam hukuk terminolojisinde tek tarafli irade ile meydana getirilen hukuki
muameleler i¢in de akit teriminin kullanildig goriliir’.

AKkit Arapca bir kelime olup, sozlitkte diigiim yapmak / diigiimlemek anlamin-
da kok mastardir. Bu kokten iiretilen bir isim olarak ise diiglim anlamindadir. Akit
sozliik anlamiyla maddi seylerin diigtimlenme, birden fazla par¢anin tek parca ha-
line getirilme sonucunu dogurdugu gibi*, terim anlamiyla hukuki islem yapmak

1 Akntiirk, Turgut, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Ozel Borg Iliskileri, Istanbul 2011, s.11-14.

2 Bkz. Tungomag, Kenan, Bor¢lar Hukukunun Genel Esaslari, Istanbul 1971, s. 43-53; Reisoglu, Safa, Bor¢lar Hukuku

Genel Hiikiimler, Istanbul 1993, s. 42-44; Geker, Orhan, Islam Hukukunda Akidler, Istanbul 2006, s. 2-4; Aybakan,

Bilal, Islam Hukukunda Borglarmn Ifast, MU. SBE. (Basilmamig Doktora Tezi), Istanbul 1996, s. 26-28; Kahveci, Nuri,

Mukayeseli Islam Borglar Hukuku, Istanbul 2015, s. 49-51.

Boke, Emine Giimiis, [slam Hukukunda Tek Tarafli Hukuki Islemler, Istanbul 2013, 114.

4 ibn Faris, Mutemu mekdyisi’l-luga, Beyrut 1991, IV, 86-90; ibn Manzur, Lisanii’l-Arab, Beyrut 1994, II1, 296-300;
Asim Efendi, Kamus, Bahriye Matbaasi, 1305, I, 1257-1262.
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isteyen taraflarin iradelerinin (hakiki anlamda olmasa bile itibari olarak) birbir-
lerine baglanmasini ifade eder. Iki parca ipin diigiim ile tek parca haline gelip, bu
ipleri tutan kimseler arasinda bir bag olusturmast gibi, borcun kaynagi olan akit ile
de, birbirine mutabik iki iradenin irade sahipleri arasinda itibari bir bag kurulur®.

Biitiin hukuk sistemlerinde oldugu gibi Islam hukukunda da akit, hukukun en
teknik konularindan birisidir. Isimlendirme farklilik gosterse bile, akdin temel un-
surlarini irade beyanyi, taraflar ve bedeller olusturur. Akdin unsurlarini taraflar, ira-
de beyani ve bedeller seklinde siralama daha ziyade akdin unsurlari ile ritkiinlerini
bir goren anlayisi yansitir. Hanefi akit sistematigindeki derecelendirmeye gore ise
akdin temel unsurlarini irade beyani, taraflar ve bedeller seklinde siralamak daha
uygundur. Akdin unsurlarini olusturan icap ve kabul, icap ve kabulde kullanilan
lafiz, lafzin siygasi, icap ve kabuliin baglayicilig1 (sifat), kabuliin icaba uygunlugu
ve akit meclisi / meclis muhayyerligi irade beyaniyla; dkidin ehliyeti ve sayisi (asa-
leten ve niyabeten) taraflarla, mebi ve semen ise bedellerle alakalidir. $afii mezhebi
Ozelinde akdin unsurlar1 bir biitiiniin pargalar: olarak degerlendirilirken, Hanefi
mezhebinde riikiin ve sart ayirimi yapildigy, sartlarin da kendi igerisinde asli sart
(as1l) ve tali sart (vasif) seklinde gruplandirildig: goriilir.

Gorebildigimiz kadariyla klasik fikih literatiiriimiizde Késaninin Bedaiu’s-
sanayi’ fi tertibis-serai’ adl1 eseri akit sistematigini en giizel yansitan eserlerden bi-
risidir. Apaydin, Hanefi akit sistematiginde in'ikat, nefaz ve sthhat siralamasinda,
ayrica in’ikat ve nefaz sartlarinin ayni zamanda sithhat sartlar1 oldugunu beyan et-
mesinde Kaséani farkina dikkat ¢ceker®. Goziibenli ise, “Klasik fikih kitaplari i¢inde,
akitlerle ilgili genel hiikiimler bakimindan zenginligi ve dolayisiyla da, miicerret
Islam hukuk ¢alismalari agisindan verimliligi bakimindan, el-Kasaninin “Bedaiu’s-
Sanai” isimli eseri 6zel 6nem arz etmektedir.” tespitini yapar.

[slam akit sistematigi mezheplere gore degiskenlik gosterdigi icin, diger mez-
heplerle mukayese imkan1 saglamasi bakimindan birer miiellifin eserlerine dikkat
¢ekmenin yararli olacagi kanaatindeyiz. Bu kapsamda Malikilerden Ibn Riisd’iin
Bidayetii’l-miictehid ve nihayetii’l-muktesid, Safiilerden Beydavinin el-Gayetii’l-
kusva ve Hanbelilerden Makdisinin el-fkna adl eserlerine satim akdi agisindan
kisaca bakilacaktir. Hanefilerden ise Kasani oncesi Debusinin el-Esrar fi'l-usul
ve'l-furu, Serahsinin el-Mebsut ve Semerkandinin Tuhfetu’l-fukaha adli eserleri
ana basliklariyla degerlendirilecektir. Kasani sonrasi ibn Hiimam, Ibn Niiceym,
Ibn Abidin ve Mecelle Sarihi Ali Haydar Efendi’nin akit sistematigi incelenecektir.
Késani ile ad1 gegen fakihlerin eserlerinde benzerlik ve farkliliklara isaret edilecek-

5 Goziibenli, Besir, Islam Bor¢lar Hukuku Dersleri, (Ders notlar1), Ankara 2015, s. 7-8.

6  Apaydin, H. Yunus, “Islam Hukukunda Mevkuf Akitler (Bagh Akit Teorisi)”, Erciyes Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Kayseri 1989, say1: 6, s. 178-179.

7 Goéziibenli, Islam Borglar Hukuku Dersleri, s. 18.
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tir. Bilhassa akit sistematiginde, riikniin sartlar1 veya buyu’un sartlar: kullanimin-
da, in’ikat-nefaz-sihhat veya in'ikat-sihhat-nefaz siralamasinda ve sihhat sartlarinin
genel-6zel ayriminda Hanefi fukahasinin tercihleri degerlendirilecektir. Ayni ko-
nularda ¢agdas yazarlarin sistematiklerine deginilecektir.

Klasik fikih kitaplarinin sistematiginde akitlerle ilgili genel hitkiimler mahiye-
tindeki bilgiler, satim akdi modeli tizerinde verilir. Diger akitlerde satim akdi mo-
deli referans alinirken, sadece akdin tabiat1 geregi farkli yonleri vurgulanir. Bu ma-
kalede Islam akit sistematigi, model akit olarak isimlendirilen satim akdi 6zelinde
Kasani ornegiyle incelenecektir. Bu kapsamda muhtevanin gerektirdigi kadariyla
bazen satim akdi ile nikah akdi mukayese edilecektir.

Esasen Islam akit teorisini olusturan akdin hiikmii, hitkmii kapsaminda miil-
kiyet nakli® ve miilkiyet nakline bagli akdin haklar1 ve merafiki (irtifak haklar)’,
hitkmiiniin eseri olan tasarrufa muktedir olma; teslim ve teselliimiin mekani, za-
mani, masrafi; mebi ve semende artma, azalma ve helak; mebi ve semende tasarruf
ve kabz ile ilgili hiikiimler akit sistematigiyle yakindan alakali olmakla birlikte bu-
rada deginilmeyecektir.

0.1. MALIK{, SAFil VE HANBELI MEZHEPLERINDE AKIT SISTEMATIGI

Maliki mezhebinde mukayeseli fikih kitaplari arasinda sayilan Ibn Riisd’iin
(6. 595/1198) Biddyetii’'l-miictehid ve nihayetii’l-muktesid adl1 eserinin buyu’ bolii-
miinde buyu’ ¢esitleri, sthhat sartlari, fesat sartlari, sahih bey’in ahkamy, fasit bey’in
ahkami seklinde bes ana baslik bulunur. Genel fesat sebeplerinden mebiin haram
olmas, riba, garar ve bunlara ait hitkiimler anlatilir. Bidayede 6nce fesat durumu,
sonra sahih akit incelenir. Sahih akdin {i¢ ritkniiniin akit, ma’kudu aleyh ve akideyn
oldugu belirtilir. Akitle ilgili lafizlar, lafizlarin siygasi, akit meclisi, icap — kabul
ve akideynle ilgili sartlardan bahsedilir. Akdin taraflarinin asaleten veya niyabeten
temsili, temsil eden taraflarin balig olmalari, bu kapsamda fuzulinin tasarrufu de-
gerlendirilir. Sahih akdin genel hiikiimleriyle konu tamamlanir’.

8  Satig akdinin kurulmas: (in'ikad) ile alicinin saticiya karst miilkiyetin naklini talep hususunda bir alacak hakk:
dogar; fakat miilkiyet ifadan, taginir satisinda teslimden 6nce aliciya gegmez. Bu sebepten akdin kurulmasi ile ifast
arasindaki zaman igin de satilan seyin yarar ve hasarmin kime ait olacag: sorunu ortaya ¢ikar. Tandogan, Haluk,
Bor¢lar Hukuku Ozel Borg Iliskileri, Istanbul 1990, 1/1, 104. Teslim ve miilkiyeti nakil borglar1 daha ziyade maddi
seylere iligkin taginir ve taginmaz mal satiminda s6z konusu olur. Haklarin satiminda teslimin yerini temlik alir.
Tandogan, 1/1, 118.

9 Genis bilgi i¢in bkz. Hacak, Hasan, Islam Hukukunda Irtifak Haklar: ve Ilgili Kavramlarin Gelisimi, MU. SBE, (Ba-
silmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 1993, s. 24-36; Hacak, Hasan, Islam Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak
Kavraminin Analizi, MU. SBE. (Basilmamig Doktora Tezi), Istanbul 2000, s. 141-144; Berki, Ali Himmet - Gumral,
Sedat, Su Haklar: “Eski ve Yeni Hiikiimlere Gore”, Ankara 1959, s. 92-105.

10  Ibn Riisd, Bidayetii’l-miictehid ve nihayetii'l-muktesid, Istanbul 1985, 1, 103 vd.
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Safii mezhebinde usul ve sistematik bilgisiyle dikkat ¢eken Beydavinin (6.
685/1286) el-Gayetii’l-kusva adl1 eserinin bey’ bolimiiniin ilk kisminda akdin sar-
lar1 kapsaminda kargilikli riza, teatinin sadece “emval-i hasise’de caiz oldugu, icap
ve kabuliin lafiz ve siygasi, akidin teklif sartinin riisd oldugu, velayetin asaleten ve
niyabeten oldugu, fuzulinin tasarrufunun batil oldugu ve maktdiin aleyhle ilgili
sartlar aragtirilir. Tkinci kisminda fasit satimlar, bu kapsamda riba ve nehyedilen
satimlar zikredilir. Ugiincii kisimda akdin liizumu ve cevazi konusu, dérdiincii ki-
simda kabz konusu, besinci kisimda ise lafizlarin mucebi anlatilir'’.

Hanbeli mezhebinden Makdisi (6. 968/1560), el-Ikna li talibi’l-intifa adl ese-
rinde satim akdini, hem malin hem de menfaatin miibadelesi olarak tanimlar.
In’ikadin birinci sartinda sozlii tasarrufta siyganin icap ve kabulle gerceklegecegi
beyan edilir. Icapta lafiz olarak bey’ ve ayni anlami ifade eden diger lafizlarin da
kullanilabilecegi belirtilir. Kabuliin ise rizaya delalet eden lafizlarla gergeklesecegi
beyan edilir. Siyga olarak mazi, muzari, emir kipleri ve akit meclisi anlatilir. Fiili
miibadelede az veya ¢ok ayrimi yapmaksizin teati zikredilir. Satim akdinin yedi
sart1 olan karsilikli riza, akidin tasarrufunun caiz olma sart1 olan balig ve resit ol-
mas1, mebiin mal olmas1 veya intifainin mubah, bayinin mala tam miilkiyetinin
bulunmasi, teslimin miimkiin, mebiin malum ve semenin akit aninda malum ol-
masi anlatilir. Satim akdinin sart1 olan sahih ve baglayici olmasi ile sart kosulmasi
haram olan fasit sart ¢esitlerinden bahsedilir. Satim akdinde muhayyerlik, mebide
tasarruf, mebinin kabz1 ve ikale konular1 incelenir. Son olarak meclis muhayyerligi,
riba ve sarf konular1 degerlendirilir'2.

0.2. HANEFi MEZHEBINDE AKIiT SISTEMATIGI

Debusi (6. 430/1039), el-Esrar fi’l-usul ve’l-furu adli eserinde bey’i helal ve ha-
ram kisimlarina ayrilir. Helal olanlar kendi igerisinde lazim ve gayri lazim, haram
olanlari ise miifsidin kaldirilmasiyla caize doniisenler ve hicbir sekilde caize dontisa
meyenler seklinde gruplandirilir. Muhayyerlik, mebi, semen ve fesat sebeplerinin
her birerinin dorder ¢esidi bulundugu beyan edilir. Fesat sebepleri Safilyle mukar
yeseli olarak mesele mesele anlatilir’’.

Serahsi (6. 483/1090) Mebsut'un buyu’ boliimiinde kullarin diinya hayatinin
maslahat1 i¢in malin Allah tarafindan sebep kilindigini belirtir. Zaten ticaretin
mesrulugu da bu sebebe dayanir. Ona gore ticaret helal ve haram olarak ikiye ay-
rilir. Helal olan1 bey), haram olani ise riba olarak nitelenir. Serahsi’ye gore, “Allah
aligverisi helal, ribay1 ise haram kildr”** ayetinden her iki ¢esidin de ticaret oldugu

11 Beydavi, el-Gayetii’l-kusva, Beyrut 2008, I, 572 vd.

12 Makdisi, el-Ikna, Riyad 2002, II, 151 vd.

13 Ozer, Salim, Debbusinin “el-Esrar fi'l-usul ve'l-furu” Adh Eserinin Tahkik ve Tahlili, EU., SBE. (Basilmamis Doktora
Tezi), Kayseri 1997, s. 736 vd.

14  Bakara, 2/275.
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anlasilir. Bu iki ticaret ¢esidinden caiz olanina bey, haram olanina ise riba denir.
Ribanin kitap ve stinnetle haram oldugu, riba sartinin bey’i ifsad ettigi agiklanir.
Ribanin biiyiik giinahlardan oldugu hadislerle teyit edilir. Imam Muhammede
zithdle alakal1 bir kitap yazmas: teklif edildiginde, fikih kitabindaki buyu’ bolimiia
niin yeterli oldugunu séyleyerek cevap verir. Mebsut'ta genel bilgilerden sonra riba
konusu anlatilir®.

Kasaninin “seyhim, imam-1 zahid™'¢ sifatiyla andig1 Alauddin Muhammed b.
Ahmed Semerkandi (6. 539/1144) Tuhfetw’l-fukaha’sinda her boliim girisinde konu
sistematigini vermesiyle dikkat ¢eken ilk miielliflerdendir. Tuhfede bey’in dort gesit
oldugu belirtilir; her iki bedelin ayn olmasi (ayn - ayn: trampa), ayn karsilig1 deyn
olmasi (ayn - deyn: mutlak bey’ / satim akdi), iki bedelin de deyn olmas1 (deyn -
deyn: sarf), deynin ayn karsilig1 olmasi (deyn - ayn: selem). Semarkandi konular:
anlatmaya son sirada saydig1 selemle baslar. Selemin mesrulugunu, sozliik ve terim
anlamini, rikniind, sartlarini ve hitkmiinii beyan eder. Pesinden riba konusunu
inceler. Daha sonra ise satim akdini ifade eden bey’ ve siranin riikniind, sartlarini,
kisimlarini ve hitkmiinii agiklar'”.

0.3. AKIT SISTEMATiGINDE KASANI ORNEGI

Debusi ve Semarkandide goriilen boliim muhtevasini yansitan ana ve alt bas-
liklarin sistematik bir butinliik arz ederek Kéasanide (6.587/1191) daha da net-
lestigi soylenebilir. Bedayi'de biitiin konular baglangigta verilen sistematige sadik
kalinarak anlatilir. Bunun en tipik 6rneklerinden birisini riba konusu olusturur.
Buyu’ bolimiinde helallik haramlik agisindan en 6nemli konu siiphesiz ribadir.
Bu sebeple ilk donem fikih kitaplarinin buyu’ boliimlerinde riba ilk konu olmasi-
na kargin, Kéasani sistematik geregi riba konusunu akdin riikniin, in'ikat ve nefaz
sartlarini anlattiktan sonra, genel sihhat sartlarinda degil, 6zel sthhat sartlarinda
anlatmasiyla dikkat ¢eker. Dogrusu Bedai'u’s-sanai’ sonrasi eserlerde Kasani’ye hem
atif yapilir hem de baz1 eserlerde ayni sistematigin yansimasi agik¢a goriliir'®. Cag-
dag Islam hukukgular1 da tam yansitmasa bile genellikle Hanefi akit sistematigini
esas alirlar®.

15  Serahsi, Mebsut, Beyrut 1989, XII, 108-110. Benzeri bir yaklasim igin bkz. Ciircani, Ebu Yakub Yusuf b. Ali
(6.522'den sonra), Hizanetii'l-ekmel fi furui’l-fikhi’l-hanefi, thk. Ahmed Halil Ibrahim, Beyrut 2015, II, 343.

16  Kasani, Alauddin Ebu Bekr b. Mes'ud, Beddiu’s-sandi’ fi tertibis-serdi’, Beyrut 1986, V, 279.

17 Semerkandi, Alauddin, Tuhfetw’l-fukaha, Beyrut 1984, I, 5 vd.

18  Kasani ile ilgili baslica ¢aligmalar ismen zikredilerek yetinilecektir: Kurban, Yasin, Kdsani ve “Beddiu’s-Sanai’sindeki
Genel Hukuk Kuralar: (Kiilli Kaideler), Atatiirk Uni. SBE, (Basilmamis Doktora Tezi), Erzurum 2009; Kizilkaya,
Necmettin, Kasani'nin Bedai’ Isimli Eserinde Kavaidin Yeri; MU SBE, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul
2015; Karadag, Bekir, Kdsdni'nin “Bedaiu’s-Sanai” Adli Eserindeki Imam Malike Ait Géoriislerin Tahkiki (Ibadet Bolii-
mii), SU SBE, (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi) Konya 2011; Orum, Fatih, Istihsan Metodonun Kasaninin Bedaiu’s-
Sandyisinde Kullanilisimin Tahlili Tenkidi, MU. SBE, (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 2003; Koca, Ferhat,
“Kasani”, DIA, Istanbul 2001, XXIV, 531.

19 Ornegin bkz. izzuddin Muhammed, Nazariyyetii'l-akd fil-fikhi’l-Islami, s. 65-80; Zerka, Mustafa Ahmed, el-
Medhalw’l-fikhuw’l-Gmm, Dimask 1968, 1, 417 vd.; Ali el-Hafif, Islam Hukukuna Gore Hukuki Islemler ve Hiikiimleri,
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1. AKDIN RUKNU

Kasani sistematik bakimindan siiphesiz en oOnemli isimlerden birisidir.
Bedayinin buyu’ béliimiiniin girisinde konunun ana bagliklars; “a) Satim akdinin
ritknii, b) Ritkniin sartlari, ¢) Satim akdinin kisimlari, d) Satim akdinde mekruh
olanlar, e) Satim akdinin hitkmii ve f) Satim akdinin hitkmiinti bozan hususlar”?
seklinde verilir. Bu basliklardan ilk ikisi akit sistematigiyle ilgilidir.

Késani, buyu’ boliimiinde akdin riikniinii miibadele olarak belirtir. Miibadeleyi
sozlitk anlamiyla “mergub bir seyin mergup bir seyle miibadelesi” olarak tarif eder.
Burada “sey” ifadesinin kullanilmasi “mal” kelimesinden daha kapsamli oldugunu
gosterir. Miibadeleyi terim anlamiyla bazen “malin malla miibadelesi” bazen de

“miitekavvim malin miitekavvim malla miibadelesi”* seklinde tanimlar.

Kasani satim akdini miibadele olarak tanimladig1 i¢in miibadeleyi kavli ve fiili
olarak ikiye ayirir. Kavli miibadelenin riiknii icap ve kabuldiir. Icap ve kabulii siyga
ve sifat seklinde tasnif eder. Kasani nikdh bolimiinde ise akdin ritkniinde a) lafiz,
b) siyga, ¢) nikah akdinin tek kisi tarafindan ve iki kisi tarafindan kiyllmasini ve
d) icap ve kabuliin sifatini riikiin olarak kabul eder. Nikah boliimiinde detayli bir
sekilde anlatilan lafiz konusunu, buyu’ boliimiinde baslik olarak kullanmaz. Nikah
boliimiinde akidin sayisiyla ilgili konuyu riikiin sartlar1 arasinda sayarken, buyu’
bolimiinde in’ikat sartlarinda zikreder®. Yine nikah boliimiinde akdin riknini
sadece icap ve kabul olarak verirken, buyu’ boliimiinde fiili miibadelenin teati ol-
dugunu ekler”. Elbette bu farklilik satim akdi ile nikdh akdinin tabiatlar1 geregi
birbirine benzeyen ve benzemeyen yonlerinin bulunmasindan kaynaklanir.

Hanefi fikih kitaplarinda irade beyanini ifade i¢in irade, mesiet, niyet, kast, ih-
tiyar ve riza kelimeleri kullanilir**. Hanefi fikih¢ilar ve usulciilere gore irade bir
kimsenin herhangi bir fiile yonelmesi; ihtiyar o seyi yapip yapmama hususunda
bir tercihte bulunmasi, riza ise kisinin bir seyi icten arzu etmesi ve onu memnu-
niyetle kabullenmesi demektir®®. Hanefi akit sistematiginde ihtiyar asli unsur, riza
ise tali unsur olarak degerlendirilir®. Akitte rizanin bulunmamasinin fesat sebebi
olarak degerlendirilmesi bu 6zelliginden kaynaklanir. Késani ayetteki “an teradin:
karsilikli riza™ ifadesini de bu ayrima gore yorumlar®. $afii mezhebinde ise irade
beyaninda ihtiyar ve riza ayrimi yapilmaz.

¢ev. Rahmi Yaran, Ankara 2011, s. 354 vd.

20 Kasani, V, 133.

21 Kasani, V, 134.

22 Kasani, II, 229-230

23 Kasani, V, 134.

24  Seyyid Bey, insanda 1ztirari ve ihtiyari fiiller bulundugunu, irade-i ciiziyenin ihtiyar: ifade ettigini, ihtiyar: inkarin
hukuku temelsiz birakacagini beyan eder. Medhal, Asitane 1338, 11, 9-19. Thtiyar ve riza ayrimi i¢in bkz. Apaydin,
H. Yunus, “Ihtiyar”, DIA, Istanbul 2000, XXI, 475-476; Ar1, Abdiisselam, “Riza’, DIA, Istanbul 2008, XXXIV, 57-59;
Geker, Orhan, Islam Hukukunda Akidler, Istanbul 2006, s. 39-41.

25 Bardakoglu, Ali, “Tkrah’, DIA, Istanbul 2000, XXII, 31.

26  Rizanin olmamasi akdin sthhatine manidir. Kaséni, V, 274.

27  Nisa, 4/29.

28  Kasani, V, 176.
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1.1. Kavli miibadele

Akitlerin kurulabilmesi i¢in birbirine mutabik iki iradenin hukuki sonug¢ dogu-
racak sekilde bir araya gelmesi gerekir. Esasen irade, kisinin akit yapma konusunda
icindeki bir yonelme ve kararliliktir. Icteki bu karar disa vurulmadig: siiriice her-
hangi bir hukuki sonug dogurmaz. Icap ve kabul de, akit yapma konusunda igteki
bu iradenin agiklanmasindan ibarettir. Akdin kurulmasi igin ortaya konulan ilk
iradeye “icap’, ikinci iradeye “kabul” denir®.

Késantye gore, “nikah” ve “tezvic” lafizlariyla nikah akdinin in’ikadinda ihtilaf
yoktur. Bey, hibe, sadaka, temlik lafizlariyla nikah akdinin in’ikat edip etmeyecegini
Safiilerin goriisityle mukayeseli anlatir ve Hanefilere gore lafzin degil, mananin 6nem-
li oldugunu cesitli delillerle gerekgelendirir®. Buyu’ boéliimiinde ise icap ve kabulde
kullanilacak lafizlara, siyga kapsaminda deginir. Miibadele anlamini ifade eden “kabul
ettim, aldim veya razi oldum” kelimelerinin bey’ manasini ifade ettigini kaydeder®'.

1.1.1. Siyga

Kasani, kavli miibadelenin icap ve kabulle gerceklestigini beyan eder. Icap ve
kabuliin siygas1 bazen mazi, bazen de hal kipiyle olabilir. Mazi kipi her ne kadar
vazan ge¢misteki bir olay1 haber verme (ihbar) anlaminda kullanilsa bile, liigat ve
ser’i orfte hal kipinde kullanilmasiyla ingai bir anlam kazanir. Bu yoniiyle 6rfi kul-
lanim vaz’i anlama hakim olmustur. Ona gore, belagatte ihbari anlamda kullanilan
ctimleler fikih stilahinda ingai anlam tasimaktadir®.

Arapga hal kipinin kullaniminda niyetin bulunmas: gerekir. Istikbal kipinin
hakikat ve mecaz anlami muhtemel oldugu i¢in yine niyetin bilinmesine ihtiyag
duyulur. Bunlarin bayi ve miisteriye gore cesitli alternatif kullanimlar1 verilir. Is-
tifham ve emir kiplerini tartisir. Icap ve kabulde her iki tarafin emir ve bir tarafin
emir diger tarafin mazi olmasit durumunu degerlendirir. Bu kullanimlarin satim
akdi ile nikah akdi arasindaki farkina isaret eder. Icap ile icap talebi arasindaki nii-
ansa dikkat ceker. Icap talebinin icap olmadigini sdyler®.

Nikéah bolimiinde icabin mazi, kabuliin mazi siygasiyla soylenmesinde ihtilaf
olmadigini belirtir. Fakat icabin istikbal, kabuliin mazi siygastyla olmasinda kiya-
sen olmasa bile, istihsanen akdin in'ikat edecegini belirtir. Ciinkii kiyasa gore is-
tikbal siygast bir vaattir, yani akit degildir. Istikbal siygasinda emir kipini ve isim
ciimlesini 6rnek verir®.

29 Bkz. Ozdemir, Ahmet, “Akitlerde Irade Beyanr’, CU. [lahiyat Fak. Der. 8/2, Adana 2008, s. 123 vd.

30 Kasani, II, 229-230.

31  Kasani, V, 134. Bkz. Gorgiin, Tahsin, “Insd”, DIA, Istanbul 2000, XXII, 341-342.

32 Baberti, Serhu’l-inaye ale’l-hidaye, (Fethu’l-kadir hamisinde), Beyrut (ty), V, 457.

33 Kasani, V, 134. Icaba gagirma i¢in bkz. Tungomag, s. 76-77; Oguzman, M. Kemal - Oz, M. Turgut, Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, Istanbul 1995, s. 48

34 Kasani, II, 231.
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Emir kipiyle ilgili husus Mecelle'nin 172. maddesinde su sekilde tanzim edilir.
“Sat ve satin al gibi emir sigasiyla dahi bey’ miin‘akid olmaz. Fakat bi tariki’l-iktiza
héle delalet eden emirler ile dahi bey’ miinakid olur”. Mesela, miisteri su mal1 bana
su kadar kurusa sat deyip, bayi dahi sattim dese bey’ miin'akid olmaz. Amma bayi
bu mali su kadar kurusa al deyip misteri dahi aldim dese yahut miisteri aldim
deyip, bayi dahi “al” veyahut “var hayrini gér” dese bey’ miin‘akid olur. Zira bu ma-
kamda “al” veyahut “var hayrini gor” tabirleri, “iste sattim al” demektir®.

1.1.2. Sifat

Kasani icap ve kabuliin sifat1 bagliginda kabul muhayyerligini ve kabulden 6nce
riicu muhayyerligini anlatir. Ona gore icap ve kabul birbirini tamamlayan iki rii-
kiindiir. Bu iki ritkiinden biri bulunmadan diger tarafin baglayici olmas diisiiniile-
mez. Bayi veya miisteriden birisi icapta bulundugu zaman elbette diger tarafin bu
icab1 kabul etme zorunlulugu yoktur. Hatta digeri kabul etmeden dnce icabindan
riicu muhayyerligi de sabittir. Peygamberimizden rivayet edilen “alic1 ve saticidan
her biri birbirinden ayrilmadik¢a donme hakkina sahiptir™ hadisinde ifade edilen
muhayyerlik de kabul muhayyerligi ve riicu muhayyerliginden ibarettir. Iki tarafli
olan bu islemin diger tarafi bulunmaksizin tek tarafli baglayici oldugunu séylemek,
icapta bulunanin mecbur olmasi sonucunu dogurur ki, bu caiz degildir*.

1.2. Fiili miibadele

Bilindigi gibi Késani satim akdini miibadele seklinde tanimladig1 i¢in miiba-
deleyi kavli ve fiili olarak ikiye ayirir. Fiili miibadeleyi teati olarak agiklar. Teatiye
bey’-i muravada denildigini kaydeder. Hanefilere gore caiz olan bu miibadele tiirii
Safiilere gore caiz degildir. Caiz gormemelerinin sebebini bey’in terim anlamiyla
irtibatlandirir. Ciinkii onlara gore bey, icap ve kabul sozlerini gerektirir. Onlara
gore icap ve kabul sozleri bulunmadigi igin teati bey’ olarak degerlendirilemez.

Késani, Hanefilerden Kuduri’ye nispetle teitinin esya-i hasisede caiz, ama
esya-i nefisede caiz olmadig1 goriisiinii degerlendirir. Kudurinin teatinin esya-i
hasisede caiz demesini tenkide muhta¢ gormez. Zaten dogrusu budur. Teatinin
esya-i nefisede de caiz olmasini, ayetlerde kullanilan ifadelerde bey’ lafzinin mut-
lak kullanimiyla gerekgelendirir. Teati de zaten alma ve verme isleminden ibarettir.
Sonug itibariyle teati, esya-i hasisede caiz oldugu gibi esya-i nefisede de caizdir.
Clinkii teati bir bey’ cesididir ve de caizdir’®. Hanefilerde teati hakiki bey” olmasa
bile hitkmi bey’ kabul edilir®.

35  Berki, Ali Himmet, A¢tklamali Mecelle, Istanbul 1982, 36. Ayrica bkz. Geker, s. 49-69.
36  Buhari, Buyu, 42-46; Miislim, Buyu, 43-46.

37  Kasani, V, 134.

38 Kasani, V, 134.

39  Sadi Efendi, Hasiye (Fethw’l-kadir hamisinde) Beyrut (ty), V; 459.
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Sonug itibariyle yukarida zikredilen akdin riiknii ile ilgili sartlarda bir eksiklik
varsa, akit gayri miinakit ve batil, hatta bazen adem / keenlemyekiin*’ olarak nite-
lenir ve yapilis gayesi dogrultusunda hi¢bir hitkiim (sonug) dogurmaz. Eger akdin
riikniinde bir eksiklik yoksa riikniin sartlar1 kapsaminda in‘ikat sartlarinin eksik
olup olmadigr aragtirilir.

2. RUKNUN SARTLARI

Késani akdin riikniini anlattiktan sonra riikniin satlar1 konusuna geger. Konu
bashiginda “riikniin sartlar1 / seraiti’r-ritkn™" ifadesini tercih ederken, sonraki
sayfalarda zamir olarak da olsa “bey’lerin sartlarr™? ifadesini de kullanir®. Bu iki
kullanim arasindaki farki, birincisinde sartlar: ritkniin sag ayaklari, ikincisinde ise
birbirini tamamlayan basamaklar seklinde modellemek miimkiindiir.

Késani ritkniin sartlarindan 6nce satim akdinin kisimlar1 hakkinda genel bil-
giler verir. Genel bilgiler verilmesini, baz1 sartlarin biitiin bey’ gesitlerinde gegerli
umumi sartlar, bazilarinin ise hepsine degil bir kisminda gecerli hususi sartlar ol-
masiyla gerekeelendirir. Biitiin satim akitlerine samil olan umumi sartlar1 da ikiye
ayurir. Birincisi bedelle, ikincisi ise hiikiimle ilgilidir. Bedelle ilgili olan kendi igeri-
sinde iki kisma ayrilir. Bir kismi her iki bedelle (mebi ve semen) ilgilidir, bir kismi
ise sadece biriyle (semen) ilgilidir*.

Hem mebi hem semenle ilgili olan sartlara hazirlik mahiyetinde buyu’ gesitleri
hakkinda genel bilgiler vermeyi gerekli goriir. Bu agidan buyu’ (miibadele) ¢esit-
lerini dorde ayirir. Bunlar aynin aynla (mutlak bey’ / satim akdi), aynin deynle
(mukayada / trampa), deynin aynla (selem) ve deynin deynle (sarf) satimindan
ibarettir. Zaten fikih literatiirimiizde buyu’ kelimesinin ¢ogul kullanimi bu ¢esit-
lilikten kaynaklanir®®. Iki bedelden sadece semene raci olan ise beg grupta miita-
laa edilir: Miisaveme, murabaha, tevliye, israk ve vadia. Hiikiimle ilgili olanlari ise
bey’in hitkmi béliimiinde inceler*. Kasani bu genel bilgilerden sonra riikniin bi-
rinci sart1 olan in'ikat (kurulus) sartlarini anlatmaya baslar.

40  Adem ve keenlemyekiin kullanimi igin bkz. Kéaséni, V, 301, 302.

41  Kasani, V, 133, 134

42 Kasani, V, 135

43 Ibn Abidin, Bahrden “Beyin sartlar1 dért tanedir” ifadesini nakleder. IV, 504.

44  Kasani, V, 135.

45  Fikih kitaplarimizda satim akdini i¢in bazen tekil olarak bey’” kullanildig: gériilse bile, gogu zaman bey’in yerine
buyu’ kelimesi tercih edilir. Yap1 bakimindan bey’ kelimesi mastar oldugu i¢in ¢ogul yapilamaz. Yalniz Arapcada
mastar bazen ismi meful anlaminda kullanilabilmesi sebebiyle bey kelimesi mebi’ anlaminda, buyu’ kelimesi de
mebiat anlaminda ¢ogul olarak kullanilabilir. Ciinkii fikih literatiirimiizde buyu’ bolimii dort ¢esit miibadele tii-
riinii kapsamaktadir. Bkz. Ibn Hiimam, V, 455; Zeylai, Tebyinu’l-hakaik, Misir 1313, 111, 222; ibn Abidin, IV, 500

46  Kasani, V, 134-135.
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2.1. In’ikat sartlar1

Akd kok mastarindan diigiimlenmek anlamina gelen in'ikat kelimesi, birbi-
rine mutabik iki iradenin adeta diiglimlenerek irade sahipleri arasinda itibari bir
bag olusturmasi, yani akdin kurulmasi anlaminda bir terimdir®”. Kasani in'ikat
sartlarinda dort alt baglik zikreder. Bunlar; a) akidle, b) akitle (nefs-i akit), c) akit
mekaniyla ve d) ma’kudu aleyhle ilgili olanlar seklinde siralanir. Akidle ilgili olani
kendi igerisinde tasarruf ehliyeti ve 4kit say1 olmak tizere ikiye ayirir*’. Nikéh bo-
limiinde taraflarin sayisini ritkiin kapsaminda anlatirken, in’ikat sart1 kapsaminda
akit ve akit mekan1 geklinde iki ana baglik kullanildig: goriilse bile®, yine de biz
buyu’ bolimiindeki tertibe sadik kalacagiz.

2.1.1. Taraflar

Kasantye gore akitle ilgili iki alt bagliktan birincisi akidin tasarruf ehliyeti ola-
rak akil, ikincisi ise akitlerin sayisindan ibarettir. Yukarida gectigi gibi akitlerin sa-
y1s1 konusu nikah boliimiinde riikiin olarak sayilirken® buyu’ bolimiinde in'ikat
sart1 olarak zikredilir®'.

2.1.1.1. Ehliyet

Biitiin hukuk sistemlerine gore, hukuki islem yapmak tizere igteki kesin irade-
lerini disa vuran insanlarin yapmak istedikleri islem i¢in gerekli olan seviyede eda
(hukuki islem yapabilme) ehliyetini haiz olmalar1 gerekir. Icap ve kabuliin huku-
ken sonug doguracak sekilde olabilmesi i¢in oncelikle ehlinden sadir olmasi zo-
runludur. Yani ehliyetsiz kimselerin ortaya koyduklar: irade (icap ve kabul), seklen
var olsa da hukuken yok sayilir ve ehliyetsiz kimselerin yapmis olduklar: akitler
min‘akit olmaz, batil olur. Bagka bir anlatimla, icap ve kabuliin hukuki sonu¢ do-
gurabilmesi i¢in taraflarin tasarruf ehliyetine sahip olmasi gerekir. Bu yiizden akli
melekelerini tam olarak kullanamayan mecnunun ve aklini kullanmaktan aciz olan
sabinin satim akdi in’ikat etmez. Clinkii tasarruf ehliyeti tasarrufun in'ikadinin sar-
tidir. Ehliyet de akil olmaksizin sabit olmaz. Akil bulunmadan da satim akdinin
in'ikadi diigiiniilemez. Bulug ise satim akdinin in'ikad1 i¢in sart degildir. Bu yiizden
sabiyy-i akil (miimeyyiz) kendi malini satsa, velisinin onayina veya kendisinin bu-
luga ermesiyle kazanacagi onay hakkina mevkifen in'ikat eder®?. $afii’ye gore bulug
in’ikat sartidir. Ona gore sabinin tasarruflari asla in’ikat etmez. Zaten akil ve bulug
ayrimi yapilmaz.

47 bkz. Apaydin, H. Yunus, “In’ikad’, DIA, Istanbul 2000, XXII, 314-315; Unsal, Ahmet, “In’ikadin (Akdin Hukuki
Varlik Kazanmasi) Mahiyeti’, Ankara U. Ilahiyat Fak. Der. 51:2, Ankara 2010, s. 96 vd., Bardakoglu, Ali, “Butlan’,
DIA, Istanbul 1992, VI, 476-478.

48  Kasani, V, 135.

49  Kasani, IT, 232.

50 Kasani, II, 229.

51 Kaésani, V, 135.

52 Kasani, V, 135.
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Hiirriyet satim akdinin in'ikad1 ve nefazi icin sart degildir. Ayrica aligveriste
inang ayrimi yapilmaz. Hanefiler gore naslardaki ifadelerin genel ve mutlak olmas:
sebebiyle istisnaya, tahsise gerek duyulmaz. Ilaveten insanin konugsuyor olma 6zel-
ligi satim akdinin ne in'ikadinin ne nefazinin ne de sithhatinin sartidir. Bu yiizden
dilsizin aligverisi caizdir. Dilsizin isaretleri ibare makamina kaim olur®.

2.1.1.2. Say1

Késani akidle ilgili ikinci sart olarak taraflarin sayisini zikreder. Bilindigi gibi
hukuki muameleler hem asaleten hem de niyabeten yapilabilir. Taraflarin bizzat
kendilerinin yaptig1 tasarruflar asaleten velayeti ifade eder. Niyabeten velayet ise
iki cesittir. Niyabeten temsilin ihtiyari olanina vekalet, icbari olup medeni ve mali
tasarruflara yetkili olmaya velayet, sadece malvarhigiyla ilgili tasarruflara yetkili ol-
maya ise vesayet denir®.

Genel kural olarak bir kisinin her iki tarafi temsil edebilmesi satim akdinde uy-
gun goriilmez. Clinkii satim akdinin teslim - teselliim, miitalebe gibi birbirine zit
haklar1 bulunur®. Boyle bir durum ayni1 anda bir kisinin hem teslim eden hem teslim
alan hem talep eden hem de talep edilen olmasini gerektirir ki, bu muhaldir. Bu yiiz-
den satim akdinde bir kisinin bir taraftan asaleten, diger taraftan vekaleten veya her
iki taraf adina vekaleten temsili caiz goriilmez. Bu genel hitkmiin istisnasini babanin
kiiiik gocugunun malindaki tasarrufu olusturur. Babanin bu tasarrufu kiyasa gore
caiz olmasa bile, istihsanen caiz goriiliir. Kiyasa gore caiz olmamasinin sebebi, satim
akdinde akdin hukukunun akide raci olmasindan kaynaklanir®. Babanin kiigiik go-
cugu adina yaptig1 tasarrufun istihsanen caiz olmasi ise sefkatinin kemali sebebiyle
gerekgelendirilir. Satim akdine bir kisinin asaleten veya niyabeten vekil olmas1 miim-
kiin olmasa bile, bir kisinin iki taraf adina resul (el¢i) olmasi miimkiindiir. Ciinki
akdin haklari vekile raci olsa bile, resule raci degildir. Hakim de resul gibi degerlen-
dirilir. Nikéh akdinde vekaletin caiz olmast ise nikéhta akdin hukukunun vekile raci
olmamasindan kaynaklanir. Nikah akdinde vekil, resul (elgi) gibidir®.

2.1.2. Uyum

Kabuliin icaba uygunluguyla ilgili in’ikat sart1 esasen irade beyaniyla ilgilidir*®.
Zaten baz1 yerlerde in‘ikat sartlari; ehliyet ve mahalliyet olarak iki temel esasa in-
dirgenir. Fakat kabuliin icaba uygunlugu riikiin sart1 degil, in’ikat sart1 olarak zik-
redilir”’.

53  Kasani, V, 135

54  Kahveci, 5.77-78; Ceker, s. 14-15.

55  Semerkandi, II, 36.

56 Kasani, V, 281.

57  Kasani, V, 135-136. Nikah akdinde batil-fasit ayrimi i¢in bkz. Giinay, H. Mehmet, Evlenme Akdinde Batil-Fasit
Ayrimi, Istanbul 2008, 19-22.

58  Bardakoglu, Ali, “Bey”, DIA, Istanbul 1992, VI, 14.

59 Kasani, V, 136.



islam Akit Sistematigi: Kasani Ornegi | 533

Bizzat akitle ilgili hiikme gore, kabuliin icaba uygun olmasi gerekir. Bu da
bayinin icapta bulundugunu miisterinin kabul etmesi veya miisterinin icabini
béyinin kabul etmesi seklinde gerceklesebilir. Eger icapla kabul arasinda uyum de-
gil de, uyumsuzluk s6z konusu olursa akit in’ikat etmez. Bu uyumsuzluk farkl bir
teklifte bulunma, teklifin bir kismin1 kabul etme gibi ¢esitli sekillerde goriilebilir.
Mesela miisteri bir mali1 bayinin teklif ettigi fiyatin yarisiyla satin alacagini beyan
etmesiyle akit in'ikat etmez. Ayrica bayi bir semen cinsiyle icapta bulunsa, miisteri
bagka bir semen cinsiyle kabul etse akit yine in'ikat etmez®.

2.1.3. Mekan

Kasani akit mekan: diye tanimladig1 hususun bir tane oldugunu sdyler. Bunu
da meclis birligi olarak belirtir. Akit meclisi, kabuliin icaba uygunlugunda oldugu
gibi esasen irade beyaniyla ilgilidir®. Fakat akit meclisi riikiin sart1 degil, in’ikat sar-
tidir. Akitte meclis birligi gerceklesmezse, yani akit meclisi farklilasirsa akit in'ikat
etmez. Kabulden 6nce 4kidin meclisten kalkmasi veya bagka bir isle mesgul olmasi
akit meclisinin degistigini gosterir. Bayi icapta bulunsa bile akit meclisi farklilas-
tiktan sonra miisteri kabul etse bile, akit in’ikat etmez. Bu durumda icap hukuken
yok hitkmiindeyken kabuliin gerceklestigi farz edilir. Ciinkii icap ve kabul birbirini

tamamlayan iki riikiinden ibarettir®.

Imam Safii fevriligi, akdin in’ikat gart1 kabul eder. Hanefilere gore ise fevriligi
terk etme zarureti teemmiilden kaynaklanir. Ilgili hadisteki muhayyerligi Hanefiler
icap muhayyerligi ve kabul muhayyerligi olarak anladiklar: i¢in kabulden sonra
meclis muhayyerligi s6z konusu olamaz. Fakat Séfiiler kabuliin fevriligini esas al-
diklar1 i¢in kabul gerceklesmis olsa bile, teemmiil imkénini meclis birliginin sona
ermesine kadar devam ettirirler. Meclis birliginin bozulmasinda Hanefilere gore
konu degisikligi yeterli goriiliirken, Safiilere gore beden ayrilig1 gerekir®. Bagka bir
anlatimla, Hanefiler akit meclisinde mekan birligi kriterini, Séfiiler ise zaman bir-
ligi kriterini esas alirlar.

Akit meclisinde birinin hazir digerinin gaip olmasi durumu, el¢i gonderme
(risalet) ve mektup yazma, yazisma (kitabet) ile icapta bulunma akit mekanini ta-
mamlayan hiikiimlerdir. Kasani yazinin (kitap) hitaptan, risaletle hitabin da miisa-
feheten hitaptan daha iistiin olamayacagini beyan eder®.

60 Kasani, V, 136-137. Ayrica bkz. Tungomag, s. 84-87.

61  Bardakoglu, Ali, “Bey”, DIA, VI, 14.

62  Kasani, V, 137-138.

63  $Safii, Umm, Mansura 2001, IV, 6 vd., 14, 17, 22.

64 Kasani, V, 137-138. Ayrica bkz. Dénmez, 1. Kafi, “Islam Hukukunda Modern Iletisim Araglariyla Yapilan Akitler”,
Ilam Aragtirma Dergisi, Istanbul 1996, c. 1, sy. 1, 5. 9 vd.; Tiifekgi, Ibrahim, “Islam Hukukunda Meclis Muhayyerligi’,
Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, Konya 2012, sy., 20, s. 11-42.
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2.1.4. Mahal

Akit, irade beyaninin hukuki sonu¢ doguracak sekilde ehlinden sadir olup ma-
hallinde vuku bulmastyla olugur. Irade beyani akdin riiknii, ehlinden sadir olup
mabhallinde vuku bulmasi ise in'ikat sartlar1 olarak kabul edilir. Ma’kudu aleyh ak-
din mahallini ifade eder. Mecellede “ma’kudu aleyh mahalden ibarettir™ hitkmii
yer alir. Bagka bir anlatimla, ilgili hitkiimler sadece mebiye miinhasirdir. Beddyide
akdin mabhalliyle ilgili sartlar kisaca su sekilde 6zetlenebilir:

a. Mebiin mevcut olmas: in'ikat sartidir. Dolayisiyla madumun veya madum
tehlikesi bulunan bir malin satiminda akit in'ikat etmez. Dogacak yavrunun yavru-
sunu satma vb 6rnekler, bu kapsamdadir®.

b. Mebiin mal olmasi in'ikat sartidir. Burada mal ile mal-1 miitekavvim arasin-
daki niiansa dikkat ¢ekilir. Mal olmayan bir sey hem mebi hem de semen olamaz.
Ama bir mal miutekavvim olmamas: halinde mebi olursa akit in’ikat etmez, fakat
semen olursa akit in'ikat eder, ama fasit olur®. Ornegin hiir bir insan, kendiligin-
den 6lmiis bir hayvan ve kan mal olmadig gerekeesiyle satim akdine konu olamaz,
olursa akit in'ikat etmez. Ayni sekilde ser’an faydalanilmas: (intifa) caiz olmayan
seyler satim akdine konu olamaz. Fakat faydalanilmas1 mubah olan seylerin satim
akdine konu olabilmesi miimkiindiir.

Malin miitekavvim olmasi hukuki vasfindan da dini vasfindan da kaynakla-
nabilir. Malin dini vasfi ise inanglara gore degiskenlik gosterebilir. Domuz ve igki
Miisliimanlar i¢in haram bir maldir, fakat gayrimiislimlere gore bunlar kendi din-
lerinde haram degil, helaldir. Kendi dinlerinde helal oldugu i¢in gayrimiislim va-
tandaslar domuz ve i¢ki satimindan menedilemezler. Yine kendi dinlerine gére mal
kabul edildigi i¢in Miisliiman bir kisi bir zimminin igkisini telef ederse, kiymetini
Odemesi gerekir®.

Helal ve haramin birlikte bulunmasi1 durumunda helalin galip oldugu bir seyi
satmakta beis yoktur. Fakat haramin galip oldugu bir seyi satmak caiz degildir. Mal
olarak degerlendirilmedigi i¢in anne karnindaki yavru hayvanin satiminda akit
in'ikat etmez. Ayrica muhterem ve sayginligindan dolay1 insan ve insanin ciizi,
satim akdine mahal olamaz®. S6ziin 6zii hukuken madum olan veya madum teh-
likesi bulunan bir malin satiminda akit in’'ikat etmedigi gibi, dinen haram olan bir
malin satiminda da akit in’ikat etmez”.

65  Mecelle, md. 150.

66 Kasani, V, 138-140. Ayrica bkz. Bilgili, Ismail, Islam Hukukunda Madumun Satimi, s. 127 vd.
67  Ali Haydar, Diirerii’l-hukkam serhu mecelleti’l-ahkam, Istanbul 1330, I, 325-326.

68  Kasani, V, 143.

69  Kasani, V, 144-146. Bkz. Hacak, Hasan, “Mal”, DIA, Ankara 2003, XXVIII, 461-465.

70  Kasani, V, 138-139.
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c. Mebiin memliik olmasi in'ikat sartidir. Satim akdi 6zt itibariyle temlik ol-
dugundan kendi miilkii olmayan (memlik) bir seyi satiginda akit in’ikat etmez”".

d. Mebinin satim aninda bayinin miilkii olmasi (selem hari¢) satim akdinin
in'ikat sartidir. Bu madde yaninda olmayan bir seyi satma anlaminda kullanilir.
Peygamberimiz bunu nehyetmistir. Rivayete gore, Hakim bin Hizam daha heniiz
malik olmadig: seylerin parasini insanlardan alip, onlara seklen satim islemi yapi-
yordu. Sonra pazara gidiyor, satin aliyor ve onlara teslim ediyordu. Bu olay Pey-
gamberimize ulastiginda “yaninda olmayan seyi satma”’? buyurdu”.

Mebinin satim aninda béyinin miilkii olmas: taraflarin asaleten temsiliyle ka-
yithdir. Niyabeten (vekil ve kefil) temsilde ise mebiin bayinin miilkii olmas: sart1
aranmaz. Malik olmadig1 bir malda niyateben yetkisiz kisiyi ifade eden fuzulinin
tasarrufu ise Hanefilere gore in'ikat sart1 degil, nefaz sart1 olarak kabul edilir™.

e. Mebiin satim akdi aninda saticinin tasarruf yetkisi dahilinde ve teslimin
miimkiin olmas in'ikat sartidir. Eger teslimden aciz ise malin maliki olsa bile akit
in'ikat etmez. Kasani bu maddeyi kagak koleyle drneklendirir. Esasen kagma miil-
kiyetin zevalini gerektirmez. Miilkiyeti devam ettigi icin kacan kolesini azat etmesi
halinde bu tasarrufu gegerli olur. Fakat boyle bir durumda kisi hukuken malik olsa
bile malik oldugu mal: tasarrufa fiilen muktedir degildir. Havadaki kusun, deniz-
deki baligin satim1 da ayni hiikiimlere tabidir. Menkul mebiin kabzdan 6nce satim1
da bu gerekgeyle caiz degildir™.

Ebu Hanife'ye gore mebi ve semenin farkli hitkiimlere sahip olmasi, iki fark-
l1 isim olmasina dayanir. Zaten liigatte imam kabul edilen Ferra, mebiden farkli
olarak semeni “zimmette olan sey” olarak tanimlar. Hiikiim bakimindan da satim
miibadelesinde mebi ama¢ (maksud), semen ise ara¢ (maksuda vesile) olarak de-
gerlendirilir. Mebiin tayinle teayyiin edecegi, semenin tayinle taayyiin etmeyecegi
belirtilir. Mebi telef oldugunda akit infisah eder, fakat semen telef oldugunda akit
infisah etmez’®. Semen deyn olarak degerlendirildigi icin zimmete taalluk eder.
Ayrica mebi-i menkulde kabzdan énce tasarruf hakki bulunmaz. Akarda kabzdan
once tasarruf ihtilaflidir. Semende kabzdan énce tasarruf caizdir. Ziifer ve Imam
Safiiye gore ise mebi ve semen miiteradif iki isimdir. Onlara gore mebi ile semen
arasindaki fark ciimlede “bi” harfi cerinin kullanimindan ibarettir”.

71  Kasani, V, 146. Pala, Ali Thsan, Islam Hukuk Metodolojisinde Emir ve Yasaklarm Yorumu, Ankara 2009, 283-297.
72 Buhari, Buyu’, 55; Miislim, Buyu;, 30, 32, 36, 40.

73 Kasani, V, 146-147.

74  Kasani, V, 147.

75 Kasani, V, 148.

76  Kasani, V, 281, 286. Bkz. Aybakan, Bilal, “Infisah”, DIA, Istanbul 2000, XXII, 292-293.

77  Kasani, V, 233-234. Mebi ve semen fark i¢in bkz. Semerkandi, I1, 39-44; Ibn Abidin, TV, 531.
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2.2. Nefaz sartlar1

Kéasantnin akit sistematigi siralamasiyla ilgili olarak Apaydin su degerlendir-
meyi yapar: “Akdin hukuki varlik kazanmasi ve sonuglarini meydana getirebilmesi
i¢in gecirmesi gereken {i¢ merhalenin siralamas1 Hanefi doktrinindeki yaygin an-
layisa gore “in'ikad”, “sthhat” ve “nefaz” seklindedir. Ancak, Hanefi hukukc¢ulardan
Késani (6. 587/1191), bu siralamay1 in’ikad, nefaz ve sithhat diizeninde yapmakta-
dir. Bundan dolay1 eserinde, 6ncelikle akdin in'ikad sartlarini, sonra nefaz sartlari-
ni, G¢linci sirada da sthhat sartlarini ele almigtir””

Kuduri'nin Muhtasar’i, Mavsili'nin Ihtiyari ve Merginaninin Hidaye'sinde akit
sistematigiyle ilgili kavramlarin dogru kullanildig: goriilse bile, mevcut anlatimdan
akit sistematigini ¢ikarmak hi¢ de kolay degildir. Semerkandi, 6nce in’ikat sart-
larini, sonra nefaz sartlarini, daha sonra ise fasit bey’i anlatir”. ibn Niiceym, el-
Bahru'r-rdik adli eserinde Kasani'ye atif yapar. Fethu'l-kadirden® naklen “in’ikat,
sthhat, nefaz ve lizum” siralamasini verdikten sonra, bu siralamanin Bedayideki
sekline muhalif oldugunu kaydeder. Kendisi de in'ikat sartlarindan sonra nefaz
sartlarindan bahseder®. Mevkafati in'ikat, sithhat, nefaz ve liizum siralamasini ter-
cih eder®.

Fetavay-1 Hindiyyede “in'ikat, nefaz, sthhat ve lizum” siralamasiyla konular in-
celenir. Muhtevasinda hem in’ikat hem neféz sartlarinda hem de sihhat sartlarinda
atif yaptig1 Kasaninin agik etkisi goriiliir®®. Mevkifun fésit ve sahih kisimlarina
ayrildig1 ifade edilir. Birinciye miikrehin satimyi, ikinciye ise mahcur kole ve sabinin
satimi 6rnek verilir. Diger misaller ise fuzuli béliimiine havale edilir®. Ibn Abidin
satim akdinin taniminda Kasanfye atif yapar. Bahrdan naklen bey’in sartlarinda
“in’ikat, nefaz, sihhat ve liizum” siralamasini zikredir. Tercihine katilmasak bile,
Ibn Abidin’in su tespiti soziin 6ziidiir: “Mevkf sahihin kisimlarindandir. Bu da
mesayihimizin iki farkli akit sistematiginden (tarik) birisidir, dogrusu da budur.” %

Mecelle madde 106da “Bey’-i miinakid, in'ikad bulan bey’ demek olarak sa-
hih ve fasit ve nafiz ve mevkife taksim olunur” Madde 108'de bey’-i sahih, madde
109da bey’-i fasid, madde 111de bey’i mevkaf, madde 112de fuzuli anlatilir. Mad-
de 113de ise “Bey’-i néfiz gayrin hakki taalluk etmeyen beydir ki, lazim ve gayri
lazim kisimlarina miinkasim olur” ifadesi yer alir. Mecelle sarihi Ali Haydar ise

78  Apaydin, “Mevkaf”, s. 178-179.

79  bkz. Semerkandi, in’ikat ve nefaz, II, 34 vd., fasit, II, 45 vd.

80  Ibn Hiimam, buyu’ béliimiiniin bag kisminda in'ikattan sonra nefazdan bahseder. Fethu’I-kadir, V, 455.

81  Ibn Niiceym, el-Bahru'r-raik serhu kenzid-dekdik, Beyrut 1997, V, 432, 438. Kasani'ye atif yapilan yerler igin bkz., V,
431, 432, 433, 434, 435, 442.

82  Mevkafati, Muhammed, Mevkifat, Dersaadet 1318, II, 3.

83  Mevlana es-Seyh Nizam, el-Fetava'l-Hindiyye, Beyrut 2000, III, 3-4.

84  Ibn Abidin, Hagiyetu reddi’l-muhtar, Istanbul 1984, IV, 501.

85  Ibn Abidin, IV, 504.
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“in’ikat, nefaz, sithhat ve lizum” siralamasini esas alir®. Bilmen, genellikle akit sis-
tematiginden ziyade konu bagliklarini 6ne ¢ikarmasiyla dikkat ¢ceker. Yine de nefaz
sartlarindan once fesat sartlarindan bahsedildigi goralir®.

Cagdas yazarlardan Ebu Zehre, fukahanin mevkf akdi sahihin kisimlarindan
saydiklarini nakleder®. Zerka, in'ikat ve sthhat sartlarindan sonra nefaz sartini an-
latir®. Mahmasani, 6nce in’ikat ve sthhat sartlarini sonra da nefaz sartini inceler®.
Ziihayli, in'ikat, sihhat, nefaz ve liizum siralamasini tercih eder”. Ali Hafif sahih
akdi mevkaf ve néfiz diye, nafiz akdi de lazim ve gayri lazim (caiz) diye ikiye ay1-
rir”. Esad, el-Akdu’l-mevkiif adli eserinde mevkaf akdi sahih ve miinakit olarak
niteler®. Izztiddin Muhammed Hace, Nazariyyetii’'l-akd fi'l-fikhi’l-Islami adli galis-
masinda in‘ikat merhalesi, sthhat merhalesi, nefAiz merhalesi ve liizum merhalesi
siralamasiyla kaydeder®. Karaman, akit ve tasarruflary; 1) Mesruiyet bakimindan,
2) Sihhat bakimindan, 3) Ayna baglilik bakimindan, 4) Gegerlilik zamani bakimin-
dan, 5) Baglayicilik bakimindan tasnif eder”. Bardakoglu, akdin sartlar1 merhalele-

» <

rinde “kurulus”, “sithhat”, “islerlik” ve “baglayicilik” siralamasini yegler®.

Késani “in’ikat, nefaz, sthhat ve lizum” siralamasinda hemen her yerde hi¢bir
degisiklik yapmaz. Ciinkii ona gore nefazdan bahsedebilmek i¢in in’ikat (kurulus)
sartlarinin gerceklesmis olmasi gerekir®”. Ayrica tasarruf ehliyeti agisindan akil /
temyiz in'ikat sart1 olarak, bulug ise nefaz sarti olarak temellendirilir. Zaten ak-
din mahallinde asalaten veya niyabeten yetkili olma in'ikat sart1 kabul edilirken,
miilkiyetsiz ve velayet nefaz sarti kabul edilir. Ustelik nefiz asli unsura bagli bir
nitelik gosterirken, sihhat tali unsur olarak degerlendirilir. Dahasi Ali Haydar nefaz
sartlar1 arasinda akdin in'ikat sartlarini haiz olmasini miistakil olarak zikreder®.
Her ne kadar Ibn Abidin in’ikat, sthhat, nefaz ve liizum siralamasina hak dese bile,
kanaatimizce Késani akit sistematigi nefaz sartlarinin in'ikat sartlarini tamamlayici
ozelligi bakimindan daha isabetlidir.

Esasen Hanefi akit sistematiginde in’ikat ve nefaz ayrimi taraflar agisindan tasar-
ruf ehliyeti ile tasarruf yetkisi arasindaki farka dayanir. Bu da tasarruf yetkisizliginin
yetkili kisi tarafindan telafi edilebilecegi anlayisini yansitir®. Bagka bir anlatimla,

86  Ali Haydar’ga gore, nefazin tiglincii sart1: “serait-i in'ikadr cami olmasidir”, I, 601, 602, 603, 608.

87  Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk: Islamiyye ve Istilahat: Fikhiyye Kamusu, stanbul (ty), 11, 6, 89-90.

88  Ebu Zehra, 420.

89 Zerka, I, 418-434.

90 Mahmasani, Subhi, en-Nazariyetii'l-dmme Ii'l-mucebat ve'l-ukiid, Beyrut 1983, I, 276 vd, 505 vd.

91  Ziihayli, Vehbe, el-Fikhw’l-Islami ve edilletuh, Dimask 1997, TV, 3075-3083.

92 Ali el-Hafif, s. 374-376.

93  Esad, el-Akdu’l-mevkilf, s. 112.

94  Izzuddin, s. 66-67.

95  Karaman, Hayrettin, “Akid”, DIA, Istanbul 1989, II, 252.

96  Bardakoglu, Ali, “Hukuki ve Ticari Hayat” [lmihal, Ankara 2006, II, 347. Ayrica bkz. Kahveci, Nuri, 138-142.

97  Kasani, V, 135.

98  Ali Haydar, I, 608.

99  Icazetle ilgili bkz. Apaydin, H. Yunus, “Icazet’, DIA, Istanbul 2000, XXI, 401-403; Amir Niiceym, “el-Icazetii ke
sartin li nefazi't-tasarrufati’l-kadiri fi emvalih’, Mecelletiil-fikh ve'l-kanun, Cezayir 2014, sayr: 20, s. 256-264.
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akdin taraflarinin tasarruf ehliyeti in'ikat sarti, tasarruf yetkisi nefaz sart1 kabul edi-
lir. Goziibenli'ye gore, “akdin nefaz sart1 salahiyettir”'® Salahiyetsizlik maliki olma-
dig1 bir malda niyabeten yetkisizlikten kaynaklanabildigi (fuzuli) gibi, maliki olsa
bile kamil eda ehliyetine sahip olmamadan, baska bir anlatimla nakis eda ehliyetine
sahip olmadan da kaynaklanabilir. Akil balig olsa bile resit olmayan kisi de mali
tasarruflarinda miimeyyiz ¢ocuk hitkmiindedir. Ayrica mebide baskasinin hakkinin
bulunmasi da tasarruf yetkisi agisindan salahiyetsizlik kapsamindadir.

2.2.1. Miilkiyet veya velayet

Késani'ye gore nefaz sarti iki gesittir. Birincisi miilkiyet veya'”' velayet, ikincisi
ise hakku’l-gayrdir. Akdin nafiz olmasi i¢in hem taraflarin asaleten veya niyabeten
velayetinde hem de mebiin miilkiyetinde bir maninin bulunmamasi gerektigi gibi,
mebide bagka bir kisinin hakkinin bulunmamas: da gerekir. Kasani fuzulinin ak-
dinde miilkiyet ve velayet bulunmadigindan dolay1 nafiz olmadigini, yetkili kisinin
onayma mevkafen in'ikat ettigini belirtir. Bilindigi gibi velayetsizlik asaleten balig
olmamaktan, niyabeten ise yetkili (vekil) olmamaktan kaynaklanabilir. Bayi veya
miisteri vekil olursa, o kisinin fuzuli olmasindan zaten bahsedilemez. Anlayabil-
digimiz kadariyla Kasani'ye gore fuzuli olma hem asaleten miilkiyetsizligi hem de
niyabeten vekaletsizlikten kaynaklan velayetsizligi ifade eder'”>. Buna gore fuzuli
hem miilkiyet hem de velayet agisindan yetkisiz kisi olarak tanimlanabilir. Ciinki
Kasani fuzuli ile ilgili bilgilerden sonra bulugdan kaynaklanan velayetin bulunup
bulunmamasindan miistakil olarak ayrica bahseder.

Késani Hanefilere gore, fuzulinin tasarruflarinin batil kabul edilemeyecegini su
gerekgelere dayandirir: a) Nisa suresi 4/29. ve Cuma suresi 62/10. ayetlerdeki ifa-
deler; malikten asaleten, vekilden ibtidaen, malikin intihaen icazetinden meydana
gelmesi, hatta akit aninda veya sonrasinda rizanin bulunmasi arasinda herhangi
bir ayrim yapmamaktadir. Tahsisle ilgili bir delil bulunmadig1 zaman ayetin mut-
lak hitkmiiyle amel etmek gerektigi bilinmektedir. b) Hakim b. Hizam'la ilgili riva-
yet sonradan verilen icazetin sthhatine delildir. ¢) Ayrica akill kisilerin tasarrufu
imkan nispetinde iyilige hamledilir. Zaten malikin razi olmamasi durumunda fes-
hetme hakk: bakidir. d) Fuzulinin tasarrufu bayinin veya miisterinin muhayyerlik
sartiyla yapilan satim akdine de benzemektedir'®. Sonug itibariyle Hanefilere gore
bu tasarrufla miilkiyet sabit olur. Yalniz miilkiyet akit aninda degil, icazet aninda
gerceklesir. Zaten mevkif olmasinin sebebi de budur.

100 Goéziibenli, Islam Borglar Hukuku Dersi, s. 14.

101 Kasani miilkiyet ile velayet kelimelerini baglikta “veya” baglaciyla baglar. Semerkandide de iki isim “veya” baglacy-
la baglanir. 11, 34; Hidaye sarihlerinden Ibn Hiimam iki kelimeyi “ve” baglaciyla baglar. Fethu’l-kadir, Beyrut (ty),
V, 455. Baberti serhinde “veya” baglaci kullanilir. V, 456. Bedreddin Ayni de, “veya” baglacini kullanur. el-Binaye fi
serhi’l-hidaye, Beyrut 1980, VII, 5.

102 Velayetin miilkiyetten, vekaletten, vasiyetten kaynaklanmastyla ilgili bkz. Tbn Hiimam, V, 455. Velayet- vekalet ilis-
kisi i¢in bkz. Damad Efendi, Mecmeu’l-enhur, Beyrut 1998, 111, 5.

103 Kasani, V, 148-149. Ayrica bkz. Géziibenli, Besir, “Fuzuli’, DIA, Istanbul 1996, XIII, 239-240.
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Kasani velayeti ikiye ayirir. Birincisi miilk sahibinin yetkilendirmesiyle sabit
olur, ikincisi ise miilk sahibinin yetkilendirmesiyle degil, ser’an sabit olur. Birin-
cisi vekilin velayeti, ikincisi ise babanin, dedenin, vasinin ve hakimin velayetidir.
Tkincisi de iki gesittir, birincisi nikaha velayet, ikincisi diger tasarruflara, yani mali
tasarruflara velayet. Bu velayete sahip olma ya babalik vasfindan ya da hakimin
hitkmiinden kaynaklanir'®.

Islam hukukgularina gére borg iliskilerinde kamil eda ehliyetinin kriteri riigttiir
ve kamil eda ehliyetine sahip olan kimsenin biitiin hukuki tasarruflar1 gecerlidir /
néfizdir. Nakis eda ehliyetini haiz kimselerin akitleri, borg iliskisinin kisinin lehine
olup olmamasina gore degislik gosterir. Buna gore nakis eda ehliyetini haiz kim-
selerin yapmis olduklari akitler su sekilde tasnif edilir: a) Kisinin tamamen lehine
olan tasarruflar1 nafizdir; hibeyi kabul etmek gibi, b) Tamamen aleyhine olan ta-
sarruflar ise batildir; malini hibe etmesi gibi, c¢) Leh ve aleyhe muhtemel tasarruflar
ise mevkdf, yani askidadir; yetkili kimse onaylarsa nafiz, onaylamazsa batil olur.
Alisveris, icare, sirket akitleri gibi'®.

Nafiz olan akitle dogan hiikiimler, akdin yapilis gayesine gore gegerli kabul edi-
lir. In’ikat sartiyla akdin hitkmii sabit oldugu gibi, nefiz sartiyla da hitkmiin eseri
olan malik oldugu malda tasarrufa muktedir olur. Ebu Hanife’ye gore nefaz sart-
larinda eksiklik varsa akit mevkaf (askida) olur. Bu durumda yetkili kimse icazet/
onay verirse, akit islem tarihinden itibaren nafiz, onay vermezse islem tarihin-
den itibaren batil olur. Hanefilere gore nefaz sartlar1 eksik bir akit, in’ikat etse bile
mevkif olarak kalir. Safiye gore ise miilkiyet ve bulug sithhat sart1 olarak kabul edil-
digi i¢in fuzulinin tasarruflar1 in'ikat etmez, batildir'®.

2.2.2. Hakku’l-gayr

Kasani'ye gore nefaz sartinin ikincisini hakku’l-gayr olusturur. Bu da mebide
bayiden bagkasinin hakkinin olmasini ifade eder. Rehin ve kira akdi 6rnegini verir.
Kasani hakku’l-gayrin hitkmiiyle ilgili bilgilerin bazi kitaplarda fasit, baz1 kitaplarda
ise mevkaf seklinde farkli rivayet edildigini nakleder. Bu tiir akdin mevkif olmasinin
daha dogru oldugunu belirtir. Ciinkii satim akdinde irade beyaninin ehlinden sadir
olup mahal {izerinde vuku bulmas1 gerekir. Malin da miitekavvim olmasi gerektigi
gibi, saticinin malik oldugu, tasarruf yetkisi dahilinde teslimi miimkiin olmas: gerekir.
Hakku’l-gayr durumunda teslimin miimkiin olmasi, borcunu 6deyerek mal {izerinde-
ki ipotegin kaldirilmasi ihtimalinin bulunmasindan, ayrica rehin alan veya kiralayan
kisinin mal sahibinin satimina icazet / onay vermesinden kaynaklanabilir'”".

104 Genis bilgi igin bkz. Geng, Mustafa, Islam Hukukunda Eviendirme Veldyeti, (Basilmamig Doktora Tezi), Bursa 2002,
s. 12-20.

105 Kasani, V, 153; Bkz. Semerkandi, II, 37.

106 Kasani, V, 148 vd.

107 Kasani, V, 155-156.
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2.3. Sihhat sartlar1

Esasen her akdin tabiati geregi kendine 6zgii baz1 6zel sartlar1 vardir. Nikah
akdi tabiat1 geregi ebedi olmak, kira akdi ise tabiat1 geregi muvakkat olmak zorun-
dadir. Nikah akdinin muvakkat olmasi, kira akdinin ise ebedi olmasi ilgili akitle-
rin tabiatlarina aykir1 oldugu i¢in hukuken batildir'®. Biitiin akitlere samil sihhat
sartlarina genel sthhat sartlar1 denilmekle birlikte, Kasani’nin genel (amme) ve 6zel
(hassa) sihhat sartlar1 ayriminin daha ziyade satim akitlerine miinhasir oldugu
hem kendi ifadesinden hem de muhtevaya dair verdigi bilgilerden anlagilir'®.

Hanefilere gore in'ikat ve nefaz sartlari akdin asli unsuruyla ilgili iken, sthhat
sartlar1 akdin tali (vasif) unsuruyla ilgilidir. In'ikat ve nefizla birlikte sihhat gart-
larinda eksik bulunmayan akitler sahihtir. In’ikat sartlarinin bulunmamasi halinde
akit batil oldugu gibi, nefaz sartlar1 yerine getirilmeden kurulan mevkuf akde de
yetkili kisi onay vermediginde akdin béatil oldugu dikkate alinirsa, nefaz sartlarinin
da asli unsur ile ilgili oldugu anlagilir. In’ikat ve nefaz sartlar1 tam oldugu halde,
sthhat sartlar1 eksik olan akitler ise fasittir.

Akdin fesat sebebi dini hitkmiinden kaynaklanabilecegi gibi, hukuki bir eksik-
likten de kaynaklanabilir. Icazet in'ikatla ilgili olmadi1 gibi, fesatla da ilgili degildir.
Fesat sebebi bir masiyet oldugu i¢cin mutlaka izalesi gerekir. Mesela faizin haram
olmasi hitkmi Allah hakki ihlaline dayanir. Kulun faizli fasit isleme razi olmast, s6z
konusu Allah hakkini diigtirmeye yetmez'°. Fesat sebebiyle fesih hakk: her iki taraf
i¢in bakidir. Fesih aslin hitkmiinii kaldirmayz, fesat ise tagyiri ifade eder''. Fasit
olan bir akdi her iki tarafin fesh hakki bulunmaktadir. Fesih hakkinin kullanimin-
da kars1 tarafin rizasi aranmaz. Akdin sihhat sartlarina haiz olmast ise, akdin asli ve
tali unsurlarinda eksik olmamasini ifade eder. Yani sahih bir akit, her agidan Sariin
rizasina uygunluk gosterir.

Fasit ve batil ayrimi hitkiim bakimindan ibadetlerde ayni sonuglar: dogurmak-
la birlikte, Hanefilere gére muamelatla ilgili konularda fasit ve batil ayrimi farkli
hitkiimlere sahiptir. Imam Safiye gore ise fasit ve batil akit hitkiim bakimindan esit-
tir. Ciinkd $afitnin akit sistematiginde caiz ve batilin haricinde farkli bir hitkiim
yoktur. Hanefilere gore ise satim akdinde caiz ve batil hiikiimlerinden ayr1 olarak
fasit hiikmi de bulunmaktadir. Bu farki anlatmak i¢in Késani Hanefiler ile $afiiler
arasindaki usul farkina dikkat ¢eker. Fasit ve batil ayrimini zaten “usulde maruf ol-
dugu sekliyle” efal-i miikellefin konusundaki farz-vacip hiikiimlerinin farkli olma-

108 Kasani, V, 134.

109 Genel (amme) ve 6zel (hassa) ayrimi igin ayrica bkz. Ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik fi serhi keznid-dekaik, V, 436;
Alemgiriyye, Fetava Hindiyye, 111, 3-4, ibn Abidin, IV, 505. Ali Haydar, I, 603-604; Ibn Riisd, I, 103. Genel ve 6zel
ayrimunin farkl bir kullanim igin bkz. Zerka, I, 340, 417.

110 Kasani, V, 289.

111 Kasani, V, 259.



islam Akit Sistematigi: Kasani Ornegi | 541

sina benzetir. Safilere gore farz ve vacip esit hitkiimlere tabi iken, Hanefilere gore
farz ve vacip farkls hitkiimlere tabidir. Ayni sekilde fasit ve batil ayrimi Séfiilere gore
esit hiikiimlere sahipken, Hanefilere gore farkli hukuki sonuglar dogurur. Esasen
Séfii’ye gore nehyedilen bir satim akdinin asla miilkiyet ifade etmemesi de ayn1
metodolojik temele dayanir''.

Hanefilere gore fasit akit, akdin hukukundan kaynaklanan suf’a hakki'” gibi
bir kisim haklara mani olsa bile, asgari diizeyde de olsa hukuki sonu¢ dogurur.
Mebiin izinli kabz olunmasi akdin miilkiyet ifade etmesine sebep olur. Fasit akit-
te semenin fiyat1 belirlenen rakamla degil, kiymetiyle sabit olur. Fesat sebebi izale
edildiginde akit sahihe déniistir ve in'ikadindan itibaren akdin hitkmii sabit olur.
Safiiler ise fasit ve batil kelimelerini kullansalar bile hiikiim bakimindan ayirim
yapmazlar. Onlara gore fasit ve batil akit hi¢bir hukuki sonug dogurmaz.

2.3.1. Genel sihhat sartlar

Kasani, biitiin satim akitlerinde gegerli olan sthhat sartlarini (amme): in'ikat ve
nefdz sartlari, mebi ve semenin nizaa mani olacak derece malum olmasi (cehalet),
bayie zarar vermeksizin teslimin miimkiin olmasi, fasit sartlardan héli olmas: kap-
saminda satim akdinde bilinmezlik (garar), bayie veya miisteriye akdin tabiatina
aykar1 kargiliks1iz menfaat saglama, mebi ve semenin ayn olmasi durumunda vade,
satim akdinde ebedi muhayyerlik, nizaa sebep olacak derece muhayyerlikte cehalet
veya li¢ giinden fazla muhayyerlik konular1 anlatir. Ayrica Hanefi akit sistematigin-
de ihtiyar ve riza ayrimi yapildigi i¢in rizanin bulunmamasini genel sihhat sartlar:
dahilinde degerlendirir.

2.3.1.1. In'ikat ve nefaz sartlar:

Késani biitiin satim akitlerine samil genel sihhat sart1 olarak akdin miin‘akit
ve nafiz olmasini birinci sart olarak degerlendirir''*. Bir akdin sithhat sartlarindan
bahsedebilmek icin dncelikle akdin in’ikat ve nefaz sartlarini tasiyor olmasi gerekir.
Ciinkii sihhat; in'ikat ve nefaz tizerine zaid bir durumdur. Zaten in’ikat etmeyen
ve néfiz olmayan bir akdin sahih olmasindan sz edilemez. Baska bir anlatimla,
gayri miinakit akit nefazla nitelenemedigi gibi'"®>, mevkaf akit de sihhat ve fesatla
nitelenemez'’s. Dolayisiyla her in'ikat ve nefaz sart1 ayn1 zamanda sihhat sart1 oldu-
gu halde, higbir sithhat sart1 in'ikat ve nefaz sart1 degildir. Bu itibarla bir akit sahih
olmadig1 halde miin‘akit ve nafiz olabilir. Fakat miin’akit ve nafiz olmayan bir akit

112 Kasani, V, 299.

113 Ibn Niiceym, el-Esbah ve'n-nezair, Dimagk 1986, s. 446.

114 TIbn Abidin, sihhat sartlarinda amme ve hassa ayrimini yapar. Fakat amme olanin ilk maddesinde sadece in’ikat
sartinin sthhat sart1 oldugunu soyleyerek, nefaz sartinin sthhat sart1 oldugundan bahsetmez. IV, 505; Apaydin, H.
Yunus, “Sthhat”, DIA, Istanbul 2009, XXXVII, 110-111.

115 Kasani, V, 135, 156.

116 Kasani, V; 179.
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sahih olamaz. Fasit bir satim akdi in’ikat eder, ama sahih olmasa bile kabzla birlik-
te nafiz olur'”’. Buna gore sahih akit, akdin hem asli unsuru olan in’ikat ve nefaz
sartlarinda hem de tali unsuru olan sithhat sartlarinda bir eksiklik olmadigini ifade
eder. Fasit akit ise akdin asli unsurlarinda herhangi bir eksik bulunmasa bile, akdin
tali unsuru olan sithhat sartlarindaki eksikligi tanimlar.

2.3.1.2. Cehalet

Nizaa mani olacak derecede hem mebiin hem de semenin malum olmasi sthhat
sartidir. Clinkii mebi veya semenden birisi nizaa sebep olacak derecede meghul olur-
sa akit fasit olur. Nizaa sebebiyet vermeyecek derecedeki bir cehaletle ise akit fasit
olmaz. Ciinkii cehalet nizaa sebebiyet verirse teslim ve tesellime mani olur. Ama
cehalet nizaa sebebiyet vermeyecek derecede ise teslim ve teselliime mani olmaz. Bir
stiriiden bir koyun satmasi akdin fésit olmasinin 6rnegini gosterir. Ciinki buradaki
cehalet nizaa sebebiyet verebilecek derecededir. Bu da akdin fesadini gerektirir.

Kasani'ye gore konunun detaylarinda ulemanin ihtilaf etmeleri Imam
Muhammed’in el-Camiu’s-sagir ve el-Asl adli eserlerindeki lafizlarin farkli olma-
sina dayanir. Bu farklilig1 da ya mebinin cehaletinden ya da semenin cehaletinden
kaynaklanmasiyla gerek¢elendirerek, degerlendirmeler yapar. Mebi ve semenin va-
siflarini bilmeyi de bu ilkeye baglar'*®.

2.3.1.3. Zarar

Bayie zarar vermeksizin teslimin miimkiin olmas: akdin sihhat sartidir. Zarar
vermeksizin malin teslimi miimkiin degilse, satim akdi fasit olur. Clinkii zarar ak-
din istihkaki degildir. Mesela tavandaki bir diregi satsa bu caiz olmaz. Zira dire-
gin sokiilmeden teslimi miimkiin degildir. Sokiilmesi ise eve zarar verir. Eger bayi
bunu bir sekilde teslim etmeye muktedir olursa, miisterinin akdi feshetme hakki
diiser. Clinkii bayi ihtiyariyla ve rizasiyla bunu yapmis kabul edilir'*.

2.3.1.4. Fasit sartlar
Késani fasit sartlar hakkinda genel bir bilgi vermeksizin bir¢ok ¢esidinin bu-
lundugunu beyanla yetinir. Elbette akitte fasit sartin bulunmamasi gerekir. Fésit

sart 0zelde akdin tabiat1 geregi olmasi gereken hiikiimlere uygun olup olmamasiyla
yakindan alakalidir'®.

2.3.1.4.1. Garar

AAAAA

bulunmasini ifade eder. Bu belirsizlik asli ve tali unsurlarla ilgili olabilir. Belirsizlik

117 Kaséni, V, 156.

118 Kasani, V, 156-168. Ayrica bkz. Giiney, Necmeddin, “Islam Borglar Hukukunda Satim Akdinin Konusuna Dair
Cehalet ve Akde Etkisi”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, Konya 2010, sy. 16, s. 491-502.

119 Kasani, V, 168. Bkz. Aybakan, Bilal, “Zarar”, DIA, Istanbul 2013, XXXXIV, 130-134.

120 Semerkandi, I, 49-57.
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daha ziyade akit aninda 6grenme imkéani bulunmayan varlig1 da yoklugu da muh-
temel olan hususlardir. Hamile olmas: sartiyla bir deve satin alma bu ¢esit belirsiz-
ligin 6rnegini olugturur. Clinkdi bu durumda sart kosulan hususun bulunmasi da
bulunmamasi da muhtemeldir. O an itibariyle bunu bilmek de miimkiin degildir.
Zaten Peygamberimiz gararli satim1 nehyetmistir. Bu nehiy de garar bulunan bir

akdin fasit olmasini gerektirir'?!.

2.3.1.4.2. Menfaat

Bayi veya miisteriye menfaat saglayan bir sartin bulunmamasi akdin sithhat sar-
tidir. Menfaat saglayan sartin akdin tabiatina ve insanlarin teamiiliine aykir1 olma-
mas1 gerekir. Saticinin bir ay oturup sonra teslim etmesi sartiyla evi satmas1 bunun
ornegini olusturur. Bir sene {irlinii alma sartiyla arazinin satimi da esit hitkiimlere
tabidir. Clinki satim akdinde sart kosulan menfaat riba olarak kabul edilir. Zaten
riba kargiliksiz menfaati ifade eder. Akdin tabiatinin geregi olan bir sart ise satim
akdini fasit kilmaz. Mebiyi ve semeni temelliik etme sart: fasit kilmayan sartin 6r-
negini olusturur. Ciinki bu tiirlii sartlar akdin muktezasini takrir kabilindendir.
Dolayisiyla bu sartlar, satim akdini fasit kilmaz. Ayiptan beri olma sart1 da akdin
tabiatinin geregi oldugundan caizdir'*.

2.3.1.4.3. Trampada vade

Mebi ve semenin her ikisinin ayn olmas: durumunda vade sart1 akdi fasit kilar.
Esasen biitiin satim akitlerinde genel kural (kiyas), vadenin olmamasini gerektirir.
Clinkii satim akdi ivazli bir akittir. Ivazli akit karsilikli temliki, temlik de derhal
karsilikli teslimi gerektirir. Bu sebeple vade ivazl akitlerin tabiatina aykiridir. Ne
var ki, mutlak satim akdinde vade bulunmasi zaruret derecesinde bir ihtiyagtir. Fa-
kat malin malla miibadelesini ifade eden trampada béyle bir zaruret yoktur. Tram-
pa akdinde hem mebi hem semen mal hitkmiinde degerlendirildigi igin ikisinin de
pesin olmasi gerekir. Bu sebeple malin malla miibadelesi, malin deynle miibade-
lesinden farklilik gosterir. Sonug olarak mutlak satim akdinde vade sart: akdi fésit
kilmazken, trampada vade sart1 akdi fasit kilar '%.

2.3.1.4.4. Ebedi muhayyerlik

Satim akdinin tabiat1 geregi muhayyerlik ebedi olamaz. Satim akdinde ebedi
mubhayyerlik sart1 akdi fasit kilar'*.

2.3.1.4.5. Muhayyerlikte vaktin me¢hul olmas:

Mubhayyerlikte nizaa sebebiyet verecek derecede vadedeki cehalet, satim akdini

121 Kasani, V, 168-169. Ayrica bkz. Dénmez, I. Kafi, “Garar”, DIA, Istanbul 1996, XIII, 366-371.
122 Kasani, V, 169 vd.

123 Kasani, V, 174.

124 Kasani, V, 174.
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fasit kilar. Riizgar esmesi, yagmur yagmasi, falanin 6liimii gibi hususlar bu sartin
orneklerini olusturur'®,

2.3.1.4.6. Muhayyerlikte vaktin belirlenmemesi

Muhayyerlikte belirsiz bir vaktin sart kosulmasi satim akdinin fesadini gerekti-
rir. Ciinkii muhayyerlik sart1 hitkiim hakkinda derhal akdin in'ikadina ménidir. Bu
da akdin muktezasini degistiren bir sart olur ki, satim akdini ifsat eder'*.

2.3.1.4.7. Muhayyerligin ii¢ giinden fazla olmasi

Ebu Hanife'ye gére muvakkat da olsa ii¢ giinden fazla muhayyerlik sart1 akdi
fasit kilar. Ug giin ve daha az siireli muhayyerlik sart1 ise Habban b. Munkiz hadisi,
insanlarin buna olan ihtiyac1 ve gabin ihtimalinin giderilmesi gibi sebeplerle istih-
sanen akdi fasit kilmaz.'”".

2.3.1.5. Riza

Yukarida ifade edildigi gibi, Hanefilerde ihtiyar akdin riikniiniin sarti, riza ise
akdin sithhat sart1 kabul edilir. Kasani genel ilkelerden sonra rizay: ifsat eden se-
bepler arasinda ikrahi ve hezli (saka) zikreder. Bir kisi miikreh olarak bir mali satar
ve miikreh olarak teslim ederse rizasi bulunmadig: i¢in satim akdi sahih olmaz.
Miikreh olarak satar, fakat isteyerek teslim ederse satim akdi sahih olur. Rizayi ihlal
eden ikinci konu hezldir. Bu ylizden mal1 saka ile satan kisinin satim akdi sahih
olmaz. Sakayla satan kisi her ne kadar satma soziinii kullansa bile, bu s6ziin haki-
katini kastetmemektedir. Bagka bir anlatimla, satima rizas1 bulunmamaktadir. $aka
ile hanimini bosayan kisinin hiikmii ise satim akdinden farklilik gosterir. Ciinkii
hadiste “li¢ seyin ciddisi de ciddidir, sakas1 da ciddidir™* buyrulur. Esasen saka
(hezl) rizay1 yok eder. Rizasi yok oldugu i¢in de satim akdi fasit olur. Hanefilere
gore saka ile tasarrufta bulunan kisinin nikah akdi ile satim akdi arasindaki fark,
nikah akdinin feshi kabil olmayan bir akit, satim akdinin ise feshi kabil olan bir akit
oldugu degerlendirmesine dayanir.

Cahiliye doneminde elbiseleri karsilikli olarak atma, birakma (miinabeze), el-
biselere karsilikli olarak dokunma (miilamese) ve tag atmak suretiyle yapilan satim
cesitleri bulunmaktaydi. Bu tiir aligveriglerde riza sarti aranmamaktaydi. Islam alig-
veriste rizayi sart kosmus ve bu hiikiimleri iptal etmistir'®. Sembolik ama gergek r1-
zay1 zedeleyen, satilan malin se¢ciminde emrivakiye yol agan, ciddi bir aldanma riski
ve belirsizlik tagtyan davranis ve sekillerle yapilan satim akitleri, Hz. Peygamber’in
bu konudaki ¢esitli hadisleriyle'* yasaklanmigtir'*".

125 Kasani, V, 174.

126 Kasani, V, 174.

127 Kaséni, V, 174 vd.

128 Ebu Davud, Talak, 9; Tirmizi, Talak, 9; Ibn Mace, Talak, 13.
129 Kaséni, V, 176 vd.

130 Buhari, Buyu, 62-63; Miislim, Buyu;, 1-2.

131 Bardakoglu, Ali, “Bey”, DIA, 11, 15.
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2.3.2. Ozel sihhat sartlar

Késani satim akdiyle ilgili genel sihhat sartlarini anlattiktan sonra satim akdinin
oOzel sihhat sartlarina yer verir. Akit sistematiginde genel ve 6zel ayrimi kira, nikdh
gibi biitiin akitlerde degil, buyu’un farkl: ¢esitlerinde gegerli oldugu Kasantnin zik-
rettigi maddelerin muhtevasindan anlagilir. Vadenin belli olmast pesin satiglarda de-
gil, vadeli satislarla; tasarruf zaten semen ve akarda caiz iken menkul mallarda fesat
sebebi olusturmasiyla; ribanin kiyemi mallarda degil, misli mallarda cereyan etme-
siyle; hiyanetin miisavemede degil, murabahada gegerli olmasiyla; sarf ve selemin za-
ten kendine 6zgii 6zellikleri bulunmasiyla yakindan alakalidir. Zaten Ali Haydar’in,
genel sithhat sartlarini anlattiktan sonra, “kism-1 sani: serait-i hassadir. Yani bey’in
yalniz baz1 envainda mer’i bulunan seraittir”** agiklamasi, bu yorumu teyit eder.

2.3.2.1. Vadenin belirlenmesinde cehalet

Satim akdi pesin olabilecegi gibi vadeli de olabilir. Burada s6z konusu olan hu-
sus, vadeli satim akdindeki vadenin belirlenmesindeki cehalettir. Kasani cehalet
konusunu genel sithhat sartlarinda zikretmisti. Burada ise vadeli bir satim akdin-
de vadenin malum olmasini 6zel sthhat sartlar1 arasinda saymaktadir. Eger vadeli
sattimda vade mechul olursa akit fasit olur. Genel sithhat sartlarinda anlattig1 gibi
cehaleti ikiye ayirir; birincisi cehalet-i miitefahise, ikincisi cehalet-i miitekaribe.
Riizgarin esmesi, yagmurun yagmasi, birisinin 6liimii birincisinin, hasat zamani,
nevruz zamanyi, (kendi zamanina gore) hacilarin gelmesi gibi hususlar ise ikincisi-
nin drnegini olusturur. Birincisinde olup olmama ihtimali (garar), ikincisinde ise
once veya sonra olma ihtimali bulunur. Bu ihtimaller de nizaa sebebiyet verebilir.
Nizaa sebebiyet vermesi de akdi fasit kilar. Yalniz bu durumlarda akit o an itibariyle
fesatla nitelenebilir. Akdin fasit olmas1 asli unsurdan dolay1 degil, zait miicavir vasif
sebebiyledir'*.

2.3.2.2. Menkul mebide tasarruf

Kasani kabz konusunda dnce menkul bir malin satiminin, sonra kabzdan once
akarin satiminin sahih olup olmamasini, akabinde ise semendeki (deyn) tasarrufu
anlatir. Misterinin menkul bir mali kabzindan 6nce satmasi sahih degildir. Pey-
gamberimiz kabzedilmeyen bir seyin satimini nehyetmistir. Nehiy ise fesad1 gerek-
tirir. Clinkii kabz oncesi satilan malin telef olmasi sebebiyle akdin infisah olmasi
s0z konusudur. Elbette aynin satiminda caiz olmayan bir husus, aynin menfaatinin
kiralanmasinda da caiz olmaz. Clinkii kira menfaatin ivaz mukabili temlikidir. Za-
ten menfaatin temliki aynin temlikine baglidir. Aynin temlikinde caiz olmayan bir
sey elbette menfaatin temlikinde de caiz olmaz.

132 Ali Haydar, 1, 604.
133 Kasani, V, 179.
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Kéasantnin akarda tasarrufun gegerli oldugunu gerek¢elendirmesi tahsis hii-
kiimleri ve tearuz eden delillerin degerlendirilmesi hususunda dikkat ¢ekicidir.
Ebu Hanife ve Ebu Yusuf’a gore kabzdan dnce akarin satimi istihsanen caizdir.
Imam Muhammed, Ziifer ve $afii’ye gore ise kiyasen caiz degildir. Caiz degil di-
yenler, kabzdan 6nce satim1 nehyeden hadisi genel anlamislardir. Ciinkii akit anin-
da kabza kudret, akdin sthhat gsartidir. Kudret de semenin teslimi ile olur. Teslim
kabzla gerceklesmeden 6nce hala garar s6z konusudur. Ebu Hanife ve Ebu Yusuf’a
gore ise Kur’andaki genel satim ilkeleri tahsis edilmemistir. Zaten haber-i vahit-
le de kitabin umumi hitkmiinii tahsis etmek caiz degildir. Diger yoniiyle deliller
arasindaki tenakuzdan korunmak i¢in hadisteki ifade menkul mallara hamledilir.
Akarin helaki ise tevehhiim edilemez. Dolayisiyla akardaki tasarruf asli hiikiim
lizere sabit kalir'**,

2.3.2.3. Semenin belirlenmesi

Kaséni kavli miibadelede bedelin konusulmasini sihhat sart1 kabul eder. Bedel
soylenmez ise satim akdi fasit olur. Semeni nefyederek yapilan akdin bazi goriisler-
de batil, bazi goriislerde fasit oldugunu nakleder'®.

2.3.2.4. Riba

Kasani konular1 kurdugu sistematige bagh olarak anlatir. {lgili konular1 bu sis-
tematigin bir pargasi olarak goriir. Bunun en giizel 6rneklerinden birisi faiz konu-
sudur. Mebsut'ta buyu’ bolimiiniin ilk konusu faiz iken', Beddyide faiz konusu,
akdin ritknd, riikniin sartlarini olusturan in'ikat, nefaz, hatta genel sihhat sartlarini
anlattiktan sonra, 6zel sihhat sartlar1 arasinda yer verir. Clinkii riba kiyemi mallar-
da degil, misli mallarda gecerlidir.

Ilke olarak ribevi mallarda bedeller arasinda miimaselet (denklik) bulunmasi
gerekir. Eger bu miimaselet bulunmazsa satim akdi fasit olur. Ciinkii riba kitabin
nasstyla haramdir. lgili ayette “ve ribay1r haram kildi”'¥” buyrulur'®.

2.3.2.5. Riba ihtimali

Kaséni satim akdinde ribanin bulunmamasini sihhat sart1 kabul ederken, riba
ihtimalinin bulunmamasini da sihhat sart1 olarak zikreder. Ribevi mallarda gotiirii
(miicazefe) usuliiyle satim caiz degildir. Clinkii ribanin hakikati akdi ifsat ettigi
gibi, riba ihtimali de akdi ifsat eder'”.

134 Kasani, V, 181.

135 Kaséni, V, 183.

136 Serahsi, XII, 108 vd.; Safii, IV, 5 vd.
137 Bakara, 2/275.

138 Kasani, V, 183 vd.

139 Kasani, V, 193 vd.
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2.3.2.6. Riba siiphesi

Kasani ribayi ve riba ihtimalini fesat sebebi saydig1 gibi, riba siiphesini de fesat
sebebi kabul eder. Ciinkii ihtiyat ilkesi geregi haramlar konusunda siiphe hakikate
miilhaktir'®.

2.3.2.7. Selemde semenin kabzi

Selem akdinde, yani deynin ayn ile miibadelesinde re’sii'l-malin kabzi akdin
sthhat sartidir. Ilerleyen béliimlerde selem kapsaminda istisna’ akdini de anlatir'*..

2.3.2.8. Sarfta bedellerin kabz

Mebi ve semenin kabzi, mutlak beyde (satim) akdin sthhat sart1 degildir. Sarf
akdinde ise bedellerin kabz1 akdin sihhat sartidir'*2.

2.3.2.9. Hiyanet

Islam hukukunda miisaveme, alis fiyat1 (maliyet) agiklanmaksizin fiyatin pa-
zarlikla belirlendigi aligverisi; murabaha, alig fiyatina belli miktar ve oranda kar
eklenerek yapilan satisy; tevliye, maliyetine satisi; vadia ise zararina satisi ifade eder.
Kasani bu satim islemlerine mala ortak olmayi ifade eden ve tevliye ile esit hitkiim-
lere sahip olan israk ¢esidini de ekler. Murabahali satim isleminde bayinin hiyaneti
ortaya ¢ikarsa miisteriye muhayyerlik hakk: dogar. Satin aldig1 malin maliyet ve
karinin ne kadar oldugunun agikea bilinmesi satim akdinin sthhat sartindandir'®.

Yukarida zikredilen genel ve 6zel sihhat sartlarinda bir eksiklik varsa, akit fasit
olur. Fesat sartinin izalesi gerekir. Fesada onay verme veya fesada razi olma hukuki
bir nitelik tasimaz. Eger sihhat sartlarinda bir eksiklik yoksa akit hukuki olarak
eksiksiz ve Sariin rizasina uygun olarak gerceklesmis kabul edilir. Akit sistemati-
gini olusturan riikiin, in’ikat, nefaz ve sihhat sartlarindan sonra, sahih akitte akdin
baglayiciligina mani bir muhayyerligin bulunup bulunmadigina bakilir.

2.4. Liizum sartlar1

Liizum veya baglayicilik ifadesi, hukuk kiiltiiriinde akdin taraflarindan birisi-
nin tek bagina akdi sona erdirememesi anlamina gelmektedir. Yani kurulmus bir
akdin taraflarindan birisinin karsi tarafin rizasi olmadikc¢a akdi ortadan kaldirama-
mas1 demektir. Fikih kitaplarindaki bilgiler dikkate alindiginda, taraflar1 baglayip
baglamama (liizum) agisindan borglar hukuku akitleri baslica ti¢ grupta toplanir.
a) Taraflardan her ikisi i¢in de baglayic1 olmayan, yani her iki tarafin da tek tarafli

140 Kasani, V, 198. Ihtiyat ilkesi igin bkz. Pala, Ali Thsan, Islam Hukukunda Ihtiyat flkesi, Ankara 2009, 191-195.
141 Kasani, V, 201 vd.

142 Kasani, V, 215 vd. Mecelle md. 215: “Beyde kabz sart degildir”

143 Kasani, V, 220 vd., 264. Ayrica bkz. Bilmen, II, 119-123; Ceker, s. 96.
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iradesiyle akdi sona erdirebilecegi akitler (vekalet, vedia, ariyet, sirket ve karz akdi
gibi), b) Sadece taraflardan birisi igin baglayici olan akitler (rehin ve kefalet akitleri
gibi), c) Her iki taraf igin de baglayic1 olan akitler (satim ve icare akitleri gibi). Bu-
rada anlatilan lizum sarti tiglincti grupta degerlendirilen satim akdiyle ilgilidir'*.

AKkit sistematiginin sonuncusu liizum sartidir. Esasen riikiin, in'ikat, nefaz ve
sthhat sartlar1 akit sistematigini tamamlayici bir nitelige sahipken, liizum sart1
akit sistematiginin tamamlayici bir pargasi degildir. Liizum sart1 akit sistematigin-
de muhayyerlikten kaynaklanan bir méaninin bulunup bulunmamasini ifade eder.
Mubhayyerlik bulunmayan akitler 1azim akitlerdir. Muhayyerlik bulunan akitler ise
gayri lazim akitlerdir. Gayri lazim akitleri $afiiler basta olmak tizere miigtehitlerin
bir kismu1 caiz akit seklinde isimlendirir.

AKit sistematiginde liizum sartlarinin yeri sabit olsa bile, liizumun nefaz veya
sthhatle ilgili olmas: degiskenlik gosterir. In’ikat, sthhat ve nefaz siralamasini tercih
edenler zaten liizum sartinin nefaz sartiyla ilgili oldugunu soylerler. Fakat Kasani
akit sistematiginde in'ikat, nefaz ve sthhat siralamasini esas almasina ragmen, sih-
hat sartlarini in’ikat ve nefaz sartlarina dayandirdig gibi, lizum sartin1 da in'ikat
ve nefaza dayandirir. Bagka bir anlatimla, Késani'ye gore akdin sahih olmasi igin
miinakit ve nafiz olmasi gerektigi gibi, 1azim olmast i¢in de miin‘akit ve nafiz olmasi
sarttir'®. Késani liizum sartin1 in'ikat ve nefaza dayandirmakla birlikte liizum sar-
tin1 fasidin bir hitkmii olarak degil, sahih akdin bir alt bashig1 olarak degerlendirir.

Ali Haydar, lizum sartlarini s6yle agiklar: “Serait-i lizum: bu dahi iki kisim-
dir. Kism-1 evvel, bey’in hiyarattan hali olmasidir. Kism-1 sani, sart-1 in'ikat, sart-1
sthhat mevcut bulunmasidir. Zira mesela, bir kimse hiyarattan hali olarak bir lageyi
satsa, bey’ lazim olmayacag: gibi, cehalet-i semen ile bir mali ittikte dahi bey’-i
mezkarlazimolmayup...”**

Késani satim akdinde liizum sartinin bir tane oldugunu belirtir. Bu da satim
akdinin muhayyerlikten ari olmasindan ibarettir. Muhayyerligi tayin, sart, ayip ve
gorme olarak dort grupta degerlendirir. Bu muhayyerliklerden birisinin bulunma-
styla akit baglayici olmaz. Elbette bir akitte birden fazla muhayyerligin bulunmas:
da miimkiindiir. Safiye gére meclis muhayyerligi sabit iken Hanefilere gore meclis
muhayyerligi icabin kabuliinden sonra s6z konusu olamaz. Kasani meclis muhay-
yerliginden sonra mekruh olan satim gesitlerinden bahseder'".

Késani akit sistematigini tamamladiktan sonra satim akdinin hiikiimlerine
baslar. Akdin hitkmiinii de sahih, fasit, batil veya mevkaf olarak gruplandirir. Sahih

144 Bkz.ibn Niiceym, 399-401; Apaydin, H. Yunus, “Liizum’, DIA, Ankara 2003, XXVII, 260-262.
145 Kaséni, V, 135.

146 Ali Haydar, 1, 604.

147 Kasani, V, 228-232.
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akdi de iki kisma ayirir; muhayyerlik bulunmayan sahih akit, muhayyerlik bulunan
sahih akit. Once muhayyerlik bulunmayan sahih akit hiikiimlerini anlatir. Daha
sonra ise muhayyerlik bulunan sahih akit kapsaminda tayin, sart, gorme ve ayip
mubhayyerliklerini ayr1 ayr1 inceler. Akabinde fésit akdin ve batil akdin hitkiimlerini
degerlendirir. Mevkaf akdin hiikiimlerinin fuzuli béliimiinde anlatildigini séyleye-
rek kisa keser. Islam akit teorisiyle ilgili son olarak bey’in hitkmiiniin kaldirilmasini
zikreder. Birincisinin fesihle, ikincisinin ise ikale ile olacagini belirtir'*.

Satilan malin ve bedelin karsilikli teslim ve tesellimii (kabz), miilkiyetin intika-
linin sebebi degil, geregi ve sonucudur. Bu sebeple satim akdinde belli neviler harig,
akitlesme ve kabz iki ayr1 satha olarak goriiliir'’. Sahih ve lazim bir akit fiilen kabz-
la sonuglanirsa, akit istikrar kazanir ve tam miilkiyet héasil olur'. Kabzin miin‘akit
olmayan akitlerde emanet veya daman statiisii izinli olup olmamasina gore degis-
kenlik gosterir. Fasit bir akitte izinsiz kabz damani gerektirir, izinli kabz ise fesh
hakkini diistirdigii icin miilkiyet nakli gerceklesir'’.

SONUC

Akdin temel unsurlarini irade beyani, taraflar ve bedeller olusturur. Akdin
diger unsular1 bu temel unsurlarla ilgilidir. $afiilerde akdin unsurlar: birer riikiin
olarak degerlendirilirken, Hanefilerde kategorik bir derecelendirme yapilir. Buna
bagli olarak Safiilerde akdin hitkmii caiz ve batil seklinde iki kisma ayrilirken, Ha-
nefilerde sahih, fasit, mevkaf ve batil seklinde dort grupta siniflandirilir.

Islam akit teorisinin temeli, Islam akit sistematigidir. Kanaatimizce Islam akit
sistematiginde Kéasani kendi adiyla anilmaya deger bir ekoldiir. Kasani ekoliinde,
konular hep sistematigin gerektirdigi yerlerde incelenir. Nitekim faiz konusu bazi
Hanefi fikih kitaplarinda buyu’ boliimiin ilk konusunu tegkil ederken, Kasani ayni
konuya akdin riikniini, in’ikat sartlarini ve nefaz sartlarini anlattiktan sonra, genel
sthhat sartlarinda degil, 6zel sihhat sartlarinda yer verir.

Kasani akit sistematigini Séfii ile mukayeseli anlatir ve iki mezhep arasinda-
ki temel farklara dikkat ¢eker. Bu farklardan en 6nemlisini riikiin ve sart ayrimi
olusturur. Safiilere gore akdin unsurlar bir biitiiniin pargalar: gibi degerlendirilird
ken, Hanefilere gore akdin ritknii temel unsur, riikniin sartlar1 temele baglh bir yap:
olarak sistematize edilir. Safiilere gore, taraflarin ehliyetinde bulug esas alinirken,

148 Tkale hakkinda bkz. Aybakan, Bilal, “Ikale”, DIA, Istanbul 2000, XXII, 14-16.

149 Bardakoglu, Ali, “Bey”, DIA, 11, 18.

150 Kasani, V, 143.

151 Kasani, V, 156. Kabzla ilgili bkz. Apaydin, H. Yunus, “Kabz”, DIA, Istanbul 2001, XXIV, 45-49; Kisbet, Mustafa,
Islam Hukukuna Gore Satim Akdinde Malin Kabz ve Teslimi, Istanbul 2015, s. 191 vd.; Atalay, Arif, Islam Hukukunda
Kabz, NEU SBE (Basilmamig Doktora Tezi), Konya 2012, s. 64-80.
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Hanefilere gore akil / temyiz in'ikat sarti, bulug nefaz sart1 kabul edilir. Temyiz se-
bebiyle velayet nefaz sart1 oldugu gibi, miilkiyet de nefaz sart1 goriiliir. Safiilere gore
asil ve vasif ayrimi yapilmazken, Hanefilere gore in'ikat sartlar1 asli unsur, sthhat
sartlar: tali (vasif) unsur kabul edilir. Bedelleri olusturan mebi’ ile semen $afiilere
gore esit hiikiimlere, Hanefilere gore ise farkl hitkiimlere tabidir. Safiilere gore irati
de beyaninda ihtiyar ve riza ayrimi yapilmazken, Hanefilere gore iki kavram farkli
yorumlanir. Iki mezhep arasinda hem asli unsurlarda hem de tali unsurlarda neh-
yin yorumu ise en kritik odak noktay1 olusturur.

Késani'ye gore Hanefi akit sistematiginde akdin ritknii miibadeledir. Miibadele
de kavli ve fiili olarak ikiye ayrilir. Kavli miibadelede icap ve kabuliin siygas1 ve
sifaty, fiili miibadelede ise te4ti konusu anlatilir. Akdin ritkniinde bir eksiklik varsa
akit, gayri miin‘akit ve batil, hatta bazen adem / keenlemyekiin olarak nitelenir ve
yapilis gayesi dogrultusunda hicbir hukuki sonu¢ dogurmaz.

Akit sistematiginde in’ikat, akdin hukuki varlik kazanip hitkmiiniin sabit olma-
sin1 tanimlar. Akdin asli hitkmi miilkiyet, tdbi hitkmii ise akdin hukuku ve irtifak
haklaridir (merafikidir). In’ikadi akidin ehliyeti ve sayisi, kabuliin icaba uyumu,
akit mekan: ve ma’kudu aleyh sartlar1 olusturur. Riikiin sartlar1 eksik olmasa bile,
in'ikat sartlar1 eksik olan bir akit yine gayri miin‘akittir, batildir. Riikiin ve in’ikat
sartlarinda sonradan bir eksiklik olusursa, akit diger tarafin rizasina ve hakimin
hitkmiine ihtiyag duyulmaksizin kendiliginden miinfesih olur. Riikiin ve in’ikat
sartlar1 eksiksiz ise akit munakittir.

Hanefi akit sistematiginde nefaz ve sihhat siralamasi farklilik gosterir. Kasani
akit sistematiginde, in'ikat sartlarindan sonra nefaz sartlar1 incelenir. Esasen Hane-
fi akit sistematiginde in’ikat ve nefaz ayrimi taraflar agisindan tasarruf ehliyeti ile
tasarruf yetkisi arasindaki farka dayanir. Bu anlays tasarruf yetkisizliginin yetkili
kisi tarafindan telafi edilebilecegi anlayisini yansitir. Bu yiizden Hanefilerde taraf-
larin akilli (miimeyyiz) olmasi in’ikat sartini olustururken, taraflarin balig olmasi
nefaz sart1 olarak degerlendirilir. Bagka bir anlatimla, akdin taraflarinin tasarruf
ehliyeti in'ikat sarti, tasarruf yetkisi ise nefaz sart1 kabul edilir. Mebi ile ilgili hii-
kiimler genellikle in'ikat gartlar1 arasinda sayilirken, mebinin miilkiyeti nefaz sar-
tina baglhdir. Kasani, fuzuliyi hem miilkiyetsiz hem de (niyabeten) velayetsiz kisi
olarak tanimlar. Temyiz donemiyle ilgili (asaleten) velayet birinci maddeyi tamam-
layic1 bir nitelik gosterir. Hakku’l-gayr ise miilkiyetle alakali ikinci bir nefaz sarti-
dir. Riikiin ve in'ikat sartlar1 eksik olmasa bile, nefaz sartlarinda eksik bulunan akit
mevkf olarak nitelenir. Mevkaf bir akitte yetkili kisi onay vermeyerek fesh hakkini
kullanirsa, akit batil olur; yetkili kisi onay verirse, miin‘akit oldugu andan itibaren
akdin hikiimleri sabit olur. Nefaz sartlar1 eksiksiz ise akit nafizdir.



islam Akit Sistematigi: Kasani Ornegi | 551

Hanefilerde in’ikat ve nefaz sartlar1 asli unsur, sithhat sartlari ise tali (vasif) un-
sur olarak sistematize edilir. Kasani’ye gore sihhat sartlar1 genel ve 6zel diye iki
kisma ayrilir. Genel sihhat sartlarinin birincisini akdin miin‘akit ve nafiz olmasi
olusturur. Ciinkii ona gore, gayri miin‘akit akit nefazla nitelenemedigi gibi, mevkaf
akit de sihhat ve fesatla nitelenemez. Akabinde genel sihhat sartlar1 kapsaminda
cehalet, menfaat, zarar, fasit sartlar ve riza; 6zel sihhat sartlar1 kapsaminda faiz, faiz
ihtimali, faiz siiphesi, muhayyerlikle ilgili bazi sartlar, sarf ve selem akitlerine 6zgii
durumlar ve hiyanet konular1 anlatilir. Sthhat sartlar eksik olan akitler fasittir. Fasit
akitte fesat sebebinin izalesi sarttir. Aksi masiyettir. Mesela faizin haram olmasi
hitkmii Allah hakki ihlaline dayanir. Kulun faizli fasit isleme razi olmasi, s6z konu-
su Allah hakkini diisiirmeye yetmez. Fesat sebebiyle fesih hakk: her iki taraf igin
bakidir. Fesih aslin hitkmiinii kaldirmayi, fesat ise tagyiri ifade eder. Bu yiizden
fasit akitte kabz miilkiyet kazandirir. Akdin sithhat sartlarina haiz olmasi, akdin
asli ve tali unsurlarinda eksik olmamasini ifade eder. Yani sahih bir akit, her acidan
Sariin rizasina uygunluk gosterir.

AKkit sistematiginin sonuncusunu liizum sarti olusturur. Yalniz liizum sart: akit
sistematigine katki saglayan bir statii degil, akit sistematiginde muhayyerlikten
kaynaklanan bir maninin bulunup bulunmamasiyla ilgilidir. Kasanide liizum sart1
kapsaminda sart, tayin, ayip ve gorme muhayyerligi degerlendirilir. Liizum sartryla
ilgili detaylar, sahih akdin kisimlarinda incelenir. Ona gore sahih akdin hitkmii
akdin lazim olmas1 ve olmamasina gore degiskenlik gosterir. En 6nemli o6zelligiy-
le Kasanf’ye gore, tipki sihhat sartlar1 in’ikat ve nefaza dayandig: gibi, lizum sart1
da in’ikat ve nefaza dayanir. Kanaatimizce Kaséani akit sistematiginde, sahih akdin
lazim olmasi veya olmamasi nefaza dayali ayn1 merhaleyi ifade eder. Zaten fasit
akitte lizum sartina bakilmaya gerek duyulmaz. Muhtemelen nefaz sartlarindan
once sthhat sartlarini anlatmayi tercih edenler, bu niians: gozetmezler. Kabz ise saK
hih akitte soyut hukuki siirecin istikrarli bir sekilde somutlasarak sonuglanmasini
tanimlar. Kabzin gayri miin‘akit, mevkaf, fasit ve gayri lazim akitlerdeki emanet ve
daman hiikmii izinli olup olmamasina gore degiskenlik gosterir. Feshi kabil olan
sahih lazim bir akit, taraflarin karsilikli rizalar1 ile bozulabilir (ikale).



